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V o r w o p t 


lYachstehende Uebersetzung und Erklarung des Opfergebe- 
tes an Mithra giebt der Verfasser nur in der Absicht heraus, 
uin die Kenner des Zend zur kritischen Sichtung der dar- 
gebotenen Deutungen zu veranlassen, den Nichtkennera aber 
eine, wie mir scheint, etwas richtigere Vorstellung von die- 
sem Gebete zu verschaffen, als die iiberaus freie und uncorrec- 
te Version AnquetiPs bieten kann. Denn wenn ich mir auch 
nur zu gut bewusst bin, dass kein Abschnitt meiner Interpre- 
tation ohne wesentliche Verbesserungen bleiben wird, so ist 
doch hoffentlich der Inhalt richtig getroffen. Finden die Ken- 
ner manches neu und iiberzeugend erklart, so wird die 8 
meine nicht geringe Miihe lohnen; habe ich vielfach geirrt» 
so kann es fiir die Wissenschaft d^n Nutzen haben, dass 
Andere nicht auf dieselben Irrwege gerathen. Es gehort 
freilich Selbstuberwindung dazu, eine Arbeit zu veroffent- 
lichen , von der man weiss, dass sie mehr des Tadels als des 
Lobes werth ist ; allein Prof, Spiegel’s freundlicher und sach- 
kundigster Rath ermuthigte den Verfasser; bei dem noch so 
jungen Studium des Zend wird wohl kein Beitrag zuriickge- 
wiesen werden. 

Mit der Veroffentlichung des wichtigsten Documentes 
des Mithracultus eine neue Zusammensteilung der Nachrichten 
des classischen und christlichen Alterthums uber denselben 
zu verbinden, war wohl von selbst geboten. Moge durch 
die absichtlich in gedrangtester Weise versuchte Gruppirung 
des Materials einige Klarheit in das Gewirr dieser Zeugnisse 
gekommen sein ! Dass ich Vorganger, wie a Turre y Zoega> 
Eichhom dankbar benutzt habe, versteht sich von selbst; 
leider ist das Verstandniss des Mithracultus durch die Masse 
derer, die gelegentlich oder eigens dariiber gesehrieben haben, 
nicht sehr gefordert worden. 


IV 


Varwort. 


Der Monuinente und Inschriften des Mithra, die an so 
vielen Orten gefunden worden sind> habe ich nur im Yorii- 
bergehen erwiihnt, Es wiirde eine sehr verdienstliche Ar- 
beit sein , sie alle in chronologischer und geographischer 
Ordnung zu sammeln und nach den nunmehr gewonnenen 
sicheren Anhaltspunkten zu erklaren. Dazu gehdrt aber Au- 
topsie und tieferes Eingehen in die Kunstgeschichte ; das 
Resultat ware hochst interessant fiir letztere, und zur Auf- 
hellang der religiosen Zustiinde des romischen Kaiserreiches ; 
unsere Renntniss aber von der urspriinglichen Bedeutung 
Mithra’s und seiner Festgeheimnisse wiirde meines Erachtens 
dadurch keine grosse Erweiterung gewinnen. 

Miinchen am 26. Februar 1857. 


Dr. Windischmann. 
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Windischman, uber Mithra, 


er uns zur Erbarmung ; herbei komme er tins zur Beilung; berbei 
komme er uns zuin Sieg; berbei komme er uns zum Wohl; berbei 
komme er uns zur Reinigung der gewaltige, starke, anzubetende, 
zu ebrende, nicbt betrogene stets in der bekorperten Welt Mithra 
der weitflurige. 

6. Ihm dem machtigen Yazata, dem starken , unter den Ge- 
schopfen heilbringendsten, dem Mitbra will icb opfern mit Spenden ; 
ibn will icb umgehen mit Lob und Preis; ibm will icb opfern 
mit horbarem Opfer Mitbra dem weitflurigen. Mit Spenden opfern 
wir Mithra dem weitflurigen. — Haoma mit Milch. (Folgt das 
Gebet: yenghe ha tain). 


II. 

7. Mitbra dem weitflurigen opfern wir, dem wahrredenden, wei- 
sen, tausendobrigen, wohlgebildeten, zehntausend-augigen, hohen, 
auf breiter Warte stehenden , starken, schlaflosen, wachsamen. 

8. Dem opfern die Landerherrn in Arezabi daherscbreitend 
gen die verwundungdrohenden Heere, gen die zusammenkom- 
menden Kampfreihen zwischen den Landerschlachten. 

9. Wo sie zuerst ihm opfern, bin zum Bekenntniss eifrigen 
Gemtith aus herzlich glaubigem Geiste, da steigt Mithra der 
weitflurige berab mit dem siegreichen Wind , mit dem Fluch des 
Weisen. Durch seinen Reichthum etc. (bier wird der Ab- 
schnitt 4 — G wiederbolt.) 

III . 

10. Mithra dem weitflurigen etc. — schlaflosen, wachsamen. 
(wie oben 7.) 

11. Dem opfern die Krieger auf den Riicken der Pferde 
Starke erflehend fur die Gebundenen (die Pferde), Festigkeit fur 
die Leiber, voile Besiegung der Hassenden, Niederschlagen der 
Schlecbtgeistigen , Zusammenvernicbtung der Feinde, der Gegner, 
der Hassenden. Durch seinen Reichthum etc. 


IV. 

12. Mithra dem weitflurigen — schlaflosen, wachsamen. 

13. Der erste geistige Yazata, der iiber die Bara steigt 
voraus vor der unsterblicben Sonne, der Rosse lenkenden; der 
zuerst goldengestaltig die schonen Gipfel ergreift; von dort be- 
schaut er den ganzen Ariersitz der heilbringendste. 

14. Wo Rosselenkende Herrscher treflFliche Schaaren regieren ; 
wo bohe, weidereiche, wasserreicbe Berge dem Rinde Nahrung 
mebren ; wo tiefe, breitfluthige Seeen liegen; wo breite, scbiff- 
bare Gewasser mit Schwall hervorbrechen , auf Iskata und Pou- 
ruta; auf Mouru, Hardyu und Gao; auf ^ughdha und Qdiriza; 

15. gen Arezabi und ^avahi, gen Fradadhafsu und Vida- 
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dhafsu, gen Vourubaresti und Vourubaresti, gen jenes Karsvare 
Qaniratha das glanzende, den Sitz der Hinder, den Wobnplatz 
der Kinder den heilenden, schaute Mithra der starke herab. 

16. Der in alien Karsvare’s ein geistiger Yazata daherfahrt 
Gnade verleihend; der in alien Karsvare’s ein geistiger Yazata 
daherfahrt Herrschaft verleihend; denen vermehrt er den Sieg, 
welche ihm gut, verstandig und rein mit Spenden voropfern. 
Durch seinen Reichtbum etc. 


V. 

17. Mithra dem weitflurigen — seblaflosen, wachsamen, der 
von Niemanden betrogen (verletzt) ist, nicht von des Houses 
Hausherrn , nicht von des Dorfes Dorfherrn, der Stadt Stadtherrn, 
des Landes Landesherrn. 

18. Wenn ihn aber triigt (verletzt) entweder des Hauses Haus- 
herr, oder des Dorfes Dorfherr, oder der Stadt Studtherr, oder des 
Landes Landesherr, da zerstort sofort Mithra ergrimmt und erziirnt 
das Haus oder das Dorf oder die Stadt oder Land oder der Hauser 
Hausherrn, oder der Dorfer Dorfherrn, oder der Stadte Stadtherrn 
oder der Lander Landesherrn oder der Lander Vorgesetzte. 

19. Von jenem Ort (jener Seite) geht heraus Mithra er- 
grinimt und erziirnt, an welchein der Orte Mithratrug ist, noch 
kehrt er zornig wieder zuriick. 

20. Die von den Mitbratriigern die schnellsten (behendesten) 
sind , erreicheu schiffend (schwimmend) das Ziel nicht, reitend 
kommen sic nicht fort, fahrend gelangen sie nicht an. Umsonst 
fahrt die Lanze, welche der Gegenmithra wirft, um der siind- 
haften Spriiche willen, welche der Gegenmithra vollbringt (wirkt). 

21. Wenn er auch einen guten Wurf wirft und den Leib 
erreicht, doch verwundet er ihn nicht, uni der siindbaften Spriiche 
willen, welche der Gegenmithra wirkt. Der Wind tragt jene 
Lanze, welche der Gegenmithra wirft, um der siindbaften Spriiche 
willen, welche der Gegenmithra wirkt. Durch seinen Reich- 
thum etc. 

VI. 

22. Mithra den weitflurigen — seblaflosen, wachsamen. 
Der unbetrogen den Menschen weg aus der Angst tragt, weg 
aus dem Verderben tragt. 

23. Weg von der Angst, weg von den Aengsten, o Mithra 
trage uns unbetrogen ; du tragst dadurch auf der mithratriigenden 
Menschen eignen Leib Schrecken bin. Weg von ihren Armen 
die Kraft tragst du Mithra ergrimmt und machtig ; weg von den 
Fiissen die Starke; weg von den Augen die Sehkraft. weg \oa 
den Ohren das Gehor. 

24. Nicht erreicht den der wohlgescharfiten Lanze, des vorbei- 
fliegenden Pfeiles Wurf, welchem hingewendet zum Gemiith ^Iithra 

I" 
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IKindischma>tn , ti&er Mithra 


zum Schutze kommt , der Zehntausendspaker , der starke, allwis- 
sende , unbeirrte. Durch seinen Reichthum etc. 

VII. 

25. Mithra den weitflurigen — sclilaflosen , wacbsamen, den 
Herrn, den Bescbutzer, den kraftvollen, gesetzniitzenden , weiseu, 
ebremachtigen , hohen, durch Reinheit lieblichen, im heiligen Wort 
lebenden, armkraftigen Krieger. 

26. Den Schadelschlager der Daeva’s , den Vernicbter der 
Strafbaren, den Bestrafer der mitkratriigenden Menschen, den 
Zusammenbrenner der Pairika’s. Der unbetrogen das Land zu 
hochster Macht bringt; der unbetrogen das Land zum kochsten 
Siege bringt. 

27. Der vom gottlosen Lande die gradesten (Wege) weg- 
tragt, die Gnade (das Gluck) hindert, den Sieg wegtragt, sie 
obne Schutzwekr ausforscbt , zebntausend Todter herbeischafft, 
der Zebntausendspaher* der starke, der allwissende, unbeirrte. 
Durch seinen Reichthum etc. 


VIII. 

28. Mithra den weitflurigen — schlaflosen , wachsamen, der 
die Saulen erhalt (festigt) der hochgeformeten (barezimita) Woh- 
nung und dieselbe fest und unbeweglich (ewig) macht; dann giebt 
er dieser Wohnung Schaaren von Rindern und Menschen, in weL 
chen (Wohnungen) er befriedigt ist ; die andern zerstort er, in 
welchen er erziirnt ist. 

29. Heil und Bester o Mithra bist du den Landern, Heil 
und Bester o Mithra bist du den Menschen; Du hast Macht iiber 
Frieden und Nicbtfriedeu der Lander. 

30. Du macbst Wohnungen frauenberuhmt , wagenberuhmt, 
aus welchen der Schmutz herausgebracbt und auf welclie der Gie- 
bel (das Dach) gesetzt ist. Du machst frauenberiibmt , wagen- 
beriihrot, schmutzgereinigt, giebelbedeckt die Wohnung Barezimita, 
weon dir mit namengenanntem Opfer, mit geziemeuder Rede 
opfert, spendebringend , der Reine. 

3L Mit namengenanntem Opfer, mit geziemender Rede, o 
starker Mithra! will ich Dir opfern mit Spenden. Mit nameaffe- 
nanntem Opfer, m.t geziemender Rede, o beilbringendster Mithra! 
wi 1 ich Dir opfern m.t Spenden. Mit namengenanntem Opfer, 
mit gez.emender Rede, o unbeirrter Mithra! will ich Dir opfern 
mit Spenden. r 

32. Hore o Mithra unser Opfer; sei gniidig (befriedigt) 
unserm Opfer; stehe be, unserm Opfer, komme her zu unsfrn 
Spenden, komme zu ihnen , nachdem sie geopfert sind; tra ff e sie 

JiUlitr" 0 "' ■“ *•— » Loimrte 
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33. Gieb uns diese Gabe, um die wir Dicb anflehen, starker 
Vergelter der gegebenen Lebren : Ueberfluss, Macbt und Sieg, 
Wohlfahrt und Reinbeit, Woblberiihmtheit und Tapferkeit, Grosse 
und Heiiigkeitsverkiindung und den ahuragegebenen Sieg und 
die tddtende Ueberlegenheit der hochsten Reinbeit (Asa vahista) 
und den Cntericht des heiligen Wortes (inathra (-peuta). 

34. Damit wir die wohlwollend und freundlicb Gesinnten aus- 
breitend (mehrend) und wohlwollend machend todten alle Feinde. 
Damit wir die wohlwollend und freundiich Gesinnten ausbreitend und 
wohlwollend machend todten alle Scblecbtgeistigeu ; damit wir die 
wohlwollend und freundiich Gesinnten ausbreitend und wohlwollend 
machend todten alle Hasser, und alien Hass yernicbten der Men- 
schen und der Daeva’s, der Zauberer und Pairika’s , der Ge- 
waltthatigen , Blinden und Tauben. Durch seinen Reicbthum etc. 


IX. 

35. Mithra den weitflurigen — schlaflosen, wachsamen, den 
schuldrachenden , schaarenfindenden (oder: durcbdringenden) , den 
mit tausend Kraften begabten , machtiibenden . machtigen, allwis- 
senden. 

36. Der das Schlachtfeld hervorgeben lzisst, der auf deni 
Schlachtfeld dastebt; der auf dem Schlacbtfelde dastehend die 
Reihen vernicbtet; es beben alle Enden der auf das Schlachtfeld ge- 
sturzten Reihe, und die Mitte macbt er erzittern der verwundung- 
drobenden Kriegschaar. 

37. Gegen sie bringt er macbtig Verderben und Scbrecken; 
weg fegt er die Kopfe der mitbratriigenden Menschen; vorbei 
fahrt er an den Ropfen der mitbratriigenden Menschen. 

38. Graulich sind die Hauser, der Nacbkommenscbaft cnt- 
behrend die Wohnungen , in welcbe die Mithratriiger wohnen und 
die wahrhaft die Reinen todtenden Frevler. Graulich geht die 
klauenfolgende Kuh auf dem Irrweg, welche durch die Lasten 
der mitbratriigenden Menschen erdriickt ist; die auf ibrem Wagen 
befindlichen stehen thranenvergiessend, die zum Munde hinab- 
fiiessen. 

39. Die Pfeile derselben schnellbefiedert , vom woblgespann- 
ten Bogen durch die Sehne geschnellt hinfahrend treflFen nur die 
Luft (Ireffen das Ziel nicbt), dieweil ergrimmt, erziirut und nicbt 
begiitigt Mithra naht der weitflurige. Die Lanzen derselben wobl- 
gescharft, spitz und langschaftig, hinfahrend von den Armen 
treffen nur die Luft, dieweil ergrimmt, erziirnt und nicbt begiitigt 
Mithra naht der weitflurige. Die steinernen (metallenen) Schleu- 
dergeschosse hinfahrend von den Armen treffen nur die Luft. 
dieweil ergrimmt, erziirnt und nicbt begiitigt Mithra naht der 
weitflurige. 

40. Die Schwerter derselben , die wohlzugericbteteu, welcbe 
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Windtschtnann , Uber M iihra. 


niederschlagen auf die Kopfe der Menscben, schlagen in die 
Luft, dieweil ergrimmt, erziirnt and nicht begiitigt Mithra naht 
der weitflurige. Die Kealen derselben , die woblbescblagenen, 
welche niederschmettern auf die Kopfe der Menschen , schlagen 
in die Lnft, dieweil ergrimmt, erziirnt and nicht begiitigt Mithra 
naht der weitflurige. 

41. Mithra erscbreckt von vorn , Rasnu erscbreckt von 
hinten, £raosa der reine hilft todten von alien Seiten; gegeniiber 
den rettenden Yazata’s leeren sich die Kampfreihen, dieweil er- 
griinmt, erziirnt und nicht begiitigt Mithra naht der weitflurige* 

42. So sprecben sie zu Mithra dem weitflurigen : o Mithra 
weitflariger! Diese unsere Kampfrosse werden von Mithra weg- 
gefiihrt ; diese unsere starken Arme (und) Schwerter werden von 
Mithra vernichtet. 

43. Hierauf fegt sie Mithra fort der weitflurige , zu funfzig 
sie todtend und zu hunderten , zu hundert sie todtend und zu 
tausenden, zu tausend sie todtend und zu zehntausenden, zu zehn- 
tausend sie todtend und ohne Zahl , dieweil ergrimmt, erziirnt 
and nicht begiitigt Mithra naht der weitflurige. Durch seinen 
Reichthum etc. 


X. 

44. Mithra — den wachsamen, desseu Wohnung erdebreit hin- 
gesetzt ist in der hekorperten Welt, gross, unbeengt, glanzend, 
in die Breite weites Heim darbietend. 

45. Dessen acht (i) Freunde auf alien Bergen und auf alien 
Warten als Spaher sitzen des Mithra, den Mitbratriiger erspahend, 
auf jene hinschauend, auf jene bin sinnend , welche zuerst (alle) 
den Mithra triigen*, und jenen Pfad bewachend, welchen wiinschen 
die Mithratriiger und die wahrhaft reinetodtenden Frevler. 

46. Jene bewachend, hinten bewachend, vorne bewachend, 
ein Spaher und Durchschauer unbeirrt naht Mithra der weitflurige 
dem, welchem zum begehrenden Gemiith Mithra zur Hiilfe kommt, 
der Zehntausendspaher , der starke, allwisseude, unbeirrte. Durch 
seinen Reichthum etc. 


XI. 

47. Mithra — den wachsaineu , den beriihmten, zornvollen 
fahren breithufige Rosse gen die verwundungdrohenden Heere, 
gen die zusammenstosseuden Kampfreihen zwischen den Lander- 
schlachten. 

48. \S enn aber Mithra vorfahrt gen die verwundungdrohenden 
Heere, gen die zusarainenstossenden Kampfreihen, zwischen den 
Landerschlachten, da macht er der mithratriigendeu Manner Hande 
kraftlos, da umdeckt er ihr Gesicht, da macht er harthdrig ihre 
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Ohren, ihre Fiisse erhalt er nicht, er ist nicht eiu Bestarker jener 
Lander, jener Kampfer, welche mit Uebelwollen tragt Mithra der 
weitBurige. Durch seiueu Reicbtkuin etc. 


XII. 


49. 50. Mithra — den wachsamen, welchem eine Woknung 
bereitet hat der Schopfer Ahura- Mazda iiber der hohen HarA, 
der vielbestiegenen, glanzenden; wo nicbt Nacbt ist, nicht Fin- 
sterniss, nicbt kalter Wind, nicbt heisser, nicbt vieltodte Fauluiss, 
nicbt damonengeschaffener Schmutz, nocb Diinste steigen auf an 
der hohen Haraiti. 

51. Welche (Woknung) gemacht haben die Amesba- Qpenta’s 
alle eintrachtig mit der Sonne zum bekennend - begebrenden Ge- 
miith aus herzlich - glaubendem Geiste. Welcber die ganze be- 
korperte Welt anschaut von der hohen Haraiti herab. 

52. Wenu daon der schlechtgeistige (schlecktscbaffende) ker- 
vorlauft, der siindewirkende mit scbnellem Schritte, scbnell schirrt 
dann den Wagen Mithra der weitflurige und £raosa der reine, 
starke, und Nairyo - Qanlia der Rufer schlagt ihn reihengeschlagen 
oder machtgeschlagen. Durch seinen Reichthum etc. 

XIII. 

53. Mithra — den wachsamen, der flirwahr mit aufgehobeuen 
Handen wehruft zu Ahura- Mazda, so sprechend: 

54. Ich bin aller Gescbopfe woblthatiger Beschiitzer, ich 
bin aller Gescbopfe woblthatiger Erkalter; und dennoch opfern 
mir nicht die Menschen mit namengenanntem Opfer, wie sie den 
andern Yazata’s mit namengenanntem Opfer opfern. 

55. Denn weun mir die Menschen mit namengenanntem Op- 
fer opferten, wie sie den andern Yazata ? s mit namengenanntem 
Opfer opfern, fort von dem scbnellen (momentanen), verganglichen 
begrauzten Zeitalter wiirde ich schreiten, zum eignen, dauernden, 
unsterblichen, unbegranzten Leben hin wiirde ich gehen. 

56 — 59. Mit namengenanntem Opfer und geziemender Rede 
opfert Dir der spendebringende Reine. Mit namengenanntem Op- 
fer und geziemender Rede, o starker Mithra! will ich Dir opfern 
— Blinden und Tauben (hier wird der Absclinitt 31 — 34 incl. 
wiederholt.) 

XIV. 

60. Mithra — den wachsamen; dessen Ruhtn gut ist, gut 
der Korper, gut der Preis, schaltend iiber Gaben, schaltend iiber 
Fluren, uicht verletzend den Bauer, der da schaltet iiber seine 
Statte unbedrangt, woblwissend ; der Zebutausendspalier . der 
starke, allwissende, unbeirrte. 
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Windnchmann , iiber Milhra . 


XV. 

61. Mithra — den wacbsamen, aufrecht auf den Fiissen ste- 
henden, bewaffneten , den Spiiher, den tiichtigen, weisen, wasser- 
mehrenden, rufgehorten , der das Wasser stromen, die Baume 
wachsen lasst, der die Furche richtet, den durchdringenden, 
kraftebegabten , unbeirrten, vielkraftigen, gesetzkundigen. 

62. Der nicbt einem der mithra- triigenden Menschen Kraft 
giebt, nocb Starke: der nicbt einem der mithra - triigenden Men- 
schen Gnade giebt, nocb Lohn. 

63. Weg von ibren Armen die Kraft tragst du Mithra er- 
grimmt — unbeirrte (wie 23 — 24.) 

XVI. 

64. Mithra — den wachsamen, in welchem das Verstandniss 
der reinen, breithin niitzenden Lehre das grosse, machtige nie- 
dergelegt ist; in welchem der Same ausgebreitet ist auf die sie- 
ben Karsvare’s. 

65. Der da ist der Schnellen scbneller, der Bittenden Bitten- 
der, der Tiichtigen Tiichtiger, der Weisen Weiser, der da ist 
Friedengeber, Segengeber, Heerdegeber, Reichgeber, Sohngeber, 
Lebengeber, Heilgebcr, Reinbeitgeber. 

66. Welchem folgt die gute Reinheit (Asi) und Parendi 
mit leicbtein Wagen, und die gewaltige Mannerbedeckuug (Tap- 
ferkeit) und die gewaltige Konigsgnade (Majestat) und der ge- 
waltige Himmel, der selbstgesetzte, und der gewaltige Fluch des 
Weisen, und die gewaltigen Genien der Reinen, und die Ver- 
sammlung der vielen reinen Mazda -ya$na’s. Durch seinen Reicb- 
thum etc. 


XVII. 

67. Mithra — den wachsameu , der mit geistbereitetem, 
bochraderigem Wagen vorfabrt vom Karsvare Arezahi bin zum 
Karsvare Qaniratha dem glanzenden , die passenden Rader ge- 
folgt von der mazda - geschaffenen Gnade und von dem abura- 
gescbaffenen Sieg. 

68. Dessen Wagen mitergreift die gute Reinheit, die hohe; 
dessen Weg die mazda - ya^nische Lebre sanftiglich bereitet. Den 
Renner geistige, falbe, glanzende, vorschauende, beilige, wissende, 
schnell geistergleich fiibren , dieweil des Weisen Fluch gutge- 
raumten (Weg) furwahr raumt. 

69. Vor welchem zittern alle geistigeu Daeva’s und die 
Frevler aus Varena. Nicbt mogen wir hier des ergrimmten Herrn 
Wucht begegnen , der tausendwuchtig dem Feind entgegengeht, 
der Zehntausendspaher , der starke, allwissende, unbeirrte. Durch 
dessen Reichtbum etc. 
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XVIII. 

70. Mithra — den wachsamen ; vor welchem vorausfahrt der 
all ura - geschaffene Sieg in Gestalt eines Ebers, eines sich ent- 
gegenwerfenden, scharfhauerigen, mannlicken, scharfklauigen, auf 
einmal erschlagendeo , eines Ebers, eines fetten, ergrimmten, an- 
gesichttriefenden, tiichtigen, mit Fiissen, Handen, Waffen, Schweif 
und Backen von Erz. * 

71. Der bervorstiirzt vom Gegner gefolgt mit Wuth mit der 
Mannerwehr (Tapferkeit) , und kundertweise (oder: verwundend) 
niederschlagt die Gegner, und nicht rastet mordend und den 
Mord nicht endet, bis er niederschlagt das Mark, die Seele des 
Lebens, das Mark, die Grundlage des Bewusstseins (lebendigen 
Organismus). 

72. Auf einmal zerreisst er alle, der auf einmal Knochen 
und Haare und Hirn und Blut der imtbrat’riigenden Menschen von 
der Erde aus Befleckung verbreiten macht. Durch seinen Reich- 
thum etc. 


XIX. 

73. Mithra — den wachsamen , der fiirwahr mit ausge- 
streckten Handen die Stimme erhebend jam inert, so sprechend : 

74. Ahura- Mazda, heiligster Geist, Schopfer der bekorperten 
Lebendigen, Reinen! Wenn mir die Menschen mit namenge- 
nanntem Opfer opferten , wie sie den andern Yazata’s mit namen- 
genanntem Opfer opfern, fort von dem schnellen, verganglichen, 
begranzten Zeitalter wiirde ich scbreiten; zum eignen, dauernden, 
unsterblichen , unbegranzten Leben hin wiirde ich geben. 

75. Seien wir Dir Felderbeschiitzer , nicht seieo wir Dir 
Felderverderber (leerer) , nicht Hausverderber, nicht Dorfverderber, 
nicht Stadtverderber , nicht Landverderber, noch dass uns der ge- 
waltige Arm niederschliige vor den Hassenden. 

76. Du dieser Hassenden, Du dieser Hasserfullten Hass 
zerstore , zerstore die Todter der Reinen ; mit schonen Rossen 
begabt bist Du, mit schonem Wagen , im Kampfe (Opfer, Rufe) 
gliicklich bist Du und stark. 

77. An rufe ich Dich zur Hiilfe mit vielen Opfern von Spen- 
den und mit gutem Opfer, mit vieler Darbringung von Spenden 
und mit guter Darbringung , damit Du umfriedest mit langer Uoi- 
frieduog die reichthumgesegnete Wohlfahrt. 

78. Du beschiitzest jene Lander, welche sich um das Woh!- 
wollen bemiihen des weitflurigen Mithra; Du zerstorst jene Lander, 
welche ruchlos sind. An rufe ich Dich zur Hiilfe, und her komme 
er uns zur Hiilfe der gewaltige, iiberstarke, opfer- und preis- 
wiirdige Mithra, der reiche Landesherr. Durch seinen Reich- 
thum etc. 
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XX. 

79. Mithra — den wachsamen, der Ralnn Wohnuug ge- 

setzthat; dem Rasim zu lan gem Gefolge (langer Genossenschaft) 
dargebracht hat die (0 

80. Du bist der Wobnung Schiitzer , Beschiitzer hist Du der 
Nichttriiger ; Du bist des Verkebres Herr, der Erhalter der Nicht- 
triiger. Dean zu Dir bat er den besten Genossen gesetzt und 
den ahuragegebenen Sieg, in welchem liegen die Mitbratriiger, 
die auf ibre Emporung geschlagenen friiheren Menscben ( < ? )• 
Durch seinen Reichthum etc. 


XXI. 

81. Mithra — den wachsamen, der Rasnu Wohnung gesetzt 

hat, dem Rasnu zu langem Gefolge dargebracht hat die 

v 82. Dem tausend Krafte geschaffen hat Ahura- Mazda, zehn- 
tausend Augen zum Sehen. Hierauf mit diesen Augen und mit 
diesen Kraften erspaht er den Mithrafeindlichen und Mithratriiger. 
Hierauf mit diesen Augen und mit diesen Kraften ist unbeirrt 
Mithra der Zehntausendspaher, der starke, allwissende, unbeirrte. 
Durch seinen Reichthum etc. 


XXII. 

83. Mithra — den wachsamen , welchen des Landes Landes- 
herr ftirwahr mit erhobeneu Handen anruft um Hulfe; welchen 
der Stadt Stadtherr ftirwahr mit erhobenen Handen anruft um Hiilfe, 

84. Welchen des Dorfes Dorfherr ftirwahr mit erhobenen 
Handen anruft um Htilie; welchen des Hauses Hausberr fiirwahr 
mit erhobenen Handen anruft um Hulfe. Den die Thiirgeherinn, 
vam Topf gefolgt, ftirwahr mit erhobenen Handen anruft um 
Hiilfe; den der Anne, welcber der reinen Lehre zugethan ist, 
abgewiesen in seinen Gerichten , ftirwahr mit erhobenen Handen 
anruft um Hiilfe. 

85. Dessen (des Armen) Stimme des Jammers hinauf zu je- 
nen Liehtern steigt, herab um diese Erde gebt, bin durch die 
siehen Karsvare's geht, mag er Iaut die Stimme erheben oder 
ins Obr. 

86. Die in die Irre gefiihrte fiirwahr ruft (ihn) mit erho- 
benen Handen zu Hiilfe, nach dem Stalle sich sehnend: Wann 
wird uns der Mann zum Stalle gelangen machen hinterherfahrend, 
Mithra der weitflurige* Wann wird er uns hinbringen auf den 
Weg der Reinen die in das Haus des Drukbs gefiihrte i 

87. Hierauf wem begiitigt ist Mithra der weitflurige, dem 
kommt er zu Hulfe; hierauf wem erziirnt ist Mithra der weit- 
fiurige , dem zerstort er Haus und Dorf und Stadt und Land und 
des Landes Ruhrn. Durch seinen Reichthum etc. 
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XXIII. 

88. Mithra — den wachsamen; welchem opferte Haoma, der 
iiber die Erde bervorspriesst, der heilkraftige , reine, berrschende, 
goldaugige , auf dem bochsten Gipfel , auf dem Berg Haraiti, 
welcher Hukairya mit Namen genannt wird ; dem unbefleckten der 
unbefleckte, vor unbefleckten Opfer- Reisern , vor unbefleckter 
Spende, vor unbefleckten Worten, 

89. Welchen zum Priester aufstellte der reine Ahura-Mazda 
scbnellopfernd, mit hohen Gliedern. Es opferte der schnellopfernde, 
hochgliederige Priester mit hober Stimme ; er ein Priester (Rufer) 
dem Ahura - Mazda ein Priester der Amesa - ^penta’s. Seine 
Stimme stieg hinauf zu jenen Lichtern, berab ging sie um diese 
Erde, bindurch ging sie zu alien sieben Karsvare's. 

90. Der zuerst die Haoma -schalen aufstellte, die sternge- 
scbmiickten, geistbereiteten , auf dem Berg Haraiti. Es segnete 
Abura- Mazda, es segneten die Amesa - ^penta’s seinen wobl- 
gewachsenen Korper, dem die rosselenkende Sonne von feme 
Lob erweckt (verkiindet). 

91. Lob dem weitflurigen Mithra, dem tausendobrigen, zehn- 
tausendaugigen. Opferwiirdig und preiswiirdig bist Du; opfer- 
wiirdig und preiswiirdig seiest Du in den Hausern der Menscben. 
Heil sei jenem Mann, der Dir furwahr opfert, Holz in der Hand, 
Opferreiser in der Hand, Milch (Fleisch) in der Hand, Schalen 
in der Hand, mit gewaschenen Handen , mit (zwei) gewaschenen 
Schalen , auf ausgebreitetem Opferreis ; bei aufgestelltem Haoma, 
bei hergesagtem (horbar gemachtem) Abuna - Vairya. 

92. Durch diese Lehre werden verkiindigt (bekannt, verebrt) 
Ahura-Mazda der Reine, Vdhu-Mano, die beste Reinheit (Asem- 
vabistem), Khsatbra - Vairya, £penta- Armaiti, Haurvatat und Ame- 
retat, verkiindet die Amesa- (^penta’s durch seinen Segen der 
Lebre. Ibm bringe der wohlthatige Mazda die Meisterschaft der 
Lebendigen, welcbe Dicb sehen sollen unter den Geschopfen als 
Herrn und Meister der Lebendigen , als besten Reiniger dieser 
Geschopfe. 

93. Sodann in beiden Welten, in beiden Welten sebiitze 
uns , o weitfluriger Mithra, in dieser Welt der bekorperten, und 
welche da ist die geistige; vor dem bosen Tod, vor dem bosen 
A£sma, vor den bosen Heeren, welcbe die grausige Fahne er- 
heben mochten , vor den Anlaufen des Aesma, welcbe Aesma 
der schlecbtgeistige anlaufen macben kdnnte, mit Aidhatus, dem 
damonengeschaffenen. 

94. Dann gieb uns Du, o weitfluriger Mithra! Starke fur 
die Gebundenen , Festigkeit den Leibern , Ueberwaltigung der 
Hassenden , Niederscblagen der Schlechtgeistigen , Zusammenver- 
nichtung der Feinde , der Gegner, der Hassenden. Durch seiuen 
Reichthum etc. 
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XXIV. 

95. Mithra — den wachsamen, der erdebreit umschreitet 
nach Sonnenaufgang und beriihrt die zwei Enden dieser bepfadeten, 
runden, weitgedehnten Erde; Alles dies hescbaut er, was zwischen 
Erde und Himmel ist. 

95. Eine Keule in der Hand baltend mit bundert Warzen 
versehen , mit hundert Schneiden, vorwuchtig, mannerniederschmet- 
ternd, am GrifFe mit Erz bescblagen, dem machtigen , goldenen, 
die machtigste der Waffen, die siegreichste der Waffen. 

87-. Vor welcbem zittert Anro - Mainyus , der vieltodtende 
(todvolle), vor welchem zittert Aesma der schlechtgeistige, kor- 
perzerstorende ; vor welchem zittert Busya^ta, die langhandige; 
vor welchem zittern alle geistigen Daeva’s und die Frevler aus 
Varena. 

98. Nicht mogen wir Mithra des weitflurigen, ergrimmten 
Wucbt begegnen ; nicht moge ergrimmt auf uns dreinschlagen 
Mithra der weitflurige, der als der machtiggte der Yazata’s, der 
kraftigste der Yazata’s, der energischeste der Yazata’s, der 
schnellste der Yazata’s, der erzsiegreichste der Yazata’s einher- 
wandelt auf dieser Erde Mithra der weitflurige. Durch seineu 
Reichthum etc. 


XXV. 

99. Mithra — den wachsamen ; vor welchem zittern alle 
geistigen Daeva’s und die Frevler aus Varena. Vorfahrt der 
Landerherr Mithra der weitflurige am rechten Ende dieser Erde, 
der bepfadeten, runden, weitgedehnten. 

' 100. Auf seiner rechten Seite fahrt der gute Qraosa, der 

Reine; auf seiner linken Seite fabrtRasnu, der hohe, machtige; 
auf alien Seiten fahren die Gewasser, die Baume und die Genien 
der Reinen. 

101. Gegen sie gewalthabend gleicberweise tragt er die 
gradebefiederteu Pfeile. Wenn er dann dort voruberkommt fah- 
rend , wo gegenmithrische Lander sind, da scbliigt er zuerst die 
Keule nieder auf Ross und Reiter, zosammen zitternd macht er 
beben beide Ross und Reiter. Durch seinen Reichthum etc. 

XXVI. 

102. Mithra — den wachsamen, den mit falben Rossen, 
mit scharfer Lanze, mit langem Schaft, mit schwingendem Pfeil 
versehenen, das Unsichtbare treffenden, Heblicliredenden Krieger. 

103. Den zum Beschiitzer und Umfrieder Ahura- Mazda ge- 
schaffen hat der ganzen lebendigen Natur. Der Beschiitzer ist 
und Umfrieder der ganzen lebendigen Xatur. Der uneingeschla- 
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fert mit der Waffe beschiitzt des Mazda Geschopfe, der unein- 
geschlafert mit der Waffe vertheidigt des Mazda Geschopfe. 

XXVII. 

104. Mithra — den wachsamen 5 dessen lange Arme hervor- 
greifen, die mithramachtigen , was im ostlichen Hindu ist, und 
was im westlicben naben (dienstbaren) , was in der Tiefe der 
Ranha (des Oceans) , und was in der Mitte dicser Erde. 

105. Du o Mitbra weitergreifend umstrecke die Hande: 
der Ruchlose durch die Gerechtigkeit erreicbt (vernicbtet) ist 
unruhig (traurig) in seinem Gemiithe. So denkt der Ruchlose : 
nicht alle diese Unthaten , nicbt all diesen Betrug sieht Mitbra 
auf der Erde. 

106. Aber ich denke in meinem Sinn: nicbt denkt ein Menscb 
hundertfach lebendig- (irdisch-) kraftig bosen Gedanken, wie Mitbra 
geisteskraftig guten Gedanken denkt. Nicbt spricbt ein Mensch 
hundertfach irdischkraftig hoses Wort, wie Mithra geisteskraftig 
gutes Wort spricly;; nicbt wirkt ein Mensch hundertfach irdisch- 
kraftig bdses Werk, wie Mitbra geisteskraftig gutes Werk wirkt. 

107. Nicbt folgt einem lebendigen Menschen hundertfach 
grosserer heller Verstand, wie Mithra dein geistigen heller Ver- 
stand. Nicbt bort ein Mensch hundertfach irdischkraftig mit sei- 
nen Ohren , wie Mithra der geistige mit den Ohren horend, tau- 
sendkraftig, jeden Triigenden sieht. Macbtig wandelt Mitbra 
einher, gewaltig an Herrschaft fahrt er, und ricbtet schauend 
von fern reine Blicke mit den Augen. 

108. Wer wird mir opferu, wer mich triigen ? wer mit gutem 
Opfer, wer mit scblechtem Opfer wird mich als einen Yazata 
acbten (als solchen anrufen) ? wem soil ich Reichthum und Gnade, 
wem des Leihes Festigkeit ich ertheilen vermogend , wem soli 
Ueberfluss nahrungsvollen ich ertheilen vermogend; wem soil ich 
beriihmte Nachkommenschaft gerne segnen ? 

109. Wem die gewaltige Herrschaft, die selbstbefestigte, 

vollscbaarige , obne dass er in seinem Sinn daran denkt, soil ich 
geben die beste, der des Feindes, des Nebenbuhlers Schadel 
scblagt, der Held, der todtende, nicbt getodtete. Der niederstellt 
(einselzt) zur Verkiindigung (Erftillung) eine £raosva (?) ; sogleich 
wie sie eingesetzt ist, wird sie erfiillt ( verbreitet ) , wenn er 
sie ergrimmt einsetzt, so erfreut sie des erziirnten und unbe- 
sanftigten Gemiith zur Wohlbesanftigung des Mithra. 

110. Wem soli ich Krankheit und Tod, wem Mangel, nab- 
rungslosen ich ertheilen vermogend, wem soli ich berubmte Nach- 
kommenschaft mit Zusammenschlag niederschlagen ? 

111. Wem die gewaltige Herrschaft, die selbstbefestigte, 

vollscbaarige, obne dass er in seinem Sinn daran denkt, soil 

ich wegnehmen die beste, der des Feindes, des Nebenbuhlers 
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S chad el schliigt, der Held, der todtet, nicht getodtet. Der eia- 
setzt zur Verkiiudigung eine £raosya; sogleich wie sie eingesetzt 
ist, wird sie erfiillt; wenn er sie ergrimmt einsetzt erschreckt 
sie des besanftigten und nichterziirnten Gemiith zur Nichtbesanf- 
tigung des Mithra. Durcb seinen Reichthum etc. 

XXVIII. 

112. Mithra — den wachsamen, mit silbernem Helm (?) und 
goldenem Panzer, den geschossetodtenden, machtigen, tiichtigen, 
Dorfherrn und Krieger. Mannichfach sind des Mithra Wege, 
wenn er zu diesem Land herschreitet, wo er wohlwollend (wohl- 
behandelt oder woblberitten?) reitet die tiefen Pfade zur Flur. 

113. Darauf geht sein Vieh und Mann nach Wunsch hervor. 
Dann komme er uns zu Hiilfe, o Mithra, hoher Herr, wann hoch 
erhebt das Geschoss die Stimme, und der Pferde Niistern sehnau- 
ben, die Geschosse schwirren, die Sehnen sclinellen die scharfen 
knochernen Pfeile. Dann fallen die Sdbne der schwer -opfernden 
geschlagen kopfiiber. 

114. Dann gieb uns Du o weitfluriger Mithra! — der Has- 
senden (wie oben 94). Durch seinen Reichthum etc. 

XXIX. 

115. Mithra — den wachsamen. 0 Mithra weitfluriger ! 
Meister des Hauses, des Dorfes, der Stadt, des Landes, der 
Zarathustraversammlung ! 

116. Zwanzigfach ist der Mithra zwischen Freunden, Schul- 
termagen. Dreissigfach zwischen Handelsleuten. Vierzigfach zwi- 
schen Zusammenlebenden. Fiinfzigfach zwischen Mann und Frau. 
Sechzigfach zwischen Mitschiilern (Opfergenossen ?). Siebzigfach 
zwischen Schuler und Lehrer. Achtzigfach zwischen Schwieger- 
sobn und Schwiegereltern. Neunzigfach zwischen Briidern. 

117. Hundertalterig zwischen Vater und Sohn. Tauseudal- 

terig zwischen Landern. Zehntausendalterig ist der Mithra der 
mazda-ya^nischen Lehre 

118. Mit unteugesetztem Lobe moge ich gelangen zu oben- 
gesetztem. Wie diese Sonne iiber der hohen Hara hervorgeht und 
um sie fahrt, so moge auch ich o Heiliger mit untengesetztem 
Lob gelangen zu obengesetztem hiniiber iiber des bosen Ahra- 
Mainyu Geluste. Durch seinen Reichthum etc. 

XXX. 

119. Mithra — den wachsamen. Dem Mithra opfre, o Hei- 
liger, sage es den Schulern. Es gollen Dir opfern die Mazda- 
ya^na's mit einem Paar Vieh, Zugthiere, mit einem Paar flie- 
gender Vogel, welche beflugelt daher fahren. 
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120. Mithra ist aller reinen Mazdayagna’s Erheber und Wir- 
ker (von alien reinen Mazdayagna’s zu erheben und zu loben?). 
Haoma der angekiindigte und verkiindi gte , welcben die Priester 
verkiinden und opfern sollen. Der reine Mann soil von den gerei- 
uigten Spenden vorkosten, der da macbt, wenn er opfert, dass 
Mitbra der weitflurige besanftigt und unerziirnt sei. 

121. Es fragte ibn Zaratbustra : wie o Abura -Mazda soil 
der reine Mann von den gereinigten Spenden vorkosten , der da 
macbt, wenn opfert, dass Mithra der weitfiurige besanftigt und 
unerziirnt sei. 

122. Hierauf spracb Abura -Mazda: Drei Tage und drei 
Naebte sollen sie den Leib wascben, dreissig Upazanana’s biissen 
zum Opfer und Preis Mithra’s des weitflurigen. Zwei Tage und 
zwei Nachte sollen sie den Leib wascben, zwanzig Upazanana’s 
biissen zum Opfer und Preis Mitbra’s des weitflurigen. Nicbt 
soli mir jemand von diesen Spenden vorkosten, der nicbt der 
Opferbymnen kundig ist (alle Meister?). 

XXXF. 

123. Mitbra — den wachsamen, welchem opferte Ahura- 
Mazda auf dem glanzenden Garo-Nmana. 

124. Mit erhobenen Armen fabrt zur Unsterblicbkeit bin 
Mitbra der weitflurige vora glanzenden Gard-Ninana aus, auf scho- 
nem Wagen gefabren, dem gleich festen, allgestaltigen, goldenen. 

125. An diesem Wagen fabren (zieben) vier weisse Renner 
von gleicber Farbe, Geistesspeise essend , obne Krankheit; ibre 
Vorderbufen mit Gold bescblagen, die hinteren mit Silber; alle 
sind sie angespannt an die Deichsel, die nach oben gekriiinmte, 
die gebunden ist mit gespaltenen, woblgemacbten , dicken Klam- 
mern von Metal 1. 

126. Auf seiner rechten Seite fabrt Rasnu der gradeste 
(gerecbteste) , heiligste, aufgewachsenste ; auf seiner linken Seite 
fabrt er die gerecbteste Unterweisung, die spendentragende, reine, 
mit weissen Kleidern angethan , weiss: ein Gleichniss der maz- 
dayagniscben Lehre. 

127. Nach fabrt der starke Flucb des Weisen im Korper 
eines Ebers, eines sich entgegenwerfenden, scbarfliauerigen, mann- 
licben, scbarfklauigen, auf einmal erscblagenden, eines Ebers, eines 
fetten, ergrimmten , angesichttriefenden , tiicbtigen, gebundenen 
und bis zum Ende fahrenden. Zunacbst ibm fubr das Feuer, 
das angeziindete, die gewaltige konigliche Gnade (Majestat). 

128. Es stebt als Scbutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
tbra ein Tausend Bogen von Knocben, deren Sehnen aus Sehnen 
der Rinder wohlgemacht sind; geisterstark f§bren sie bin, gei- 
sterstark fallen sie auf den Schadel der Daeva ? s. 

129. Es stebt als Scbutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
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thra ein Tausend Pfeile die mit Kahrkdgafedern befiedert, mit 
goldenen Spitzen , hornernem Schaft und Auszweigungen von 
Knochen und Eisen woblgemaebt sind; geisterstark fahren sie 
bin, geisterstark fallen sie auf den Schadel der Daeva’s. 

130. Es stebt als Schutz des Wagens des weitflurigen Mithra 
ein Tausend Lanzen mit scharfer Spitze woblgemaebt; geister- 
stark fahren sie hin , geisterstark fallen sie auf den Schadel der 
Daeva’s. Fs steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra ein Tausend Wurfscbeiben von Kupfer, zweigescliarft, wohl- 
gemacht; geisterstark fahren sie bin, geisterstark fallen sie auf 
den Schadel der Da&va’s. 

131. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra ein Tausend Schwerter, zweischneidig, wohlgemacht; gei- 
sterstark fahren sie hin, geisterstark fallen sie auf den Schadel 
der Daeva’s. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen 
Mithra ein Tausend Keulen von Erz wohlgemacht ; geisterstark 
fahren sie hin, geisterstark fallen sie auf den Schadel der Daeva's. 

132. Es steht als Schutz des Wagens des weitflurigen Mi- 
thra der schdne wohlbeschlagene Keil mit hundert Warzen, mit 
hundert Schneiden, mannerniederschmetternd , am machtigen gol- 
denen Griff mit Erz begossen, die prachtigste der Waffen, die 
siegreichste der Waffen ; geisterstark fahren sie hin, geisterstark 
fallen sie auf den Schadel der Daeva’s. 

133. Nach dem Schlagen der Daeva’s, nach dem Niederschla- 
gen der mitbratriigenden Menschen fahrt hervor Mithra der weit- 
flurige durch Arezahi-^avabi, durch Fradadhafsu, Vidadhafsu, durch 
Vourubaresti und Vourugaresti, durch das Karsvare’s Qaniratha 
das glanzende. 

134. Vor ihm zittert furwahr Anro-Mainju der todvolle, 
vor ihm zittert furwahr Aesma der scblecbtgeistige , leibver- 
derbende; vor ihm zittert furwahr Busyagta die langhandige; 
vor ihm zittern furwahr alle geistigen Daeva’s und die Frevler 
aus Varena. 

135. Nicbt mogen wir Mithra des weitflurigen etc. (wie oben 
98). Durch seinen Reickthum etc. 

XXXII. 

136. Mithra den wachsamen , dem falbe Renner ange- 
sebirrt am Wagen laufen, der ein goldenes Rad hat und die 
Speichen ganz glanzehd. 

137. Wenn man ihm Spenden bringt zu seiner Wohnung, 
Heil dem anrufenden Manne, so sprach Abura-Mazda zum reinen 
Zarathustra , dem ein reiner. im Geist frommer, im heiligen Wort 
lebender Priester feei ausgebreiteten Opferreisern mit der Rede 
Mithras opfert; schnell kommt diesem anrufenden Manne Mithra 
zur Wohnung herbei. 
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138. Wenn er ihn bittet, so geschieht nach seinem Lob dem 
Lober, nach seinem Lob dem Anrufenden. Wehe dem anrufenden 
Mann , so spracb Ahura- Mazda zum reinen Zarathustra, dem ein 
unreiner unfrommer, nicht im h. Wort lebender Priester bin- 
ter dem Opferreis aufsteht, wenn er auch voile Reiser ausstreut 
und langes Opfer opfert. 

139. Nicht begiitigt er den Ahura -Mazda, nicht die andern 
Amesa-ppenta’s, nicht Mithra den weitflurigen. Der den Mazda ge- 
ring schatzt, gering die andern Amesa- ^penta’s , gering Mithra 
den weitflurigen, gering das Gesetz und Rasnu und die Wahrheit 
(Arstat), welche die Lebendigen fordert und mehrt. Durch sei- 
nen Reichthum etc. 


XXXIII. 


140. Mithra — den wacbsainen. Ich will dem Mithra opfern, 
o heiliger, dem im Guten tiichtigen, geistigen, vorziiglichen, ge- 
duldigen , der ohne Luge ist, dem oben w ohnenden, kraftigen, 
tiichtigen Krieger. 

141. Dem von siegreicber wohlgebildeter Waffe gefolgt aus 
der Finsterniss wachenden, unbeirrten. Er ist der Kraftigen kraf- 
tigster, der Starken starkster, der Gutter gross verstandigster, 
von siegreicber Gnade (Majestat) gefolgt, tausendohrig , zebn- 
tausendaugig, der Zehntausendspaher, der starke, allwissende, un- 
beirrte. Durch seinen Reichthum etc. 

XXXIV. 

142. Mithra — den wachsamen. Der als erster Verk under stark 
mehrt des beiligen Geistes Geschopfe, wohlgeschaffen, der grosste 
lazata, wenn er den Leib erleuchtet wie der Mond selbst leuchtet. 

143. Dessen Antlitz strahlt , wie das des Sternes Tistrya; 
dessen Wagen mitergreift, der nicht Irrende, Erste, o heiliger, wie 
die schonsten Geschopfe mitGlanz dem leuchtenden Yazata bereitete 
ihn der Schopfer der heilig-geistige den sterngeschmiickten, geist- 
gebildeten (Wagen) der Zehntausendseher , der starke, allwis- 
sende, unbeirrte. 


XXXV. 

144. Mithra - — den wachsamen; dem Mithra, der bei dem 
Land ist opfern wir; dem Mithra, der innerhalb des Landes ist, 
opfern wir; dem Mithra, der am Lande ist, opfern wir; dem Mi- 
thra, der iiber dem Lande ist, opfern wir; dem Mithra, der un- 
ter dem Lande ist, opfern wir; dem Mithra, der um das Land 
ist, opfern wir; dem Mithra, der auf dem Land ist, opfern wir. 

145. Den freundlichen (Mithra) Herrn den bohen, unvergang- 
licheir, reinen, opfern wir; den Sternen , dem Mond, der Sonne, 

Abhaodl. der DMG. I, I. 2 
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auf opferreisgebenden Baumen dem Mithra aller Lander Lander* 
berrn opfern wir. Durch scinen Reichthum etc. 

146. YVie der Herr zu ebren etc. Opfer tand Preis und Kraft 
und Starke erbete ich des weitflurigen Mithra, des tausendohri- 
gen , zehntauseudaugigen , namengenannten Vazata’s und des Ra- 
ma -Qagtra. — Gute Reinheit etc. — 1km ist Reichthum etc. 


II. 

Erklarung des Textes. 

Der Eingang dieses Hymnus ist der bei den iibrigen Yasht’s 
gewohnliche ; nur wird hier Mithra’s Name mit seinen h an figs ten 
Epitheta’s eingeschoben. Ueberden Beinamen v o uru ga o ya o i t i s, 
der von Mithra fast unzertrcnnlicb ist, kann kein Zweifel mehr 
sein. Das einfache gaoyaoiti. in der Bedeutung: Flur = Sskr. 
gavynti kommt z. B. Ya^na I, 16 vor; vouru = Sskr. uru Gr. 
€VQv$i urngavydti heisst in den Vedas: weite Fluren jiesitzend; 
s. Bohllingk u. Roth s. v. Neben Mithra ist wie Visp. I, 7. als sein 
Genosse Rama Qa^tra genannt, auf welchen ein eigner Hymnus 
(Ram-Yasht) vorhanden ist, der ihn mit der Luft identificirt und 
sein Wesen besonders an der Stelle 43 — 45 auseinandersetzt. 

% I. 

1, y^uyataund v a h my a ta fvergl. Tir Y. 50) sind wohl 
als apocopirte Instrumentale von Femininen auf ta (s. Bopp vergl. 
Gramm, p. 1166.) zu fassen. 

2. drukhs und die damit zusammenhangenden Verbalformen 
sind bier und anderswo mit dem stammverwandten triigen iiber- 
setzt, obgleich der Sinn des letzteren nicht uberall ganz genau 
passk Ahd. triokan decipere; altn. draugr umbra mortui, Sskr. drub 
Trug, Bosheit, auch personificirt, wie die Drukbs; s. Kuhn Zeitschr. 
f. vergl. Sprachf. 1, p. 196. 199. Diefenbach Vergl. VVorterb. der 
goth. Sprache II, p. 642 sq. Auch die Veda’s kennen drub in Bezug 
auf Mithra Rigv. II. 1, 2, 9. 

^ano yo mitravaruhavabhidhrugapo navaihsuno- 
tyaksnayddhruk s v a y a m sayaksmam hrdayeni dbatta 
Ipa yadim hotrabhir rtava. Bemerkenswerth ist bier der 
achtzendische Gegensatz von dhruk und rtava (asava). — p ere £ a- 
o nbd vergl. paohh£ Tir Y. 1. ny a^ao till e Z am. Y. 48. 50. Der 
Sinn der Stelle seheint mir zu sein, dass Mithra d. i. Treue, 
Wahrbeit gelten mtisse Reinen wie Gottiosen gegeniiber. vavao 
ist eine der verscbiedenen zendischen Formen fur Sskr. ubbau. 
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3. &gna als Adjectiv zu frazainti kommt ofter vor; so 
unten 108, Farv. Y. 134. Zam Y. 75. AsJit. Y. 5. Yagn. LXV1I1, 
5.; mit man 6 Visp. XI. 3. Farv. Y # 74; mit urvand Farv. Y. 
40; mitkhratu unten 107. Gegensatz von a^nali e kb rath wo 
und g*aos 6-crutah^ Sirozah 1, 29. Hapt. Y. 1. Yagn. XXII, 
25. Anquetil iibersetzt aqua mit distingue; es heisst offenkundig, 
berubmt, 

4. Die „ Instrumental raja qarenanhaca sind entweder 

als Bezeichnung des Mittels zu fassen, wodurcli das Opfer statt- 
iindet: vermoge seines Reicbthums etc., oder: um seines Reich- 
tliums willen. q are no gicbt Westergaard (Ind. Stud. Ill, p. 412) 
mit: Gluck, wahrend Spiegel (ebendas.) die Bedeutung: Glanz, 

Majestat festhalt. Es ist die von Ahura berriibrende Gnade und 

Herrliclikeit, deren z. B. Yima durch semen Fall beraubt wird. Es 
giebt ein doppeltcs qareno, welches beides von Ahura kommt: 
kdva^m und aqaretem Zam Y. o.; iiber ersteres bandeln die 
Abschnitte des Zamyad Yasbt II — VII inch; iiber das zweite 
VIII — X inch, wahrend XI — XVI wiederum sicli auf das erste 
beziehen; aqaretem scheint mir das nicht mittbeilbare zu be- 
deuten. Die Wurzel qar = Sskr. svar in der Bedeutung von Se- 
ligkeit (dagegen svar Hiinmel = b va re ) liegt im lateinischen 
sors, sortis , welches sich zu qarena, qaretem verhalt, wie 

soror zu qanha. — rama-sayanem und husayanem sind 

Tir Y. 2 auch Epitheta des Tistrja; sayanem kommt in meh- 
reren Compositis im ersten Fargard vor: gughdho-say an e m 
5; d u j a k 6 - s ay a n em 10; vehrkano - sayanem 12.; unten 
13. airyo-sayanem; 15. g a v a -s a ja n e in. In diesen Zusara- 
mensetzungen -hat sayanem den Sinn von Wohnsitz, Platz, in 
welchem sich der erste Theil des Compositums findet, Es ist 
offenbar mit siti oder skiti eines Stammes; daber denn auch ana- 
log unserer Stelle Yaqn. LXVIII , 14. huskiti ramo-skiti 
daregho-skiti. Nur steht bier nicht ramd - sayanem , sondern 
rama-sayanem, wie es scheint ohne Variante. Der Sinn diirfte sein; 
der in den arischen Landern gute Wohnplatze bereitet. 

5. ravo bildet den Gegensatz zu azo Yaqn. VIII , 8. und 
bedeutet Freibeit, Leicbtigkeit; es gehort etymologisch zu Sskr. 
laghu lat. levis, Gr. ptiu, gdSiog. ravo in Compositis Visp. VII, 
2. — marjdikai vergl. marjdikem tbrayo-drighum 
Hapt. Y. 7. den Barmherzigen , welchen der Bettler ernahrt. — 
havanhai s. unten 33. Unsere Stelle ist bebandelt von Burnouf 
Y. Not. p. XXVII. — Die Eradicate: ughro aiwithuro bat 
Mithra mit den Fravsi’s gemeinsam; letzteres erklart Neriosengh 
mit ad h ika-qak ti. 

6. vantaca im Zusammenbalt mit nemanha scheint Instru- 
mental. An den Stellen Yagn. XV, 1 u. 2. LXIX, 1. LXX, J. passt 
der Instrumental eben falls. Das Compositum vanta-bereti findet 

2 * 
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sich Yagn. L1X, p. 528. V. L. Ueber den Sinn ist wohl kein 
Zweifel; es heisst: Lob; vanta Ab. Y. 34 kann das aber nicbt 
bedeuten. 


11 . 

7. vyakbanem vergl. vyakhaind Bahr. Y. 46. — perethu- 
vaN hayanem kounte den breit d. i. weithin verkiindenden be- 
deuten; besser aber: den mit breiter Warte versebenen oder da- 
rauf stehenden. Aebnlicb ba^vare-va^dhayanem Farg. XVIII, 
28 als Beiwort zu nmdnem, wo Spiegel vaddh. mit Warte liber- 
setzt; ib. 7. vaedhistem als Pradicat des Scbopfers , was Sp. 
mit: den weisesten giebt. Die Stelle wiederbolt sich Njaish 1,6. 

8. arezabi. 1st es Loeativ, wie vae£ahi? Oder der Name 
des Keswar’s? vergl. zu 36. khrvisyeitis unten 36. das Masc. 
kkrvisyaiitahe ; es ist ein part. fut. von khrvi, welches in dem 
Compositum khrvi-dru oft vorkommt. ragmaoyo unten 47. Ram. 
Y. 49. Ab. Y. 68. (wo Westerg. ragmdyd giebt) ; daneben ra^- 
mo unten 52. rag man o (Acc. plur.) Bahr. Y. 62. unten 36. 41, 
(Genit. ?) Farv.Y. 39. ragmanam Bahr. Y. 63. rasta ragmana 
Babr. Y, 47. dual. Wir habeu daber wohl eine doppelte Form 
anzunehmen: ragman und rag mi, von welch letzterm rag- 
maoyo der Plural mit der Einscbicbung von ao zwischen den 
Labial und y ist, was sich zwischen v und y ofters im Zend 
wiederbolt. Die Verwandtscbaft mit Sskr. rag mi Strahl ist evi- 
dent, die Bedeutung aber verschieden; denn unser Wort heisst: 
Scblacbtreihe ; vergl. Armen, u. Neupers. razm Schlacbt. — pa- 
peretan d Intensivform von pr, die gedrangten Scbaaren. Sskr. 
prtana Heer. 

9. Die Foroiel : fraor et-frakhs n i avi mand zarazdd- 
toit anhuyat baca findet sich grade so unten 51. Farv. Y. 
47. 92. Visp. XIV, 2. (wiederbolt p. 365, 395, 426, 448, 496, 
551. Vend, lith.) Yasht fr. I, 3. Es fragt sich zuerst, auf wel- 
ches Subject sich die Phrase beziebt; ob auf die Betenden, wie 
bier, Farv. Y. 47 und Yasht fr. 1, 3. am nachsten liegt, oder 
auf den begiitigten Gott, wie unten 51. Farv. Y. 92 auf die 
Amesa-^penta’s , Visp. XIV, 2, wie es scheint, auf Ahura; fra- 
khsni avi mand unten 24, 46. konnte auf yahroai und auf 
Mitbragehen. Es wird sich dies nicht so leicbt entscheiden las- 
sen. Ebenso schwierig sind die einzelnen Worte. fraoret Yagn, 
XXX, 5. LIii,2. Das Substantiv fraoretim Yagn. XIII, 8. (f ra oi- 
ritim Visp. Ill, 4.), die Verba fraoreuta Mib. Y. 92. Y. LV1I, 
24. fraorenaeta Farg. XIX. init. fraorenata Farv. Y. 89. 
— sind Ableitungen von jenem fravar, wovon fravarand ich 
will bekennen die am oftesten vorkommende Form ist. fraoret 
scheint einen adverbialen Sinn zu baben, urspriinglich aber Parti- 
cipium zu sein; eine ahnlicbe Form ist das vediscbe dravat; 
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s. Benfey Glossar z, Sama-Veda s. v. dru. — fraklisni oder 
frakhsni koount nocb Zam. Y. 48, 50. vor an einer gleichfalls 
dunkelen Stelle, wo es jedocb so viel als sichtbar , vor den Au- 
gen bedeuten konnte: als sicbtbar (bingewendet gegen) vor dem 
ausgestrecktgehenden die Scblange furcbtbar wurde. Sskr. pra 
und aksi Auge (freilich zendiscb asi) oder soviel als pranc 
nach vorn gewendet. 1st es von fra -f- (Sskr. aks) abzuleiten, 
oder von einer eignen Wurzel frakbs, etwa einer Nebenform 
von pereg? Dafiir konnte Yagn. XL1V, 7, angefiibrt werden, 
wo die Hss. zwiscben frakbsne und fraklisni scbwanken ; da- 
neben das ofter vorkommende frasna oder fragna. Beide 
Worter: fraoret-frakbsni bilden nacb Westergaard ein Com- 
positum, Welches zunachst mit mand zu verbinden ist. avi in and 
fasst W. nicbt als Zusammensetsung, etwa wie avi-mithris; 
oder, wenn wir avi mit Sskr. avi geneigt vergleicben diirften, 
im Sinne; geneigten Gemiithes; sondern er scbeint avi als die 
Proposition zu nebmen, welcbe imrner die Bedeutung; nacb etwas 
bin, gegen etwas bat. 

zarazdatoit. Dieses Substantiv kommt vor Yagn. XL1II, 11. 
zarazdaitis. Yagn. XXII, 25 zarazdatois Sirozah I, 29. (als 
Eigenname Farv. Y. 115.) zarazdatae Visp. XV, 2. Daneben 
das Adjectiv zarazdaitiin als Epitbeton von matbrem gpentem und 
im Gegensatz zu vaedbim Yagn. XXV, 6. Ferner zarazda 
Yagn. XXXI, 1. atcitaeibyo vahista ydi zarazda'' a 11 - 
ben mazdai; ib. 12. zarazdaca, wo es Spiegel (nacb brief- 
licber Mittbeilung) nach der Tradition mit Uerz iibersetzt. Der 
Superlativ zarazdatema Farv. Y. 25, 36. (zarzdisto Yagn. 
L1II, 7?). Hocbst merkwiirdig ist das verbale zaragca dat 
Ashi Y. 46. Es bittet hier Zaratbustra, dass Hutaoga die zara- 
thustriscbe Lebre zaragca dat apae ca aotat, welcbe Worte 
sich Gosh Y. 26 wiederholen; aotat ist das zu dem Neutrum 
avag gehorige Verbum; vergl. Farv. Y. 146. avebis aoinana. 
Der Sinn ist wobl: Hutaoga moge die Lebre selbst aufnebmen 
und weiter verbreiten. Wir haben also bier eine Composition mit 
da = dha, wie bei jaojda. Ware ein Wecbsel von Zend, z mit 
Sskr. f nachweisbar, so wiirde zarazda dem Sskr. graddba 
entsprechen. Da mir jedocb fiir diesen Wecbsel nur der Ueber- 
gang von z in $ in Compositis von zema bekannt ist (z. B. 
khrujdigmanam Farg. IX, 11.), so scbeint mir Spiegel’s Ab- 
leitung von zarad = hrd Herz ricbtiger. Jedenfalls beisst za- 
razdati die innerlich glaubige Ueberzeugung, zarazda glaubig. 
Benfey* s 1 , p. 21, vorgetragene Erklarung von Sskr. bar all Zorn, 
Flamme passt durchaus nicht auf die angefiibrten Texte, welcbe 
alle mit zarazda etwas Gutes pradiciren. Ebenso wenig ist 
Hangs (D.M.G. VIII, p. 757.) Zusammenstellung von zarem mit 
Sskr. gr fur unser Wort anwendbar. Zu an buy at vergl, Yagn. 
Ill, 4. IV, 1. VII, 4. aiihuyain (wiederbolt Yagn. L1X, p. 529, 
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530, 533, 534. V. lith.) Farv. Y. 46. anhuydt, wo es ein 
Wurfgescboss zu bedeuten scheiot, was natiirlich nicbt anf unsere 
Stelle passt, Spiegel nimmt es als Abl. von anhu Ort. Mir 
scheint es von anhu — Sskr. asu Lebenskraft, Geist abzuleiten 
zu sein und lebendig, geistig zu bedeuten. Anquetil’s Uebersetzung 
(II, p. 206) lautet: si on iui fait izeschne avec ferveur, qu 5 on 
Pinvoque plusieurs fois, et qu ? avec purete de coeur on celebre 
(Pjescht en son bonneur) etant pres du feu, alors Mithra, qui 
rend fertiles les terres incultes, prononcera la victoire, seconde 
du Peuple d’en haut, Unten 51 bat er die Worte ganz ausge- 
lassen; Farv. Y. 47. (Carde XII) iibersetzt er: les forts, purs 
et excellens Ferouers des Saints se hateront (de secourir) celui, 
qui leur fait bien izeschne, ils feront couler Pabondance sur ce- 
lui, qui pur de coeur pratique (la Loi) dans le monde pres du 
feu; Farv. 92. ist die Phrase bis zur volligea Unkenntlicbkeit 
verwiscbt; Visp. XIV, 1. iibersetzt Anquelil (I, 2. p. 176.): je leur 
fais izeschne, je remplis mes fonctions avec purete du coeur. 
An unserer Stelle sind die Worte : etant pres du feu und Farv. 
Y. 47. pres du feu ein komisches Missverstandniss des Wortes 
dtarathra dort; zarazdatoit anhuyat baca ist mit; avec pu- 
rete du coeur wiedergegeben , was beweist, dass Anquetil oder 
seine Parsen in zarazdati den Begriff: Herz fanden ; den Be- 
griff purete suchte er wabrscbeinlich in anhuyat, wobei er an- 
derswo Ya^n. HI, 4. I, 2. p. 98. an Welt denkt: les chefs qui 
narchent dans ce monde. — Beides hat er Farv. Y. 47. in: qui 
pur de coeur pratique (la Loi) dans le monde vereinigt. Den 
Worten: fraoret-frakbsni avi mano entspricbt hier : que Pon 
Pinvoque plusieurs fois — Visp. XIV, 1. je remplis mes fonctions 
Farv. Y. 47. gar nur: pratique; denn: ils feront couler Pabondance 
soli wabrscbeinlich fraoiriqiiitd wiedergeben. Man sieht 
hieraus , wie wenig Htilfe uns AnquetiPs IJebersetzung an so 
schwierigen Stellen darbictet. 

Nach vorstehender Analyse kann meine Uebersetzung der 
duukeln Worte nur eine conjecturale sein. — fraoiriqyeiti 
dasselbe Farg. VIII, 104. IX, 40. fraoiriq^dit Farg. XIV, 16. 
fraoiri^ente Farv. Y. 47. fraoiriqistad Farv. Y. 25, 
36. fraoirisaiti Yasht fr. I, 17. fraoirigimna Visp. XII, 5. 
avd-iriqyat Ab. Y. 62. (hinabfaile) avo-irithentem Din 
Y. 13. airistem Ab. Y. 65. (nicht faliend ?) Als Bedeutung er- 
giebt sich fur fraoiri^ (fra ava und die Wurzel iri^, irith) 
herabsteigen, herabsteigen machen, niederlegen. Farg. VIII, 104. 
iibersetzt es Spiegel mit: zuwege bringen; Farg. IX, 40. mit ver* 
unreinigen; Farg. XIV, 16. mit machen. — Statt veretbragano 
und upamano bietet Farv. Y. 47. das regelmassige verethra- 
£*ana und up am an a, wahrend gleich darauf 48 in dea Hss. 
wieder verethragand und upamano erscheint. Solche Stellen 
sind iosiructiv, um das allmaliche Eindringen ungrammatischer 
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Formen in die Zend texte anschaulich zu inachen. D auto is u pa- 
man d ist eine dunkle allegorische Abstraction im zarathustrischeu 
System; es scheint den Finch zu bedeuten, der im Geist des 
Weisen sicb erzeugt. 


111 . 

11. baresadiu. Da die Wurzel bar die Bedeutung : reilen 
hat (basarem Yagn. XI, 2. ist wohl = bhartr mit der bekannten 
Umwandlung von rt in s) , so konnte baresa mit Rill gegeben 
werden, wofern sa als Ableitungssylbe gelten darf. In derselben 
Phrase kommt es vor Aban Y. 53. baresna Rashn. Y. 24. Da- 
gegen findet sich Tir Y. 21. in der Beschreibung des dainonischen 
Pferdes das Pradicat: kaourvo-baresabd, wo baresa eber 
einen Theil des Pferdes zu bezeichnen scheint: etwa den Riicken ; 
dann ware es mit bares Berg zu vergleicben. 

hitaeibyo. Das Wort hita ist von Burnouf Etud. p. 271, 
wie mir scheint, nicbt gliicklich bebandelt worden. Es kommt 
in derselben Verbindung vor (unten 94. Ab. Y. 53. Yagn. LVII, 
26.; in ahnlicher Yagn. IX, 22. hitahe Bahr. Y. 13. hitam 
Farv. Y. 100. Zam. Y. 86. in den Compositis hitagpem Zam. 
Y. 41. m a thro - b i t ah d ta n v o Afrig. Ill, 5, 7. hito-hizvad 
Yagn. LXV, 9). Ware es mit Sskr. sita weiss identisch, so 
konnten hier die Schimmel darunter verstanden werden, auf wel- 
cben die Reiter sitzen. Allein diese Bedeutung passt nicbt zu 
den Stellen Farv. Y. 100, Zam. Y. 86. Afrig. Ill, 5, 7. u. Yagn. 
LXV, 9. Es ist daber eber an Sskr. sita ligatus zu denken 
und unter den Gebundenen oder Festen sind entweder die gezii- 
gelten Pferde oder die Ziigel selbst zu verstehen; hito-hizvad 
heisst mit gebundener Zunge d. i. wobl : leise sprechend. Dass die 
Reiter Kraft fur die Pferde erflehen, ergiebt sich aucb aus Yagn. 
XI, 2. pourugpakhstim. Die Wurzel gvac gvauc bedeutet 
uach Roth Nirukta p. 23. sich spallen; sonst wird fur gvafic oder 
gvau£ nur die allgemeine Bedeutung ire angegeben. Das Wort 
muss einen den folgrenden Substantiven anpassenden Sinn baben. 
Die Stelle von ponTu-gp. an wiederholt sicb Visbt. Y. 25. 

hathr dn i vaitim von hathra und nivaiti: die Zusam- 
menerschiagung. nivaiti von van; das a ersetzt das ausgefal- 
lene n, wie in caraiti. Das einfacbe nivaitis kommt vor 
Yagn. X, 16, wo es Neriosengb mit nidanam oder vibhakti 
giebt; d. i. Belobnung; in diesem Sinne scheint es von van in 
der Bedeutung offerre, dare herzukommen. — hameretha be- 
deutet den Gegner im Kampf hamerena; vergl. hamerendt 
Farv. Y. 31. und bamarana in der Inscbrift von Bisitun. Der 
Singular hame^ethai unten 69. hatn ere that und hamere- 
theWl. h ameretbem Asbi Y. 12, wo wiederum die Verbindung 
mit dusmainyum zu bemerken ist; h a m a le t h o Farv. Y. 33 
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wo wahrscheinlich hamerethe zu lesen. aurvathanam von 
urvatha Genosse, Freund mit dem a privativum gebildet; ur- 
vatha koinmt von urva Seele. 


IV. 


13. ha ram. Der heilige Berg, iiber welchem Sonne, Mond 
und Sterne aufgehen (unten 118. Farg. XXI, 5, 9, 13); auf wel- 
chem sich Mithra’s paradiesischer VVohnsitz befindet (unten 50. 
Rashn. Y. 23.), und ebenso der £raosa’s (Ya^n. LVII, 21); wo- 
bin Haoma gesetzt wird (Yagn. X, 10. LVII, 19.); am Fusse 
(upabde) der Hard wohnt der Stammvater Haosyanho (Ab. Y. 
21. Gosh Y. 3. Ashi Y. 24. Ram Y. 7., wo statt upabde upa 
tadrem, welch letzteres ich mit Sskr. tira zusammenhalte ; vgl. 
le Mont T’ireh, Bund. If, p. 357. p. 364.); iiber ibre Hohen stei- 
gen die Seelen der guten Verstorbenen hiniiber und iiber die 
Briicke Cinvat (Farg. XIX, 30). Das gewobnliche Pradicat der 
Hard ist berezaiti (unten 50, 118. Farg. XIX, 30. XXI, 5, 
9, 13. Rashn. Y. 23.) Neben der Form hard komint aber auch 
haraiti Gen. haraithyo vor; unten 50, 51, 88, 90. Ya<jn. 
LVli, 19, 21. Gosh 17. Ashi \. 37., zu welchem denn das 


Pradicat bareza y ad gesetzt wird, wahrscbeinlich um den Gleicb- 
klang haraitbyo berezaithyd zu vermeiden, Zam. Y. 1. 
findet sich haraiti bares Ashi Y. 24. harayao berezd. 
Ya$n. XLIf, 3. haraithyao barezo. Es scheinen inir drei 
Formen angenominen werden zu miissen: bares Gen. berezd 
genau unser Berg ; barezas Loc. barezahi; barezat bareza 
oder bareza nli a Adj. hoch, Arm. bartsr. Eine erweiterte 
Form von bares ist bares nu. Aus hard bares oder hard 
berezaiti entstand das persische alburz. 

Das Nebeneinandervorkommen der Formen hard und ha- 
raiti diirfte dafiir sprechen, dass das Wort ein urspriinglich 
iranisches ist. BIoss desswegen , weil sich bis jetzt keine gewisse 
indogerraanische Analogie dieses Berges und des Wortes hard 
gefunden hat, an Entlehnung des Semitischen har zu denken 
ist voreilig. Eine Vergleichung mit tlXr t , I'Ajj , ah' a ist doch 
wenigstens denkbar. a^naoiti Farg. XIX, 30. a^noit Ab, Y 
65. Dagegen asn a o iti unten 85. asnaot 89. ava-asnaoiti 
24. frasnaoiti Farg. V, 28 sqq. fra/navat Farg. XVI, 7. 
Die Bedeutung ist iiberall so ziemlich dieselbe; agnaoiti diirfte 
mit Sskr. a^noti und der Prap. a zu erklaren sein; dagegen 
asnaoiti zu aksnoti permeare gehoren, wenn nicht eine^ur- 
spriingliche Identitat der Wurzeln anzunehmen ist. 


zaranyo-pigo hat Burnouf Comm. s. 1. Y. Not. p. LXV 
und LXXVI mit bares nava verbunden und mit goldspitzig wie- 
dergegeben; auch hat er vorgeschlagen statt pi ? d pe gd * le- 
sen und dann zaranyd-pe^o im Sinn: mit golduer Kette ver- 
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sehen, auf Mithra zn beziehen. Wenn eine Textanderung erlaubt 
ware, so wiirde eher an zaranyo-pa&<;d zu denken sein; hi- 
ranyape^as kommt namlich in den Veda’s vor, wessbalb Rosen 
zu Rigv. I, 6, 3. unsere Stelle iibersetzt: qui primus auream for- 
mam babens pulcra cacumina. . 

ddidhaiti Sskr. dhyai Gr. &(aof.iat. Zam. Y. 94. hd 
didbat kb ratus -d bitbraby a „er wird mit Geistesaugen se- 
hen “ giebt Wurzel und Derivat; vergl. iibrigens Bopp Vergl. 
Gramm, p. 1143. 

14. urao=Sskr. vra Haufen, Truppe, wesshalb die Va- 
riante vrao zu beachten ist. pa o iris entweder die altesten, 
ersten , oder die vortrefflichsten. thatairyo (wahrsch. acc. plur. 
v. thatairi mit fradhayen zu verbinden) kommt nur an dieser 
Stelle vor; der Form nach erinnert es an takbairya Farg. VIII, 
93. (von tac vergl. Spiegel Uebers. p. 155.) und an vi^pa- 
taurvairi Farv. Y. 142. was dem Sskr. fern, rtavari neben 
rtavan entspricbt; thatairi setzt eine Wurzel tat voraus, wel- 
che icb Ab. Y. 15. tatao apo Tir Y. 47. finde; die Aspiration 
rtihrt von dem folgenden r und ist noch um eine Sylbe weiter 
zuriickgegangen , als in takbairya. thatairyo muss Weide, 
Nahrung bedeuten ; tatao apo scheinen mir die nahrenden Was- 
ser zu sein. Ware eine Conjectur erlaubt, so wiirde icb tbrd 
tairyo vorscblagen. Mit der Lesart khathrb, die Burnouf zu 
erklaren sucbt (Not. p. LXXXI), ist nicbts zu machen. — a fen to 
Farv. Y. 9. a pen tab mit der Variante afeutd; afentem Farv. 
Y. 54. — khsaodanba Sskr. ksodab unter den udakana- 
mani Nigh. I, 12. der Strom, der Schwall des Wassers, von 
ksud conterere. Ya^n. XLII, 6. apain frakhsaoqtrem. 

thwakh sente Sskr. tvaks frangere , comminuere. Ab. Y. 
65, von scbneller Bewegung gebraucbt; daber thwakbsisto 
unten 98. Von den folgenden sieben Namen arischer Provinzen, 
die wahrscbeinlich als Parallele zu den sieben Keswars genannt 
sind , finden sich m durum Farg. I, 6. baroy um ib. 9. Inscr. 
Bisit. I, 16. H ar ai v a Naksbi R. 22. ga o m Farg. 1, 5. gugdbem 
ib. 5. — qairizem Insc. Bisit. I, 16. uwarazmiya derselbe 
Name Naksbi Rust. 23. neben Qughda Chowaresm s. Burnouf 
Y. Not. p. CVIII. pourutem ib. p. Cl. In a i skate in ist ai 
oder a wohl Proposition und skat a oder iskata der Name der 
Provinz. Ya^n. X, 11. sky at a upairi^aena konote dazuge- 
halten werden, womit jedenfalls der Berg iskata upairi^aena 
Zam Y. 3. identisch ist. 

15. Es folgen hierauf die Namen der sieben Keswar’s und 
zwar paarweise gestellt, wie sie auch unten (67) 133. Rasho. 
Y. 9 sqq. Farg. XIX, 39. euumerirt sind. Qanirathem steht 
allein , weil es die Mitte bildet, um welche sich die iibrigen sechs 
gruppiren; zu seiner Seite arezabi und^avabi nacb Westen 
und Osten , vourubaresti und vourugaresti nacb Norden, 
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fradadbafsu and vidadhafsu nacb Siiden; vergl. Bundeb. 11 , 
p, 365, Vor karsvare kommt der gen. sing, karsvaoe (statt 
karsvan 6) Visp. X, 1 vor mit der Var. karsvana, iiberbaupt 
eine merkwiirdige Stelle fur den Gebraucb des Zend bei Copula- 
tiv-Compositis jedes einzelne GUed in der Mebrzabl zu decli- 
niren. Der acc. plur. lautet karsvan wie daman Zam. Y. 10. 
Ab. Y. 5. Yagn. LXI, 5. (wo haca mit yais construirt ist); denn 
yais ist ebenfalls acc., da avi diesen Casus regiert; nodi deut- 
licher Ab. Y. 30. Ram. Y. 20, yatba azem amasyakerena- 
vioi vigpais avd karsvan ydis bapta, wo karsvan von 
kerenavdni regiert ist, wenn niclit avi zu lesen ist wie Ab. 
Y. 5. und Tir. Y. 34. avi agao avi sditbrao avi karsvan 
yd is bapta, wo karsvan yais ebenfalls der Acc. sein muss; 
ib. 40. bapta karsvan. Mih. Y. 64. vigpdis avi karsvan 
ydis hapta; dasselbe Farv. Y. 94. Zam. Y. 82. Yagn. XIX, 16. 
kdis h& afgm'an Orm. Y. vigpdis ayanca khsafnagca. 
Yasht fr. II, 9. yatba ddman graestais ist wobl als Nom. 
zu fassen; ebenso khrafgtrdis zoijdistais Farg. VII, 2. 
Dagegen dadvdiscakbrafgtrais masyaisca Acc. Yagn. XIX, 
2. In diesen Formen auf a i s Instrumentale suchen zu wollen, 
wird vergeblicb sein. Neben dem Locativ karsvobu erscbeint 
ancb karsvohva Abur. Y. 3. 

16. Da karsvare Neutrum ist, so ist auch vigpahu als 
Neutrum zu betrachten ; sonst vi 9 p a & s d Yagn. XII, 5. wenn hati- 
^amanadsd Neutrum ist. — gunaoiti ist ana% Jityofiivov. 
Wabrscheinlich ist es in Wurzel und Bedeutung guna (Z. gaona). 
Die Sskr. Wurzel guvati gtina liegt dem Z. gutba Koth zu 
Grunde. vidus vergl. vidus-gathem vidus-yagnem Farg. 
XVIII, 51. vidhusa mit der Var. vidusa Farv. Y. 146. vidus 
Yagn. XXV111 , 5. vidus as a Yagn. XLV, 8 . vidus e Yaga. 
XXX, 1. LI, 8. LV, 3. Visp. XXI, 3. 

V. 

18. frasa als Proposition: frasa fray a vahistem a 
ahum Farg. VII, 52. XVIII, 29. frasa frayauta Yagn. X, 14. 
19. Farg. V, 11. ist diese Prap. mit padaeibya construirt; 
frasa frayoit Farg. VI, 27. frasa-tacoit Farg. VIII, 100. 
frasa-fra tacayat; Ab. Y. 78. frasa mit fr at h a n g ay e i ti; 
Zam. Y. 47. mit ham-razayata Babr. Y. 37. frasa aeiti. 
Die Bedeutung ist: fort, bervor, iiber analog dem Gr. 710000;, 
npooaw vorwarts, Lat. porro; im Huzvaresch scbeint frac zu ent- 
sprechen; s. Spiegel , Gramm, des Huzv. p. 98. Neben der Pro- 
position findet sich das Adjectiv frasa in der Bedeutuno- neu, 
frisek Zam. Y. 10, 11, 19, 89. Farg. I, 21. Yagn. XXX, 9.^ fra- 
sdtemem Ny. I, 2. frasd- care t brum Zam. Y. 22. Farv. Y. 
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17. frasd-karem Bahr. Y. 28, und in dem Worte frasd- 
kereti Aufersteliung*. Praposition und Adjectiv konnen als idea- 
tisch betrachtet werden ; denn aus dem Begriff: vorwarls , hervor 
konnte sich der weitere: vorgehend, neu, frisch entwickeln. Das 
althd. frisc recens liesse sich auch vergleichen; Diefenbach I, p. 40 J, 

upa^cindayeiti ein sich ofter wiederholendes Wort; unten 
28.; mit fra unten 78. Farv. Y. 33, 39. Das einfache ^cind 
Bahr. Y. 62. Farv. Y. 31. unten 42, 76. Die Identitat mit Sskr. 
chid, Lat. scindere ist nicht zu bezweifeln. 

gran to erziirnt. Sskr. s a mgr am a Schlacht, Goth, gram- 
jan, Nhd. Gram, fratemadhato wie paradhato ; die vor- 
nehmsten. Der Norainativ ist auffallend. Cehrigens vergl. Farv. 
Y. 95. wo sich fratematato daqyunam findet, was dort 
Accusativ sein muss. 

19. naemai Seite, Tbeil; vgl. ohen 13. paurva-nadmat 
aQpacat Sskr. $vac ire mit der Prap. a: er kehrt nicht wieder. 
Oder ist a^pacit mit einer Hs. zu lesen und mit den meisten 
paiti (welches bloss als Correctur von paiti eingeschaltet scheint): 
noch schiitzt er zornig die Pferde? 

20. vazya^tara vehementiores ; die schnell daherfahren. 
up aye inti eine Emendation Weslergaard* s ; apayeiti 21. Bahr. Y, 
20, 57. Ashi Y. 19. apayemi Ah. Y. 42. a pay a Tir Y. 43. (?) 
Mih. Y. 105. Din Y. 2. frapay £ m i Ab. Y. 63. paiti-apayat 
Tir Y. 38. apaeta apayemi Ram Y. 43. Die Bedeutung: er- 
reichen, erlangen ist wohl ausser Zweifel. — fra^tanvanti. 
Moglich, dass g euphonisch eingeschoben , oder fra$ fur fra^ 
steht, sonach tan als Wurzel zu betrachten ist. Oder £tan 
miisste = Sskr. stan sonare genommen werden, wogegen jedoch 
die Conjugation spricht. — framanyentd Ya^n. LXV1II, 13. 
Farg. VII, 57. XIX, 43. ( f r a m a n y a t a- v im a ny ata von Ahrd- 
Mainyus). Din Y. 3. framanyai. Die Bedeutung: denken, vor- 
sorgen passt auf unsere Stelle nicht; ihr Sinn muss vielraehr 
sein : beim Fahren halten sie nicht aus , gelangen nicht ans Ziel. 
— a pas a. Von Sskr. paksaFliigel, ohneFliigel d. i. ohne Schnell- 
kraft? Oder ist zu trennen: apa-sa? Oder diirfte man an Sskr. 
prta occupatus praefectus denken und apasa als: nutzlos, zweck- 
los, fassen ? Das Wort findet sich noch Bahr. Y. 46. vom geziickten 
Schwerte gebraucht, dessen Kraft gebrochen wird. avi-mithris 
der Gegen - Mithra. frena als Praposition gebraucht Farg. V, 4, 
7,59. wegen, vor. Da mathra wohl nirgends einfach Rede oder 
Wort bedeutet, so sind unten agbanam mathranam Zauber- 
spriiche zu verstehen. 

21. rasayaefite sie verwunden ihn nicht; vergl. Ya^n. 
XLIX, 3. LI, 9., wo rasayanhe den Gegensatz von ^avayo 
bildet. 
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VI. 


22. azanliftt Sskr. afihas Siinde, Ungliick, Lat. angi, 
angus-tus (vergl. anguis = azi, lingua = hizva) Goth. agg- 
vus. Diefenbach I, p. 4. Vergl. Farg. XVIII, 10. 

23. ana ist z. B. Ab. Y. 91. Ya^n. II, 1. X, 19. LXV, 14. 
LX VIII, 7. Farg. XIX, 9. Instrumental, wie es scbeint aucb Farg. 

V, 5.: die Stellen Farg. XVIII, 26. XXL 6, 10. sind nicbt klar. 
Bier mocbte ich es als neutr. pi. fassen und auf das vorherge- 
bende azd und ithy££o beziehen. Den Feinden wird das ge- 
wiinscht , wovon Mitbra seine Treuen befreien soli. — ava-ba- 
rab i ist der Gegeusatz von apa-bar ahi Gosb Y. 9. — tbwyara 
ist vielleicht gleich dem Vediscben ttiyam scbnell ; vergl. jedoch 
unten 37. Farv. Y. 20. thway an h a tam Farg. II, 23. thwya- 
^tema^su (Sp. furcbtbar), aus welcber Stella ein Substantivum 
m it der Bedeutung : Furcbt zu vermutben ist. Da im Bnzvaresch 
^ dem zendischen th entspricbt ( Spiegel Huzv. Gramm, p. 50.) so 
mochte ich ^amkan (Bund. HI, 4.) bierberziebn , was Neriosengh 
ait bhayamkara iibersetzt ; Sp. ib. p. 127. — qaepai- 
tbyao$4 tanvd. Das Adjectiv qadpaithya oder qapaitbya (die 
Lesarten wecbseln) findet sicb in den Formen qapaitbim Ab. Y. 
62, 63. qdpaithyat Ya^n. XXXI, 21. qaepaitbe Asbi Y. 5. 
Farv. Y. 66-; Zam. Y* 95. Yasbt fr. II, 11. qaepa it by a Farg. 

VI, 46; q a p a i t h i n a Din Y. 3. (wenn dies bierhergehort : es 
bedeutet an der Stelle soviel wie wegsam). Der Sinn ist iiberall : 
eigen, und es scbeint eine Zusammensetzung von qa oder qae 
und paitbya = Sskr. patbya: angemessen, passend zu sein. Oder 
ist pse pte in Lat. i-pse suapte analog? — khsayamnd mancb- 
mal neben khsayaq gestellt (unten 35) driickt die Fabigkeit 
aus, etwas zu thun, wahrend kbsaya^ die wirkliche Ausiibung 
der Macbt bezeichnet — (ukem die Sebkraft Babr. Y. 33. Din. 
Y. 13., wo daneben gukayao von guka Sskr. the awn of bar- 
ley stebt. Der Stamm ist wohl (uc glanzen. 

24. arstois arsti fem. Sskr. rsti oder risti Speer. Statt 
usaos oder usaos, was alle Hss. bieten ist wobl isaos zu 
lesen ; s. unten 39. 

para- pa tbw a to. Ob bierin die Wurzel pat fliegen, oder 
eine Ableitung von patbo Weg zu sucben ist, stebt dabin ; er- 
steres ist mir wabrscheinlicber : patbwato ist eine Form wie 
qanvat. Der Sinn ist der des Gr. naounhofiat voruberfliegen. 
s an am ay 6 bat W. aus einer Hs. gegeben ; sanamadyo oder 
snamanoyd sind gleich beglaubigt. Da das Wort nur bier vor- 
kommt, so ist es schwer, die Ableitung zu eruiren: es muss aber 
nach dem Zusainmenhang etwa Wurf bedeuten; vielleicht hangt 
es mit der Wurzel ^natb ferire zusammen. — adhaoyamno un- 
betrogen, von dav betriigen; so beisst Ahura adbavis Orm. Y. 
14. adabhda ist in den Veden ebenfalls Pradicat der Gotter. 
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VII. 

25. Mithra hat hier das Pradicat ahurero, wie auch 
apam napao Zam Y. 51. gufrem vergl. gufraf Epitheton 
der Fravasi’s Farv. Y. 30. gufrah£ Zam Y. 51 des Sees; 
Farv. XXI, 13 der Sterne; Farg. 1, 21 der Wohnsitze. Hang 
zu letztrer Stelle, will es von gub sprechen ableiten und mit: 
beruhmt erklaren. Allein die Ableitung von gap beschiitzen 
liegt weit naher nnd passt besser auf die schiitzenden Genien, 
den schiitzenden d. i. tiefen See etc. d ato-^aokem der durchs 
Gesetz niitzt, oder das Gesetz fordert. — vyakhnem unten 61 
und 65 vyakhnanam vyakbno; Ab. Y. 73. vy akh n a. Da- 
gegen vyakhano Farv. Y. 16, 52.; vyakhanayao ib. 134. 
Zam Y. 75. vyakhain£ Babr. Y. 46. vyakhanem oben 7; vya- 
khan an am Ny. Ill, 10. vyakhana Farg. XXII, 7. als Epitheton 
des Nairyd-^ariha. vyakhamo Farv. Y. 16. vy&khma Ya$n. 
LV11, 12. Das Zeitwort vyak h m an ye i ti TirY, 15, 17, 19; vyd- 
khmainyatft Zam. Y. 43. Entweder gebort es zu Sskr. vyanakti 
maoifestare, vyakta manifestus, oder zu khya mit vya enar- 
rare, wo aber das Wegfallen des y unerklart ware. In dem 
Zeitwort ist eine Composition mit man anzunehmen; vya kb n a 
heisst der durch Rede sicli manifestirende Weise, woher sicb denn 
auch Neriosengh’s Glosse (Burnouf Etudes p. 53) erklart: kila yo 
uttamam stutim bantam an am ca ganati kart urn. Das 
viyaka der Bisitun-Ioschrift (I, 64) gebort auch bierher. Die oben 
citirte Stelle Farv. Y. 16. ist hocbst merkwiirdig nicbt bloss durch 
Nebeneinunderstellung von vyakhano und vyakhamo (vyakbmano ?), 
sondern durch ihren historisclien Inhalt; denn es wird dort erzahlt, 
dass durch die Macht der Genien der Mann geboren wird , der 
weise, weise denkende, der das Gesprochene wohl hort, der da 
ist im Geist vertieft (kato vergraben), der Naoidyanho des Gau- 
tama vor dieser Befragung herbeikdmmt. Ich lese mit zwei Hss. 
naoidhy. und vergleiche den Vedischen, gautamasya nodbasa Rigv. 
I, 58. p. 525. indische Studien III, p. 222, welcher Verfasser 
eines Hymnus ist. Vermuthlicb ist hier jener Brahmane gemeint, 
den Anquetil Tscbengrahatsch nennt, und der sich zur Lehre Za- 
rathustra’s bekannte. Merkwiirdig ware es, einen vedischen Hymnen- 
Dichter in diesem durch Sprache und manche mythologische Tradi- 
tion den Veden verwandtem Kreis zarathustrischer Schriftenzu linden. 
— ^endanhem Ist dies an. Ity. (von derselben Wurzel q e fi d a- 
yaiika Visp. VIII, 1. wo aber Wesleryaard ^adayanha liest) mit 
Sskr. ^ad = Gr. xaS zu vergleichen, woriiber Rolh Nirukta p. 83 
handelt? oder diirfte Sskr. ^ardhas Starke hierhergezogen wer- 
denf — hunarem Ab. Y. 91 (Farg. XIII, 18, 19.); infr. 102; Tir 
Y. 13. bun airy aon ci m und hunairyaoiicd, wo ich im 
letzten Theile vac vermuthe. hunaravaiti Farg. XIX, 30. Ya^n. 
L, 8. iliunaretata Hiermit ist zu vergleichen Sskr. sdnrta 
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Liebltcbkeit Rig- V. I, 121, 14, wo es Sayana mit priyasatyat- 
mika vak erklart; stinari fieiname der Morgenrothe ; s . Ben fey 
Glossar z. Sama-V. s. v. — tanu-mathrem ein Epitbeton £rao- 
Sa’s Ya ? u. Ill, 20; IV, 23; VII, 20; LVII, 1, 33; Farg. XVIII, 
14; Serosh Y. 18. wie deun auch die folgenden Eradicate sich 
bei diesem Yazata tin den Ya^n. LVII, 34. Den Sinn des Wortes 
bat Bumouf mit: celui qui a la parole pour corps, oder lui dont 
ia parole est le corps zu deuten gesucht; Neriosengh giebt es mit 
bhaktiqila; es konnte auch bedeuten, der mit seinem Korper 
die mathra’s hervorbringt. 

26. akatarem mit den Varianten akutarem und kata- 
rem. Waren wir fiber den Sinn von graosyanam sicber, und 
konnten wir darunter Gute versteben , so liesse sich akatarem 
erklaren: der fiber das Unheil binfiberbringt, wie umgekehrt aka- 
tasem Farg. XIX, 43: der Uebeles scbafft. Allein ^raosya, 
(es ist kail in erlaubt a^raosyanam zu corrigiren), welches nur noch 
unten 109 (^raosyam) vorkommt, kann in diesem Zusammenbang 
nur Debeles bedeuten; vielleicht: die zu strafenden , wenn wir 
an qraoso-carana denken; ein Daroudj Sreoschek kommt im 
Afrin Haft Amschaspand vor Anq. II, p. 77. akatarem scheint 
mir von kan graben mit der Prapos. a berzuleiten zu sein und 
den Begraber d. i. Vernicbter zu bedeuten. acaetarem von ci 

a: den Bestrafer, hama^tarem Asht. Y. 1. Farg. X, 17. 
den Zusammenbrenner v. Sskr. idb, wovon auch ad^ma Brennbolz 
= Sskr. idbma; istya Ziegel ? Farg. VIII, 8. 

27. rakhsaitkyad Dieses schwierige Wort wiederholt sich 
unten 78 rukbsyditis ebenfalls als Epitbeton des Landes ; der Ge- 
gensatz bier und dort zeigt, dass es soviel als gottlos, mithra- 
feindlich bedeuten muss; ebenso Yagn. XII, 4*dregvata rakli- 
syanta. Es ist unstreitig von derselben Wurzel abzuleiten wie 
Sskr. raksas Unbold. 

avarethao his apivaiti. An pivati oder paviti Faul- 
uiss (Farg. V, 27; VI, 30) ist nicht zu denken. Weslergaard ver- 
mutket apavataiti wie Farg. IX, 2 apavataitd; Ya^n. IX, 
25 apavatahd, wo W. apavatahi corrigiren will. Den Sinn 
des Wortes bat Bumouf Etud. p. 328 sqq. bebandelt; es heisst: 
erkennen, wissen, Neriosengh giebt es mit: mad by a in ganati. 
Mir scheint es mit Gr. tj in i£&dCu>: ausforscben, untersucben 
vergleicbbar : l^txa^aScu erfunden werden. — avaretbao ohne 
Scbutzwebr; vergl. varath o Fair. Y. 71. — ghenanam (wofiir 
die Hss. auch ghenanad oder g e n a n a o bieten) von g e n a oder 
gbend Weib (Rig. V. II, 31, 4) abgeleitet, passt nicht in den 
Zusammenbang. Wir haben daber eine Ableitung von gbna tod- 
tcod anzunehmen, wie ja baevare in der bekannten Formel unter 
43 auch rail gbna verbunden ist; bad v are gb nai; icb ubersetze 
bier ; zebntausend von Tddtern oder Todtschlagen. nigirinaoiti 
Farg. XIV, 6 sqq. wo es Spiegel mit: fibergeben ubersetzt; Farg. 
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HI, 20. V, 62 nigirinuyat; nigirinaota Farv. Y. 34. n i g r i- 
navahi Ab. Y. 87. Mit Sskr. grndti scindere lasst sich das 
Wort schwer vermitteln; crndti wird im Zend gurunaoiti 
unten 107. Y. fr. 11, 41. Der Sian von: herbeischaffen scheint 
mir auf alle Stellen zu passen. 

VIII. 

28. $ tun ad unten 71 gttind; berezi-gtunem Visbt. 
Y. 9. gatd-gttinem Farg. XVIII, 28; h a za n r 6 - g t d n e m Ab. 
Y. 101; Y r agn. LVII, 21. Sskr. stbuna in saliasrasthuna 
RigV. II, 41, 5 (vom Wohnsitze Mitbra’s und Varuna’s); es 
wird also auch hier gttinao zu lesen sein. — g t aw r a o ist ent- 
weder mit Sskr. sthavira fest, oder mit Sskr. stambh befe- 
stigen zusammenzubalten ; der Sinn bleibt derseibe. — aitkyao 
die Negation von ithya verganglich, welches im ersten Tbeil des 
Compositums itbyeganba erscbeint; aithya ist = Sskr. nitya, was 
ich auch als vom apocopirt betracbte fur an-itya. berezimi- 
tahe der Name eines Ortes ; berezi hoch; vergl. barezimanfim 
Visp. XIX, 2. berezi-gtunem Vist. Y. 9. mita findet sich in 
fra mit a Ram Y. 12; Zam Y. 29. vimita Ab. Y. 93; Farg. II, 

29. Die Bedeutung muss sein: hochgebildet, oder wenn wir an 
bareg Berg denken diirfen, berggebildet , vielleicht die berggebil- 
dete oder hochgemachte Hohle des Mithra. Dock scheint eher eine 
Mensckenwohnuog gemeint zu sein. 

29. akd hat den Sinn von Uebel Yagn. XII, 4 akd-ddbis 
XLVII, 4. ako dregvaitd XXXIII, 2. akem dregvaite LI, 
8. akd y a dregvaite XLIII , 5. akem akai neben vanuhim 
asim vanhavd XXXII, 3, 5. akat mananho, akamananhd, 
akagca mainyus; Farg. XIX, 4. aka man an ha; Zam. Y. 
46, 96. akem mano Yagn. XLV, 1. akavarana; XLVI, 11. 
akais skyaothanais XLIX, 11. akais anarethais LIX, 
31. mayo gamy at akat aso LI, 6. akat asyo Zam. Y. 95. 
as-akam drugem Yagn. XXX, 3 vahyo akemca, an welch 
letztrer Stelle iibrigens die gute Bedeutung annehmbar ist, welche 
Aoquetil in seiner Uebersetzung wiedergiebt. Moglich dass es 
dem Gr. xaxoq entspricht, wie a mare = Sskr. kam. Dass von 
Mithra gesagt sein sollte : du hist Uebel und Bester, ist bei der 
Anschauungsweise des Zarathustra kaum moglich; auch die Deu- 
tung: gegen das Uebel der Beste ist bedenklich. Vielleicht diirfen 
wir ein zweites aka annehmen = Gr. uxo$ Heilung. akbsti 
Visp. XI, 16 Ram 1. akhsta Din Y. 3, 19. anakhsta Ardib. 
Y. 8. die Bedeutung ist wohl: Friede. 

30. Die Adjectiva gra o genao und gr ao r a th a o (g rao ge- 
ne m und graorathem) entbalten in ihrem zweiten Theil die 
W T orte gena Frau (vedisch gna s. ohen und Yagn. XXXVIII, I 
(Farg. XI, 9) XLVI, 10; ghenad Visp, III, 4.) und ratha, im 
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ersten ^rao = Gr. xXeo in Compositis*; sie be den ten frauenbe- 
riihmt und wagenberiibmt; vergl. ^rutoratha Rig V. II, 122, 
7. Ein weiteres Compositum mit grao ist graotanvo Farv. 
Y. 40, Ashi Y. 11; Y. fr. II, 9. — n istaret o-^p aya o ist ein 
schwieriges Wort; nis tr bedeutet im Sskr. transgredi, 
perpeti, evadere; nistarana means of success, going out or 
forth, crossing over; nistareto ware nacb dieser Ableitung ge- 
bildet wie vitareto in vitareto-tan u s Farg. II, 37. nis- 
tara heisst Farg. XVII. 7 ( Spiegel : unterbalb) und Ya^n. LVII, 
21. ausserlich. Es konnte aber aucb getrennt werden : ni-staretd 
(freilicb hat gtar = Gr. axopevvvfu L. sternere palatales g: frac- 
ture tem Farg. Ill, 15 und anderswo; allein nach Prapositionen 
auf i verwandelt sich das folgende £ in s > s * unten nistajata.) 
Den Sinn vermag icb niebt zu bestimmen und iibersetze bloss con- 
jectural. Das Verbum gpayditi unten 37, Farg. Ill, 41 Farg. 
VIII, 29. mit fra unten 43, mit aipi Bahjr. Y. 13, mit apa Zam. 
Y. 56. bedeutet: entfernen, wegfegen, wessbalb epayd das zu ent- 
fernende, der Kebricbt sein konnte; oder von Sskr. £vi tumere: 
der Scbwall. — nidhato-nidhatem im Sinn von: niedergelegt 
Farg. II, 29. Was das Niedergelegte bier sein soil (vielleicbt 
das Dacb?) ist mir niebt klar. barezistem Farg. II, 28, 36. von 
den Baumen; ib. 22 von den Bergen Farg. VI, 45 barezista- 
dsvaca paiti gatusva Ya^n. LVII, 21. bareziste paiti 
b a r e z a b i Ya$n. XXXVI, 6. L VIII, 8. barezistem barezima- 
nam. An der Bedeutung: hochst ist Dicbt zu zweifeln. Moglich 
dass zu erklaren ist: das Zelt, auf welches ein b are z i s te m, d. h. 
ein Dacb, eine Spitze gesetzt ist. ma^itao ist mir ufaklar vergl. 
magi to Babr. Y. 41. ma^itam Ab. Y. 3. 

31. Bemerkenswertb ist die Wiederbolung desselben Satzes 
nur mit jedesmaliger Aenderung des Epithetons des >1 it lira, der 
zuerst stark (c u r a) , heiibringendster ( £ e v i s t a) , dann unbeirrt 
(adkaoyamna) heisst. 

✓ 32 a b i s a eine Imperativform auf s a wie y a zaesa framru- 
isa unten 119. Die Wurzel ist ganz verschwunden , nur die 
Rednplicationssylbe ist geblieben. paiti-vi£ahuha Ab. Y. 95. 
An andern Stellen bat vi£ gradezu die Bedeutung von sein Farv. 
Y. 71, 73, 99. Zam. Y. 85. Farg. 11, 3. — Dass cinmand 
bier niebts anderes sein konne, als die Briicke C in vat geht aus 
der Zusammenstellung mit garo-nmane hervor. — da^va Sskr. 
datsva vergl. Bapp Vergl. Gr. p. 998.; ich glaube jedocb, dass 
es bier von der Wurzel dhd abzuleiten ist. Das t vor sva ging 
in £ iiber und desswegen fiel der folgende Sibilant aus. Der Plu- 
ral da£ta Ya£n. LXVIII, 21. 

33. urvaiti Farg. IV, 3, 4. urvaitya Spiegel Uebers. p. 
93. urvditis Tir. 40. neben avo-urvaitis; ur vat 6 is 
Ya$n. XLVI, 5. Das Wort urvata (Ya£n. XXX, 11; XXXI, 
1, 23; XXXIV, 8. XL1V , 15.) ist davon zu untersebeiden , was 
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nach Bang (Z. d. D.M.G. VIII, p. 756.) Lehre, Ueberlieferung 
bedeutet, wahrend derselbe urvati mit: Genossenschaft erkliirt; 
allein Serosh Y. 14. (wo iibrigens urvaitis steht) kann dieser Nina 
unmoglich gel ten, es ist vielmehr von Nskr. arv, urv laedere, 
occidere abzuleiten, was freilicb niclit belegt ist. Ich moclite 
bier und Ner. Y. 1. c. urvaiti im Sinn von Racker nebmen. Zu 
gravahham vergl. Yagn. LIV, 2. Visp. XII, 3. part, parstd 
gravanhem Farg. XVIII, 51. — Zuerst koramen vier Paar von 
Gegenstanden, um welcbe gebeten wird, dann drei einzelne. istim 
unten 108.; Tir. Y. 15; istis Ab. Y. 26, 98; Zamy. Y. 32; isti- 
v an tern Mab. Y. 5. Der Gegensatz: ain istim (3istim?j unten 
110, Es bedeutet die Fiille, den Ueberfluss ; Nskr. is Gedeiben, 
Woblstand. — havahbum kommt in dieser Form nicbt mehr 
vor; Ya^n. LXXI, 11. bietet eine Hs. b a van bum; bavanbu- 
dam Farg*. XVII I, 6. mit der Variante bavanbd-dam. Da- 
gegen bavanbai oben 8. Visp. V, I. XI, 20; Yagn. XI, 10. 
XIV, 1. LXVIII, 4 ; b a v a ii b 6 unten 65. b a v a h li e m xVsbi Y. 22. 
b ava h h e Yagn. LXVIII, 2. LXII, 6. bavanba Yagn. LV, 3. 
An den meisten Stellen ist bav. mit asavagta verbunden. Zu- 
nachst lage wold die Ableitung von s u generare ; allein Yagn. 
LXII, 6, (LXVIII, 4.). wo liavanhd neben u r u n e stebt, an der 
zweiten Stelle im Gegensatz zu fradathai ga£thanain, zwingt 
einen allgemeinern Sinn: Woldergeken, Heil, anzunebmen ; das passt 
auch auf Farg. XVIII, 6., wo zu iibersetzen ist: der aus Aengsten 
erldst und Freibeit giebt und an der Briicke Cinvat Heil giebt. — 
bur uni m hurunyai Visp. V, L XI, 20. hurunyai Yagn. LXVIII, 
2. Das Wort scbcint mir zusammeiigesetzt aus bu und uru oder ur- 
van, Ich iibersetze es vermutbungsweise mit: Tapferkeit. Oder 
soil es: weite Ausbreitung beissen ? gpano in Verbindung mit 
magtim kommt auch Yagn. IX, 22 vor, wo die Glosse Neriosengh's 
(Burnouf Etudes p. 287.) nirvana^ liana in offenbar zu gpand 
gebdrt , mahat - train aber zu magtim. — vanaintim upara- 
tateni ein oft vorkommender Begriff des zaratbustrischen Sy- 
stems, regelmassig neben Veretbragkna genannt : Yagn. I, 6. 11, 
6. LVII, 34. in abnlicber Verbindung, aus welcber namentlich 
die von mir gewahlte Uebersetzung gerecbtfertigt werden kann. 

34. bu mananhd tip tv tig; ich babe versucbt bumananbd 
und framananbo als Accusative zu fassen, was einen passen- 
den Gegensatz zu den zu vernichtenden Feinden bilden diirfte ; 
beim Nominativ ergaben sich fast unertragliche Tautologien. Im 
Sanskr. bedeutet pram an ah glucklicb, erfreut. Zu haomanan- 
h a inn a vergl. Atharv. Ved. I, 35, 1. sumanasyamanah. — ha- 
re the die Parallele mit dusmainyus macbt fur dieses verein- 
zelt dastebende Wort den Sinn: Feind gewiss. Ich vermuthe je- 
docb , dass hamerethe (vergl. oben 11.) zu lesen ist; auch 
scbeint vor vigpao tbaSsao etwa vigpe tbisyanto ausge- 
fallen zu sein ; weil sonst taurvayama obne Object ware. — 

Abhandl. der DMG. 1, 1. 3 
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Zu kaoyam karafnamca irergl. Ka^n. XLVI, 11. karapano 
k&vayagca und das Armenische kboul ev kuir Elis. II, p. 41. 

IX. 

35. arenat-cadsem vielleicht gleich Sskr. rn a c i t rnam- 
caya scholdabrechnend , bestrafend; nur stebt die Form area at 
entgegen. vind at- gp ddhe m gpddha eine Scbaar Babr. Y. 

43 , 58 . 

30, arezem ist mit are £6 Preis, Lohn mcbt zu verwecn 
seln, obgleich die Mspte beide confundiren. Das Wort komrot 
vor Yacn. LV1I, 12. yd vigpadibyd haca arezadibyo va- 
vanvaS paiti-£agaiti Farv. Y. 107. yd aggato arezya- 
yao havadibya bazubya tanuyd ravo ad sis to. An beiden 
Stellen muss es etwas auf den Kampf, die Schlacht beziiglicbes 
zeicbnen: Scblachtfeld ware wobl passend, wenn frasavayditi 
iiicht entgegenstande (vergl. Tir. Y. 9.) wozu arezem als Accusativ 
gebort; tibrigens ist Farg. II, 11 in Betracbt zu zieben. Das 
Armenische erzri Erde klingt an; ebenso der Name des Kars- 
vare Arezahi, welcher zunacbt an Sskr. ra^asi die beiden 
Welten erinnert. — yaozenti kommt in abnliclie Verbindung vor: 
Tir. Y. 31. Ab. Y. 4. 38 t unten 111. yaozayditi der Gegen- 
satz von ramayeiti; vergl. Babr. Y. 62. yaozaintis Farv. 
Y. 95. Die Ableitung von yu£ will fiir den Sinn nicbt passen, 
deretwa: erschrecken, weicben sein muss. Statt kbraotiba- 
yditi ist wobl thraonhayditi von Sskr. tras zu lesen : er 
macbt erzittern ; s. uuten 41. Zur ganzen Stelle vergl. Farv. 
Y. 39. 

37. ait him vielleicht mit Sskr. antya zusammenzubalten ( 
aitbis Yagn. XLY1II, 9. 

38. khrdmao Farv. Y. 38. vergl. vikbrumentem Farg. 
IV, 30. khrdrem unten 93 und anderswo. Es muss bier den 
Sinn: ungliicklich, graulich baben. sitayo Hauser, Familien; 
Bumouf C. s. 1. Y. p. 276. Benfey Glossar z. Sama-Veda s. v. 
ksiti. Das Zeitwort sky din ti ist dieselbe Wurzel ; k ist blosses 
fulcrum, wie denn aucb neben siti oder siti skiti vorkommt; vergl. 
Y. fr. II, 16. — kh rtimim ist auffallend; man wiirde kb r li- 
ma im erwarten. Oder ist es als Ad verb i urn zu nehmen ? — c a li- 
ra bakhs. Der zweite Tbeil dieses Wortes ist klar; es ist die 
Wurzel bac: folgen, welcbe aucb in andern abnlicben Composi- 
te erscheint; so dnushakhs Yagn. XXXI, 12; asanbacim 
Yagn. XLI, 3.; gairi-sacd Tir Y .36 (die bergkletternden An- 
tiiopen: auruna von der Farbe). Zam. Y. 66 (dem Berg folgend). 
Den ersten Theil canra erklart Spiegel mit: Klaue. In der be- 
kannten Aufzahlung der Herrn der Geschopfe Visp. I, 1.; H, 1.; 
Yagn. LXXI, 9 stebt neben ratavo frap tere ga tarn (die 
Herrn der Befliigelteo; vergl. Gr. nrtpvZ) und ratavd ravag- 
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caratam (die Herrn der leichtgebenden) : ratavd canr a- ha- 
cam die Berra der den Klauen folgenden, d. i. wegen ihrer ge- 
spaltenen Klauen lungs am und schwergehenden Tbiere, dem Sinne 
nacb etwa des Gr. tiXinovg als Pradicat der Hinder. — varai- 
thim pantam azaiti Farg. Ill, 11. gain varatam azaiti 
Farg. V, 37. — darenahu erklare icli durcb : Tragen, Lasten. 
frazarsta ist nicht von hrs sich freuen , sondern von dhfs 
niederdriicken abzuleiten. — raitbya kommt Asbi Y. 17 vor, 
wo es wahrscbeiniicb : zu Wagen, ini Wagen befindlich bedeutet, 
Sskr. rat by a, was mit rathe hita erklart wird 5 s. Benfey 
Gloss, s. v. — agru azano Thranen vergiessend; der Nom. 
sing, in adverbieller Bedeutung mit dem Plural des Verbiims ver- 
bunden , wie unten 84 ugtana-za^to mit dem feminin. anu 
zafano taka he ist beziiglich der Construction scbwierig; anu 
regiert gewobnlicb den Accusativ; auch ist nicbt klar, ob za- 
fano ein Genitiv ist von einem Neutrum zafan Mund, oder No- 
minativ, der mit dem folgenden taka he cin Compositum bilden 
miisste; dann ware zu iibersetzen: in Folge des Mundfliessens. 

39. ere z if ya-p am a Sskr. rgipya wird mit: aufstrebend 
im Flug erklart; s. Bohllingk u. Roth s. v. Zur ganzen Stelle 
vergl, Roth Nirukta p. 58. asemand-vidho und gleicb darauf 
asemand-v id hd und asemano - gano mit den Varianten 
asemd, aseinno, asimnd ist dunkel. Konnte a als a priva- 
tivum gefasst werden , so miisste semano oder s^ano etwa: 
Ziel bedeuten , wofiir icb aber keine Parallele aus verwandten 
Sprachen nachweisen kann; a^mano im Sinne von: Luft ware 
das nachstliegende ; allein es muss dabei auffallend erscbeinen, 
dass die Abscbreiber dieses gelaufige Wort missverstanden und 
grade bier allein falsch gescbrieben haben sollten. — fradakh- 
sanya Schleudersteine ; s. die Schilderung der Waffen des Krie- 
gers Farg. XIV, 9 und Farg. XVII, 10. Sie werden zarstva 
genannt; das Adjectiv zarstva enis kommt Farg. VI, 46; VII, 
75; VIII, 8 — 10 in der Aufzahlung nach den bessern Metallnamen 
vor; Spiegel iibersetzt es mit: steinern, was sich durch die Ver- 
gleicbung mit Sskr. drsat Stein recbtfertigen konnte Aber urn 
steinerne Schleudergescbosse zu bezeichnen, steht Farg. XVII, 
10 agna fradak bs any a. Icb glaube, dass zarstva ein gerin- 
ges Metall bedeutet; auch die Romer batten metallene Schleuderge- 
scbosse, auf welcben sich oft Imprecationen oder Schimpfworte 
befinden. 

40. kareta das kurze persische Schwert oder Seitenmesser: 
axtvaxTjs s. Brissonius de Regno Pers. HI, 8 . nighraire vergl. 
aonhaird 45 . Jch glaube, dass nighnaird zu lesen ist. <; a- 
rahu anderswo gara Kopf = Gr. xaga. 

41. hamvaiti (vergl. oben hathra-nivaiti) scbeint mir 
fiir bamvanaiti zu stehen. Oder soil es von va weben kommen ? 
— Da . r arg. V, 8 . paiti-raecay^iti vorkommt, was Spiegel 

3 * 
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mit: bespulen giebt, was mir aber: ausspiilen, auswerfen zu be- 
deuten scbeint, so liesse sich auch bier paiti mit raecayeinti ver- 
binden: die rettenden Yazata’s werfen die Kampfreihen ause in antler, 
entleeren sie. Wegen des folgenden aber, das eher den Nominativ 
fordert, habe icb anders iibersetzt. 

43. pancagaghnai etc. Diese sicli ofter wiederbolende 
Formel ist dem Sinne nach klar, den ich etwas freier wiederge- 
geben babe; dagegeu ist die grammatische Erklarung schwieriger, 
mag man gbnai und glmaigca nun als Dative fassen, oder als 
neutrische Accusative des Plurals; fur den Dativ spricbt Yagn. 
X, 6. 


X. 

44. zem-fratbd so breit wie die Erde. fratbo Farg. 
XIX, 19. Farv. Y. 32. (badsaza bacimnao zam-frathaii- 
ba d an u -dra^anha hv are - bare z anba sind die drei Aus- 
debnungen : Breite, Lange und Hohe genannt; zu dann vergl. 
das vedische dhanvan trocknes Land, Steppe, oder auch Luft. 
— maS thane m Wobnort, wo man zusammenkommt, von in it 
oder mitb; mitbnatu oder mi tana tu Yagn. X, 1. neben m i- 
tayatn, was Neriosengb mit nivasati kila abhyagatd bbavati er- 
klart. Wie irrig daber Anquelil in muethanem den Begriff des 
Mittlers findet, erbellt von selbst. mitbnaiti oben 39, 40. 
mazat ana^d ist eine, wie rair diinkt, gliicklicbe Emendation 
WestergaaraSs Auffallend bleibt nur das lange a fast aller Hss., 
die mazada oder mazat oder mazdata bieten. peretbu 
aipi ebenso Tir. Y“. 40. Es scbeint: in die Breite zu bedeuten. 
dareghemcit aipi zrvanem Zam. Y. 26. a vat aipi Farg. 
VI. 10. Zam. Y. 7. vouru- astern ist dunkel ; astam beisst 
im Vediscben: Heimatb; vielleicht kdnnte das Compositum : ein 
weites Heim darbietend bedeuten. 

45. asta ratayo. Das erste dieser Worte als Zabl zu 

fassen , ist wohl das nacbstliegendc ; ausserdem hat asta die Be- 
deutung: Genosse Zam. Y. 48. ratayo ist entweder das Plu- 
ral des Feminins rati, das in den Veda’s die Opferspende oder 
Gabe bedeutet; dann passt aber das Folgende nicht wohl dazu; 
oder es heisst: Geber , Freund wie Rigv. I, 29, 4. wo rdta- 
yab vom Scholiasten mit: danagila bandbavo erklart wird. Dann 
fragt sich: wer sind diese acht Genossen? Vielleicht die un ten 66 
aufgezablten, wo nur hathrako nicht klar ist. — higpogemnaund 
hismarenta sind Desiderativen von gpag urd smar, w r elch letzte- 
res gewohnlich das s abwirft; nach aiwi und paiti aber bleibt 

es; vergl. Bahr. Y. 34; Ab. Y. 11, 123; unten 86; Tir Y. 5, 41, 

48. — higpdgentem findet sich Tir Y. 36, wo wabrscheinlich 

higpogenti zu lesen ist. — avd Acc. plur. Tir Y. 12. Farv. 

Y. 60. — Statt igenti mit der Variante acefiti ist vielleicht 
£agenti zu lesen. 
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46. Zu pare a pavao paro p a va 5 vergl. Atharv. V. VIII, 
3, 20. vidhaeta nehme ich als nomen actionis von vi-di selien: 
der Durchscbauer. 


XL 

47. zaranumanem. Als Epitheton des Vogels kahrkaga 
kommt zarenumainis Bahr. Y. 33; Din Y. 13 vor. zarenu- 
mati Zam. Y. 67. zarenumantem Ny . I, 8: Afr. Zart. 4; 
Vist. Y. 4. Die letzteren Stellen sind besonders sebwierig, da 
ein bestimmtes Wesen mit diesem Namen bezeiebnet zu sein sebeint. 
Hangt das Wort mit Sskr. hrniya Scham, Bescheidenheit, oder 
mit hrniyate zusammen ? ich iibersetze nacb letzterem, jedocb mit 
Bedenken. — gafaofihd etymologisch und dem Sinn nach unser^ 
Huf, Sskr. gapha vergl. Diefenbach Goth. Worterb. II, p. 545. 

48. apag (vergl. apam Yagn. X, 1; Farv. Y. 91) giebt dem 
folgenden Zeitwort darezayeiti die Bedcutung des Gegentbeils : 
kraftlos macben: wie sogleicb; apag^aosayeiti taub macben, 
wenn niebt darez. den Sinn von: steifmacben bat; vergl. Orm. Y. 
28 (und damit Atharv. V. IV, 3, 3.) und zuin Ganzen Yagn. 
IX, 28. gava ist der terminus proprius fur die Hand bei bbsen 
Geschopfen. — da£ma der Blick Bahr. Y. 12, 56, 63. — duj- 
berefitd baraiti der Gegensatz von bu hereto baraiti un- 
ten 112. huberetam bar at Ram Y. 40; bis huberetao ba- 
rat Farv. Y. 18. Bisitun- Inscbrift I, 21. giebt dieselhe Phrase: 
u bar tain abaram. Es ist dalier bier zu iibersetzen: wenn Mi- 
tbra mit Uebelwollen ertragt. Vergleicbe im Gr. den Gegensatz 
von eixpogla und $vg(poQla. 

XII. 

50. Der Wobnsitz Mitbra’s wird wie das Paradies (Rasbn. 
Y. 23) und wie die Zeit Yima’s gescbildert. pduru-fraour- 
vae g y a m — fraourvaegayati unten86 ; hufraourvaego Ab. 
Y. 131.; fraourva^ayeni Gosh Y. 31; Asbi Y. 51. afra- 
ourvi^vat Farv. Y. 26. Das einfaclie u r v a e g Zam Y. 82; 
Rasbn. Y. 25; Fan. Y. 58, 89; Ab. Y. 131; Bahr. Y. 29; Tir 
Y. 35; Y. fr. I, 15; p ai r i - u r v a £ g a y a t i Bahr. Y. 56; vi- 
urvigyat Farg. XIX, 7. ; vi -u r vi g tim Y. fr. II, 17. Farg. 
VIII, 81. ham-urvigy aonho Farg. Ill, 32;a iwi -urvaega- 
y a nub a Asbi Y. 15; ni-urvaegyani Asbi Y. 57; ava- 
ourvaegay&iti Farg. IV, 22. Auf alle diese Stellen passt 
die Bedeutung des Ins weite Gehens, der Bewegung, die auch 
dem Sskr. urusy zu Grunde liegt. Hier sebeint mir das Epithe- 
ton des Berges Hara : den von Vielen zu besteigenden zu bedeu- 
ten, weil die Seelen der Frommen uber ilin Linaufsteigen. 

51. hvare-hazaosa in Genossenscbaft mit der Sonne ; 
Sskr. sagos a Rigv. i, 43, 3. 
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52. fradvaraiti tbwasa schnell ; vergl. Farr. Y. 39. — 
mdyaos mit den Varianten indy us mid maus, ein schwieriges 
Wort, tlieils weil es ungewiss ist, ob yd indy a os eine Appo- 
sition zu nairyd-g anhas bildet, oder ob mayaos ein Genitiv ist, 
der etwa von vadhem regiert wird , welch letzteres aber kritisch 
bezweifelt werden kann ; theils weil das Wort mayaos in dieser 
Form nicbt vorkommt; denn mayabyo Yagn. X, 12 und may a 
Yagn. XLIII, 2 gehoren zu Sskr. maya. Ist vielleicbt m u s Yagn. 
XVI, 8 und Yagn. LXVIH , 8. (vergl. Farg. XI, 9 muidhi) hier- 
herzuziehen , nacb Anquetil der Name eines weiblichen Unbolden, 
wie avanhao zeigtl maus ware dann der Genitiv von mus. Oder 
ist mayu der Tauscher, Betriiger? Sskr. mayu Galle, zugleich 
aber in der vedischen Sprache eine Bezeicbnung fur Laute, z. B. 
das Blocken des Rindes Atharv. V. IX, 26, 6, 7.; ferner ma- 
yuka klein Nigh. Ill, 2 will icb nur anfiihren. Ist mit einer Hs. 
may us zu lesen und ein Epitheton des Genius Nairyogaiiha an- 
zunehmen, so konnte man iibersetzen : der Schreier in der 
Scblacht. Statt vadhem , wie Westergaard giebt , konnte aucb v a 
dem gelesen werden. 


XIII. 

53. hvapd Sskr. svapas Nirukt. p. 129. Aban Y. 85; Yagn. 

X, 10 hvapao, wo es Neriosengh mit ksamaluh iibersetzt; un- 
ten 92 mit der Variante hvapao. — Die Klage Mitbra’s , dass er 
nicbt mit namengenanntem Opfer verebrt werde, wie die anderen 
Yazata’s, deutet wobl auf eine Zeit bin, wo der Mithracultus nocb 
nicbt allgemein und den iibrigen Culten ebenbiirtig war. 

55. Eine der scbwierigsten Stellen der Zendbiicber, die sicb 
unten 74 und Tir Y. 11 mit geringen Varianten wiederbolt. Ver- 
sucben wir zuerst eine Analyse der einzelnen Worte: fra ist 
durcbTmese von s u s u y a m getrennt ; parallel dazii ist u p a- £ a g h- 
myam; denn es ist wobi zu lesen: up a atb war s tab e, wie K. 15. 
Tir Y. 11 und unten 74 giebt. Oder nocb besser athwarstahe 
upa. Uebrigens komUit upa aucb in Verbindung mit thwereg vor 
Farg. VIII, 10; XVII, 2. XIII, 32. Das Subject sind nicbt 
etwa die Menschen, sondern Mithra selbst, wie die erste Person 
beweist, wenn nicbt, wie etwa aus Tir Y. 24 geschlossen werden 
konnte, die Eadung am aucb fur die 3. Person des Plurals ^el- 
ten kr.nn. — nuru yd asavaoyo miissen wie tbwarstabe Ge- 
nitive sein, die von fra abhangen. nuru ist ein Adjectiv, wel- 
ches wabrscbeinlicb mit dem Adverbium nurem schnell, augen- 
blicklicb, jetzt, eines Stammes ist; letzteres kommt vor Ab. 

Y. 63; Babr. Y. 54, 55, 56; Yagn. XXXI, 7; LXII, 6; ebenso 
nuram Tir Y. 15, 23. Farv. Y. 53; vergl. Sskr. nu- 
nam im Sinne von idanim. — nurem kommt vor Ab. Y. 53; 
Zam. Y. 77. Ist Ardib. Y. 4 wo neben uru yd die Variante nai- 
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ryd steht, ebenfalls nuruyo zu lesen? — asavaoyd kommt noch 
Farv. Y. 86 vor als Apposition zu gtaoyo, und ist dort offenbar Ge- 
nitiv; ebenso passt Ardib. Y. 4, ein Genitiv am besten. Da wie 
wir scbon wissen, ao zwisclien die Endung yd und asav einge- 
scboben ist (vergl. ra^maoyo), so haben wir ein Adjectiv a sa- 
vi vorauszusetzen, Fur welches ich den Sinn: verganglieh vermu- 
tbe. Doch lassen die Varianten Ardib. Y. 4 etwa auch qin initi- 
als khs annebmen. thwarstahd ist ein mit zrvan Zeit ofter 
verbundenes Adjectiv; vergl. tbwarstai zrun& Ab. Y. 129. 
fratbwarstem zrvanera Farv. Y. 56. — zrd ayu bier und 
74 eine Art Indeclinabile ; dagegen Tir. Y. zrdayat; man wiirde 
zruayaot oder ayaos erwarten. ayu Ya^n. XXXI, 20. 
ayu s unten 117 (so ist zu corrigiren) ayaos Tir Y. 14, — 
Nun beginnen Gegensatze zum Vorhergehenden , und zwar qahd 
gay£h£ zh zrd-dyu, qanvato zu nuruyd, amesahd zu 
asavaoyd und atbwarstahe zu tb wars tab e. Das Wort 
qanvato findet sicb ebenso als Epitbeton zu gayehe Yagn. IX, 
1, wo es Neriosengb mit sundarakrtena iibersetzt ; als Bezeich- 
nung eines Berges Tir Y. 6, 37, 38; als Epitbeton des Himmels 
Farg. XIX, 35; Visp. VII. 4; Yagn. XXV, p. 112. V. L.; Farv. 
Y. 96; Y. fr. II, 37. qanvaitiscn verezo Ardib. Y. 1 was mit 
Yagn. XVI, 7 zu vergleicben ist: q an v ait is a sahe verezd 
yazamaide yabu i r i g t a n a m , urvano s a y a fi t d y a 5 asa- 
on am fravasayo, an welcher Stelle Neriosengh (Burnouf Etud. 
p. 125) gubhakrtim punyakrtim iibersetzt; es sind die ewig 
dauernden guten Werke, in welchen die Seelen ruben. Dasselbe 
wiederholt sicb Visp. XIX, 2. — q an vat bat, wie icb wegen 
des Gegensatzes zu nuruyd glaube, die Bedeutung: bestandig, 
ewig. Die Ableitung des Wortes ist dunkel. Sskr. svan to- 
nen findet sich wieder in qanat Ab. Y. 130; Gosh Y. 2; Ashi 
Y. 1 , 7. — Wenn nacb vorstebender Erklarung die Stelle ein 
Voranschreiten Mithra* s von zeitlicber Existenz zu ewiger pradi- 
cirt, so ist ihre hohe Wicbtigkeit fur mitbriscbe Lebre von selbst 
einleucbtend. 


XIV. 

60. Dieser Abschnitt leidet an otfeubaren Corruptelen ; pao- 
gravanbem ist wohl nur Druckfebler statt: baogravanhem. 

Die Composita mit vago (v a g o-kbs a t h r o Yagn. IX, 17, 25; 
LVII, 24; unten 113 Zam. Y. 11. vago-yaona Farv. Y. 34) 
drticken aus t dass einer befabigt sei nacb eigenem V\ illen '!as im 
zweiten Tbeil des Compositums Entbaltene auszaiiben. oder da- 
rsuf einzuwirken. — ataurvayo muss, wenn es aeht ist (du es 
zwei Hss. auslassen) die folgenden Accusative regieren. — Statt 
vago yao nai in at am ist wohl zu lesen : vago-yaonem a:- 
n i t e m was durch Farv. Y . 34 bcstatigt werden diirftc. y a e n e m 



40 


Windischmann , uber Miihra, 


heisst Aufenthaltsort; Ardib. Y. 4. a i nit a 1st die Negation von 
in it a, dessen Wurzel in im Sskr. drangen, treiben heisst; davon 
Z. adno und Sskr. enas; ainita heisst daker: nicbt vergewaltigt. 
Gekoren auch die Accusative vor ataurvayo zu diesem ? Sind v a- 
$o-yaonem und a i n i t e m und Ludliaonhem Apposita zu va^- 
tr im? Die Uebersetzung dieses Abscbnittes kann nur eine con- 
jecturale, sein. 


XV. 

‘ 61. eredhwd-z an gem den auf denFussen stebenden; vergl. 

Zam. Y. 39. — Statt frat-apem ist wokl fratat-apem zu 
lesen; fra tat Farv. Y. 14, 53; Farg. II, 26. Tir Y. 41. Zu 
za vand- ^ r u tern vergl. h a vano-grut ak Vaj. Saubit. IX, 16, 
was der Scholiast erklart: havanam abvanam ^rnvantiti. 

XVI. 

64. vyani oben 61 vydnem; vyanayd Ya$n. XLIV, 7. 
vy&<} und vyauo Farv. Y. 34. Haug Zendstudien (Z. d. D. M. 
G. VIII, p. 771) erklart vyana mit Weisbeit. Es heisst wold 
zunackst Durcbdringung und sodann Kenntniss. — frakayai 
vergl. Ab, Y. 1; Farv. If. 4. — Statt yahi ist wokl yak ini zu 
lesen. 

65. aredrd Ya^n. XLDI, 3; XLVI, 16; XLVTII, 8; 
Li , 4; LX; 1; Ab. Y. 19; Gosh. Y. 5 ;j Ram Y. 1 , 21 (als 
Epitheton des Opfrers); Farv. Y. 32, 75 (als Epifheton der Fra- 
vasi’s). Da die Sskr. Wurzel ard auck die Bedeutung bitten bat, 
so konnte aredro den Betenden bedeuten, was wokl auf einige 
der angefuhrten Stellen passt, aber nicbt auf alle; ick iibersetze 
es mit: begehrend. — aziiiti Rasim. Y. 3. Farg. XIII , 53. 
Ya$n. XXXVIII, 2 neben i j a. 

66. parendica raoratka einer der dunkelsten Begriffe des 
zarathustrischen Systems. Ya$n. XIII, 1 kommt p are 5 di als Appo- 
sition zu daena vor; dagegen XXXVIII, 2 als ein besonderes We- 
sen ; Visp. VII, 2. parendica raoratka Visf. Y. 8. — ba- 
th rako ist gebildet wiefraka. DieCebersetzungist nur Vermutkung. 

XVII. 

67. vdsa ist der Instrumental. — Da hacimnd mit den 
folgenden Instrumentalen zu verbinden ist , so muss cakhra wokl 
als Plural genommen werden : in Bezug auf die Rader. — 68. 
qiti kommt nock vor Ya^n. XXX, II; qitao$ Kbord. Y. 1. ; 
es ist aus su + viti zu erklareu, welch letzteres im Sskr. Gehen, 
Bewegung bedeutet, in den Veda’s Opfermal (*), Instrum, viti; 
vergl. Benfey Glossar s. v. Ick iibersetze conjectural mit: placide. 

68. raokhsna fradere^ra Tir Y. 2 . Farv. Y. 81 ; Farg. 
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XXII , I , wo Spiegel glanzend und sebenswiirdig iibersetzt. — 
n^aya durcli Scbnelligkeit. — mainivagariho Ya<jn. LV1I, 27. 
Singular main iva^ao Tir Y. 6, 37. Dagegen mainya- 

va^ao unten 128. Der Sinn ist.| die Pferde laufen mit geister- 
bafter Scbnelligkeit. iriuakhti Sskr. ric. Der Gegensatz pai- 
ti-irinakbti Bahr. Y. 47. 

69. varenya die im varenem befindiicben Gottlosen, d. h. 
in jener Gegend, wo Tbraetaona geboren wurde. — mdi tu we- 
der ich nocb du passen zu ^a^ma; vielleicht ist moit d. i. ilia -f- 
it (wie ndit) zu lesen. vaeghai Sskr. vega Eile, Strom; es 
ist das macbtige Einberstiirmen des Gottes gemeint. 

XVIII. 

70. Die Beschreibung des Veretbragbna unter der Gestalt 
eines Ebers wiederbolt sicli Babr. Y. 15; unten 127 wird der 
Fluch mit diesem Bilde dargestellt. — paiti-ereno bat bier 
und dort die Variante padtereno; wabrscbeinlicb : der sicli ent- 
gegen wirft von rndti. — a^urabe kommt Ya<;n. XXIX, 9 in 
einer offenbar bierber nicbt passenden Bedeutung vor. Dagegen t i j i- 

valid Balir. Y. 25, was wolil mit scbarfen Klauen bedeutet 
(vergl. Zam. Y. 43. Babr. Y. 7); ieb verniuthe dass aucb bier so 
gelesen werden muss. — anu-pdithwabe von Anquetil ricbtig 
miSj|fras iibersetzt; Sskr. pyai Part, pina pinguescere. — 
parsvanikabe Sskr. anika Angesicbt. parsuyao ist Tir Y. 
42; Ya^n. LXVI1I, 6 Epitbeton des Wassers, von Sskr. pars 
madeficri, prs spargere, irrigare; es ist damit das Regenwasser 
gemeint. — ayanbd ist wohl uberall im Sinn von: Erz zu neb- 
men. dumalie Tir Y. 21 (dumabe) Farg. XIII, 34. Scbweif von 
Sskr. dliu agitare, wovon dhuma Rauch. — p ai t i s - q are n o 
Wange Farg. Ill, 14. 

71. £tiga ist scbwierig. Unten 106 kommt ^ate-ao^d mit 
den Varianten ^te und qte vor; sollte dieses £te aucb bier anzu- 
nebmen sein, so dass der Sinn ware: Hunderttodter l Oder ist q ti £a 
von einer Wurzel ^tig = Lat. stig, sting instigare, distinguere, 
fTTiy in oxiLWy ariy/ua ? — m erez u Sskr. m a r g u das Mark. DerNo- 
minativ £tund ist auffallend, kliao Farv. Y. 14. Babr. Y. 29. Wird 
auf diese Stelle von Seriosengh angespielt (llurnouf Etudes p. 117.1 ( 

72. hakat Farg. UII, 70, 71; IX, 25, 26; XVIII, 16, 
24, 55, 59; XXII, 3; es beisst: auf einmal, zugleich. — ag- 
te$ca vergl. Farg. VI, 8. ma^taregbana^ca Gebirn ; Sskr. 
mast aka Scbadel; mastiska Gebirn. Das sonst nicbt mebr 
vorkommende Wort ist gebildet wie fra^paregha Yagn. X, 6. 

XIX. 

73. avaroit scheint mir von ava und ri zu kommen, 
welcb letzteres im Sekr. mugire bedeutet. 
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75. s. p an o und s. irico glaube ich in passivem Sinn 
nebmen zu mussen; es konnte freilich auch beissen: feldbeschiitzend, 
feidleerend. 

76. zavand-^va. Ebenso Zam. Y. 52. zavano^dm als 
Beiname des Meergottes. Ny. Ill, 11. zavano-gavo. Vergl. 
oben zavano-^rdtem. 1st zavano Ruf, oder hier gleich Sskr. 
bavana Kampf? Rig. V. I, 102, 10, wo der Scholiast hava- 
nesu mit yud dliar tb amabvanesu erklart. Der zweite Theil 
des Wortes gehort znr Wurzel $u (^avas); vergl. Yagn. 
XXXIX, 3, wo yavae^vo wobl die immer gliicklicben, niitzen- 
den bedeutet. 

77. daregha aiwi-s ayana fasse icb als Instrumental. 
Fiir a iwi-sayamna gebe icb nur eine muthmasslicbe Uebersetz- 
ung. — beregbmya kommt meines Wissens nur an dieser Stelle 
vor; die Wurzel bere£ beisst wohl segnen. saetem bedeutet 
in den Worten: saetavato und asaetai Farg. IV, 47. (cf. 
44.) Geld oder Reicbthum; vergl. Asbt. Y. 1. 

78. avaqyai vergl. Ya<jn. LVlII, 7. Es scbeint mir nur 
die altere Form fur avanlid zu sein. 


XX. 

79. Wenn nicht statt rasnus rasnaos gelesen werden darf, 
so miisste es als Adjectiv zu Mithra gezogen werden. — dare- 
ghai bakbedbrai vergl, unten 81; Asbi Y. 6; daregh ti- 
ll akbedr ayana Gosb Y. 1 ; dareghatiibyti hakhedraei byd 
Farv. Y. 30; 'bakhedrem unten 80; hakhedrem yat aqti 
hakhedranam vahistem an tare maoriberaca bvareca 
Kbur. Y. 5. bakhedra Vist. Y. 10. Icb glaube, dass bakhe- 
drem Freundschaft, Genossenschaft oder Begleitung heisst. — 
Fiir frabavara bieten die Bss. unten 81 frabaevare (wenn ich W.s 
Varianten richtig verstebe); vermutblicb ist frabawara oder fra- 
bawre (?) zu lesen. — Was manavaintim sei , weiss ich nicht 
zu erratben; es kommt sonst nicht vor. Ist etwa manivantem 
zu lesen? vergl. Ya^n. XIX, 9. mainivad Farv. Y. 76. Im 
Armenischen findet sicb das Adverbium manavant in der Bedeu- 
tuug: mebr, iiberdiess. 

80. varezanabd vergl. Farg. XV, 17. gairti varezanS 
was mir iibrigens dunkel ist. varezanai Asbi Y. 46.; vare- 
z a u a unten 116. Es ist scbwer den bestimmten Begriff zu er- 
m it tel n; ich babe den allgemeinen: Verkehr gewablt. ^oire mit 
den Varianten ^oiri, soire, ^orai kommt meines Wissens 
nicht weiter vor. Aebnlicb klingende Formen sind: gairi Babr. 
Y. 57; ^ u i r i m Babr. Y. 20. ^aire Farg. Ill, 8. VII, 45 sqq., 
welches Leichnam zu bedeuten scheint und allenfalls mit Sskr. 
<jarira verglicben werden kann. Dagegen ^airti Ya^n. XXXV, 
8 muss einen andern Sinn haben. Ebenso $aerd oder <;aire 
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Farg. XV, 17, 20.; doch liesse sich diess noch mit der Bedeatung: 
Korper vermitteln. Meine Uebersetzung beruht auf einer sehr 
gewagten Conjectur. die ^oire fiir eine dem Sskr. derate ja- 
cent analoge Form halt. — vithisi erinnert an vithwi^o Farv. 
Y. 20. vi thus und vithus avaiti Farg. IV, 54, 55. vithus* 
aebya<? Visp. VI, I. vithusam Farg. 1, 6.; wo sich die Va- 
riante vithisam findet. — vithus i Din. Y. 15. Die Erklarung, 
die Haug (das erste Kap. des Vendidad p. 28) hiervon giebt, 
scheint mir sehr gewagt. 


XXI. 

82. yaokhstinam vergl. Tir. Y. 45.; oben 35, 61; ya- 
okhstivautem oben 61; Tir. Y. 8, 49; Mah. Y. 5; Rashn. 
Y. 1 ; Zain. Y. 9. y a o k h s t i v a i t i Farg. XIX, 30. yaokbsti- 
vatam Farg. XX, 1. Neriosengh giebt Ya^n. IX, 8 hazarira- 
yaokhstim mit sahasra-pranidhiin; letzeres Wort scheint 
Anstrengung , Thatigkeit zu bedeuten. — vidoithre vergl. oben 
46. v i dli ad t a. — mithro-zyam vergl. Yarn. LX1 , 3, wo 
offenbar etwas Scblimmes gemeint ist. Im Atharva-Veda kommt 
das Compositum brahma^ya vor; die Stelle ist mir leider entfallen. 

XXII. 

84. ugtanazastd mit aufgehobenen Handen auch in der 
Vedasprache vorfindlich Rigv. Ill, 14, 5. uttanahasta. Der 
Nominativ auf 6 ist adverbiell neben ein Femininum gestellt; denn 
das muss dvacina - hacimna sein. Ersteres Wort kommt so 
geschrieben nicht mehr vor; es scheint mir aber gleich davaq- 
cina Ya^n. XXXI, 10 (neben daevacina Ya^n. XXX., 6.). 
Der zweite Theil des Wortes: cina dient zur Bildung von Ad- 
jectivcompositen wie z. B. tathro-eina im Finstern schleicbend 
Farg. XIII, 47. dva nehme ich = dvar Thiire — die an die 
Thiiren Gehende ist die Bettlerin, d-vgnxonog; vergl. Farg. Ill, 
29 his tab i any eh e dvare. Oder sollte dvd mit dav dabh be- 
triigen zusammenhangen ? — pi the kommt nicht mehr vor; eine 
Hs. bietet pitha. 1st etwa pithwa zu lesen von pitu Topf 
oder Speise; (vergl. Ya<;n. IX, 11.)? Oder pith we der Speise 
folgend? oder pithra vom Vater gefolgt? — Eiir dareghu- 
scit ist wohl drighu^cit zu lesen, wie sich aus den Varianten 
und der Vergleichung anderer Stellen ergiebt; drigbus verhalt 
sich zu driwis wie laghu zu levis. — apayato scheint mir 
nicht mit dem oben besprochenen apayeiti zusammenzustellen, son- 
dern mit apa -j- yata von yam zu erklaren : der in seinen Ge- 
richten abgewiesene. 

85. gerezanahe vergl. oben 53; Farv. Y. 157; Aslii Y. 
57; Zam. Y. 80. Unverkennbar ist der Gegensatz von nemanha 
und gaosa; ersteres scheint das laute Erheben der Stimme zu 
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hezeichnen, letzteres das ins Ohr sprechen. vacim auch unten 113 
mit barat verbunden, wie Farg. HI, 11; Ya^n. XXXI, 12; L, 6; 
LXX, 4*; Farg. XVIII, 15, 23, 29; vacim allein Farg. XIII, 40. 

86. ya ist auffallend; nacli dem Vorhergehenden wiirde yim 
erwartet; aucb ist kein ausgedriicktes Subject da, welches aber 
unstreitig die in die Irre gerathene Kuh ist vergl. oben 38. Viel- 
leicht ist zu lesen: yim gaus. — gavaithim muss etwas auf 
die Kuh bezuglicbes sein, etwa der Stall? kapo mit den Va~ 
rianten kapa und kapha (kafem Bahr. Y. 13) ist unklar; 
am nacbsten lage die Correctur k a d h a no; allein das batten 
die Abscbreiber nicht so leicbt verderbt. — as ah 6 paiti paii- 
t a in vergl. das vediscbe : rtasya pant ha Bohllingk Sanskr. 
Worterb. p. 1048. — va^menda. Vergl. Sskr. va^man 
Hans, vielleicht mit Xebenbeziehung auf v£qya, ein schlechtes 
Haas. Das scbliessende da ist meines Eracbtens das Gr. df in 
oixovd*. Die Kuh ist in die Irre gefuhrt und in das Haus der 
Drukh’s; von dort befreit sie Mithra (bourn abactor) und fiibrt sie 
auf den recbten Weg und zum Stalle zuriick. Ueber den Raub 
der Kuh, die von lndra befreit wird, vergl. Rosen zu Rigv. I, 6, 5. 

XXIII. 

88. fr&smis kommt ausscbliesslicb als Beiwort Haoma's 
vor: Ya^n. X, 21 (wo es Neriosengh nicht iibersetzt) ; XLII, 5; 
LV1I, 19; Tir. Y. 33; Gosh Y. 17; Ashi Y. 37. Venvandt 
diirfte frasmo in hil -fr&smo - daitim sein unten 95; Ya^n. LVII, 
10, 16; Ab. Y. 91. Es ware mdglich, dass in sma Sskr. ksmd 
Erde steckt und dass frasmo fr&smis iiber der Erde erschei- 
nend , hervorspriessend heisst. 

89. berezi-gathrem. Diirfte berezi-gathem gelesen werden 
(vergl. vidus-gdthem Farg. XVllI), so liesse es sich iibersetzen: 
der die Gatha’s mit lauter Stimme singt. Doch findet sich auch 
g a thro Farv. Y. 105, was dem Sskr. gatra Glied analog sein 
diirfte. — ho statt ydnghe. 

90. Bei yd ist es zweifelhaft, ob es auf Haoma oder Mi- 
thra gebt. — beregayat unten 108. para-beregayeni; 
Farg. VII, 52. bere£ayaouti — bere^aem; berekhdham 
Y. fir. II, 14; berekhdao Ashi Y. 7. Die Bedeutung segnen 
wird auf diese Stellen passen. kehrpd ist der Genitiv von ke- 
refs, womit ydughao und huraodhayao zu verhindcu sind. 

92. Vergl. Ya^n. LVII, 24, 25, wo ganz dasselbe von ^raosa 
pradicirt ist. fraorenta oder getrennt fra-varenta wiirde den 
passendsten Sinn geben, wenn es passivisch genommen werden 
diirfte : Ahura und die Amesa - £penta*s werden verkiindet durch 
diese Lehre. 

93. vadibya. Im Zend fallt das u des Sskr. ubhau ebenso 
ab, wie im Gothischen; s. Dieftnbach Worterb. d. goth. Spr. I, p. 
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256. va unten 95. Gosh Y. 10; Ab. Y. 131. Zam. Y. 29. vaya 
101. Der Gegensatz zwischen ahu a^tvant und manahyo macht 
es klar , dass erstere so oft vorkonunende Phrase die bekorperte 
Welt oder eigentlich die knochige, nacli deni festesten Theil des 
leiblichen Organismus ausdriickt. Audi die Veda’s kennen diese 
Antithese : Rigv. I, 164, 4 wird asthvantam dem anastha gegen- 
iibergestellt, welche beide Worte vom Scholiasten mit sa^ariram 
und a^arira erkiart werden. aesmo erscheint bier, wie Ya^n. 
LVII' 25 in Begleitang des Todes und jener damonischen Kraft, 
welche die Anflosung des Leibes bewirkt; er seibst ist ein Haupt- 
reprasentant der zerstorenden Gewalt des Aiiro - Mainyus. Sein 
Name, der bald a^mo, bald a£smo gescbrieben wird, bedeutet 
entweder den Brenner von idb, oder den Anstreber, Treiber, den 
Begierlicben von is; vergl. Farv. Y. 66 , 107. Er kommt in alien 
Thciien des Zendavesta, aucb in den Gatha’s vor. — draonie* 
b y d (d r a o mV) h u Farv. Y. 57.) und dravayat geboren zu der 
Wurzel dru iaedere oder currere im Causativ dravayati ; vergl. 
Gr. Es ist von den Anlaufen des Bdsen zu versteben. — 

vidataot vergl. Farv. Y. 11; unstreitig mit dem vidbotus 
Farg. V, 8 identiscb. 

XXIV. 

96. drajemnd vergl. Farg. XIX, 4; Ab. 11, 123. Gr. 
dQuoaw , dyuyfia. — fravaeghem. Dessen Wucbt nacli vorne 
fall t , iiberwuchtig. nyadncem unten 132. Farg. XIX, 46 iiber- 
setzt Spiegel nyaoncd mit: scblecbt. Farg. V, 12. VIII, 9., zu 
welcher Stelle Spiegel (p. 106) ricbtig benierkt, dass das Wort 
eigentlich: abwarts beisse; es ist dem Sskr. nyakta: niederge- 
bogen , nyaca niedrig verwandt, und kann Farg. V, 12 kaum 
die Damonen bezeicbnen. Mdglicb, dass cine Composition ni-avanc 
zu Grunde liegt. — Die Genitive amavatd und zaranyehd 
miissen wold mit zardis construirt werden; icb verinutbe, dass 
dieses einen Theil der Keule bedeutet, etwa den Griff: icb leite 
es von hr nebnien ab ; vergl. zasta, basta und %ti(t , die alle 
von hr kommen. 

97. busya^ta ein weiblicber Damon der Tragbeit und Schlaf- 
sucbt, dessen Name vom Partic. Fut. busy a 9 abgelcitet die Zu- 
kiinftigkeit heisst, d. h. die Tragbeit, die Alies morgen und nicbt 
beute tbut. 

98. ag- veretbra^a^temi) der erzsiegreicbste, erinnert an 
den so oft vorkommenden Deus invictus Mit bra der Iateinischen 
Inscbriften der Kaiserzeit. 


XXV. 

100. vairy a^tare'm ist eine schone Parallele zu Griecb. 
dptaiipo;. 
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101. avi~inithranya5. 1st avi*mithryao oder mithravo 
zu lesen ? 


XXVI. 

102. Zwischen arstim and arstaem (vergl. Ashi Y. 12.) 
muss ein Unterschied sein; die Uebersetzung versucht ibn auszu- 
driicken. khsviwi balte ich ftir gleich dem Ahd. sveib vibratio; 
vergl. Tir. Y. 6, 37. Ashi Y. 7- Ab. Y. 130. Farv. Y. 37. — 
paro-kevidhem ist dunkel ; es kommt nur bier und an der 
Parallels telle Asbi Y. 12 vor. Ist vielleicht zn lesen: paroka. 
vidbem und der erste Tbeil mit Sskr. paroksa unsicbtbar zu 
vergleichen: der aucb das unsicbtbare trifft. — hunairyaon- 
cim verbirgt im letzten Tbeil vacim: der freundlichredende. 

103. fravois setzt den Nominativ fravi voraus; vergl. 
Yagn. LV1I, 15. Vielleicbt ist dabei an Goth, fraiv Same, Ge- 
scblecbt zu denken. anavanhabdemno. Da sich Y. fr. I, 11. 
avahuhabdemno und avanhabdaeta Farg. IV, 45 findet, 
welches gleich Sskr ay as rap einscblafen bedeutet; so ist auch 
bier anavaduhabdemno zu lesen, was vortrefflich in den Zu- 
sammenhang passt. 


XXVII. 

104. n i g li n £ Yagn. X, 2 (?); LV1I, 29 mit der Variante 
naghne. Im Sskr. heisst nighna gelehrig, abhangig, dienstbar. 
daosataird vergl. Farg. I, 19, welche Stelle beweist, dass 
auch bier hindvo zu erganzen ist. — Statt ganake ist wohl 
g a nk £ in der Tiefe zu lesen; s. Rashn. Y. 19. vi maid him 
ib. 21. 

105. nasto, welches ich gleich Sskr. nasta nehme, konnte 
vielleicbt mit razista ein Compositum bilden: wo die Gerechtigkeit 
abhanden gekommen ist; ware dann razista mit anuhya zu ver- 
binden, dessen Sinn mir ebenfalls ungewiss ist? a sat 6 findet 
sich auch Zam. Y. 34. Die Deutung: unrubig, unbefriedigt wird 
nicht Weit vom Ziel treffen. apis m a kommt nur noch Farg. 
XIII, 47 vor, wo es Spiegel (p. 199) mit: unzubereitet iibersetzt. 
Es konnte bier wie dort von ksmd oder zema Erde abgeleitet 
werden und: auf der Erde bedeuten ( a p i s m a ~ qaro er isst auf 
der Erde, wie der Dieb seine Nabrung am Boden liegend ver- 
zehrt); so nigmah£ Farg. IX, 9. Freilich ist der Wechsel von 
g und s und api statt aipi bedenklich. 

106. Wie vorhin die Antithese von agtvant und manahyd, so 
bier von ga£thyo und mainyavo, die sich sehr oft wiederholt. 
— gate mit den Varianten gt£ und gte lasst zunachst an gata 
hundert denken; moglicb aber auch, dass gti - ao£6 zu lesen ist: 
mit geschaffener Kraft begabt, wie cti-dhata gegenuber q a . 
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d h a t a Farg. J1 , 40, Dagegen spricht aber eat£ macyad 107, 
was nur hundertma] grosser bedeuten kann. 

107. dru£intem statt dru^ayantem oder dru^yantem ; so 
azaresintem amaresintem Zam. Y. 11. Uebrigens vergl. 
dru^aiti Farg, IV, 10 neben drujaiti ib. 11 und unten drujat. 

108. uga. Westergaard will u$ lesen; vielleicbt uqe; als 
Schreibfehler fur die Praposition kommt es- im litbographirten 
Vendidad p. 205, 250, 330 vor. 1st es aber die Praposition nicbt, 
so konnte es mit va^ wollen zusammengehaiten werden und u $ a 
etwa : gern , freiwillig bedeuten. 

109. qani^akhtem leitet man wohl am leicbtesten von 
Sskr. cak konnen ab : das durch sich machtige Reich. Zu dem 
in kahmai liegenden Subject sind, wie es scheint, die fol- 
genden Genitive zu construiren ; denn sonst lasst sich kein 
geordneter Sinn eruiren. cathrac ist von einem Nom. c a t h a r 
abzuleiten; vergl. Sskr. ^atru, catayati todten. Dieser Ge- 
nitiv liangt entweder von khsathrem-vahistem ab, oder von 
kameredho — vanato-avanemnahe der todtet und nicht 
getodtet wird, eine ofters gebrauchte Formel. Die grosste Schwie- 
rigkeit dieses Paragraphen liegt in dem uns unbekannten Wort 
craosya. Hangt es wit craoso in <^r. carana zusammen und 
bezeicbnet es etwa eine Strafart? Oder ist es eine auf den Ya- 
zata Qraosa bezuglicbe Person oder Sache? Gleich unklar ist 
der Sinn von kereted und kiry£t£, welcbe offenbar correspon- 
diren. kereti kommt sonst nur in den Compositis vdhu-ke- 
reti, fraso-kereti, yacno-kereti (Ya^n. LV11, 22; Farg. 
HI, 31) vor, auf welcbe Sskr. krti passen wiirde, dem ich Gr. 
xgiotg an die Seite stelle. kereti konnte aber auch gleich Sskr. 
kirti sein, welches: Kunde, Erwahnung bedeutet, und erst ab- 
geleitet: Rubm. — in it lira vor mano etc. ist kaum zu ha nistata 
gehorig. Auch der Gegensatz in 111 bringt kein Licht fur diese 
verzweifelte Stelle. 

110. ainistim. Das Gegentheil von istim. Warum nicht 
aistira? — hathra gaiti mochte ich zu einem Compositum 
verbinden und als Adverbium fassen. 

0 

XXVIII. 

112. frasnem mit der Variante fra^nem kann bier nicbt 
wohl den Sinn: Frage haben, es muss vietmehr eine Waffe oder 
ein Riistzeug bedeuten. Ebenso varethmanem, was sich Se- 
rosh Y. 2. und Ya^n. Llf , 2. findet,^wie es scheint im Sinne 
von Abwehr. In astranhadhem Ist der erste Theil gleich 
Sskr. as tram Geschoss, der zweite die Wurzel sadh, welcbe 
nicht bloss vollenden , sondern auch todten heisst. — £ a fra 6 
ein gewohnlicbes Epitheton der Gewasser Ab. Y. 49. ; Tir. Y. 
8, 46; Gosh Y. 18; Asfei Y. 38; Bahr. Y. 29; Din Y. 7, Zam 
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Y. 51. Farg. XIX, 42. *Der Sinn: Uef scheint mir (lurch die 
Vergleichung mit Sskr. gab fair a gewiss. 

113. £rifa halte icfa zusammen mit Sskr. ^ipra, wovon 
Sayana zu Rigv. II, 33, 5. p. 577 sagt: <^ipr& hanu nasikd 
va; es sind die Ntistem der Pferde, welche scfanauben : Sskr. 
k s u b h erscbiittert , erschreckfc werden. k ah v a n von Sskr. k a c 
sonum edere, wobei mir nur v vor der Endung dunkel bleibt. 
nivaithyan liesse sicfa mit Sskr. vyath vergJeicben. Oder ist 
es eine Nebenform von va oder van? — gouru ist wofal = 
garu oder guru, gravis; deren Opfer widerwartig sind. Ya^n. 
IX, 28. findet sich garamantam, wofiir vielleicht ga ru man- 
ta m oder gouru-mantam zu lesen ist. paithyaonti vergl. 
Farg. V, 62.; XVIII. 76. — frd-vare^a. Der letzte Tbeil des 
Wortes bedeutet: Haar; vergl. oben 72. Babr. Y. 29, 31. ; DinY.7, 
10; Ab. Y. 77; Farg. VI, 7. Visp. X, 2 ist varagai haomo- 
anfaarezanai, wohl das Haarsieb, durcb welches der Haomasaft 
filtrirt wird. Es ist das Arinenische vars Haar. Soli es heissen : 
die Haare voraus, Kopfiiber? oder: so zafalreich wie die Haare? 

XXIX. 

115. Darf ratavo als Vocativ genommen werden? 

116. hasa oder faasa scheint Farg. XVIII, 26. Yarn. LXII, 
8. LXV, 6 mit haklta Freund identisch zu sein; basamca Yarn. 
LXVIII, 12 in ahnlicfaer Verbindung, wie bier, cupti bedeutet die 
Scfaulter; darenga mit der Far. dbarenga klingt zunachst an 
daregha lang an; allein die Aspiration ist entgegen. Ist die 
Ableitung von draj: batten, ergreifen zulassig? Der Sinn von 
Sskr. dbran£ ire ist ieider nicbt naher bestimmt; davon dlira- 
gir der Lauf Nir. XII, 27. Wer sind die schulterlangen oder 
schulterhaltenden Freunde? vielleicht die Scbultermagen des deut- 
schen Rechtes, d. i. Geschwisterkinder. varezana s. oben und 
Ya$n. LXV, 6. Moglich, dass es eines Stammes ist mit bara- 
zauti Ab. Y. 129. was unstreitig dem Armenischen varts Lobn, 
Preis entspricfat. — Was faadhd-gaetba meint, ist ungewiss ; 
ein afanlicbes Compositum ist hadhd-zatai Khord. Y. 10 
Babr. Y. 46. — fauyagbna kommt nur bier vor mit der Va- 
riante fauyaogbna. Ich halte es fur ein CompoUhim, dessen 
Sinn: Mann und Frau ist, und identificire den ersten Tbeil mit 

dem N. Pers. sui Mann ; fa u y a kommt von s u erzeugen. h a- 

vista giebt Anquelil mit: disciple; vergl. Yarn. LXVIII, 12. Icfa 
vermutfae, dass die Mitscbiiler, die mit einander unterrichteten ge- 
meint sind. adthra oder aethrya (ist der Scfaiiler, aethra- 
paiti der Lebrer; vergl. %o ten 119; Farg. IV, 45: Yarn LXV 
9; LXVIII, 12; Farv. Y. 97. 

Dadurcfa, dass Anquelil den zwanzigfacben Mithra auf den vor- 
faergefaenden Satz bezieht, entsteht eine Confusion in den Zahlen; 
bei naherer Vergleichung ergiebt sich, dass sie alle verschoben sind’ 
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117. 1st wohl hazanrayus und badvarayus zu lesetn 
Das Folgende von ava — verethraghnahd ist mir unverstand- 
licb. 

118. n era an ha, was Farg. IV so grosse Schwierigkeiten 
macbt, kehrt aucb bier wieder. Der Gegensatz von adhara- 
data und upara-data erklart sich vielleicbt, wenn wir unter 
data Gericbt verstehen: im Gericbt unterliegend, im Gericht die 
Oberband behaitend. Aber dann ist der Casus anstossig. Oder 
ist nemanha mit adbara-data zu verbinden und in dem ge- 
wohnlicben Sinn: Lob zu nebmen l Dann konnte interpretirt wer- 
den: mit untengesetztem Lob moge ich gelangen zu obengesetz- 
tem, d. b. zu iiberirdiscbem. Diese ganze Stelle iiber Mithra als 
Schiitzer der Wahrheit und des Rechts im biirgerliehen Verkehr 
ist dem Eingang des vierten Fargards analog, aucb dort erstrckt 
sich der initbro danhumazo auf tausend. 

XXX. 

119 perenino eine Form wie kainino, yavind Hapt. 
Y. 8. Es beginnt hier ein fragmentariscbes Gesprach zwischen 
Ahura und Zarathustra ; vergl, 121. In e r e dh w ac a kere tb wa ca 
hat Anquelil irrtbumlich den Begriff: parole gefunden, da eredhwa- 
ca kerethwa-ca zu trennen und Duale anzunehmen sind, wie Ah. Y, 
34. gavahliavdca erenavaca die beiden den niitzenden und 
tapfern. Die bier gemeinten sind meines Eracbtens Mithra und 
Haoma, welche bei der Auferstehung wirken. Oder ist eredh. etc. 
eine Art von Dvandva - Adjectiv, das sich allein auf Mithra be- 
zieht? eredhwo heisst in den Compositis eredhwo-zafiga 
Farg. V, 9; eredh wo-drafsa F arg. 1,7; eredhwagnai- 
thisa Yagn. LVII, 16 (mit der Variante eretbwa) erhoben, auf- 
recht. Daneben ist jedoeh aucb ereto-kerethana als Pradicat 
der Schopfungsperiode h a in a g p a th - in a e d li e m Yagn. XVII, p. 
73. V. L. vorfindlich, und der Beiname des I^aosyag agtvat- 
ereto. — Zu avis to und aiwivisto vergl. Visp. IX, 3. 
Welche Opferhandlungen damit gemeint sind, ist scbwer zu be- 
stimmen. — upazananam das bekannte Wort fiir eine Busse, 
die uns aber leider nicbt klar ist; das dazu gehorige Nomen upa- 
zaiti Yagn, X, 7 muss nach dem Zusammenbang etwas Gutes 
ausdriicken. — p air i-akay a h t a sonst nicht mehr vorkommlich, 
vielleicbt ist die Wurzel mit ci identisch. Vergleiche jedoeh c i- 
kayen (cika£n) Farg. XV, 22 sqq. 


XXXI. 


124. paiti amerekhtim mochte wohl im Zusammenhalt 
mit oben 55 auf das Voranschreiten Mithra’s zur hoheren Cnsterb- 
lichkeit zu beziehen sein. Sein Ausgang ist void leuchtenden 

Abbandl. der DMG. 1, I. 4 
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Gard-nindnu, wie anderswo die Wege der G otter von dort herab 
raokhsnaohhd genannt werden Farv. Y. 84.; Zam. Y. 17. 
Statt vavazanem ist wobl vavazano zu lesen. 

125. Fur <;pa&tita vermuthet Westergaard ^padta; allein 
ersteres findet sicli auch Bahr. Y. 13.; Ram. Y. 31. - — anao- 


sadhho; aoso Kraukbeit Farg. XIX, 3.; aosanhad Farg. II, 
6. — para-tjafaonho die Yorderbufen im Gegenhalt zu a para. 
Zu paitis-mukbta vergl. Ab. Y. 78. zaranya aothra pai- 
tismukbta — ham-i^amca Sskr. isd die Deicbsel. Von 
den folgenden Worten : ^imamca ^imoithramca — bantam 
ist es wahrscheiulicb , dass sie Epitbeta zu i^am bilden ; ^ i m a, 
Welches sich Ya^n. IX, 30 ais Beiwort der Scblange findet, er- 
innert an Gr. a^tog nacb oben gerichtet, nacb oben gekrummt. 
Sskr. ^imi, gimivan mag stauamverwandt sein, jedocb sind die 
Bedeutungen auseinander liegend. Bei ^imoitbra ist m4r die 
Modification des Sinnes des einfacben ^ima nicbt klar. — Die 
folgenden drei Worte scbeinen mir alle Appositionen zu aka zu 
sein, Welches zu Sskr. anka Haken , Klammer zu halten ist. 
dereta erklart Spiegel Avesta p. 131 mit: geschnitten, gespalten 
von dr. In u p air ig patd befremdet das schliessende a; es ist von 
gvi turgere abzuleiten, wie gigpemna Ab. Y. 127. Oder ist 
an Gr. anaw zu denken ? khsathrem vairirn driickt appositiv 
ans, dass jener Bescblag der Deichsel von Metall ist. 

126. Der Accusativ razistam cigtam ist vielleicht so zu 
erklaren, dass wiibrend der mannlicke Genosse Mithra’s den Wa- 
gen selbst mitlenkt, letzterer den weiblicben Genius fabrt Statt 
v an u bait a vermutbe icb vanbata oder vanbaitim; das zweite 
gpadta ist wahrscbeinlicb zu streicben. up a mane in nehme icb 
bier im Sinn von Sskr. up am ana Aebnlicbkeit, Gleicbniss. 

127. Zu den scbon oben erklarten Pradicaten des Ebers 

kommen bier: yukhdhabe und pairi-vazabe. Ersteres gram- 
matiscb wobl mit yukbta identisch (Farg. VII, 41 neben yukhtem 
die Variante ydkbdhem); allein der Sinn muss hier ein modifi- 
cirter sein. pa ire bedeutet Zam. Y. 1: Seite, Ende; paire- 
v a z a b d ; so ware dann zu lesen) konnte daber der bis zum Ende fort- 
stiirzende heissen. Oder pairi ist dem Sskr. pari gleich, wel- 
ches in mebreren Compositis a:a Anfang erscbeint. nikhsta 
zunacbst oder zuniedrigst? — yd nacb ughrem ist storend; mog- 
licb, dass einige Worte ausgefallen sind, von welchen ugbrem 
k a v a 6 m qareno abbangt. 0 


128. Schwierig ist zunacbst aom man wurde eine den Ge- 
nitiv v a s a b £ regierende Preposition erwarten. Das Pronomen 
kann es nicht wobl sein; icb halte es duher fiir ein von av scbiitzen 
abgeleitetes Neutrum, statt avem. - than v are oder thnavare 
X ', V ; XV, ‘i untef den WaflFen des Kriegers aufgezahlt. 
* 0 * N'rnkt. p. 58 will thanvaretan mit: Boffensclmtze erkla- 
ren; allein der Zosammenhang fordert den \amen einer Waffe 
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Fur gavagnah^ bietet eine Hs. daevaya^na ; ist zu le- 
sen : a^ti yo dahayapaU wie It a o in 6 yo gava (oder es 
konnte corrigirt werden: a^ti yo gava ^navya)? Der Sion 
des Ganzen giebt die Cebersetzung, wobei ich freilich das Ge- 
wagte der Construction anerkennen muss. Dagegen lasst sich 
aber einwenden, dass a$ti kaum Masculin sein kunn. Dass man 
aus Horn Bogen machte, bezeugt Homer 11. IV, 105. 

129. zafra. Der Mund (Zam. Y. 50) bezeichnet bier wohl 
die Spitze des Pfeils. ^rvi-^taya mit bornenem Schaft. agti 
ayanhaena fasse ich als Dvandva: Die Pfeile wohlgemacbt mit 
beinernem und erzenem gparegha; fr a £ p a r e g h a kommt Ya^n. 
X , 5 irn Sinne von Zweig vor; wahrscheinlich sind bier die Wie- 
derhaken und Auszweigungen der Pfeilspitze gemeint. 

130. barditbra. Da die Wurzel bar im Zend nicbt bloss 
die Bedeutung: tragen hat, sondern auch: scbneiden (vergl. Spiegel 
Indisclie Studien ill, p. 406), so halte ich barditbra fiir die 
scharfe Spitze der Lanze. Oder wenn bar = ftdlXw gesetzt werden 
konnte, fiXij&gov. — cakusanam Orm. Y. 18 cakavo (wess- 
halb Westergaard auch hier cakunam vermuthet) nach Anquetil 
one piece de bois herissee de clous. Sskr. cakra a discus, or 
sharp circular missile weapon; der griechische dinmq. — hao- 
^afnadninam von Kupfer oder Stahl Farg. VII, 75; VIII, 90; 
Spiegel p. 155. An beiden Stellen folgt unser Wort in der Auf- 
zahlung nach Gold, Silber und Erz. 

131. daranam Sskr. dhara die scharfe Spitze des Schwer- 
tes. 

132. hunivikhtem vergl. Khursh. Y. 5. 

133. £ainti und nighninti sind Substantive, die von 
pa^ca regiert werden, wie pagca vitakhti vafrahd nach 
dem Schmelzen des Schnees Farg. II, 24. 

XXXII. 

136. agana^ca. Sollen damit etwa die Speichen des Ra- 
des gemeint sein? Die Stelle ist kritisch unsicher. 

137. mainyai (vergl. unten 138) muss einen Begriff aus- 
driicken , der sowohl vom Guten, als vom Bosen pradicirt werden 
kann. Aehnlich ist nur: manaeibyo mit der Var. manyadibyd 
Ya^n. XII, 3. 

138. yanem bedeutet Asbi Y. 26; Din. Y. 6. Farg. XIX, 6 
die erbetene Gabe. ^anhem Farg. IV, 55; es wird vom folgen- 
den anu regiert. Kaun ^agtrai als: der Lober interpretirt wer- 
den? — Zwischen paiti baregroan 137 und page a baregma 
hier ist eine Antithese. 


xxxra. 

140. Die Worte gpitama vanheus passe n wenig in den 

4 * 
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Zusammenhang, aghrim der vorziiglichste vergl. Farg. VII, 
41. — amithwem Sskr. raithya unwahr, Z. mitlia in m i- 
thaokhta Zam. Y. 96. mitlio ib. 95. Lat. mentiri ; Gr. na- 
T fjv, /waraioc. 

141. tamanhadba wie qafnadha Y. fr. I, 11, 13. eine 
ofters vorkommende Erweiterung des Ablativs ; das Umgekehrte der 
Eudung aot. Die Accusative ^agliaurum etc. scbeinen fast aus 
dem vorigen Satz bierher verirrt. — baghanam. Eine der we- 
nigen Stellen , wo das in den Keiiinschriften vorkommende bagba 
fur Gott gebraucht ist. 


XXXIV. 

142. Wenn ^rem substantiviscb gebraucht ist, so ware 
wohl die Lesart dam an am vorzuziehen; es konnte aber auch 
adverbiell steben. — kvaraokhsno ist in bvd etwa bvare ent- 
halten? — barazaiti vergl. Ab. Y. 129., wo das Verbum einen 
andern Sinn bat. — Das Folgende ist offenbar verdorben. Ich 
vermutbe, dass statt yazai yazatai zu lesen und hamtastem 
und die folgenden Accusative auf vasem zuriicbzubezieben sind; 
yd dadhva5 qpeuto mainyus scbeint mir zu adbavis zu ge- 
boren und hierher verschoben zu sein; vieUeicbt ist es aucb nur 
eine Glosse. 


XXXV. 

144. Dieser Paragraph ist eine der Upanischaden wiirdige 
Spielerei, die aber die Bedeutung der verschiedenen Prapositio- 
nen veranscbauiicbt. 


III. 

Vergleichung des Mithra der Urtexte mi t den Nachriehten der Alien. 

Nachdem uns nunmebr der Text des Opfergebetes verstand- 
lich geworden ist, werden wir uns auch jenes Bild von Mithra 
ver 8T e & enw » rt *& en konnen , das seinen altesten Verehrern in Bak- 
trien, Persien und Medien vorscbwebte. Es hat zwei Seiten : 
eine pbysikaliscbe und eine moralische. Nach ersterer ist er das 
geschaffene (denn Ahura hat ihn henorgebracht Mih. Y. 1. alles 
durchdringende, alles belebende Licht und zwar in seinemUnterschied 
von Sonne, Mond und Gestirnen aufgefasst. (Mih. Y. 145. Khursh. 
Nyaisb. 6.) Denn er gebt der Sonne voraus und erleuchtet zuerst 
die Gipfel der Berge (Mib. Y. 13), Nicht Nacht, noch Finster- 
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niss, noch kalte und gliihende Winde, nicht Fatftniss und Schmutz 
und keine Diinste sind iu der Wobnung des Mithra auf der 
hohen Hara (Mib. Y. 50). Das Licbt, wie es Alles sichtbar 
macht , wird aber auch selbst als sehend dargestellt; daber die 
so oft wiederkehrende Bezeichnung des Mithra als mit zehntau- 
send Augen begabt, als Zebntausend - Spaber (die Erklarung der 
Parsen davon s. bei Spiegel Huzv. Gramm, p. 87). Hieran kniipfte 
sich von selbst die Personification der gottlichen Allgegenwart und 
Allwissenlieit in Mitbra, welcbem desshalb die Predicate: allwissend, 
unbeirrt, weise, durcbdringend, und zur weiteren Symbolisirung der 
Omniscienz tausend Ohren beigelegt werden (Mib. Y. o , 7). Er ist 
darum der scblaflose, wacbsame (Mib. Y. 7) Zeuge aller Gedan- 
ken, Worte und Werke (Mih. Y- 105 — 107), und somit auch 
Reprasentant der Wabrbeit, Gerecbtigkeit und Treue, der Hort 
des mazdayagnischen Gesetzes und sein Racher (Mib. Y. 33). 
Und bier‘ vorziiglich bat die moraliscbe Qualitat Mithra’s ibren 
Spielraura ; er, die personificirte Wabrbeit und Treue, muss zwi- 
scben den verscbiedenen Standen , Menscben und Landern beste- 
ben (Mib. Y. 115 — 1 18.), ja er muss selbst dem Gottlosen gelten 
(Mib. Y. 2); er ist der von alien um Hiilfe Angerufene, besonders 
auch von den Armen und Unterdriickten und von den in die Irre ge- 
fiihrten Rindern (Mib. Y. 83 — 8). Er ist der Wahrer alles Verkehrs 
unter den Menscben (Mib. Y. 80). Wer Mitbra, die Wabrbeit und 
Treue, verletzt, Menschen oder Lander, die gehen elendiglich 
zn Grund und erfabren die ganze Furcbtbarkeit des ergrimmten 
Gottes. Denn dieser fabrt als ein Krieger einher auf gewaltigem 
Sclilacbtwagen , mit goldnem Helm und silbernem Panzer und mit 
alien Gattungen von Waffen geriistet, von den ibm hoinogenen Ge* 
nien der Gerecbtigkeit (Rasnu) , des Sieges (Verethragbna) , des 
Flucbes (Damois upamana), der Reinbeit (Asi), der beiligen Lebre 
begleitet. Als Reprasentant des Licbtes und der Wabrbeit ist er per 
eminentiam der Vernicbter der Damonen und ibres Einfiusses in 
der Natur und auf dem moraliscben Gebiete, und seine Verebrer 
participiren daber an diesem Vernicbtungskrieg, wessbalb er sie in 
den Scblachten scbiitzt und die Gescbosse der Gegner an ihnen 
frucbtlos abprallen lasst. 

Da aber Mitbra geschaffen ist, und trotz aller Erbabenheit 
nicbt das unendlicbe Licbt selbst, nicht die ewige Wahrbeit selbst, 
so geht er einer Verklarung entgegen, einem unsterblicben Leben, 
wohin er seine Verebrer wobl mit sicb fuhrend gedacbt wurde. 
Er ist daber ein Schutz in beiden Welten (Mib. Y. 93). Nach 
zarathustrischer Lehre steigen die Seelen der Gerechten iiber den 
Berg Hara zum Hi mm el empor (Farg. XIX, 30) und gehen also 
durch Mitbra’s Wobnung. Der Gott wurde daber in nachste Ver- 
bindung mit Tod und Unsterblicbkeit gesetzt. Es scbeint auch sebr 
wahrscbeinlicb, dass dem Mithra in Verbindung mit Rasnu das Ge- 
ricbt iiber die Todten, welches an der Cinvatbriicke stattfindet. 
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zugeschrieben wurde, wie Anquelil I, 2. p. 131. behauptet, ob- 
gleicb mir kein Text gegenwartig ist zur Bestatigung. 

1st nun Mithra ein Gebilde des zarathustrischen Systems, oder 
ist er ein altariscber Gott? Ich glaube beides bejaben zu sollen. 
Fiir letzteres baben wir den Beweis in den Hymnen des Veda’s, 
in welchen Mitra der Sobn der Aditi 1 ) , des unendlicben Raumes, 
Aditya, und daber auch mit der Sonne parallel, fast immer in un- 
zertrennlicber Verbindung mit Varuna (Uranos) als ein Wesen vor- 
kommt, das einer scbon vergebenden Gotterperiode anzugehoren 
scbeint und einen Theil seiner Wirksamkeit an Indra verloren hat. 
Jene trefflichen Forscher, welchen die Veda’s und ibre Commenta- 
toren vollstandig vorliegen, werdeu uns iiber diesen vedischen Mitra 
belebren. Soviel ist aber aus den mir zuganglichen Texten gewiss, 
dass aucb in den Veda’s Mitra das Licbt ist, wabrend Varuna 
als die Luft, der Himmel, besonders der nachtliche, zu fassen ist. 
Der Unzertrennlicbkeit Mitra’s undVaruna’s, der Konige, die auf 
herrlichen Wagen daherfabren (Rigv. 1, 122, 7, 15.) analog ist 
die Verbindung Mitbra’s mit Vayu in den Zendtexten. Andere 
Aebnlicbkeiten babe ich im Commentar und weiter unten beriihrt. 
Aucb die spaten Scboliasten der Veda’s batten eine im Ganzen 
riebtige Vorstellung von Mitra und Varuna, wenn sie dieselben 
als alidrdt rabbi mdnidevata bezeiebnen (Sayana z. Rigv. I, 136, 
1.) Jedoch fasst derselbe z. Rigv. I, 151, 3. auch Mitra als 
Feuer (wie unten Firmicus; vergl. Rigv. Ill, 5, 4.) und 
Varuna als Sonne. Von der Beziebung Mitra’s und Varuna’s zu 
den Kuben giebt derselbe Hymnus des Rigveda Zeugniss v. 5. 8. 
vergl. I, 71 9; I, 122, 7; 153. Beiden wird die YVahrbaftig- 
keit und der Schutz gegen die Luge zugeschrieben (R. V. I, 152, 
1.) Die Allwissenbeit aber und das Amt eines Zeugen und Richters 
fur alle Thaten der Menschen ist in den V eda’s uiebr ein Attribut 
des Varuna, vergl. Rigv. II, 28. I, 24, 25. und die schdne Stelle 
im Atharva 2 ) IV, 16, 1 sq. Jedoch auch Rigv. HI, 59, 1. sieht 
Mitra oline Zucken der Augen auf die Menschen berab. Neben 
Mitra u;>d Varuna erscheint ; Aryaman als dritter (Rigv. I, 36, 4; 
40, 5; 41, 1, 7; 90; 136, 2; 141, 9; 186, 2. II, 27.) der als 
Sonne a^fgefasst wird, und zwar in der Eigenschaft des Trennens 
des Tages von der Nacht. (aryamahoratravibhagasya karta). Sein 
Name beueutei Gefahrte, Freund und auch er kommt in den Zend- 
texten vor (s. Spiegel zum 22. Fargard p. 266). Wenn es also ge- 
wiss wt, dass die zar&thustrische Reform den Mithra als alten 
Nationalgott der Arier vorfand, so ist es ebenso unzweifelbaft, 
dass jenes Bild, welches die Zendtexte darbieten, so viele Ver- 
gleichungspunkte es auch mit den Veda’s bat, dennoch wesent- 


1) Sind die aebt Sohne der Aditi etwa Mih. Y. 43. zu suchen ? 

2) Die Spaher des Varuna v. 4 baben die aufifallendste Aehnlichkeit mit 
deneo des Mithra Mib. Y. 45. 
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licb die Farbung des tkeologischen Systems an sich tragt; Mithra 
ist aus einem Yolksgott ein Ausdruck zarathustrischer ldeen vom 
Verkaltniss des geschaffenen Lichtes und der irdischen Wahrbeit 
zum hocbsten Scbopfer geworden. — Das wichtigste Document, aus 
weickem wir die wahre Kenntniss dessen , was die alten Per- 
ser und Meder von Mithra glaubten, zu sckopfen kaben, wird uus 
nunmekr ein sicherer Fiihrer durcb das Labyrinth der Nachrick- 
ten des classiscben Alterthums iiber ikn sein, zu deren Betrach- 
tung wir fortsckreiten , wobei wir vor Allem jene, die vor deni 
Eindringen des Mitbracultus in den Occident iiberliefert worden 
sind, als die ackteren und zuverlassigeren den spateren, aus 
der Periode der romischen Religionsmengerei herriihrenden unbe- 
dingt vorzieken miissen. Die Zeit des Erscheinens des Mithracul- 
tus im Abendland ist uns aber genau iiberliefert von Plutarch *) 
wo er von den cilicischen Seeraubern erzaklt: sie batten auf dem 
Olymp fremdeOpfer dargekracht und gekeime Einweihungen geweikt, 
von welcken die des Mithra, von ihnen friiker gezeigt, auch bis 
jetzt sick erhalten haben. Es ist dies ungefakr 70 v. Chr. zu setzen. 
Die vor dieses Jakr fallenden Notizen iiber Mithra sind sparlick, 
aber urn so wicktiger. Dass zu Herodot s Zeit Mithracultus in Per- 
sien und Medien bestand, wiirde sckon der Umstand beweisen, dass 
bei ilnn die Namen MtTQadujrjg (I, 110), uud in der Zeit des Cyrus 
MiTQofiuJtjS (111 , 120 sq.) vorkommen, die er von der weibli- 
cken Mitra akgeleitet haben mag (wobei der Mangel der Aspira- 
tion des r bemerkenswerth ist)", die aber gewiss von Mithra ber- 
riihren. Die kekannte Stelle 1, 131 iiber die Mitra, mit welcber 
Herodot unstreitig die Anakita meinte, welcke bier als Mitkrdni 
aufgefasst ist, setzt den mannlichen Mithra voraus; wie wir denn 
in der susiscken Insckrift des Artaxerxes II., welcke Norris (Journal 
of the royal As. Soc. XV, p. 159.) veroffentlickt hat, Anahita neben 
Mithra genannt linden. Eine andere Insckrift desselben Xonigs 
stellt Mithra mit Auramazda zusammen ( Benfey Keilinschriften 
p. 67.) und giebt ihm den Namen baga, den wir oben auch im 
Zendtexte von ihm gebrauckt fanden. Wir kaben also neben dem 
indirecten Zeugnisse Berodofs unwiderlegliche monumentale Beur- 
kunduog dariiber, dass im fiinften Jakrhundert vor Ckristus Mithra 
in Persien und Medien verekrt wurde. 

Dasselbe zeigt uns Xenophon , 2 ) wenn er den Namen des 
Mithra als Schwur gebrauchen lasst, was nickt bios das Ansehen 
beweist, in weickem der Gott zu Xenophcn’s Zeit bei den Persern 
stand, sondern auch ganz besonders zu ihm ah zum Genius der 
Wahrhaftigkeit und Treue passt. Es ist desskalb auch der spa- 

1) \ita Pomp. c. 24. Sevas Se &voias £&vov avtoi Tag iv 'O't.vfingy, 
xai teIet as Tivas an o$ groove ireiovv , d>v r ( r ov Ml&gov xai jue'xg* 
Sevgo Siaoaj^ETai xanabeix^eioa ngo^egov vri ixeivcav. 

2) Cvron. V1H, 5, 53. Sia tov Mt9’gr { v. Oec, IV, 24. ofiwfii oo * rov 
Mi&gr t v. ' 
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ter Plutarch im Reclit, wenn er Artaxerxes denselben Schwur in 
den Mund legt, und Darios den Eunuchen beschworen lasst, um 
des gTOSsen Licbtes Mithra’s willen die Wahrheit zu reden *). 
Dass das grosse Licht Mithras nicht zwingt, eine Verwecbslung 
mit der Sonne anzunehmen, ist klar, da ja Mitbra grade das 
Licht, nicbt die Sonne ist. 

Die bei weitem kostbarste Nachricht des Alterthums iiber Mi- 
tbra hat nos derselbe Plutarch 1 2 ) aufbewabrt, wenn er bei der 
Auseinandersetzung des zaratbustriscben Systems sagt t , Zoroaster 
babe den einen der Gotter Oromazes , den andern Areimanios ge- 
nannt, ond dabei bebauptet, ersterer gleicbe unter den sinnlicben Din- 
gen am meisten dem Licht, der andere aber der Finsterniss und 
Unwissenheit, der mittlere zwiscben beiden sei aberMithra, wesshalb 
die Perser denn aucli Mitbra den Mittler nennen. Vor Allem glaube 
ich annehmen zu diirfen, dass Plutarch bier aus jener Quelle 
scbopfte, welche er selbst c. 47 beziiglich des zaratbustrischen 
Systems citirt, namlich aus Theopomp (378 — 305 v. Chr.) , der 
im achten Bucb seiner pbilippischen Geschicbte iiber die Ma- 
gier bandelte ; vergl. Diogenes Laertius prooem. 2. Diesem 
Scbriftsteller lag also ungefahr das vor, was wir noch beute 
im Bundehesch c. I lesen, dass Ormuzd im anfangslosen Licht 
und in der Allwissenheit wohne , Abriman aber in der anfangslo- 
sen Finsterniss und Unwissenheit, und dass zwiscben beiden ein 
leerer Raum sei, den man Vai nennt, wo das Vermischen statt- 
findet ( Spiegel Zeitschr. der Deutscben morg. G. XI , p. 102). 
V&i ist wie Spiegel nacligewiesen hat, vayu upard-kairya, 
die Luft, die in den Hdben wirkt, welche, wie der Ram Yasbt 
(1) beweist, mit Rama - Qa<.tra identisch ist; letzterer aber ist der 
unzertrenoliche Genosse Mitbra’s, indem das Licht zum nachsten 
Substrut die Luft hat. Wir baben also jenes Vai ganz eigentlicb 
als Sitz des geschaffenen Licbtes zu betrachten, dessen Personifica- 
tion Mitbra ist. Das Wort, womit im Huzwarescbtexte die Vermi- 
schung bezeicbnet wird (gumicesn pars, gumezasn von der 
Wurzel gumekbtan) wird von Neriosengh mit sammi^rata iiber- 
setzt; vergl. Spiegel I. c. uod beziiglicb des Prefixes gu Huzw. 
Gramm, p. 96, 1 21 . Sein Stamm mic, inez scbeint mir mit m i 
in migvand Farg. XIX, 35 einerlei; welches Spiegel zu dieser 
Stelle mit mith, madthana ganz ricbtig zusammengestellt und 
damit aucb den Namen Mitbra erlautert bat. Ist dies begriindet 
wie icb nicht zweifle, und bedeutet Mitbra den Verbinder, was 
zum Sskr. mitra Freund trefflich passt, so seben wir zugleicb 

1) Artax. c. 4. Ay ror MifrQnv. Alexaud. c. 30. eijti pot oepopevg 

M&QOv <pc8i piya xai 8s£iav paoiXstov. ' 

2) De Is. et Os. e. 46. Ovtos ovv ixdlet xov piv ’Ggopd&v, %ov 8' 
^Aoeipdvtov t xai TtQosantfaivexo r'ov per iotxivat font pal tor a r c5v 
aUfrrtxoiv , t ov 8* ipnaXtv oxorcp xai ayvoiq • piuov & aptpolv t ov Mi - 

elvat' 8io xai TU^oat tov peotTTjv ovopa^ovot. 
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wie genau Theopomp iiber die Bedeutung des Namen unterricLtet 
war, wenn er ihn mit fx€(rht]Q ubersetzt. Aber Mithra ist nicht 
bloss als gescbaffenes Licht das Mittlere, der Verbinder zwischen 
anfangslosem Licht und anfangsloser Finsterniss, sondern auch 
Reprasentant der Wahrhek, Treue und Gerechtigkeit unter den 
Menschen, ein Mittler im menschlichen Leben, der alien Verkehr 
wahrt und vermittelt. Als gescbaffenes Licht endlich vermittelt er 
auch das Verhaltniss der Geschopfe und des Menschen insbesondere 
zu Ahura Mazda, dem im unnahbaren Lichte wohnenden. 

Duris, ein j lingerer Zeitgenosse Theopomp s (von 340 — 276 v. 
Chr.) giebt uns im siebenten Buch seiner Geschicbten l ) eine 
Notiz iiber das Fest des Mithra, dass es (namlich bei den Per- 
sern) dem Konig an einem Tage gestattet sei, sich zu berau- 
schen , an welchem sie dem Mithra opfern. Allein an diesern 
Feste tanze auch der Konig, sonst aber Niemand in Asien, son- 
dern alle entbielten sich an diesem Tag des Tanzes. Es erhellt 
daraus, wie heilig der Cultus des Mithra gehalten wurde/ Letz- 
terer hat in den Zendtexten nicht bloss eine Tageszeit, in welcher 
er angerufen wird , die zwischen Morgendammerung und Mittag, 
sondern auch den ihra geheiligten sechszehnten Monatstag, wie der 
alte Kalender Yagna XVf, 3 beweist, und einen eignen Monat, den 
siebenten (vergl. Benfey Monatsnamen p. 57). Der sechzehnte Tag 
des Monates Mithra aber ist der Tag des von Duris erwalinfen 
Festes Mihragan , welches nach Ilyde de rel. vet. Persar. p. 245. 
sechs Tage hindurch gefeiert wurde. Die neueren persisch - ara- 
bischen Schriftsteller geben als Griinde 2 ) dieses Festes an, dass 
an diesem Tage Gott die Erde geschaffen und die Korper fiir die 
Geister gebildet habe, oder sie kniipfen an ihn den Sieg Feridun’s 
iiber Zohak; auch beschreiben sie einige Ziige dieser Feierlich- 
keit: wie der Konig an diesem Tag mit dem Oel Ban gesalbt, 
ein feines und buntes Gewand angethan und die Cidaris aufge- 
setzt habe, iiber der ein Bild des Sonnenrundes zu sehen war. 
Der Oberste der Mobeds habe ihm eine Schiissel gebracht, auf 
welcher sich Citronen, Zucker, Lotus, Quitten, Sysiphen, Aepfel 
und weisse Trauben und sieben Beeren Myrten befunden; woriiber 
er murmelte. Ardeschir und Nuschirvan batten an diesem Feste 
Kleider unter das Volk vertheilen lassen. Das Darbringen von 


1) Bei Athenaeus X, p. 434. e. Kzrioirti Si Kao' 'IvSols yr\otv ovx dgeZvcu 

t to paoilsi fi£d‘vod'T i vai* ixaoa Si IJi^oats zq> fiaoiXe Z ifiszat fied’vOXE- 
od’ai fjLLa, fifiega , iv r t O'vovoi zco Mid'o-iy ygd<fei Si oi[zcoi tieqI tovtov 
Jovoii iv zri EpSourj zd>v lorooicuv * iv fjLOvrj z6)v iooxuiv z (ov ayofiivojv 
v7io negodiv t co fiaoiXevs juE^voxEzat xai to Ileooixdv 6q%e Zrat’ 

t cov Si Xoindiv ovSeis xara t r ( v lAoiav, dXXd nai^ES aniyovTai xard ryv 
ijuigav Tavxrjv zrjs oQxyoeoos, Vergl. Muller Fragm. Hist. Graec. II , p- 
472 sq. 

2) Der wabre Grund des Festes ist wohl Bundehesch XV, p. 33, I. 9. ed. 
Westerg. suchen , wo gesagt ist , dass am Tage Mithra des Monats Mithra 
aus dem Samen Gaiomart’s die crsten Menschen eDtstanden. 
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allerlei Blumen, Friichten , besouders Datteln, Granaten, Reis, 
wohlriechenden Kornern ist acht magisch ; vergl. Anquetil (Usages 
T. II, p.534). Von diesem Mithrafeste redet Strabo l ), wenn er 
erzahlt, der Satrap Armeniens habe dem Perserkonig alljahrlich 
zwanzigtausend Ffillen zu dem Mithrafe§te geschickt. 

Mag Curtius , dessen StyL der besten Zeit keine Unebre 
macbt, in was immer fur ein Jabrhundert gehoren, seine Notiz 2 ), 
dass neben der Sonne und dem Feuer Mithra angerufen worden sei, 
beweist, dass die spatere Identification Mitlira’s mit der Sonne 
ihm noch fremd war, wabrend schon Strabo 3 4 ), wo er mit offen- 
barer Beziehung auf Herodot von der Religion der Perser spricht, 
den Vater der Gescbicbte interpolirt nnd von Helios sagt, die 
Perser nannten ibn Mithra. Von da an wird die Verwechslung 
eine allgemeine und auf den bocbst zahlreicben Monumenten des 
Mithracultus, die in alien Gegenden des romiscben Reiches zu 
Tage gekommen sind, ist; Deo Soli invicto Mitbrae zur 
unabandjerlichen Formel geworden. Nur einmal ( Gruter p, 22, 
No. 12) findet sich: D. 1. M. et Soli socio Sac., wo zwat* 
Philipp a Turre (Monum. vet. Antii p. 178.) Deae Isidi ma- 
tri erganzen will, Muratori (zu Paulin, adv. Pag. v. 110. p. 
703) aber Deo invicto Mithrae, indem er mit vollem Recht 
den Unterschied dieses Gottes von der Sonne bervorbebt. Aucb 
bei andern ist das Bewusstsein dieses Unterschiedes noch nicht 
verloren gegangen; so wenn Xicelas ♦) sagt; einige bielten den 
Mithra fur die Sonne, andere fur das Feuer, andere fur eine be- 
sondere Potenz. Oder wenn Firmicus Malemus (de error, prof. rel. 
c. 5) an einer unten naher zu erdrternden Stelle Mithra fur eine mann- 
licbe Personification des F euers halt. Aber das ist nur vereinzelt ; 
der Cultus und die Schriftsteller im Allgemeinen kannten in den 
nachchristlichen Zeiten die Bedeutung des Mithra nicbt, und es darf 
uns also nicbt wundern, wenn die Darstelluog der Mitbraiscben 
Monumente, wabrend sie kaum einen Anklang an Aechtzarathust- 
riscbes entbalten, zumeist nur Symbole des Sonnenlaufes und der 
davon abhangigen Befruebtung und des Hinsterbens der Natur sind. 
Besonders gilt dies von dem bekannten borgbesiscben Relief und 
den ibm ahnlichen Bildwerken, welcbe den Hauptgegenstand der 
fruberen Cntersucbungen fiber Mithra bildeten, und aucb allerdings 
geeignet sind, uns die Begriffe der Spateren fiber ibn augen- 
scheinlich zu macben ; die vielbesprochene Inscbrift auf dem von 
Mithra getodtetcn Stier (eine unzarathustriscbe Vorstellung, die 


1) XI,. p. 530. Kai 6 oatgdnvQ 'Aouevias zd> Higo^ xax' £ T os 
Siopvglovs na'Xovs to7s MiOonxivon gnepnev. Toup emendirt: MtfroiaxoU, 
Grosscnrt Mifyaixots. Vieileicbt hatte Strabo schon eine dem neueren Mih- 
ragan entsprechende Form, vor Angen und schrieb Mifroaxavoii. 

%) TV. 48, 12. Solem et Mithren sacrumque et aeternum invocans ienem. 

3) XV, p. 732. c. r tfUOOi Si xni , ov xalovot Mid’onv 

4) in S tel it. Naz. 1. 
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man am alierwenigsten mit dem Urstier der Zendtexte hatte ver- 
mischen sollen , der bekanntlich durck Akriman stirbt) NAM A 
SEBESIO findet, wie mir scheint , aus den Zendtexten keine 
Erklarung, wenigstens kezuglich des zweiten Wortes, wenn 
niclit gewaltsame Aenderungen gemaclit werden wollten. In den 
nock weiter anzufiihrenden Stellen der Alten werden sick mek- 
rere Belege der Auffassung des Mitkra als Sonne finden ; ick 
will kier nur nock solcke folgen lassen, die sick spater nickt eiu- 
reihen. 

Archelaus 1 ) Bisckof von Cascar in Mesopotamien (urn 277 
n. Ckr.) in seiner Disputation mit Manes, die urspriinglick syrisck 
abgefasst , schon zu Hieronymus Zeit griechisch iibersetzt war, 
und von der wir nor eine alte lateioiscke Version besitzen, zwei- 
felt nickt an der Einkeit Mithra’s und der Sonne. 

Der sogenannte Dionysius der Areopagif 2 ) bezeugt, die Ma- 
gier feierten eines dreifacken Mithra’s oder Sonnengoltes Anden- 
ken. Turre am angefiikrten Orte (p. 196) will diesen dreifacken 
Mithra von den drei Zeichen des Thierkreises versteken , die in 
jede Jahreszeit fallen, oder von den drei Zeiten, oder es konne 
eine Gdtterdreiheit damit gemeint sein, wie Liber, Apollo und 
Sonne bei Arnobius, oder Sonne, Mitkra und Feuer bei Curtius 
(a. a. 0.). Wir lassen es einstweilen dahingestellt, da wir nicht 
wissen, ob dieser dreifacke Mithra eine achte und alte, oder eine 
moderne aus der Identification mit der Sonne kerriihrende Vor- 
etellung ist. Bei Hieronymus 3 ) finden wir die Kunde von einer 
auf die identitat der Sonne und des Mitkra gegriindeten Zahlen- 
und Bucbstabenmystik, wonack der Name Mithra’s in der Form 
JY1E10PA2 die Zahl 365 entbalt und den Sonnenlauf bedeutet. 
Desshalb vereinigt eine Gemme die Nainen Mithra’s und 

Abraxas ; vergl. Kopp Palaeogr. crit. Ill, §. 455. 

Paulinus von Nola in einem , wie mein Freund Busc in seiner 
trefflichen Monographic (Paulin Bisckof v. Nola I, p. 267.) an- 


1) Zrtcagni Monum. vet. eceles. p. 63. Barbare sacerdos Mitbrae et col- 
lusor, Solem tantum cobs Mitbram , locorum mysticorum illuminatorem , ut 
opinaris, et conscium, hoc est quod apud eos ludis et tanqaam elegans mimus 
peragis mysteria. 

2) Ep. VII. 2. fiakioxa juiv ovv rovro rale JJs^acov iFgarixais 
QBTai (prjuais, xai etoirt Mdyoi xd fimjfioavva r ov 'iQiniaoiov Mid’qov 
r eXovoiv, 

Die Beziehung des dreifaeben Mithra auf das Riickgehn der Sonne bei 
Kdnig Hiskias Krankheit beweist, dass Dionysius Mithra und Sonne identificirt, 
wie auch sein Commentator Pachymeres bemerkt. Ich mache iibrigens beziig- 
lich des dreifachen Mithra auf die Stelle Sayana's zu Rigv. I, 136, 2 aufmerk- 
sam , wo der eine Gott als Mitra Yanina und Aryaman (Sonne) erseheint. 

3) In Amos c. 3. Basilides omuipotentem Deum portentoso nomine appellat 
Abraxas et eundem secundum Graecas litteras et annul cursus numerum elicit 
in Solis circulo contineri, quern Ethnici sub eodem numero litterarum vocant 
Mithram , et Iberae ineptiae in Balsamo Barbeloque mirantur. 
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nimmt, 394 v. Cbr. geschriebenen Gedichte adversus paganos v. 
110. (p. 703. ed. Murat.) greift den Mitbradienst mit Warme an: 

Quae nox est animi? quae sunt improvida corda? 

Quod colitur nihil est, et sacra cruenta geruntur. 

Quid quod et Invictum spelaea sub atra recondunt, 
Quaeque tegunt tenebris, audent bunc dicere solem. 

Quis colit occulte lucem sidusque supernum 
Celet in infernis, nisi rerum caussa malarum. 

Was mit den sacra cruenta gemeint ist, werden wir unten selien. 

Der spate Marlianus Capella *) (aus dem 5. Jabrhundert nacb 
Cfir.) sagt in einer Anrede an die Sonne, dass die barbariscben 
Culte sie Mithra nannten. Hesychius endlich glossirt: Mt&gag 
b fi'Kiog naga IUgaaig * Mt&pTjQ o ngcorog iv Tligautg &tog. 

Wir wiirden deif Occidentalen Unrecht tbun, wenn wir glaub- 
ten : sie batten Mitbra zur Sonne gemacbt; nein sie iiberkamen 
diese Vorstellung aus dem Orient, und wir linden ebensogut in 
den Armeniscben Quellen, z. B. bei Elisaeus (Hist. Yart. p. 292. 
ed Venet.) : die Sonne sei wegen ihrer gleicbmassig vertbeilenden 
Freigebigkeit und gerecbten Austbeilung der Gott Mitbra genannt 
worden; eine Stelle, die zugleicb auf den moraliscben Begriff 
des Mitbra ganz ricbtig binweist. Ja wir iniissen sogar zuge* 
steben, dass Mitbra, der Sonnengott, itn Orient scbon in ziem- 
licbes Alter binaufreicbt. 

Auf den Miinzen Kanerki’s, eines indoscytbiscben Konigs uni 
die Zeit Cbristi, findet sicb abwecbselnd dieselbe Figur mit Strab- 
lennimbus als Mitbra und Helios bezeicbnet; vergl. Lassen Ind. 
Alt. II , p. 837. Der genannte vortrefflicbe Gelehrte meint die 
Umgestaltung des Mitbra zum Sonnengott scbon in dem Mihir 
Yasbt linden zu kbnnen, und bait die Zeit von Artaxerxes dem 
zweiten an fur die Periode , wo sie eintrat. Allein das Opfer- 
gebet, wie es jetzt vorliegt, unterscbeidet Mitbra aufs deutiicbste 
von der Sonne, und der Umstand , dass Artaxerxes II. auf seinen 
Inscbriften Mitbra nennt, beweist an und fur sicb nicbt, dass er 
ibn zum Hauptgott gestempelt habe. Aber gewiss ist es ricbtig, 
dass das einseitige Hervortreten Mitbra’s als Sonnengott in die 
letzten Jabrbunderte vor Cbristi Geburt zu setzen ist, und dass 
der Mihir- Yasbt insofern bier in Betracbt kommt, als er wieder- 
bolt von dem Wunsche des Gottes: mit namengenanntem Opfer 
angebetet zu werden, redet, und dadurcb eine Mebrung oder Neue- 
rung seines Cultus andeutet. Wir werden jedocb ebendarum den 
Hymnus nicbt unter die Zeit der Acbameniden berunter setzen 
konnen. Die unstreitig alteren Gatba’s erwabnen Mitbra nicbt. 

Unter den cntstellten oder missverstandenen Ziigen der Mi- 


1) IV , §. 190. <*d. Kopp. Dissona sacra Mithram Ditemque ferumque 
T>phooem. 
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thralehre, welche die spatere Zeit uns darbietet, nimrnt die Tra- 
dition vom Ursprung des Gottes die erste Stelle ein. Der alteste 
meines Wissens, der Mithra aus den Felsen geboren nennt, ist 
Jusiinus in seinem Dialog mit Tryplio (um 160 n. Chr.) 1 ): „wenn 
die, welche die Mysterien des Mithra iiberliefern, sagen, er sei 
aus Felsen geboren und wenn sie den Ort, wo die Weihe der 
ihm Glaubenden vorgenommen wird, Hohle nennen, so ist diess 
nur eine Nacbahmung jener Prophezeiung Daniel’s von dem Stein, der 
ohne Menschenhande aus dem grossen Berg geschnitten worden, und 
des Jesaias (XXXIII, 13 — 19), wo es in einer auf Christus den 
Herrn gehenden Rede lieisst: „er werde wohnen in der hohen Hohle 
des festen Felsens.“ Die Nachahmung der Worte des Jesaias, wel- 
che Justinus meint, bezieht sich aber nicht bloss auf die dixctiongu- 
%la, die auch in den mithrischen Mysterien eingescharft wurde, 
sondern auch auf die Stelle: „Brod wird ihm gegeben werden, 
und sein Wasser ist treu“ wie wir weiter sehen werden. An der 
Stelle p. 26(\. sieht der Apologet Christi Geburt in der Hohle 
durch die Hohle des Mithra nachgeafft. Ein christlicher Dichter 
des dritten Jahrhunderts , Commodianus 2 ), sagt in seinem Buche 
Instructiones im 13. Unterrichte: Invictus de petra natus, si Dens 
habetur, Nunc ergo retro vos de istis date priorem, Vicit petra 
deum, quaerendus est petrae creator. Vincere ist bier im Sinne 
von alter sein gebraucht und der Dichter will sagen : wenn der 
felsgeborne Unbesiegte fiir Gott gehalten werde, so sei der Fels 
alter als er, der Schopfer des Felsens aber alter und machtiger 
als beide. 

Hieronymus 3 ) erwahnt der Fabeln der Heiden, welche Mithra 
und Erichthonius aus Felsen oder Erde durch die blosse Brunst 
der Wollust erzeugt werden lassen. Und der spate Johannes 
Lydus 4 ) (Mitte des 6. Jahrhunderts) giebt dem Mithra das Pra- 


1) Dial. c. Tryph. 70 (T. II, p, 236. ed. Otto). V 0xav Si oi xa rov Mifrgov 
pvox^gia nagaStSovres Xiyototv ix nirgas yeysvijo-d-ai avxov xai onrj.atov 
xaXcooi t ov xonov , erfra pveiv xovs neifrouivovs alxtg naga SiSovotv 
ivxavfra ovyi to eigrjpivov vni> JavLr\X, ozi Xid’os di'ev ieiocov ixprjd'rf 

ogovs fieydXov, ueptp^od'at avxovs inioxapai f xai x a vn * 1 Hoatov 
ouoicos , oif xai xovs Xoyovs navxas peuipr i oaod'ai insy^ig^oav * Jtxaio^ 
nga^ias ydg Xoyovs xai nag 1 ixeivots Xiyso&ai ixtyvaoavxo (vergl. weiter 
78. p. 266, eincbv Sia xovs Xoyovs ixeivovs xovs t« M£&ga pvoxijgta na~ 
gaSiSovzas iv xoncg iniy.aXovp.ivtg nag 1 avxols on^Xoitg pvslod'ai vn ’ 
avxtov ) — In der ersten Stelle siod die Worte: xai x a vn y * Hoatov eine 
nach Mar an its und Thirlby's Vorgang gfemachte Verbesserung Otto's. 

2) Instruct, ed. Rigaltius und in der Ausgabe des jUtnuctus von Oehler 
abgedruckt. 

3) Adv. Jovin. I. (Opp. IV 7 2. p. 149.) Narraut et gentilium tabulae 
Mithram et Erichthonium vel ni lapide vel ni terra de solo aestu libidinis 
esse ereatos. 

4) de Mens. Ill, p. 43, 1. 21. ed. Bonn, o&ev xai * Eoxiav ngc ndvxtov 

f aivovxai xtpr^oavxes 'PcopaTot , Ssnsg x ov nexgoyevrj Mid’gav oi IHgoat. 
ta. xo x ov nvgos xivxgov . 
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dicat ntTQoyivrfi und sagt, dass die Perser ihn wegen des Cen- 
trums des JFeuers verehrt batten. 

Icli schalte gleich bier, wo von Mithra’s Ursprung die Rede 
ist, die ganz vereinzelte Notiz des armenischen Gesehichtschreibers 
Elisaeus ein, welcher (p. 52. u. 58. ed. Ven.) angiebt: Mihr der 
Gott sei von einem Weibe geboren, wenn Jemand mit seiner Ge- 
barerin sich verbinde; einer der Weisen der Magier babe gesagt, 
dass Mibr der Gott muttergeboren sei, und von Menscben stamme, 
und dass er ein Konig gottlichen Geschlechtes^ sei, und ein vor- 
trefflicber Beistand der siebenzahligen Gotter (Abura - Mazda’s und 
der seebs Amesa - fpenta’s). Spater werden wir seben , in wie 
weit aucb dies einen Anhaltspunkt in den Crtexten hat. 

In engster Verbindung mit der Lebre vom felsengebornen 
Mitbra steht die Feier seiner Mjsterien in Hohlen, Die Belege 
dazu finden sicb nicht bios in den zablreicben Monumenten , wo 
die Hohle abgebildet ist, und den Inschriften, die von errichteten 
Spelaen Zeugniss geben (vergl. Gruler p. 33 et 34) , sondern 
aucb in einer Reihe schon angefiihrter oder noch anzufiibrender 
Stellen der Alten. Porphyrins (im 3. Jabrbundert n. Cbr. ) in 
seinem fiir diese Sacbe besonders wichtigen Bucbe de antro nym- 
pbarum 1 ) iiberliefert: die Perser weibeten das Hinabsteigen der 
Seelen (in die Weit) und ihr wiederum Herauskommen mystisch 
darsteliend, den Mysten an einem Orte ein, den sie Hohle nenneo. 
Zuerst babe, wie Eubulus sagt, Zoroaster eine natiirlicbe mit 
Blumen und Quellen versehene Hohle in den benachbarten Bergen 
Persiens eingeweibt zu Ebren des Schbpfers und Vaters Aller, 
des Mithra, und v diese Hohle sei ein Bild gewefcen der Welt, die 
Mithra gesebaffen ; ihr Inneres aber babe in symmetriseben Ab- 
standen ein Sinnbild dargeboten der kosmischen Elena cute und 
Klimate. Nacb diesern Zoroaster sei es auch bei den Andern 
hexTschend geworden in theils natiirlicben, tbeiis kiinstlicb ge- 
maebten Schidften und Hohlen die Weibe zu ertheilen. Und in 
Kiirze ebendaselbst 2 ): „iiberail, wo man Mithra kenne, mache 
man den Gott durcb eine Hohle gnadig. “ 

Wie bier Zoroaster den Mithracultus in Hohlen eingefuhrt 


t) De antro nymph, c, 6. p. 7 . ed. van Goens. Ovro> xai IUqocu r r t v 
$vt Harm xa&oSov row yn i%mv xai naXiv s£oSov fivoraycoyovvrss , reHovoi 
t dr fAVOrr t Vj inovofidoavrss orcyXaiov ronov* TfQcoxa piv, tbs fyrj Ev- 
fiovXos , Ztaooaaa^ov avrotpvis omjXaiov iv role nXtjawv ogsot rt[s Heg- 
oiSos av&rjQOv xai rtrjyds sz ov dvieqmoavros sis riftifv rov navrcov 2*007- 
rov xai narcos Mi&gov, sixova fioomos avnp r ov 07ir}Xaiov rov xoafiov, 
far 6 Mi&^as idrjfiiovQyriOB • rcbv Si ivros Hard ovppsrgovs dnoordosis 
OVfipoXa ysQovrcov rear xoouixtdv oroi%si(x>v xai xXifiarcov. Merd de rov- 
rov rov Zm^odorqnqv xgarrjoavros xai 7ta$d roU aXXote Si 7 dvrotov xai 
anrjXaiw sir' ovv avroyrvd>r t sirs %ttQ07iovr?tmv rag rsXerdg dnoStdovai. 

2) c. 20. 
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baben soli, so wird von ibm selbst gesagt *)> er babe aus Liebe 
zur Weisheit und Gerechtigkeit sicb von den Menscben getrennt 
und allein auf einem Berg gelebt. Moglicb, dass diess die Oert- 
licbkeit ist, welche der Urtext selbst kennt Farg. XIX, 4., wo 
dare^ya paiti zbarahi rnn a n a li e pourus-aQpahd hn 
Zusammenbalt mit Bundehesch p. 53, 5. nnd p. 58, 5 eine an der 
Kriitnmuag (zbaras = Sskr. bvaras) oder Bobe des Flusses 
darega ( Bundeh. giebt dara^a) gelegene Wobnung bedeutet, 
wo Zarathustra den Kampf mit dem bosen Geiste batte. 

Fragt es sicb nun, welchen Anbaltspunkt diese Doctrinen 
von dem Felsengeborensein Mitbra’s und von seiner Hohle in den 
achten zaratbustrischen Scbriften haben , so glaube ich auf die 
im Yasht 13, 44, 50, 51 entbalteuen Schiiderungen vom Erscbei- 
nen Mitbra’s auf den Rergspitzen, von seiner weiten , von Ahura- 
Mazda und den Amesa- £penta’s geschaffenen Wobnung auf der 
glanzenden Bergbohe Hara hindeuten zu sollen. Das Licbt er- 
scbeint zuerst vor der Sonne auf den kocbsten Berggipfeln ; der 
mytkologische kindliche Ausdruck dafiir ist; es wohne in der 
Hoble des Berges, werde vom Berg geboren ; ist nun iiberdiess 
der Name des Berges ein weiblicber wie bara berezui ti, so 
kniipfte sicb daran urn so leicbter die Vorstellung des Geboreaseins 
aus dem Felsen, und sie ist insofern nicbt unberecbtigt , als ja 
die Zendtexte den Yazata als einen geschaffenen bezeichnen (Mill. 
Y. 1.), der von einer zeitlichen Existenz binweg zu ewiger Ver- 
klarung hinuberscbreitet (Mib. Y. 55, 74, 124). Daber erklart 
sich denn aucb, was die armenischen Nachricbten von einem weib- 
gebornen Mitbra wissen: es scheint mir eine Vermengung der 
Idee von dem geschaffenen, erzeugten Mithra mit der des £aosyag 
zu sein , der allerdings von einem Weibe geboren werden soil ; 
die Stelle des EUsaeus (p. 52. ) erinnert vielleicbt an Bundehesch 

p. 80, 11. 

Aucb die indische Tradition kennt die Wohnungen Mitra’s; 
so ist Sama-Veda II, 4, I, 1, 2 von dem Soma die Rede, der 
in sadanesu des Mitra sicb niederlasst, Rigv. I, 152, 4 u. 5 ist 
das Haus des Mitra und Varuna genannt, und es wird dasselbe 
ungefabr so beschrieben, wie in den zaratbustrischen Texten; so 
Rigv. II, 41, 4 u. 5: „Dieser Soma ist eucb gepresst Mitra und 
Varuna ihr Wabrbeitmehrer! Hort meinen Ruf, ibr unbetriiglicben 
Konige im festen , hochsten Haus dem tausendsauligen sitzet ihr.“ 

Die Hoble des Mithra bat also ihren Ursprung im boben 
Alterthum ; ihre Deutung diirfte aber aucb durch die Etymologie 
Erlauterung erhalten. Mitbra beisst in den Zendtexten oft der 


2) Dio Chrysost. Orat. Borysth. ed. Mor. p, 448. *Or [Z<oq.) IJegoat 
Xeyovotv &QCDTt ootptas xal Stxaioovvr\e aTtox&QTjoavra r d?r aXXa>v xa& y 
nvTov iv opet ytvi PUnius H. N. VI. 42. Tradunt Zoroastrem in de- 

sertis caseo vUisse annis viginti ita temperato, ut vetustatem non sentiret. 
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Spaher , von £ p a q spahen , schauen , Sskr. p a § Lat. s p e c - i o, 
Gr. axon (Tv , welch letzteres durch Verwandlung des p uach s in 
x, und durch Uebergang des $ in n (vergl. a^'va und e lnnog) zu 
erklaren 1st ; vergl. Kuhn Zeitscbr. f. vergl. Sprachf. IV, p. 10). 
Nun bemerkt aber schon Ulpian bezuglich auf das Lat. specus, es 
sei : locus unde despicitur, und die Zusaramengehdrigkeit vonspecio, 
specula, speculari einerseits und von specus, spelunca (fin* speculun- 
ca) andrerseits, von Gr. axon (Tv, oxonelog, oxontd und onTog, ont}- 
Xatov, on$\rlg y on&og scbeint mir zweifellos. Die Hohle 

des Mithra wurde daher zugleich als die Warte gedacht, von welcher 
herab er Alles sieht und ausforscht; vergl. Mih. Y. 13, 45. 

Sie ist aber aucb der Schauplatz einer That des Mithra, von 
Welcher die spateren Quellen mancherlei berichten, nainlich des 
Raubes der Kinder. Abgesehen von mouumentalen Darstellungen 
dieses Mythus ist der alteste Zeuge aus dem classischen Alterthum 
Statius (zur Zeit Domitian’s) *) , der Phdbus anredet: 

Adsis o memor hospitii Junoniaque arva 
Dexter antes, seu te roseum Titana vocari 
Gentis Achaemeniae ritu, seu praestet Osirin 
Frugiterum , seu Persei sub rupibus antri 
Indignata sequi torquentem cornua Mithram. 

Deutlicher der schon oben angefuhrte Commodianus an der hezeich- 
neten Stelle: 

Insnper et furem adhuc depingitis esse, 

Cum si Deus esset unquam non furto vivebat. 

Terrenus utique fuit et monstrivora natura 
Vrtebatque boves alienos semper in antris 
Sicut et Cacus Vulcani filius ille. 

Die physikalische Umdentuog des Raubes finden wir bei For - 
phyrius *), der die Nachtgleiche zwischen Widder und Stier als 
den eigentlichen Sitz des Mithra, den Stier als den der Aphro- 


1) Thebaid. J, 716. — lutatius sagt zu derSlelie: Sol apod Adiamenios (?) 
Titan, apud Assyrios Osiris , apud Persas, ubi in antro editor, Mithras lo- 
cator. Uodweiter: Persae in spelaeis coli Solem primi invenisse dicuntur. Et 
hie Sol proprio nomine vocatur Mithra, quiqne eclipsim patitur, ideoque intra 
antrum eolitur. Est enim in spelaeo Persico babitu, leonis vultu cam tiara 
utrisque manibos bovis cornua comprimeos, quae interpretatio ad lunam dicitur. 
Nam indignata sequi fratrein occurrit illi et lumen subtexit. Sol enim lunam 
minorem potentia sua et humiliorem docens taurnm insidens coruibus torquet 
quibos dictis Statius luoam bicornen intelligi voluit. Die Bescbreibung passt 
voUkommen auf die Monumente, z. B. das beriihmte borghesisebe Belief * °sie be- 
weist zugleicb, wie man von der ursprunglichen Bedeutung dieses Rinderraubes 
abwich in Folge der Auffassung des Mithra als Sonne. So Porphvrius an der 
gleich folgenden S telle. 

1) De antro nymph, c. 1$. Kai poyxXonog 6 tjjv yivtmv XeX^ 

&6%a}£ axovatv (?). c. 23. T(* piv ovv Mifroa olxeiav xa&idqav 'irjv 
xara rds iorjpeqiag vneragar- 8*6 xqiov p£v yiqei aqqtov £a>8iov vr t v 
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dite beseichnet und den Raub als die geheime Forderung der 
Genesis des Alls erklart. 

Eine der wicbtigsten Stellen iiber den Rinderraub ist die des 
Julius Firmicus Maternus 1 ), der nach Bursians (praef. p. VJ) Ver- 
inuthung sein Bucb de errore profanarum religionum im Jahre 347 
n. Chr, schrieb. Es ist augenfallig, dass er Unzarathustrisches 
seiner Darstellung einmischte; denn eine Schlangengottin passt 
nicbt ins System; es ist die Isis, die mit Mithra verquickt wurde, 
wie a Turre richtig gesehen (1. c. p. 186). Oder die fackeltA- 
gende dreikopfige Gdttin auf den Agathoklesmiinzen; vergl. Lassen 
Jnd. Alt. II, p. 291, welche die drei Pbasen des Mondes symboli- 
sirt, die in den Zendtexten neben dem Mond selbst verebrt werden; 
vergl. Mah Y. 4. Mdglich, dass dem Firmicus als weiblicbe Gdttin 
neben Mithra, die Mitra des Herodot, die Anahita der Zendtexte 
vorschwebte. Auf Mitbra aber und Anahita passt das Feuer nicbt; 
wena nicbt an des letztern Verwandtschaft mit dem Lichte ge- 
dacbt werdeo darf, und bei Anahita an jenes Feuer, welches nach 
vedischen Vorstellungen im Wasser verborgen ist. Der Prophet, 
dessen griechischen Vers Firmicus citirt, ist wohl ein pseudozo- 
roastriscber Scbriftsteller , wie sich deren in der spatern Zeit im 
Occident mehrere hervortbaten ; z. B. der Verfasser der anoxu* 
Zcoqouotqov bei Porphyrins (Vita Plot. c. 16.) 

So gewiss es nun ist, dass die von den Spatern beliebte 
Interpretation des Rinderraubes unricbtig ist, so gewiss ist es 
andrerseits, dass der Raub selbst, oder vielmehr die Befreiung 
der von den Damonen geraubten Kuhe ein acbt - zaratbustrischer 
Zug ist, der in den Kreis der altesten arischen Mythen gehort. 
Meine Deutung der Stelle Mill. Y. 86 und ihre Vergleichung mit 
abnlicben der Veda’s (s. Rosen an dem angef. Orte und Rigv. I. 
65, 1.) und der classischen Mytbologie (vergl. Preller Griecb. 


udyatgav , ETtoyslxat, tie tclvqco l4(pQo8irr { $' cog xai o ravgog {ravQOv ?) 
SrjuiovQyog ibv o Mid'qag , xai ysveoeafs StOTtbtTjs ' xara rov ioyuegivov 
di reraxTai xvxXov * tv agtozega 8t to. vorta, 

1) De error, profan. relig. c. 5. Persae et Magi omnes, qui Persicae 
regionis incotunt fines, ignem praeferunt et omnibus dementis ignem putant 
debere praeponi. Hi itaque ignera in duas di^trifauunt potestates, naturam ejus 
ad utrumque sexum transferentes et viri et feminae simulacro ignis substantiam 
deputantes: et inulierem quidem triforini \ultu constituunt monstrosis earn ser- 
peotibus illigantes. Quod ideo faciunt , no ab auctore suo diabolo aliqua ra- 
tione dissentiant, sed ut dea sua serpentibus pullulans niaculosis diaboli in- 
signibus adornetur. Viruin vero abactorem bourn colentes sacra ejus ad ignis 
transferunt potestatem, sicut propheta ejus tradidit nobis dicens : Mvora poo- 
xkoTtirjs, vie Sagie nargog dyavov, Hune Mitbram dicunt, sacra vero ejus 
in speluneis abditis tradunt, ut semper obsruro tenebrarum squalore demersi gra- 
tiam splendidi ae sereni luminis vitent. O dira numinis consecratio ! o nefariae 
legis fugieoda commenta! deum esse credis , cuius de sceleribus confiteris. 
Wower giebt den griechischen Vers folgendermaasseu : Mixtol^w ^vardxv 6 
xloniys ovvSete nargog dyavov, Scaliger ; Mvxrjrao fiobs pvorai, KvxXa 
fiooxhoTiiyg ovvaeiSeTE n. a . Qehler : Mvorat ftooxiontyr ovvaeiSere n, a. 

Abhandl. der DMG. 1 , 1 . 5 
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Myth. 11, p. 141 iiber die Hinder des Geryoneus) setzt dies in 
klares Licht. Welche Deutung den geraubten Kiiben zu geben 
sei, wage icb nicbt zu entscheiden. 

Es iibrigt uns noch , iiber die Mysterien des Mithra zu spre- 
chen. Sie waren , wie schon erwahnt, urn 70 v. Chr. Geburt 
ins Abendland gedrungeu, und wurden dort mit jener Leidenscbaft 
fiir das Exotiscbe und Geheimnissvolle aufgenommen , welcbe dem 
Entergang des Heidentbums als letztes Aufflammen seines vor 

Sonne des Christenthums erbleiehenden Lichtes vorausging. 
Mithra war in der Kaiserzeit ein so beiiebter Gott, dass Dio 
Cassius *) dem Konig Tiridates bei seiner Kronung zu Rom die 
Worte an Nero in den Mund legen konnte : er sei zu ihm ge- 
kommen, um ibn wie Mithra anzubeteu. Die orientalischen Mode- 
religionen persiflirt Lucian (120 — 200 n. Chr.) 1 2 ), wenn er die 
Gotter fragen lasst, wober der medische Mithra bereingerollt wor- 
den sei mit seinem Nationalrocke und seiner Tiara, der nicbt 
eininal griechisch rede und es nicbt verstebe , wenn man ibra 
zutrinke — eine Anspielung auf die barbarischen Namen und 
Worter, welcbe bei seinem Culte vorkommen. Oder wenn der 
Satiriker 3 ) die schonen, aber armlichen hellenischen Gotter 
den kostbaren , goldenen der Barbaren gegeniiberstellt. Zu Ha- 
drian’s Zeiten war der Cult so ausgebreitet, dass der Scbriftsteller 
Pallas ein eignes umfangreicbes Bucb iiber Mithra abfasste , wie 
Porphyrius 4 ) bericbtet, welches aber durcb seine Eiumischung der 
Lebre von der Seelenwanderung in die von Mithra kein giinstiges 
Vorurtheil fur die Kritik seines Urbebers erregt. Die weitere 
Stelle des Pallas, welcbe Porphyrius 5 ) citirt, beweist, dass ersterer 
zwischen Hadrian und der Mitte des 3. Jabrbunderts nacb Christo 
gescbrieben haben muss. 

Ob Eubulu s, den Porphyrius an der oben angefiihrten Stelle 
erwahnt (de antro nymph, c. 6), und auf welchen ini Zusammenbait 


1) LXIIT, p. 1029. ed. Reimar. Kal ijl&ov T E TtQOi Oe XOV iuOV d'SOV, 
7 iQOgxvvTjocov os cos xai xov Mi^qciv xai eoofiai xovxo oxi ay <jv im~ 
xkcbors' ov ydq ftot xai fxoXoa el xai xvyri* 

2) Deor. concil. (LXXIV) c. 9. AXP 6 Axxis ye, co Zev , xai o Ko- 
qvffas xai 6 JSa { 3d^ios noftev bfdv ineiaxvxXrj^^oav ovxot , r { b Mid , ^r i s 
ixeivos b MijSos b xov xdvBw xai xrjv xiaoav , ov8e eU.r { vitcov rr t cpcorr, 
cosxe ovS y iqy ngonir; x is ft vir t oi; 

3) Jup. traced, c. 8. If BevSis 8k avxt] xai o Avovfiis ixeivooi xai 
nag 1 avxov 6 Arris xai o Mi&grjs xai o Mtjv okoi oloxQvooi xai t 1aoets 
xai nokvxiur ( xoi cos aXrjd’cbs, 

4) de Abstin. IV, 16. p. 351. 6>v rr t r aixtav dno8t8ovs JIdkkas iv rots 
neoi xov Mifrga x^v xotvf>v , cpr^ot, foodv oieo&ai cos nobs xyv $a>8taxov 
xvxlov anoxeiveiv * xfjv 8k ctly&ivf;v vnolrjxptv xai axotfirj neoi xcov av~ 
&QG>7ttvcov yvxtov ctirmeo&ai f as navrodanais neoiezeo&at ocbfiaoi 
Xeyovoiv. 

5) De Abstin. II, 56. p. 202. xaxa).v9‘f i vai 8k xas dv&Qcono&voias 
oxeSov ras naod naoi cpr.oi Tldllas o doiaxa xd neoi xcov xov Mk&oa 
owayaycbv pvoxTjoicov , in' Adotavov xov avtoxoaxooos . 
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mit Hieronymus , l ) der offenbar Porphyrius vor Augen hatte, auch 
die weitere Stelie 2 ) im Buch von der Enthaltsamkeit zu bezie- 
hen ist, mit dem gedachten Pallas einer sei , oder Mullers Ver- 
muthung (fragm. Hist. Gr. II, 26), welche den Eubulus mit Bolus 
Mendesiusy dem Falscher deinokritischer Schriften unter den er- 
sten Ptolemaern, identilicirt , Platz greife, dariiber ist es schwer 
klar zu werden. Den Verlust eines Schriftstellers iiber Mithra 
aus der Zeit der Ptolemaer batten wir allerdings zu beklagcn. 

Die plastiscben Denkmaler und die Inscbriften beweisen die 
weite Ausbreitung des Mitbradienstes in dieser Zeit, und ebenso 
die sogleicb anzufubrenden Steilen der cbristlichen Apologeten. 
Von Commodus ist uns bei Lampridius 3 ) iiberliefert , dass er die 
roithrischen Geheimnisse mit Mord befleckt babe. Unter Septimius 
Severus gab es Priester Invicti Mithrae domus augustanae (Marin. 
Monuin. dei frat Arv. p. 529). Nocb 358 n. Cbr. finden wir 
mitbriscbe Festfeier tGruter p. 1087). Dass sicb der enthusiasts- 
scbe Sonnendiener Julian der Abtriinnige mit Vorliebe dem Mi- 
tbracult zuwendete und darin w uhrscheiulicb eine durch den Erfolg 
als ohnmacbtig erwiesene VVaife gegen das Cbristentbum sucbte, % 
kann uns nur naturlicb scbeinen. So seben wir derm den Schon- 
redner Him rius 4 5 ) um 362 n. Cbr. in die mitbrischen Mysterien 
zu Constantinopel eingeweibt werden, und seine Rede bei dieser 
Feier mit Mithra’s , der Sonne, Narnen und einem Complimente 
an Julian beginnen. Der Kaiser selbst aber bezeugt (Orat. IV, 
p. 155), dass er der Sonne Mithra neue Rampfspiele eingeweibt 
babe, und spricbt in seinen Caesares s ) mit Salbung von seiner 
Andacht zu Mithra, wobei nur die Worte iiber die Wirksamkeit 
des Gottes nacb dem Tode beaebtungsw ertli sind. Aber nur kurz 
war die Freude dieses erneuerten Mitbradienstes. Schorr 377 n. 


1) Ad\. Jo\i«. T. (Opp IV, 2. p. 200.) Eubulus quoque, qui historians 
Mithrae multis voluminibus explica\ it, narrat apud Persas tria genera magorum, 
quorum primus, qui sint doctissimi et eloqnentisMmi. e\cepta farina et olerc 
nihil ainplius in cibo suinere. 

2) De Abstin. IV, 16. p. 349. Jif t gr ( vro Si oiroi ( uayoi ) els yivrj 
coia. , oii (fr t at Evpfioyhos o neo rr t v t ov Mi fro a iorooiat' iv n oU.ois 
fiift/.ioiz dvaygdipas • ibv oi ngcdxoi xai /. oyuozaroi ovr* iofrtovoip i'uyv- 
%ov x, r. X* Es ist zu lesen : EifiovXoi 6 t r t v neoi rov Mifrga x. t. 

3) Lnmprid, Commod. c. 9. Sacra Mitbriaca homicidio \ero polluit, quum 
illic a liquid ad speciera timoris \el did vel lingi soleat. Vergl Salmasius ad 
Hist Aug. p. 394 , 382. und Gruter p. 1060. 

4) Orat. VII, 2. p. 510 ed. Wernsdorf. Hhiop Mifrga \pv%r { v xafrdgnv- 
t (5 xai fiaoi/.ei rig <fi).cg frfois r t Srj Sid freaip ovyytvoutroi , (peoe rivd 
Tip tz ftaoUsi xai tj~ no/.et Koyov dvri KdunaSos avayiouw. 

5 ) Caes. p. 32. ed. Heusinger. 2oi Si, nods iui Xiycov 6 ‘Eofirjs, Se- 
Scoxa zoy naxiga Mifroav entyvcdvai' ov Si avxov t*op IvtoXzov t^ov, 
nsloua xai ogiiov ao<faXrj , ^cdvxi te ozavTCp nagaoxtvd 'for t xai r}pixa 
dp evTSvfrev ctniivai Sbj usxd xf t s dyafrrjs ilniSos rytudva fredv pvpsvr} 
xafr tords oeavToh 

5 * 
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Chr. ]iess der praefectus urbi Gracchus das Mithrische Spelaon 
zerstoren, wie Hieronymus *) bezeugt; ja unter Julian selbst 
kouute es, wie Photius erzahlt 1 2 ), Georg Bisehof von Alexandrien 
wagen , einen alten , schon baufalligen hellenischen Tempel , in 
welchem vor Zeiten die Heilenen die Mysterien des Mitbra gefeiert, 
Manner, Kinder und Weiber geopfert und aus ihren Eingeweiden 
propbezeit batten , zu reinigen , und als cliristliche Kircbe herzu- 
stellen , bei welcher Reinigung sich viele Schadel der Erraordeten 
gefunden baben sollen, was einige unbesonnene Christen beniitzten, 
die mithrischen Mysterien zu travestiren und die Schadel zum 
Spotte herumzutragen. Das Wagniss hatte iibrigens traurige Fol- 
gen fiir Georg: bei einem Volksauflauf wurde er getodtet, sein 
Leicbnam auf einem Kamel in der Stadt herumgeschleppt , und 
seine Gebeine mit Tbierkadavern veroiischt und verbrannt 3 ). 

Bemerkenswertb ist aucb bier die Bebauptung, dass mit den 
mithrischen Mysterien Menschenopfer verbunden gewesen seien. 

Gehen wir nun zum Inbalte und zur Bescbaffenheit dieser 
Mysterien iiber, so bericbtet Suidas 4 5 ) offenbar aus aiteren ftuellen : 
die Perser hielten Mitbra fiir die Sonne und brachten ibm viele 
Opfer dar; es konne Niemand in seine Mysterien eingeweibt wer- 
den obne gewisse Stufen der Strafen durcbgemacbt und sicli beilig 
und leidenschaftslos bewiesen zu baben. 

Ueber diese Strafen spricht der b. Gregorius V. Nazianz 5 wo 
er dent abtriinnigen Julian vorwirft, dass er die Mysterien der 
Heiligen verachte, wahrend er fiir die Peinen des Heidenthums 
und seiner Mysterien schwarme , und wenn er die an deni ehr- 
wiirdigen Marcus veriibteu Grausamkeiten mit denen der Mitbra- 


1) Ad Laetam Ep. LVII. Ante paucos annos propinquus \ ester Gracchus 
nobilitatem patritiam nomine sonans, quum praetecturam gereret urbanam, nonne 
speeum Mithrae et omnia porteutosa simulacra, quibus corax, grvphus , Miles 
Leo Perses , Helios Bromius pater ioitiantur, subvertit, fregit, excussit. 

2) Bib!. 285. p. 483. B. ed. Bekker. reojgyioe S' 6 iv liXsI-aiSosla 
volqv EXX^vixor fjSrj xaxr t gEtntdfXEvor , er eg to TtaXmbr ot "E/.Xr j fg ts- 
Xex as ixilovr xcg Mtd'gq &v orris re arSgas y.ai naiSas xai yvraixas xai 
rots onXdyyrois avrcuv uavrevouEVoi , xovxor draxad'aigeir ine/ueleixo 
ini xeg dvoixoSourjoat evxx r t gioi • dvaxa&aioouirov Si evqt ( x at noXXd 
xgdvia rear avgo^uiveov , y.ai xevv Xgionarcor ot Zr f Xcoxai ixitouTtevovres 
xa rear EXX^nov fivoxrigia eis yikeoxa x eg Srucg y.ai iXsvr k v xa y.oarta 
ngoayovoi, 

3) Chronic. Peisch. I, p. 546. ed. Bonn ; Socrates H. E. Ill, 2. : Soso- 
menus V, 7. Philostorgius VII, 2. 

4) s. v. Mi&qoy. Mifroav voui^ovotv elvat ol TUooai xov fjXtov, xai 
rovxco &vovot noXXds Siotas* ovx dr ovr sis avrbv ovrr t oavr6 rtg teXeo- 
&t}v<zi, cl pi; Sid x ivcor pa&utov nageX&ebr rc)v xoXdoeeov Ssi^t iavrbv 
ootor xai dna&fj. Vergl. Kilster zur Stelle. 

5) Oral. Stelit. I, in Jul. p. 77. ed. Col. ? t y.ai T « s iv Midgov 
paoavov s y.ai xavosis (xo/.doets) irSixovs xds uvoxty.ds. ib. p. 89. naod 
xeov dittos iv Mi&gov xavxa xoXatouircJv. Or. XXXIX. p. 626. ovSe 
Mt&gov xoXaoi s tvStxos yard xo>r uvftofrat xd xoiavxa dvexofiircor. 
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Mysterien vergleicbt. Zu der ersten Stelle bemerkt Elias von 
Kreta (T. 11, p. 325.) : Jam vero Mitliram nounulli Solem esse 
dicunt, in cujus etiam hooorem festa celebrabantur ac praesertiiu 
a pud Cbaldaeos. Et quidem si qui ipsius sacris initiandi erant, 
per duodecim cruciatus ducebantur, nimirum per ignem, per frigus, 
per fumem , per sitim, per flagra, per itineris inolestiain aliaque 
id genus. Justos autem bujusmodi cruciatus dicit, propterea quod 
iis digni erant, qui hujusmodi sacra obibaut; mysticos autem , ut 
ipsi existimabaut. Dasselbe wiederholt er zur zweiten und X*- 
cetas zur dritten. Und Nonnus zu der Orat. Stelit. ib. II, p. 501. 
Hie Mitbra apud Persas sol esse existimatur, eique victimas im- 
molant, ac sacra quaedam in ipsius honorem faciunt. Nullus porro 
ipsius sacris initiari potest, nisi primo per quosdam suppliciorum 
gradus transivit; sunt autem tormentornin gradus LXXX partim re- 
missiores, partim intentiores. Privnum enim levioribus suppliciis, 
deinde acrioribus afliciuntur ; atque ita post decursa omnia tormenta 
ipsius sacris imbuuntur. lgni quippe et aqua et liujusmodi supplicio- 
rum generibus excruciantur. ib. p. 510 sq. Persae Mitliram solem 
esse existimant eique rnulta sacriticia offerunt, quibusdamque ipsius 
sacris initiaatur, ad quae nemo admittitur, nisi qui prius torinento- 
rum genera pertulerit pietatisque suae fortitudinisque animi in per- 
ferendis doloribus specimen dederit. Ajunt autem LXXX esse 
cruciatuum genera, per quae certo ordine ei qui initiandus est, 
necessario transeundum est. Verbi causa primum ei diebus inultis 
aperienda est aqua. Deinde necessario ipsi faciendum est, ut se iu 
ignem conjiciat; postea in solitudine versari sibique ipsi inediam 
imperare uecesse habet; atque ita ad alia pergere, quousqueLXXX 
ut diximus suppliciorum generibus defunctus fuerit. Quibus si su- 
pervixerit, turn d^inuin sacris Mitbriacis initiatur. — Nachrichten 
von Schriftstellern des 11. u. 12. Jabrbunderts klingen freilich ver- 
daebtig; es scheint aber, dass sie altere Quellen vor sicli batten* 
Scbon oben saben wir aus Lampridius , dass mit den Myste- 
rien Schrecknisse verbunden vrareu, die selbst bis zu wirklicbem 
Mord ausarteten. Sie sollten den Krieger des Mitbra stablen, 
wie Terlulhan x ) ausfiihrlicber entwickelt. Ausser diesen priifen- 
den Strafen und Scbrecknissen oder vielleicbt in ihnen sebeinen 
versebiedene Grade der Mysterien bestanden zu baben , die nacb 
Tbieren bezeichnet wurden , wie derselbe Tertullian ~) andeutet, 

1) De corona c. 15. Erubescite commilitones ejus (Christi) jam non ab 
ipso judicandi , sed ab aliquo Mithrae milite, qui cum initiatur in spelaeo , in 
castris vere tenebrarum, coronam interposito gladio sibi oblatam, quasi mimum 
martyrii , dehinc capiti suo accommodatam monetur obvia manu e capite pel- 
lere et in humerum , si forte transferre , dicens Mitbram esse coronam suam. 
Atque exinde nunquam coronatur , idque in signum habet ad probationem sut, 
sicubi temptatus fuerit de Sacramento, statimque creditur Mithrae miles, si de- 
jecerit coronam , si earn in Deo suo esse dixerit. 

2) Advers. Marc. I, 13. Sicut aridae et ardentis naturae sacramenta leo- 
ne-- Mithrae pbilosophantur. 
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wenn er von Lowen des Mithra redet. Klarer Porphyria s l ), der 
diese Thiernainen und Thiergestalten der Eingeweihten mit der 
Lehre von der Seelenwanderung verkniipft: die Mysten seien Lo- 
wen genannt worden, die Frauen Hyanen , die Diener Raben (sie 
koromen auf den Monumenten vor), die Vater Adler und Habichte, 
und der in deri Grad der Leontiker Eingeweihte werde mit allerlei 
Thiergestalten bekleidet. 

Hieraus scliopfte Hieronymus 2 ), wenn er von den ungeheuer- 
licben Bildern spricht, mit welclien die verschiedenen Grade ein- 
geweiht werden. Daber finden wir denn auch auf mitbriscben 
Inschriften Persica, Heliaca, Grypbios genannt ( Gruter p. 1087;, 
ferner einen pater et hierocorax D. S. J. M. (p. 27) und sacra 
hierocoracica. 

Die cbristiichen Apologeten haben uns aber auch nocb an- 
derweitige hbcbst scbatzbare Notizeu iiber das, was bei den Mi- 
tbra - Mysterien vorging , aufbewahrt. So der b. Juslinus 3 ), nacb 
welchem in denselben Brod und ein Wasserbecber mit eiuigen 
dazu passenden Reden bei der Weihe des Einzufubrenden aufge- 
setzt wurden. Aebnlicbes bestatigt Terluliian 4 ), der in den My- 
sterien eine Art Firmung durcb Bezeicbnung der Stirne und eine 
Darbringung von Brod fand und eine Abbildung der Auferstebung. 
Den Gebraueh des Wassers in denselben bezeugt aucb Porphyrius 5 6 ): 
die Miscbgefasse seien Symbol der Quellen , wesshalb denn aucb 
bei Mithra das Mischgefass aufgestellt werde. In der That linden 
sich auf den mitbriscben Denkmalern diese Wassergefasse abge- 
bildet. Derselbe Scbriftsteller giebt uns nocb einen andern inte- 
ressanten Zug der Mysterieu es werde denen , welcbe in die 
Leontika eingeweibt werden, statt des Wassers Honig zuni Wa- 


1) De Abstin. IV, 16. p. 350. Kai yao Soyua navxcov iori rc5v npcbrcov 
per Efiyvytootv slvai ' o xai iutpaivetv ioixaotv iv r oig xov Jkfi&oa pvoxrjplon * 
rrjv yap xoivoxr^xa i]pcov zr 4 v nods Ta £ (da aivtxxopsvoi Sia xtdv £cba>v rjpas 
prjvvsiv eiajd'aoiy, a)S rods piv per syoyxas zcoi\ avxcdv opyicov pvoxas Hop- 
t as xaXeir , ra 3 ' Si yvvccixus vulvas , rots Si vnrjpszovvxas xopaxag* ini 
re xcov naxiocov (?) * dsxoi yap xai Hoaxes ovxoi noosayopsvorrai • o re 
r d Xeorxixa naoaiap fid vto v neoixLd'exai navroSands £cocov pootyds* 

2) Ad Lactam 7. Portentosa simulacra , quibus corax , grypbus , miles, 
leo , Perses, Helios , Bromius, Pater initiantur. 

3) Apol. I. (T. I, p. 268. ed. Otto) '"Onto xai iv rots rov Mid-pa pvoxri- 
plots napidcoxav yiveo&at piprjoapei oi ol novt;poi Saipoves* on yao 
aor os xai n oxr t oiov vSaxos xidexai iv rats xov uiopsiov xeXexals us t 3 
imloycov xtvcdv , rj inijzaofts rj padeXv Svvaodt. 

4) De praescr. haeret. c. 40, Et si adhuc memioi Mithra siguat iliic iu 
frontibus milites suos: celebrat et panis oblatioDem et iniaginem resurrectionis 
inducit et sub gladio redimit corouam. 

5) De antr. nymph, c. 17, xcdv piv xpaxr t oo>v evppoiov x coy nr^ycdv 

tpepbvxiov • xafrtbs naoa rot Mifroa 6 xoarr { o dvzi zps njyrfs xsxaxrai 
T&v S 1 duffopicnv, iv oli and xcov Ttryycdv aovopsd’a, 

6) ib. c. 15. ‘Oxav piv ovv rots xd Xeovxixd pvovuivotg ets rets %st- 
pas a v& i Saxos pill vitpaod'ai iyyiwoi y.a&aods eyeiv rag 
napayyi/Jovoiv dno n avios Xvnyoov xai plant txov xai pvoaoov . 
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schen auf die Hande gegossen und sie dabei ermahnt, die Hande 
rein zu h alien von allem traurigen, schadlichen und abscbeuliclten ; 
und sie bringen dem Mysten die dem reinigenden Feuer eigcn- 
thiimliche Wascbung dar, das Wasser als dem Feuer feindlicb 
vermeidend; sie reinigen aber auch die Zunge mit Honig von 
aller Siinde. Was dieser Honig bedeute, erbrtert Porphyrins 1 ) 
weiter: wenn dem Perser (dem in den Grad der Persika einzu- 
weibenden , nicbt Mithra, wie einige Erklarer meinen) Honig ge- 
bracht werde als dem Bewabrer der Friicbte (vielleiclit ist statt 
xagnujv vtxQwv zu lesen), so werde eben damit diese Eigenscbaft 
des Bewahrens symbolisirt; wessbalb einige meinen, Nektar und 
Ambrosia, welche der Dicbter in die Nasen traufeln lusse, da- 
mit die Gestorbenen nicht faulen, sei als Honig zu verstehen, da 
der Honig Gotterspeise sei. 

Am Schlusse stebe eine Notiz iiber die Mitbra - Mysterien, 
welche uns Origenes 2 ) aus Celsus (zu Hadrian’s Zeit) erbalten bat. 
„ Es sei in diesen Mysterien eine symboliscbe Darstellung der zwei 
Umlaufe am Himmel, der Fixsterne namlicb und der Wandeisterne 
und des Durcbganges der Seele durcb dieselben. Dieses Symbol 
sei eine hochtborige (ist vielleiclit imunvXos zu lesen ?) Stiege ; 
das acbte Thor sei iiber ibr. Das erste Thor sei von Blei, das 
zweite von Zinn, das dritte von Erz, das vierte von Eisen,,das 
fiinfte von Mischmetall , das sechste von Silber , das siebente von 
Gold. Das erste Thor widmen sie dem Kronos , durcb das Blei 
die Langsamkeit des Gestirnes bezeichnend, das zweite der Aphro- 
dite, ihr das Glanzende und W 7 eiche des Zinnes vergleichend ; das 

xai cog pvoxrj xa&agxtxov ovxog tov nvgog oixeia vinxga ngogdyovot f 
nagaixrjodpevot to v8cog obg nolepovv j eg nvg ( • xad'aigovol 8e xai ttjv 
yXcoooctv xco ptl.ixt dno navxog dpaoxtoXov* 

4) ib. c. 16 c Oxav 8s toj Ildgorj ngogdycooi pdXt a? g- (fvXaxt xagncov 
to (pvXaxxixiv 4v ovpfioXqj ti&evxai • od'tv xivdg r£iovv to rixxag xai 
ttjv dpfigooiav , rjv xaxd gtvd)v oxa^et 6 noiryrjg eig to prj oanryat xovg 
Ttd'vry.orag , to pelt ixStytod'ot , &£oh' xgoyrjg ovxog tov piXixog . Die 
homerisohe Stelle , auf welche hier angespielt ist , findet sich II. XIX, 38. 

5) adv\ Cels. VI, 22, p. 336 ed. Lommatzseh. Aivixxexai xavxa xai 

6 Ilsgocbv Xoyog , xai rj tov Mid'oov reXexrj nag avxoig botip, * Eoxt ydg 
Tt tv avxrj ovpfioXov xebv Svo xcbv iv ovgaveg negiodeov , rijg r e dnXa- 
vovg xai xfjg sig tots nXavrjxag av yeytVTjuirrjg xai xfjg 8i * avxdbv xrjg 
y >v)[f t g SitgoSov* Toi6p8s 8i to ovuftoXov * xXipa £ vifjinvXog, ini 8e avxrj 
nvXrj 6y8orj. ‘ H ngeoxrj xcbv nvXeov poXi/SSov’ tj Ssvxdga xaoondgov , rj 
xgixrj yaXxov , tj T£Tagxrj oiSrjgov , rj ndpnxrj xsgaoxov vopiopaxog , fj 
£xt tj doyvgov , ygvoov 8 * tj e38opr ( . Ttjv ngcbxrjv xi&evxai Kgovov t toj 
poXiftSoj xexur^Lovptvoi ttjv pgaSvxrya tov aordgog’ xrjv 8 evt igav Aepgo- 
8ixr t g , naga^dXXovxtg aixfj to tpaidoov re xai paXaxbv xov xaooixdgov' 
ttjv xgiTTjv tov Jwg t ttjv x n l' x0 fidTTJ v xai oxeggav ttjp xexdgT^v 'Eopov • 
t X'jHova ydg sgyoJv anavTcov xai xqvjpax toxryv xai noXvxprjxov eh’at tov 
S d oiSrjgov xai top \ Eoprjp * Try nipnTry "Aoeog , Try ix tov xodpaxoi 
arcopaXov ts xai noixiXrjv * txxry oeXryrjg ttjv dgyvgdv • efiSoury rjXiov 
xry %gvo ry , ptpovuevoi t ag ygoag avrcov. 'E^rjg ij-tTritjei Try aixia}’ rrjs 
ov to xaTStXeyperrjg tqjp doxigojv , 8r i Xovuirrg 8in ovpftoXo)) dr 

jolg oropaot xrjg Xoinrjg vXrjg (l. nvXrjs). 
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dritte dem Zeus , das erzene und feste ; das vierte dem Hermes, 
denn aller Werke Dulder und Besorger und voller Miiben sei das 
Eisen und Hermes ; das fiinfte dem Ares, das durch die Mischung 
unregelmiissige und bunte; das sechste silberne dem Mond; das 
siebente goldene der Sonne, die Farben derselben nachahmend. 
Hierauf erforscht er (Celsus) die Ursacbe dieser Anordnung der 
Sterne, die symbolisch angezeigt sei in den Namen des nocb 
iibrigen Thores. “ Ueber diese Zusammenstellung des Metalls mit 
den Gestirnen und den Wochentagen vergl. Kopp (Palaeogr. crit. 
Ill, §. 309.) Anquetil (T. I, 2. Vie de Zoroastre p. 28) will darin 
eine Anspielung auf die mehreren Himmel annebmen, welche die 
persische Tbeologie kennt. Aehnliche Aufzahlungen der Metalie 
kommen in den Zendtexten ofters vor; vergl. Farg. VII, 74.; aber 
eine Parallele der Metalle mit den Gestirnen findet sicb nicbt. 

Wenn dieser letzte Zug der Mithra-Mysterien in den Urtexten 
keine Bestatigung hat, so lasst sich dagegen gar Vieles von 
dem, was die Alten iiber sie bericbteten, als acbt erweisen. Vor 
allem sind die Mysterien selbst unstreitig aus dem Hauptfeste des 
Mithra, welches wir oben kennen gelernt haben, und aus dem 
wabrend des Jabres regelmassigen Opferdienste des Gottes ent- 
sprungen, dessen Gebetsformel uns in achter Form vorliegt; solche 
Gebete und Ermahnungen waren nacli Justin mit den Mysterien 
verbunden. Dass dem Mithracultus gewisse Waschungen und Bus- 
sungen vorausgingen , beweist Mill. Y. 122. Vielleicht gebort auch 
die dunkle Stelle 109 bierher. Dass der Mithrageweihte als 
Krieger betraclitet und durch Scbrecken gestahlt wurde, ist iiberein- 
stimmend mit dem Texte, wo Mithra selbst mit alien Waffen ge- 
riistet als JSrieger daherfahrt und die Damonen und Gottlosen 
scbreckt und zu Grunde richtet. Wasser und YVassergefasse sind 
ein Hauptbestandtheii des zarathustrischen Cultus iiberhaupt; vergl. 
Anquetil Usages T. II, p. 533 sq. Das Brod, welches in den Myste- 
rien geopfert wird , sind die Darun’s, die kleinen Brode, welche 
noch beute der Parse darbringt, und die unter dem Namen draond 
in den Texten vorkommen (Ya^n. XI, 4, 5.). Der Honig wird als 
Opfergabe in den Texten nur Farg. VIII, 22 erwabnt, wo myazdem 
die Predicate gaomeutem madhumantem hat. Spiegel ubersetzt letz- 
teres: mit Wein. Farg. XIV, 17, ebenso madheus und Farg. V, 
52 sqq. madhu. Moglich, dass es in der urspriinglichen Bedeutung 
genommen werden darf, welche von den andern Stellen wenigstens 
nicbt ausgeschlossen ist; dass beim myazda IVein dargeliracht 
wurde, bezweifle ich sebr. 

So sehen wir also, dass auch den spaten und mannichfaeh ver- 
falscbten Nachrichten iiber die Mitbra-Mysterien gar vie! Aechtes zu 
Grunde liegt, und dass Idee und Cultus dieses Gottes iiber ein Jabr- 
tausend sicb im Ganzen wohl erbalten babe, wenn auch im Einzelnen 
Modificationen nnd Beimiscbungen frcmdartiger Dinge stattfanden. 
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IV. 

Beigabe fiber Gayu- maratba und (Jaosyag. 

Es wurde oben die Vermutbiing geaussert, die armenische 
Tradition iiber einen void Weibe gebornen Mitbra sei vielleicbt 
aus einer Verwechslung oder Verbindung der Lebre iiber diesen 
Yazata mit jener von ^aosyag, dem zukiinftigen Heiler, entstan- 
den. Tbeils um diese Conjectur als einigermassen begriindet zu 
erweisen, folgt bier eine moglicbst kurze Darstellung dessen, was 
die Texte iiber £aosyag hieten, und nanientlicb iiber seine Geburt 
von einem Weibe; tbeils aber aucb wegen der nahen Verwandt- 
scliaft, in welcber die Unsterblichkeitsmysterien des Mitbra mit 
der Doctrin von der Auferstebung durcb £aosyag gestanden sein 
niogen. Um aber die Stellung des letztern im zaratbustriscben 
System zubegreifen, ist es nothwendig, aucb die Texte des Zend- 
avesta iiber Gayd - maratba den Urmenscben zu betracbten. Es 
werden namlicb der Urinenscb einerseits und (^aosyag andrerseits 
als die Anfangs- und Endpunkte des Menscbengescblecbtes und 

seiner Gescbicbte bezeichnet; aus des ersteren Leib und Samen 

geben alle Menscben hervor, sind aber durcb die am Urmenscben 

und seinen Nacbfolgern geiibte Gewalt des Damons deni Tod und 
der Verwesung untertban; der zweite erlialt setnen Leib aus diesem 
vom Urmenscben berstammenden Generationsprocess , aber auf 

ausserordentlicbe Weise durcb Zarathustra’s Samen aus einer Jung- 
frau, welcbe die Alliiberwindende genannt wird ; er bebt den Fluch 
des Damons, stellt die Leiber aus der Verwesung wieder her und 
bewirkt die Auferstebung. 

Die Stellen , welcbe Gayo-maratba mit ^aosyag verbinden, 
sind folgende : Yagn. XXVI, 5 et 10 baca gay at in a ratlin at 
a gaosyantat vere tb'raghnat. „ Von Gayd- maratba an bis 
auf den (^aosyag 4< d. i. von der Scbopfung bis zur Auferstebung. 
Dasselbe wiederbolt sicb Farv. Y. 145. 

Der Urmenscb wird aucb dfters in Verbindung mit dem Ur- 
stier genannt 1 ) ; so Yagn. XIII, 7. geugca hudhaonho g ay e- 
qyaca marathno asaono fravasim yazamaide „wir rufen 
an den Genius des gutwissenden Stiers und des reinen sterblicben 
Lebens. “ Yagn. XXVI, 5. geus budbaonbo urvanem yaza- 
maide; gay eh e marathno asaono fravasim yazamaide 
,,wir rufen an die Seele des gutwissenden Stiers (Gosurun) ; wir 
rufen an den Genius des reinen sterblicben Lebens. <c . Abgekiirzt 
beisst es Yagn. LXVIII, 22. nemo geus nemo gayehe ,,Preis 
dem Stier, Preis dem Leben. “ Visp. XXI, 2. avi geus avi 

1) Wie Vaosyac bei der Auferstehung mit dem Stier Hazayoseh oder Ha-, 
dayaveseh verbunden wird , vergl. Bund. XXXI, p. 75. 8. XIX, p. 45, 1. 19. 
Er beisst aucb £arpaok. XV, p. 37, 16. 
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gay £ h d „ dem Stier, dem Leben (wunscben wir Opfer).“ Ga- 
ydqya oder die jiingere Form gayehe ist der Genitiv von gay a 
Leben , welche Bedeutung des Wortes durcb Stellen wie Yagn. 
XLI, 3., LI, 19.; Farg. II, 41. ; Yagn. LXXI, 15 (wo Zarathustra 
aufgefordert wird, die betr. Worte beirn letzten Ausgang des Le- 
bens d. i. beim Tode zu sprecben) ausser Zweifel. Leider findet 
sich der Name des Urmenschen nicht im Nominativ; der Genitiv 
marathnd lasst ein Thema maratban voraussetzen , welches 
im Nominativ nacb der Analogic von asava maratha lauten muss. 
Die Wortbildung ist wie pairi^athno Visp. IX, 2. 

Eine weitere Bezeichnung des Urmenschen ist die „des reinen 
Mannes u per eminentiam* Yagn. XII, 7.; XIX, 2. para gam — 
para narem asavanem. Dem entsprecbend heisst im Bunde- 
hescb der Urmensch gabra i aharuban III, p. 8, I. 7, 13. Weil 
aber der Urstier (gaus hudltao) und der Urmensch (na asaval 
am Anfang der Schopfung nebeneinander geschaffen warden, so 
steben sie denn auch haufig als Gattungsbegriffe sich zur Seite, 
ohne dass dabei eine directe Beziehung auf die Urtypen stattfindet; 
vergl. Visp. XI, 3; Farg. V, 37. Gayd- maratha allein kommt 
vor Yagn. XXIII, 2 ayege ydsti afravasi gayehe ma- 
rathnd, wo der Urmensch an der Spitze aller Bekenner des wab- 
ren Glaubens in der Vorzeit steht. 

Auch in den Yashfs kommt Gayo • inara tha vor. Nachdenj 
Farv. Y. 86 von dem Genius des Urstiers und des Urmenschen 
die Rede war (yamca (fravasiin) geus yamca gaydhd) 
heisst es weiter; 87. gaydhd marathnd asaond fravasim 
yazamaidd yd paoiryo ahurai mazdai managca gusta 
gdgnaogca yah mat haca frathweregat nafo airyanam 
daqyunam cithrem airyanam daqyunSin „ Des Gayd - ma- 
ratba, des reinen, Genius rufen wir an, der zuerst dem Ahura 
Mazda den Gedanken (so ist manag wohl zu fassen) horte und 
die Gebote; aus welchem er (Ahura) gebildet hat das Geschlecht 
der arischen Lander, den Samen der arischen Lander. “ Damit 
ist zu verbinden Tir. Y. 13, 14. Da erscheint der Stern Tistrya 
in den ersten zehn Nachten „ in der Gestalt eines Mannes, eines 
funfzebnjabrigen , glanzenden, weissangigen, bohen, angreifenden, 
starken, lieblich redenden; von dem Alter wie der erste Mann ist 
er berbeikommend ; von dem Alter wie der erste Mann ist er an- 
greifend ; von dem Alter wie der erste Mann nimmt er den graden 
Weg.“ (nars kebrpa panca-dagaiiho khsaetahe gpiti- 
doithrahd berezatd avi-amahd ainavato hunairyadncd 
tat ayaos yatha paoirim virem avi-yao bavaiti tat 
ayaos yatha paoirim virem avi-amo aeiti tat ayaos 
yatka paoirim virem erezusam adagte. Die letzten Worte 
sind mir dunkel ; zu avi-arao vergl. Sskr. abbi -f- am anstiirmen, 
angreifen). 

Vergleichen wir nun mit diesen Urtexten die Stellen des Bun- 
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dehescli iiber Gayo- maratha, so linden wir eine fast buchstabliche 
Bezieliung auf erstere. Bundeb. XXIV, p. 57, 5 (Anq. II, p. 397) 
ist von den Ratava’s (Ersten, Meistern) der Gesehopfe die Rede, 
und da heisst es dann: „als der erste des Menschengeschlechtes 
wurde Gayomart gebildet glanzend , iceissaugig , welcher ins Wasser 
schaut .** Bund. Ill, p. 10, I, 14. „Vor dem Kominen (des Ahriman) 
zu Gayomart bracbte Ahura ftir den Gayomart das Kliei 1 2 * * ) hervor 
und als Ahura dieses Khei gescbaffen, in der Gestalt eines J ang- 
lings von fiinfzehn Jahren eines gldnzenden trat da Gayomart aus 
dem Kliei hervor. “ Das Alter von fiinfzehn Jahren ist in den 
Urtexten das typische Normalalter des Paradieses, vergl. Yagn. 
IX, 5. 

Das Wasser, in welches Gayomart schaut, ist wohl eben 
jenes Khei; ich zweifle nicht, dass auch dieser Zug des Wasser- 
schauens alt ist, obgleich unsere Urtexte (dem Verfasser des Bun- 
dehesch lagen gewiss noch andere vor) davon nichts erwahnen. 
Bund. IV, p. 12, 1. steigt Gayomart beim Tode des Urstiers an 
seiner rechten Seite hervor 7 ). Es ist mir nicht ganz klar , oh 
hiemit ein Entstehen des Menschen erst nach dem Tod des Ur- 
stiers angedeutet sein soil, wahrend doch anderswo heide als coe- 
xistent gedacht sind. 

Aber noch anderes hochst Bedeutsames iiber Gayomart ent- 
halt Bundehesch. Aus Furcht vor dem reinen Menschen (Gayomart) 
liegt Ahriman 3000 Jahre niedergestreckt da, und trotz der Auf- 
forderung der Damonen, Ahura zu bekriegen, wagt er es nicht. 
Endlich nach den 3000 Jahren , komint der gottlose (Darvand) 
6ahi , der Geist der Unreinigkeit ; er ermuthigt Ahriman und ver- 
spricht den reinen Menschen zu vernichten. Ahriman kiisst erfreut 
den Damon, und giebt ihm zum Lohn eine Gabe zu wiinschen. 
(*abi wiinscht den Leib eines Jiingliugs von fiinfzehn Jahren, des- 
sen er sich bemeistert. Wie nun Ahriman durch Gahi den Gayo- 
mart getodtet, davon ist nichts weiteres gesagt; die friiheren 
Versuche ihn durch Boschasp (Busya^ta) p. 10, 1. 7. und Astuiad 
p. 11, 2 (A^tovidhotus) zu tddten waren umsonst; Gayomart lebte 
die ihin bestiramten dreissig Jahre nach dem Kommen des Ahri- 
man; erst dann starb er, und sagte sterbend, dass aus seinem 
Samen alle Menschen gehildet werden. Der Damon Gahi kommt 
auch in den Urtexten vor; vergl. Ardib. Y. 9. Farg. XVIII, 58. 


1) Vergl. Haug iiber die Pehle\i - Spraehe p. 42. Leider ist es ungew iss 
" ie der Xame gelesen werden muss; doeh sebeint er im Zusammenhalt mit 

7 « 

Bund. XXI, p. 54, 2. und p. 53, 19. dem neupersisehen Speiche! oder 

Sehwciss identiscb. 

2) Spiegel Huzw. Gr. p. 115 iibersetzt: ais der einzig gesehaffene Slier 

starb , fiel er auf die reebte Hand, “ Er sebeint also der Stelle eine ganz 

andere Deutung zu geben. 
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\a£n. IX, 32. Die C^ahika’s sind gewissermassen seine Bekor- 
perungen. Dass aus deni Urinensclien alle Menschen gebildet 
wurden, baben wir scbon aus Farv. Y. 87. gesehen, und es wird 
durcb Minokhard (Spiegel Parsi- Gramm, p. 166.) bestatigt, wo 
nocb zwei weitere Zuge beigefugt sind, dass Gayomart Azur 
(Arzur) getodtet babe, ond dass die Metalie aus seinem Korper 
geschaffen wurden, die ich nicbt weiter erklaren kann. Der Name 
Arzur klingt eines Theils an den des Berges Erezuro Zam. Y. 
2 arctir Bund. XII, p. 23, 9 an, anderntJieils an erezusam Tir. 
Y, 14 an. Den Process dieser Bildung schildert Bundehescb XV, 
p. 33, I. 5 in einem ausdriicklichen Citat aus den Din d. i. den 
beiligen Biicbern. Gayomart in seinem Sterben gab Samen; dieser 
Samen wurde, gereinigt durcb das Licht der Sonne, zu zwei 
Tbeilen von Nairyo - ^aiiba und zu einem von £pefita - arinaiti 
bewabrt. Nacb vierzig Jabren (vergl. Farg. II, 40) entspringt 
in der Gestalt der Pflanze Reivas eine Saule von funfzebn Jah- 
ren mifc funfzebn Blattern am Tage Mitkra des Monats Mitbra 
aus der Erde; aus dieser entwickelt sicb dann das Menscben- 
paar Mesckia und Mescbianeh *), deren weitere Gescbichte nicbt 
bierher gehort. 

Die Parallele dieses Entstehens des ersten iMenschenpaars aus 
dem Samen des sterbenden Lebens (Gayo-maratha), der von Nairyo- 
$ahh‘a und £penta - arraaiti bewabrt wird, mit dem Entstelien des 
£aosyag aus dem von demselben Yazata und der Analiita bewabr- 
ten Samen des Zarathustra, Welches wir unten kennen lernen 
werden, ist augenfallig und beweist die Zusammengehdrigkeit bei- 
der Vorstellungen. 

Dunkel bleibt aber immer noch , warum Gayomart stirbt, und 
wie Abriman und Gabi seinen Tod bewirken. Es scbeint mir bier 
eine theosopbiscke Vorstellung zu Grunde zu liegen. Der Ur- 
mensch wurde androgyn gedacht; die Tbeilung in Geschlecbter 
gebt aus dem Verlangen des Urmenscben nach einem sicb selbst 
gleicben Gegenstande hervor. Dies beniitzt (jahi der Geist der 
Unzucht; er nimmt den Korper eines fiinfzebnjabrigen Jiinglings 
an. Gayomart scbaut in das IVasser Khei , aus weichem er her- 
vorgestiegen ; er siebt dart das Trugbild des Gabi und dadurcb 
bekorumt letzterer Gewalt uber ibn. Es ist wabr, dass Einiges 
in diesem Bilde von mir erganzt ist ; allein ich wiisste nicbt, wie 
anders die Ratbsel des Bundehescb gelost werden konnten. Die 
ahnlichen Vorstellungen der Rabbinen von einem androgynen l T r- 
menscben erwabne ich nur im Voriibergehen, 


I) Gayomart mit seiner weiteren Entwickelung Meschia und Mesehianeh 
ist der Lrmenseb in der theosophischen Form des zarathustrischen Systems ; 
Yima ist der Urmensrh der alien arischen Sage , welcher aber naeh dem Sy- 
stem eine andere Stellun^ bekommen musste, obgleicb aueh bier noch der 
paradiesische Zustand so hell bervorleuehtet. Haosvanbd dagegea ist der Ur- 
vater des baktrischen Stammes. 
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Dass dieser tbeosopbiscbe Mythus alt ist, davon baben wir 
einen hbcbst willkomtnenen und zugleich iiberraschenden Beweis 
in der griechischen Mythologie; icb mcine die Sage von Narkis- 
sos '). Sie tritt zwar in der classiscben Litteratur erst spat auf; 
denn raeines Wissens ist Ovid (Met. Ill, 346 sqq.) der erste, der 
sie bebandelt. Aber so sebr er es verstandeo , durch seine ge- 
scbmeidigen und lieblicben Verse das Ganze in eine blosse ero- 
tiscbe Fabel zu verwandeln und die Spuren uralter Sage zu ver- 
wiscben (die Nymphe Echo scheint er willkiiriicb binein verwebt 
zu baben) , so blitzt letztere docb liberal I bervor. Pausanias , der 
(180 n. Chr.) uns mit seiner prosaiscben Trockenbeit den Mytbus 
erzahlt, wie er zu Tbespiii am Helikon im Volksmund lebte, ist 
uns ein weit scbatzenswertherer Zeuge, tbeils weil er die Sage 
in urspriinglicberer Form erbalten bat, tbeils weil er sie ausdriick* 
licb als Localtradition von Tbespiii bezeicbnet, was ein Beweis 
fur ibr hohes Alter ist. 

Er erzahlt (IX, 31, 7): „ im Land der Tbespier am Helikon 
sei die Quelle des Narkissos und der Sage nacb babe Narkissos 
in dieses Wasser gescbaut , und nicbt wissend, dass er seinen 
eignen Scbatten geseken , babe er sicb ohne es zu rnerken, in 
sicb selbst verliebt, und durcb diese Liebe sei ibm an der Quelle 
der Tod geworden. Das ist aber, wie der ebrlicbe Pausanias 
meint, gar albern, dass Jemand, der scbon solches Alter erreicht 
bat, wie von der Liebe gefangen werde und nicbt mehr unter- 
scbeiden konne, was Menscb und was des Menscben Scbatten sei. 
Es giebt aber noch eine andere Sage von ibm , weniger bekannt 
als die erstere , jedocb ebenfalls erzahlt, Narkissos babe eine 
Zwillingsscbwester gebabt in allem Andern ibm gleicli an Gestalt; 
und beide hatten auch gleicben Haarwucbs gebabt und ahnlicbe 
Kleidung angezogeti, und seien auch mit einander auf die Jagd 
gegangen. Narkissos sei aber in die Scbwester verliebt gewesen. 
und als das Madchen gestorben , an die Quelle gegangen, wobl 
wissend, dass er seinen eignen Scbatten sebe, sei es ibm eine 
Erleichterung der Liebe gewesen, indem er nicbt seinen eignen 
Schatten, sondern das Bild der Scbwester zu seben wabnte. Die 
Blume Narkissos aber hat die Erde aucb erzeugt, wie mir (Pau- 
sanias) scheint, wenn wir aus den Liedern Pamphos etwas scblies- 
sen diirfen. Denn dieser, der viele Jabre friiber lebte, als Nar- 
kissos von Tbespia, sagt, dass Kora der Demeter Tochter geraubt 
worden sei, als sie spielte und Blumen sammelte ; sie sei aber geraubt 


1) Kreuzer IV, p, 166. und mein Freund Lasaulx ^(Studien des class. 
Alterth. p. 351.) haben das Richtigre iiber ihn geahnt: anch Rinck Relig. der 
Hell. I, p. XXVII ; II, p. 301. Schon die Alien sahen in deni Sinhen des 
Narkissos in den Fluss den Ursprnng der Generation. Anonym, de Incred. c. 9. 
Opusc. myth. ed. Gale p. 88. Lasaulv hat beziiglich der Bedeutung des 
Bliekens in das Wasser mit Recht auf Monu IV , 38. und Yagnyavalkya III, 
279 hingevs iesen. 
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warden nicbt durcb Veilcben betrogen, sondern durcb Narkissen.“ 
Der trockene Pausanias, der gar den Narkissos fur eine kisto- 
riscbe Person nimmt und nach Painphos setzt, weiss natiirlicb 
mit der Sage nichts zu macben, und bat keine Ahnung davon, 
dass er zwei uralte orientalische Mytben erzaklt, deren einer uns 
in altbaktriscber Version von Gayomart dem ins Wasser blickenden, 
aus dessen Samen die Blume Reivas bervorspriesst, erhalten is t; 
die andere von Yama und seiner Scbwester im Alharva- Veda XVIII, 
I. (vergl. Rolh Zeitscbr. der D. M. G. IV, p. 426 sqq.), die aber 
auch im Hinblick auf Bundeb. XXXII, p. 77, L 6. und XXIII, 
p. 56, l. 13 dem iranischen Kreise bekannt gewesen ist. 

Es iibrigt nocb auf einige Parallelen des griecbiscben und 
des baktrischen Mytbus hinzuweisen. Eltern des Narkissos sind der 
Fluss Kephissos und die Nympbe Leirioessa, oder Leiriope, die 
lilieufarbige oder zarte ; er ist also ein dem Wasser entsprungenes 
Wesen, wie Gayomart dem Wasser entsteigt. In der Schilderung 
dieses Wassers bei Ovid (Met. Ill, 407) sind Ziige eines Urwas- 
sers eingewebt. Narkissos ist bei Ovid eins tiber fiinfzebn Jabre 
alt (351). Die Bescbreibung der Blume Narkissos, die an der 
Stelle der Leicbe des Jiinglings entspriesst , wenn sie mit jener 
der Narkissosstaude im bomeriscben Hyinnus auf die Demeter v. 
8 verbunden wird, erinnert aufs lebbafteste an die Pflanze Reivas; 
beide sind Symbol derselben Sacbe: des Untergangs des Lebens 
im Tode und des Wiedererwacbens derselben in der Generation. 
Dessbalb ist der Narkissos der Kranz der grossen Gbttinnen. 

Docb wir kebren zu Gayomaratba zuriick. Wenn die aus 
ihm entsprungene Reilie der Gescblecbter vollendet ist, wenn der 
andere Endpunkt in £aosyag erscbeint, dann wird Gayo - maratba 
sick bei der Auferstehung zuerst erbeben (Bundeb. XXXI, p. 72, 
II). Und hiermit sind wir bei der Untersuchung iiber ^aosyag 
angelangt. Um den ricbtigen BegrifF dieses vielbesprocbenen Wc- 
sens zu erbalten, miissen wir vor Allem die Texte unterscbeiden, 
in welcben derselbe als einzelne , btsUmmle Person erscbeint, und 
jene welche von einer Gattung von Meuscben bandeln, denen die- 
ser Name beigelegt wird. Was die erste Reibe von Stelleo be- 
trifft, so konnen Texte wie Yagn. XLIIII, 9. vidyat gaos- 
kyag yatba bdi as is anliat „es wisse der £aos, wie ihm 
Reinheit sei“ und Visht. Y. 15. n are in asavanem vid h us- 
age m gaosyantem „den reinen Mann, der Reinheit findet, den 
£aos.,“ obgleich sie von einem £aosyag im Singular reden, docb 
nicbt auf eine Person bezogen werden: sie sind Bezeicbnung des 
Gattungsbegriffes. Am pragnantesten wird Person und Zeit des 
£aosyag an jenen Stellen bervorgeboben , wo er als der Endpunkt 
des menscklichen Geschlecbtes bezeichnet wird (Farv. Y. 145; 
Yagn. XXVI, 10; LIX, 27 ; s. oben). An letzterer wird gleich bin- 
zugefiigt: ga o s ky a ii tem verethra^anem jazamaide „wir 
rufen an den siegreichen “ Das Epitbeton: siegreich ist, wie 
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wir weiter sehen werden , ein bestandiges des Heilers , des be- 
frucbtenden Retters des menscblichen Gescblechtes aus der Ver- 
wesung zur Auferstehung und zur Unsterblicbkeit. Ein hochst 
wicbtiger Text zur Erklarung des Namens des Qaosyag ist 
Farv. Y. 129. Es folgt dort unmittelbar auf die schon friiber 
110 und 117 zweimal dagewesene Anrufung des Genius des Agt- 
vat-eretd, welcber eben der £aosya<; ist: yd anil at $aosya£ 
verethra^a nama a^tvat-ereta^ca nama avatha ^ao- 
sya^yatba vi^pem ahum actvantem 9 a v a y d t avatlia 
a^tvat-ereto yatha a^tvao ha ustanavao a^tvat-ithyd- 
^anhem paitistat paitistatee bizangro-cithrayao 
drugo paitistatee asava-karstahe tbadsanho. „ Der 
da ist £aosyag der Siegreicbe mit Namea und A^tvat-ereto 
mit Nainen; desswegen faosya^ (Heiler), weil er die ganze 
bekorperte Welt beiien wird (bekraftigen , befrucbten, ibr Nutzen 
bringen wird); desswegen Agtvat-ereto (Erbeber der Korper, 
oder Korper -erboben; weil er bekdrpert seiend und lebendig dem 
Zerstorer der Bekorperten widerstehen wird, zum Widerstand gegen 
die zweifiissersamige Drukbs, zum Widerstand gegen den die 
Reinen vergewaltigenden Hass. “ Die Wurzel 9 a v oder §u, von 
welcber ^avayat das Causativ ist, liegt dem Zendiscben gavas, 
<;evista, dem Sskr. ^avas zu Grunde. Dass die Wurzel ^avati 
im Sskr. sich nicbt findet, bezeugt Nirukta II, 2. p. 20. ^avatir 
gatikarma kambo£esveva bhasyatd; vikaram a s y a - 
ryesu bhasante ^ava iti. Die Verbalwurzel wird bier den 
Kambo^a’s l ) zugescbrieben, wabrend das Sanskrit das Nomen hat. 

Die Wurzel <;u wird als dem Nomen £aosya<; zu Grunde lie- 
gend nocb weiter bezeugt Ya^n. LV, 4. wo es beisst: patbrai 
asabe gaethanam harethrai asahe gaethanam cuyani- 
nanfim ca ^aosyantamca „zuin Scbutz der reinen Lebendigen, 
zur Erbaltung der reinen Lebendigen , der geheilten und beilen- 
werdenden.^ Hier ist der Gegensatz zwiscben dem Participium 
pass, quyamnanam und dem Partic. fut. ^aosyantam sebr 
lebrreich: es giebt Lebendige, die geheilt, befrucbtet und belebt 
werden , und es giebt solche , welche einst diese Heilung liervor- 
bringen. Sonacb bedeutet £aosya£ den Heilen- oder Nutzen 
Befrucbtenwerdenden. Die sebr haufig wiederkebrende Variante 
^aoskya^ erklart sich entweder dadurcb, dass dem Zend die 
\erbindung sy unbequem war und ein k als fulcrum eingescboben 
wurde, wie sicb neben usi aucb uski, neben masyd maskyo findet; 
oder sk ist Futurbildung wie die lat. Formen auf sco. Die 
Wurzel ^av oder $u entspricht, wie icb glaube, Gr. xvco und 


1) Leber sie vergl. Weber Ind. Studien I, p. 144. 'Die Identitiit ihres 
Namens mit dem des Kambyses (Kabugiva) beweist, dass ibre Sprache dem 
altpersischen und baktrisehen verwandt war. Icb verdanke diese Bemerkung 
Webers mundlicher Mittheilung. 
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<jaosya£ ist daher ein xvtoxtav , xvrjaa )* , der zukiinftige Befruch- 
ter und Beleber jener, die dem Tod und der Verwesung verfallen 


auiut ( t 

Docb wir kehren znm Texte zuriick : h f» scheiot mir das 
Particip von as zu sein; eretd findet sich leiiier ausser in dieser 
Verbindung nor noeh im Worte: ereto-kerethna einem Epi- 
theton der Periode hama^path-maedhaya, der Schopfungsperiode 
des Mengchen; Visp. I, 2, wo Weslergaard areto-kerethnahd 
eiebt, wahrend eine Hs. ereto bietet; so Visp. II , 2. eretd 
Farg. Y, 59 und eretim VII, 13 init den Yarianten irito und 
iritim scheint anderswohin zu gehoren, ebenso die verschiedenen 
Formen von areta und aretha. Ich mochte unser eretd von Sskr. 
ar rnoti ableiten, welches den Sinn erbeben , aufregen etc. bat, 
und wovon Sskr. arati Diener, Ordner kommt. £aosyag tliut das 
Gegentheil von dem, was der Damon thut, den er bekampft; die* 
ser vernicbtet die Bekorperten; er erhebt und belebt sie. Der 
Damon, von dem bier die Rede ist, ist wabrscbeinlich der anderswo 
(vergi. Farv. Y. % 130) vorkommeude Daeva ithye£o marsaonem, 
von welchem Farg. XIX, 1 handelt und der aucb dort auf die 
Zerstorung des Leibes des Zarathustra ausgebt. — Die zweifusser- 
samigc Drukbs erinnert an Ardib. Y. 7, wo neben bizangro- 
cithra aji-cithra (Scblangensamen) aufgezablt ist. Zu bi- 
zahgra vergi. Ab. Y. 89; Farg. XII, 22. V, 35. und Bumouf 
Etud. p. 253. Die Drukbs ist ebenfalis der hose Geist der Ver- 
wesung. — asava-karstahd ist auffallend ; es wiederkolt sich 
indessen oben 105, wahrend an den Compositis: aji-karstahd 
131* aesmd-kars tab d 138; gadhd-kars tahe 136; ^a^to- 
karstahd 135; nafyo-karstabe 120 der erste Fbeil etwas 
Scblimmes oder das bezeichnet, wovon die bose Wirkung aus- 
geht. karsta ist gleich Sskr. krsta, welches aucb vergewaltigt, 
gepeinigt bedeuten kann. Soil es im activen Sinn: den Reinen 
peinigend beissen ? 

Nachdem uns so der Name des £aosya^ und durcb ihn aucb 


seine Tbatigkeit klar geworden ist, geben wir zu dem iiber, was 
uns Texte und Tradition iiber sein Erscbeinen iiberliefern. 

^aosya^ wird nach der ausdriicklicben Lebre des Bunde- 
bescb ein Sobn Zarathustra 5 s genannt und zwar Sobn auf nicht 
uaturlicbe Weise. Dreimal, so heisst es (Bundeli. XXXIII, p. 80, 
7) nabte Zarathustra der Hvovi und jedesmal fieL der Same auf 
die Erde: der Yazata Nairyo-^anha bewabrte ibn und vertraute 
ibn der Obhut der Yazata Anahita bis zur Zeit, wo er (der Same) 
sich der Mutter vermischen wird. 9999 Myriaden Fravasrs der 
Reinen wachen iiber diesen Samen. Es konnte scbeinen als sei 


dies eine Extravaganz spaterer orientaliscber Phantasie. Allein 
die Urtexte bestatigen Hvovi als Gattin des Zarathustra (Farv. 
Y. 139), und wenn es aucb zweifelbaft ist, oh die Stelle Farv. 
Y. 98. thrimithwatd qpitamahe asaono fravasim ya- 
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z a m u i d ^ das heisst, was Anquelil meint: Je fais izeschne au 
saint Ferduer des trois (gouttes) de sentence de Sapetman (Zo- 
roastre), oder ob die aparazata’s Farv. Y. 127 die postumi des 
Zarathustra sind u ), so lasst die weitere Stelle (Farv. Y. 62) 
keinen Zweifel zu, wo ausdriickiicb gesagt ist: „wir opfern den 
guten , starken heiligen Fravasi's der Reinen , welclie jenen Sa- 
men bewachen des reinen Zarathustra, neun und neunzig und neun- 
hundert und neuntausend und neunzig mal (?) zehntausend. Ct Ebenso 
ist es ein alterthiimlicher Zug, dass Anahita den Keirn bewahrt, 
von welcher so oft gesagt wird, dass sie die Samen aller Manner 
reinigt (Ab. Y. 2). 

Der Ort, wo £aosyac geboren werden wird, ist vor Allem 
das Karsvare Oaniratba (Bund. XI, p. 21, 8); in diesem aber ein 
gewisses Wasser, iiber welclies die Urtexte wiederbolt sprecben. 
Farg. XIX, 5. ^anani pairikani yam kknathaiti yahmai 
ugzayaite ^aosya^ verethraga baca a p a t kagaoyat 
usagtarat haca naemat usagtaraeibyo baca n a e in a d i- 
byo „icb will tddten die Pairika Knathaiti, bis geboren wird 
Qaosyag der Siegreiche aus dem Wasser Kagvi, von der ostlichen 
Gegend , von den ostlichen Gegenden“ (Ycrgl. Spiegel Abb. p. 63j. 
Was den Namen des Wassers betrifft, so bieten die Hss. kagao- 
yat, kagaosyat und kaguyat. Aebnlicb klingend ist kago- 
tafedhra Zam. Y. 3. Unslreitig liegt das Adjectiv kagu klein 
zu Grunde; vergl. Bahr. Y. 17. Tir. Y. 29. Comparativ kagyan- 
ham Farg, V, 24. Superlativ kagistahe Farg. VI, 10. Das 
Sskr. kaniyang kanistha hat den Nasal erlialten. Das Femininum 
von kagu kagu lautet kagvi, und kaguyat oder kagaoyat 
verhalt sich dazu wie areduyao zu ardvi. Die Ursache dieses 
Namens des kleinen Sees giebt uns Bundehesch an (XIII, p. 27, 
I. 15) wo es heisst, dass der See Kaiangia in Sistan der kleinste 
der Zare's sei , vergi. auch XX, p. 53, 1. 10., wo der Name 
transscribirt ist. Dass aber die Tradition diesen See mit dem 
Farg. XlX, 5 gemeinten identificire, gebt aus der Huzvaresch- 
Uebersetzung letzterer Stelle hervor, und Deslur -Darab bei Anq. 
I, 2. p. 413 bat sonach Recht, wahrend das, was Anquelil von 
Ragha einmischt, ganz irrig ist. Der See Zahreh in Sistan hat 
dreissig Meilen im Lmfang; in seiner Mitte Heart ein Scliloss Ru- 
stam's und sein Wasser soli brakisch sein; s. Hitler Geogr. VUf, 
p. 153. Bund. XXI, p. 55, 1. 3 ;st wiederum von diesem See 
kayage ap die Rede, welcher der Ort des Samens der Keaniev sei 
(so Anquelil). Yon diesem Wasser hoisst es: dasselbe hake zuerst 
keine Rhrafstra’s, Scblaugen und Krbten gehabt und es sei das 


1) Ich ubergehe hier absichtlich die Frage iiber die beiden Osebeder als 
\ organger des Caosyag, da nur kein alter Text bekannt ist, welcher sie er- 
wahnt. Oder sollten sie in den beiden Actvat - ereta’s angedeutet sein, die 
Farv. 110 und 117 dem letzterwnhnten ib. 129 vorausgehen ? 

Abbandl. der DMG I 1. 
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siisseste aller Zare’s gewesen. Es sei aber bitter geworden we- 
geo der Nabe der Faulniss , und diese Bitterkeit und Faulniss 
werde bis zur Auferstebung dauern. Dieselbe Localitat fiir den 
Ausgang des £aosyag giebt Zam. Y. 92. an: yat agtvat-ereto 
frakhstaite haca apat kaguyat agto mazdao ah urahe 
vigp a-taur vay ao puthro vaedhim va^o yim varethra- 
ghnim. „ Wenn der Korpererheber hervorschreiten wird aus dem 
Wasser Kagvi, der Genosse Abura - Mazda’s , der Sohn der Vigpa- 
taurvi(a) die siegreicbe Kunde verkiindend.“ agto beisst wie Zara. 
Y. 46 beweist: Heifer, Genosse. Sehr schwierig ist vaedbim 
vad£o; icb habe die Vermutbung gewagt, statt vae^o vaedho 
zu lesen ; wird vaego beibebalten, so muss es wokl als Accusativ 
zu frakhs. gezogen werden: er geht in das zu verkundende 
Va6£d (das iraniscbe Urland) das siegreiche. Zu vaddhiin vergl. 
Siroz. II, 29. An v a id him in der Bedeutung Fluss konnte aucb 
gedacbt werden, wenn es Hss. boten, vergl. Farg. V. 5. XIV, 12. 
vdidhim mit den Var. vaidhim, vaedhim. Noch an einer 
dritten Stelle kommt kagu vor Zam. Y. 66. zrayd yat kagum; 
ob aber bier derselbe See gemeint und eine Anspielung auf £ao- 
syag enthalten ist, wage icb nicht zu entscbeiden. 

Wie sicli die alten Baktrer den Process der Entstehung des 
£aosyag dacbten, daruber liegen keine Texte vor. Aus dem scbon 
Gesagten ist es aber wahrscheinlicb, dass der Keim als im Wasser 
des Sees liegend gedacbt wurde und dass man anmahin, die Mut- 
ter des £aosyag werde durcb ein Bad im See davon befrucbtet 
werden (Anq. Vie de Zor. I, 2. p. 45), wie man auch Hvovi 
durcb ein Bad das germen verlieren liess (Anq. Notic. p. XXXVIII), 
was aber zur angefiibrten Stelle des Bundebescb nicht passt. 

Der soeben erklarte Text des Zamy. Y. nennt uns den Na- 
men der Mutter des kiinftigen Heilers. Dasselbe tbut aTlsfubrlicber 
und nachdriicklicber Fary. Y. 142. In diesem bocbst merkwiirdigen 
Opfergebete namlicb ist nacb Aufzahlung aller Genien der Manner 
von 139 an aucb eine Anrufung der Genien beriihmter und heiliger 
Frauen. Zuerst kommen die verbeiratbeten ; z. B. die Frauen 
Zaratbustra’s, Vistagpa’s etc. Dann von 141 unverbeiratheten, meist 
mit dem Pradicat kanya Jungfrau. Ihre Reibe schliesst die Mutter 
des ^aosyag , grade wie dieser die Reibe der Manner vom Anfang 
der Welt bis zum Ende abgranzt. Da beisst es denn 142; kan- 
* yao eredat-fedhryo asaonyao fravasim yazamaide 
yd vi gpa - taurvai ri ca nama avatha vigp a- ta u rvair i 
yatba ha tern zizanat yd vigpa taurvayat daevaatca 
tbaesao masyaatcapaitistated £ad-karstahe tbad s an- 
il d „Der Jungfrau Gedeihe - gliicklicb (oder: den Vater gedeiben 
machend) der reinen Genius opfern wir, welcbe die Alles Uberwin- 
dende (vernichtende) beisst j desswegen alles vernicbtend , weil sie 
den gebaren wird , der alien Hass von Seiten der Damonen und 
der Menschen vernicbtet, zum W^iderstand gegen den Gabi gezo- 
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genen Hass. “ Ercd at -fedhri ist bier als der eigentliche Name 
der Mutter des £aosyag angegeben ; sein zweiter Theil fedhri 
konnte = Sskr. bhadra gliicklich, heilbringend sein; aber aucb, 
| wie micb Spiegel belebrt bat, pita dariu stecken ; wie sicb nap at 
und nafedbro verhalten, so diirften fedhri und pita neben- 
einander stehen; eredat balte icb mit Sskr. ardb gedeihen, fdr- 
dern zusammen. — taurvairi ist auffallend neben dein Genitiv 
taurvayao, den wir soeben saben ; es ist analog Sskr. Femi- 
ninformen wie rtavairi neben rtavan. Die Wurzel ,turv, 
thurv bat im Sskr. die Bedeutung : ferire, oceidere ; dieselbe passt 
fiir Cabr. Y. 4; Tir. Y. 8, 39; Asht. Y. 2; Ram. Y. 56; Mill. Y. 
34, 60; Farv. Y. 38,78. Die Ablative da£vaatca und mas- 
yaatca driicken die Seite aus, von wannen jener Hass kommt; 
vergi. Farv. Y. 89; Ab. Y. 15. — Icb babe statt ^ae-karstabe 
die Vermutbung £ahi-karstahe gewagt, einmal weil die Composita 
mit karsta gewohnlich im ersten Tbeil die scblirame Quelle aus- 
driicken, aus welcber der Hass oder Angriff fliesst; dann weil es 
sebr gut ins System passen wiirde , wenn £aosyaq jenes Uebel 
bebt, das am Anfang von Gahi gegen Gayo-maratha verursacbt 
worden ist, wie wir oben saben. Allein es ist nicbt zu vergessen, 
dass £ae aucb Leben bedeuten kann; vergi. Farv. Y. 11, 22, 28 — 
es miisste denn £ae - karstahe etwa mit leben - verletzt iibersetzt 
werden , wogegen sich aber viel einwenden lasst. 

Es ist also die Aufgabe des £aosyag, den auf das mensch- 
liclie Leben durcli die aus der Siinde stammende Yerwesung ge- 
ricbteten Hass der Damonen zu bekampfen und die dein Tod ver- 
fallenen Bekorperten neu zu befrucbten, zu beleben und zur Auf- 
erstebung zu bereiten. Diese Tbatigkeit wird uns an der wicb- 
tigen Stelle Zam. Y. 89 — 96 gescbildert. Es ist dort von der 
Majestat (Gnade, Gliick) die Rede, „welcbe folgte £aosya<; dem 
3 $ Siegreicben und den andern Freunden, wenn er macben wird die 
friscbe Welt, die nicbt alternde, unsterblicbe, unverweslicbe, nicbt 
faulende, immer lebende, immer gliicklicbe, freiberrscbende, wenn 
die Todten auferstebn und die Unsterblicbkeit der Lebenden kommt. 
die da nacb Wunscb (aus Gnade) giebt (setzt) eine friscbe Welt.“ 
(yat; upanbacat ^aosyantem verethraganem uta an- 
yaogcit bakbaydyat kerenavat frasem a bum azare- 
sihtem amaresintem afritbyautem apuyantem yavad- 
gim yavae^um vaQo-khsathrexn yat iri^ta paiti u sc- 
hist a n £ a a t £ u y d amerekbtis datbaiti frasem va^na 
ahum). Letztere Worte kebren wieder Zam. Y. 11, 19, 22; 
Ya^n. LV, 6. Es folgt hierauf die schon erklarte Stelle 92, an 
welcbe sicb dann von yim bar at takhmo thraetaono — 93 
^aesemnd ein offenbar den Zusammenhang storendes und in un- 
correcter Spracbe redigirtes Einscbiebsel schliesst. Denn wenn 
aucb zugegeben werden wollte, dass dru^em nijbarat asahe 
haca gadthabyo sicb trotz des Futurums auf Vista^pa beziehen 

6 * 
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konne (vergl. Farv. Y. 99; Zam. Y. 85), so kann dock das Fol- 
gende nicht auf ihn gehen. Denn so hock auch die Texte den 
Vista^pa stellen, so ist dock das von ko did hat an Gesagte 
offenbar auf £ aosyar allein passend : „ Er wird mit den beiden 
Geistesaugen blicken auf alle Gesckdpfe, entgegenschauen wird 
er der bbssatnigen Unholdin *)* Die ganze bekorperte Welt wird 
er mit des Segens (Gedeihens) Augen ’anschauen, und blickend 
wird er unsterblich macken alles bekorperte Leben. Seine, des 
siegreicken A$tvat- ereta, Freunde geken hervor, gutdenkend, gut- 
redend , guthandelnd, guter Lekre und nickt falsebredend mit ikrer 
eignen Zunge. Vor ihnen wird sick beugen Aesma mit verwun- 
dender Waffe, der boskraftige. Er (£aosya<;) wird todten die gar 
scklimme Drukks, die bbssamige, finstere. Es todtet das schlimme 
Gemtith (Ako-niano); das gute Gemuth (Vdbu-mano) todtet es ; 
es todtet die falsche Rede; die wahre Rede todtet sie; es wird 
todten Haiirvatat und Ameretat ~) beide Hunger und Durst; es 
wird todten Haurvatat und Ameretat den siindhaften Hunger und 
Durst; es wird sich beugen der bose Werke wirkende Anro-Main- 
yus oknmachtig. “ 

Eine weitere vStelle iiber £aosya£ Viskt. V. 30 ist mir leider 
unklar gebliehen , da der Text dieses Yasbt corrupt und die Spra- 
eke verdorben ist 

Die bisber angefiihrten Texte tbun es unwiderleglich dar, 
dass ^aosya^ ein kunftiger Bewirker der Auferstehung ist Samint- 
tiche auf die Thatigkeit desselben beziiglicke Verba stelien im 
zendiseben Futurum, d. b. da dieser Dialect das Futurum des 
Sanskrit ausser im Particip nicht zu kennen sekeint, in jenem 
Modus, wetcken die indiseben Grammatiker Let nenuen } ). 

Fragen wir, wer die oben benannten Freunde des £aosya£ 
sind, die hei der Auferstehung mitwirken, so kdnnen tbeils aus 
dem Text selber Vdhumano, Haurvatat und Ameretat genommen 
werden (seltsam , dass als Gegensatz der Liige nickt Mithra ge- 
nannt ist) , theils nennt die Tradition als Heifer und Geuossen 
bei der Wiederbelebnng den Haoma, welcher nach Mino-kbard 
( Spiegei Parsi- Gramm. p. 170, 172), „der Zubereiter der Leich- 


1) Pat* si so giebt W\ nach K. 12; paceai£u D. pasace^o Khl. 
Icb yermuthe: paesacy o s= Sskr. pi^aci a female imp, Rigv. H, 133, 5. 
Es ist die Drukhs der Verwesung, die Laosya^ bekampft and die bei der Auf* 
erstehuug veroichtet wird ; vergl. Zara. Y. 12. 

2) Vielleieht sind die Worte baurvao^ca uod ameretadeca an der 
ersten Stelle zu streicben und zu Ubersetzen: es werde Uidten beide Hunger 
uod Durst. 

3) An der mehrfheh besproebenen Stelle Farg. II, 22 — 21 sind die Verba 
ebenfalls in diesem Modus als Futura zu fassen und die Parsen ha ben Reeht, 
weno sie bier eine Prophezeiung des Malkoscban sehen. abdaca scheint 
mir ira Vergleich mit bib dais th rib dais Tir. V. 55 als a priv. und puda 
zu fassen zu sein und den Zustand des Landes zu bedeuten, weun roan wegen 
Ueberschwemmung keinrn Fuss darauf setzen kann. 
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name ist, durch den sie die Leichoame bereiten und den zukiiuf- 
tigen Kdrper macben, in welcbem man auferstebt.“ Htim i ri 
ara^tar 1 ) ke ri^t padas vira^nt u tan i pa^tin padas 
kunent ku r a q t eqtit Neriosengh ubersetzt : humagca y a 
$aba sammar^ayita ydna ^ a b a m sammar^ayauti va- 
pu^ca pa^cAtyam kurvatd kva uditab tisthati. Das 
Wort ^aba fur Leichnam kommt ancb vor bei Sayana z. Rigv. 
II, 133, I. Atif diese Wirkung des Haoma spielen an Ya^n. IX, 
16; X, 8, 14; XI, 10; und Haoma wird desshalb eine eigne Arz- 
neiwissenschaft zugescbrieben , welche der des Aesma entgegen- 
wirkt; Haoma todtet ebenfalls die Drukbs (Ya$n. IX, 18). Es 
ist daher gewiss alterthiimlicb, wenn Bundebescb XXXI, p. 75, 
I. 9. gesagt ist, faosya^ werde vom weissen Haoma alien Men- 
scben geben und diese wiirden dadurcb fiir immerdar unsterblicb. 

Allein nicbt bloss diese iiberirdiscben Wesen sind die Freunde 
des C^aosyaq , sondern aucb Menschen. Bundeb XXXI, p. 74, 5 
heisst es, dass ibm fiinfzebn reine Manner und fiinfzebn reine 
Frauen zu Hiilfe kominen werden. Ebendaselbst XXX, p. 69, 6. 
werden Heroen aufgezablt, die noch leben und bei der Auferste- 
hung dem (/aosyag zur Hiilfe kominen werden. Ibre Namen sind 
leider darch die Transscription entstellt; einer, den Anquetil Esche- 
vand Sohn des Porodakbscbta nennt, findet sicb als asavazdan- 
bo pdurudakhstayanahd Farv. Y. 112; vergl. Ab. Y. 72, 
asavazdao putbro pourudakbstois. Endlicb wird irn Mi* 
noJchard (Sp. p, 161) als Genosse des Caosya^ Kai-Qasraw ge- 
nannt und „die welebe die Aoferstebung und den foigenden Kor- 
per macben. “ Und weiter (ib. p. 167) wird als der zweite Nutzen 
Gaiomart's angegeben, „dass die Menschen und die Farvers derer, 
welebe den Frasbegard macben, die beiligen Manner und Frauen, 
aus seinem Leibe geschaffen wurden. “ 

Diese Lehre von den Freunden des ^aosyag Jeitet uns von 
selbst zu jenen Texten hiniiber, wo von Heilern (^aosyanto) in 
der Mehrzabl die Rede ist. Farv. Y. 38 werden als Schiitzlinge 
der Genien genannt: yoi takbma ^aosyanto yoi takbma 
verethragano „ die starken Heiler, die starken Sieger “ und 
ebendaselbst ist 74 ganz allgemein von den Genien der ^aosyan- 
ta’s die Rede. lisp. Ill, 5; Ya<;n, XIII, 3. ameseqea qpefLte 
^aoskyanta^ca dahiste ars- va c a q tern a aiwyamatema 
as-khraqaoutemd m a z i s t£. * „ Die Amesa - £penta ? s und die 
^aosyanta’s, die freigebigsten , wabrredendsten, kraftigsten , intel- 
ligentesten (?) , grossten. “ Yarn. XL VIII, 12, at toi an lien 
^aoskyanto daqyunam yoi kbsnum v6bu * mananha 


1) araftar konnte man zu Sskr. ra ras ziehen, ebenso viraent, wemi 
nicht ersteres mit a-radh zu identificirea ist. Ob araouti Fragm. IV, p. 332. 
ed. W. hterher gehort, wage ich nicbt zu entseheiden. 
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liacaoute „die sind die Heller der Lander, welcbe das Wohl- 
gefallen Vohumano’s folgen. ** 

Von den Intelligenzen dieser Heiler redet Ya^n. XLVI, 3 ; 
von ibrem be rubai ten (klaren) Sinn (Gedanken) Visp. XI, 3, a^- 
naca manao asaonam, a^naca maoao q a os k y an t a in ; 
von ibrer Lebre Ya^n. XXXIV, 13; ihre Intelligenzen treibt Asi 
an Ashi Y. 2. ya vigpanam raosyafitam frasa khratbwa 
frathan£ay£iti; im Allgemeinen ist von ^aosyanta’s die Rede 
Ya$n. XLV, 11. Visp. XXII, 1. 

Wenn es diese Stellen zweifelhaft lassen, warm diese Heiler 
leben , so gebraucht Visp. V, 1 ; XI, 20 (etwas abgekiirzt Ya^n. 
XIV, 1-) von ihnen das Pronomen der ersten Person in der Melir- 
zabl : ahmdkem havanhaicaratufritayeca as a v a e t ai c a 
vereth ragb ny d i ca hurunyaica yat ^aoskyantam asao- 
nam „uns znm Wohl , znr Befriedigung, zur Reinbeit, zum Sieg 
und zum Rubm den reinen Heilern.“ Hier werden also die Heiler 
als die in der Gegenwart lebenden bezeichnet, welche das Opfer 
darbringen. Visp. XI, 13. yenghe vaem mahi yoi gaoskyan- 
td daqyunam „an welchem (Orte) wir sind die Heiler der Lan- 
der. “ Ya^n. XX, 3. k hsm a vdy a — yat gaosyautaebyo 
„euch den Heilern. Am bezeichnendsten scbildert aber diese 
Heiler Ya<jn. LXX, 4. yatha lja vacim nasima yatha va 
qaoskyanto daqyunam ^uyamnavacim bare u t d buyama 
^aoskyanto buyama v e r.e t h r a £ a n o buyama ahurahe 
mazdao frya vazista aqtayo *) yoi naro asavano bu- 
rn a ta is main ini n a hukhtais mrvato bvarstais verez- 
yauto. „Dass wir die Segensrede erlangen, oder dass wir Heiler 
der Lander geheilt (von) dem Redenden (die Heilrede verkiindend ?) 
Heiler seien, Siegreiche seien, des Abura -Mazda Freunde und 
Genossen seien, reine Manner gute Gedanken denkend, gute Worte 
redend, gute Werke wirkend. “ Die Eigenscliaft eines ^aosvai; 
kann also durcb beiligen Wandel erlangt werden ; und wenn daher 
auch die gegenwartig Lebenden in dieser Hoffnung Qaosyaiita’s 
genannt werden, so sind docb die Heiler in der Regel als zu- 
kiinftige aufgefasst. So Visp. XI, 7 (yao iriritbusam asao- 
nam y a o c a g v a n t a m asaonam yao^ca naram azata- 
nam fraso-caretbram qaosyantam), wo die Genien an- 
gerufen werden der verstorbenen Reinen, der lebenden Reinen und 
der nocb nicht gebornen hervorwandelnden (oder die Auferstehung 
bewirkenden) Heiler. Dieselbe Stelle wiederholt^ sick Ya^n. XXI V 
5; XXVI, 6 und Farv. Y. 17, wo gesagt wird, dass jene Genien 
die starksten seien, welcbe den Mannern der ersten Lekre (den 
Urvatern) angeboren oder die der noch ungebornen Manner , der 


t) Diese Redensart kommt ofter vor Yarn. XIII, 2. XXXI 22* dae-r^n 
\LVI, 11; XLIX, 11; Farg. Vin, 107: XIV. 18. drn£d nm’an^ha ithv l 
a n h e n a ? t a v 6. 
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^aosyauta’s. Bier stehen letztere im Gegensatz gegen die Alten 
und gegen die Lebenden und werden ausdriicklicb als Zukunftige 
bezeichnet. Endlich Yagn. IX, 2 wird Zaratbustra aufgefordert 
den Haoma auszupressen und zu preisen : yatha ma aparacit 
caosyanto gtavan ,,darait (oder: wie) mich die nachfolgenden 
Heiler preisen. u (Neriosengh: pagcat), 

Aber aucb die Fergangenheit hat ihre Qaosyanta’s , wie aus 
Yagn. Xll, 7. folgt: „Fon welcbem Bekenntniss Zaratbustra war, 
von welcbem Bekenntniss Konig FistAgpa, yon welcbem Bekenntniss 
Frasaostra, Gamagpa, von welcbem Bekenntniss jeder der £ao- 
syafita’s der wabrhaftig liandelnden, reinen, von diesem Bekennt- 
Diss und dieser Lebre bin ich.“ 

Die ^aosyanta’s sind also die Reinen aller Zeiten , der Fer- 
gangenheit, Gegenwart und Zukunft und es wird ihnen dieselbe 
Thatigkeit zugeschrieben, wie dem £aosyag xar * igo^r; vergl. 
Zam. Y. 22, wo ibnen die Sckopfung der neuen Welt ganz mit 
denselben Worten beigelegt wird wie dem Heiler 89, ja wie dem 
Ahura (ib. 11) und den Amesa- £penta’s (19) selber ; vergl. aucb 
Visp. II, 5 gaosyanto yenghe s k y a o tb n ai s g Jte tb a o asa 
fr ad eiii e , wo nur der Zusammenhang nicht klar ist. 



STaehtr iige 


Zu p. 38, 52. Das von der Bewegung ahriuianischer Ge- 
sctiopfe hestandig gebrauchte dvar laufen ist gleich Sskr. hvr 
curvum case* Daher zbaras vergl. p. 63; zbaretha Fuss 
ebenfails von ahrimanischen Wesen gebraucht, und daneben dva- 
rethra Serosb Y. 2. zbareuteui Ram. Y. 50. 51. Der Wecbsel 
zwisehen d und z ist aus Altpers. adam = Zend, azem bekannt. 
So scbeint mir auch zoizdista von Sskr. dih beflecken digdha, 
d4ha herzuleiten. 

Zu p, 46, 102. paro-ke vidhem. Oppert (Z. d. D. M. G. 
XI, p. 135.) hat das Wort tigrakbauda in der Inschrift von 
Naksi- Rustam mit: pfeilkundig iibersetzt, und khauda fiir eiue 
Zusammenziebung von kbvavida erklart, was die arische Form 
fiir Sekr. kovida sei. Diese Rrklarung scbeint mir sebr pro- 
blematiscb; moglich ist es indessen, dass unser kevidha (bei 
der bekannten Ersetzung von 6 durch 6) dem Sskr. kovida ent- 
'spricht. Ich hemerke im Voriibergehen zu Opperl’s Erklarung von 
yauna takabara, dass letzteres Wort das Armeniscbe thagavor 
Krontrager, Konig ist, dass aber dieses taka oder tkag mit dagba 
Schweif (Tir. Y. 21) nicbts zu tbun bat; letzteres halte ich zu 
Gothisch tagl Engl, tail vergl. Diefenbach Goth. Worterb. II. 
p. 650. 

Zu p. 49, 119. Die Stelle Ab. Y. 34. wiederholt sich Gosb 
Y. 14; Ram. Y. 24; Asbi Y. 34. Die Nachkommcn des Thrae- 
taona, die bier gemeint sind, diirften £aosyag und Hu^rava sein. 

Zu p. 62 u. 63. Bei der Stelle des Elisavs ist mir eine 
andere Eznik’s nicbt gegenwartig gewesen (p. 138. ed. V,): ?J Als 
(Abriman) sab, dass Ormuzd schone Geschopfe gemacbt hatte 
und das Licht nicht zu schaffen wusste, da berietb er mit den 
Dev’s: was niitzt es dem Ormuzd, dass er so schone Geschopfe 
gemacbt bat, und dass sie in Finsterniss sind, wcil er nicbt ver- 
stand das Licht zu machen. Ware er weise, so wiirde er zur 
Mutter gebeo und die Sonne wiirde sein Sobn, und er wiirde mit 
der Schwester sick verbinden und den Mond erzeugen. Und er 
gab Befebl dass Niemand das Geheimoiss offenbare, Als dies die 
Dev Mahmi borte, ging sie sogleich zu Ormuzd und offenbarte 
ihm das Gebeimniss . “ Hier wird also die Entstebung des Lich- 
tes einem Cmgang Ormuzd’s mit seiner (des 0.) Mutter 2Ufire ~ 
scbrieben. Und so lasst sich auch die Stelle des Elisaus ver- 
stehen: „wenn Jemand sicb mit seiner Mutter verbindet,“ Wer 
diese Mutter des Ormuzd sein soil, weiss ich nicht. So gewiss 
diese armenischeo Nacbrichten viei spatere Fabelei entbalten so 
gewiss finden sich aber auch schon in den Zendtexten mythologi- 
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sirende Ansatze. So wenn von den Weibern Ah lira’s . die Rede 
ist (Ya^n. XXXV11I, 1), so die Ahurani Ahurahd (Yaqn. 
LXVIII.), so wenn (Ashi Y. 2) Asi die Tochter des Ahura und 
die Schwester der Amesa- (^penta’s heisst. 

Z u p. 72. Die Parallelisirnng der Planeten mit Metallen 
kommt aucb bei Ya^navalkya vor I, 295 sqq. „ Sonne, Mood, 
Solin der Erde (Mars), Sohn des Mondes (Merkur), Vrihaspati (Jupi- 
ter), £ukra (Venus), £anaiqcara (der langsam gehende Saturn), Rabu 
und Kdtu sind die Planeten. Die Planeten sind der Reihe nach 
zu verfertigen aus Kupfer, Krystal], rothem Sandelholz, zwei 
aus Gold, aus Silber, aus Eisen, Blei und Zinn. “ Wir werden 
nicbt irre gehen, wenn wir Krystall und Sandelholz auf Rabu 
und Ketu beziehen. An die Stelle des Mischmetalles ist Gold 
getreten, welches zweimal gesetzt ist. 

Zu p. 75. Ich babe iiber die Stelle des Bundehesch Spiegel 
befragt, der so giitig war, mir seine Ansichten mitzutheilen. 
Aucb er nimmt Kbei fur Scbweiss und iibersetzt Bund. p. 10, 14. 
„ Bevor er (Abriman) zum Gayomart kam , bracbte Orrnuzd das 
Kbei zu Gayomart binzu. In soviel Zeit als man ein Gebet aus- 
spricht, schuf Ahriman dieses Kbei in den Korper eines Mannes, 
eines jungen, fiinfzehujabrigen, leucbtenden , grossen. Als Gayo- 
mart aus dem Khei entstand “ etc. Die Worte vacant vac bait 
Spiegel sehr gliicklich mit vacagca vagastastim ca Visp. XIII, 2. 
zusammen. Meine Uebersctzung von Bund. p. 57, 1. 5.: „ der ins 
Wasser schaut“ billigt er nicbt, weil er nicht mia Wasser, son- 
dern mas gross liest. Allein icb glaube, dass Weslergaard’s Fac- 
simile, in welcbem leider der letzte Zug des betr. Bucbstabens 
nicbt ganz deutlicb ist, im Schlussstricb jene Erbobung bat, welche 
a ausdriickt. Mir scbeint das betr. Wort abnlicber demselben p. 
10, 1. 9. als dem andern mas gross p. 36, 1. 19 und anderswo. 
„ Der sicb nacb Grossem umsieht“ bietet keinen rechten Sinn. 
Anquetil iibersetzt: ayant des yeux avec lesquels il regardait en 
baut. Das ware etwa das Zendische paro - dre^vano. Tir Y. 5. 
— Die Schopfung des Kbei und des Gayomart aus diesem ist 
mir noch sebr rathselhaft. Ist an den Scbaum zu denken, aus 
welchem Aphrodite entstebt Hesiod. Theog. 191.? 

Zu derselben Seite. £ahi kann aucb Feminin sein, 
was mir wegen Bundehesch p. 9, 1. 8 angenommen werden zu 
miissen scheiut. 

Z u p. 79. Durch Muller $ Auseinandersetzung iiber die Stelle 
des Nirukta (Z. d. D. M. G. VII, p. 373.) bin icb beziiglich mei- 
ner Erklarung zweifelbaft geworden. 
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p, 2, 13; p. 7, 50; p. 14, 118; p. 24, 13; p. 37 fin. ist das Debnnngg- 
zeichen aaf der Endsylbe vod Hara zu tilgen. Ebenso das einigemal vor- 
kommende auf der Endsylbe des Namens Ahura - inazda. Ebenso p. 13, 
105 auf dem Namen Ranha. — p. 19, L 5 lies ?rutahe; L 8. 1. qare- 
nanha ; 1. 42 L Fravasi’s. — p. 29, L 37 1. verwandteo. — p. 49 , 1. 22 
ist den nach belden eu streicben. — p. 61. not. 3. 1. zweianal statt: ni 1, 
in. not 4. statt: 'Eoviav L * Eojlav . — p. 64, 1. 27. statt: Vrtebat- 
quo L Vertebatqae; ebendas. not 1. I. 9. bicomem; ebendas. ist die 
Weitere Note mit 2 za bezelchnen and statt: t f { v zn lesen ?r)v. — p. 66. 
not 4. statt: artodidove I. anodiSovs. — p. 68, I. 19. statt: brachten 
1. brachten. ebendas. 1. 24 statt: Mysterien 1. Marlyrien. — p. 80, 
1. 26. statt an 1. in. 
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Al- Kindi 

genannt 

„der Philosoph tier Araber 44 . 

Ein Vorbild seiner Zeit und seines Volkes. 


Hr. CJ. Flu^el, 


Unter den Gelehrten und Schriftstellern des arabischen Chalifats 
in seiner grossten Bliithe d. i. von der Mitte des zweiten Jalir- 
huuderts bis gegen die des dritten = ungefahr 750 — 850 n. Chr. 
ragt kein Zweiter durcb Selbstandigkeit, V ielseitigkeit und reges, 
beharrliches Streben in Erforschung wahrer Erkenntniss und Ver- 
breitung derselben in so hobem Grade bervor als der seinein Rufe 
nach schon friihzeitig im Abendlande vielbekannte Kindi, dem bereits 
seine Zeitgenossen vorzugsweise das Pradicat der Philosopb 
der Araber v-ytil beilegten. Dieser in den Augen des 

strengen Muslim an sicli etwas verdachtige Ehrenname, wie schon 
die Wahl des aus der Fremde entlehnten Wortes andeu- 

tet, macht uns zugleich bemerkbar, wie die Art seiner Philosophic 
nicht in dem Bereich einheimischer nationaler Wissenscbaft wur- 
zelte , sondern Stoff und Methode aus den sogenannten alten 
d. i. vorzugsweise griechischen Theorien entlehnte und auf ihnen 
berulite; ja man gestand in dieser Hinsicht ganz offen zu , wie 
aus dem Bericht Ibn al-Kufti's iiber ihn hervorgeht, dass es im 
Islam keinen zweiten Gelehrten gebe , der durcb sein Studium und 
die Kenntniss der philosophischen Wissenschaften rnehr Beriihmt- 
heit erlangt hatte als Ja^ub al -Kindi. Und in der That war 
Kindi kein Gelehrter, wie ihn sich der Muslim fur seine Doctrin 
wiinschte ; wohl aber ist er berechtigt, diese Bezeichnung im vol- 
len Sinne des Wortes anerkannt zu sehen und zu behaupten, went) 
wir ihn nach dem Massstabe unseres Begriffs von Gelehrsamkeit 
beurtheilen. Zahlte ihn doch der beriihmte Arzt, \aturforscher 
uud 3Iathematiker Hieronymus Cardanus ( starb 1576 ) in seiner 
Schrift De subtilitale zu den zwolf bis zu seiner Zeit auf der 

Abhandl. der DMG. *, 2. 
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Welt bekannt gewordenen gewaltigsten Geistern. und der tiberaus 
gelebrte spanische Exjesuit Andres ( gestorben zu Rom 1817 ) 
nennt ibn in seinem Werke Dell’ origine e progressi d’ogni lette- 
ratura geradezu den Thales und Pythagoras der Muslimen 
und kann fur seine Anerkennung der Grosse des Mannes nicbt 
Ausdriicke genug linden A ). 

Es gilt nun unsere obige Anscbauung so vollstandig als mog- 
licb durch folgende Schilderung zu recbtfertigen, in der wir uns 
vor Allem an den Fihrist balten als die zuverlassigste, reichste 
und reinste Quelle, aus der alle spatern Schriftsteller das We- 
sentlicbste wie iiber den Mann selbst so iiber seine Schriften — 
iiber letztere fast ausschliesslich — entlebnten. Nacbst ihr be- 
nutzen wir fbn Useibia in seinen Classen der Aerzte und Ibn 
al-Kuftiin seiner Gescbicbte der Pbilosophen, obne andere Quel- 
len, wie sie uns zuganglich sind , auszuscbliessen 1 2 ). 

Abu Jusuf Ja'kub Bin Jshak Bin as-Sabbah Bin ‘Imrdn Bin 
Jsmail Bin Muhammad Bin al-As c at Bin Keis al - Kindi 
Bin Ma c di Karib Bin Muawija Bin Gabala Bin c Adi Bin Rabfa 
Bin al-Harit 3 ) Bin Muawija al-akbar der Grossere oder Ael- 
tere 4 5 ) Bin al-Harit al-asgar der Kleinere oder Jiingere s ) Bin 
Muawija Bin al-Harit al-akbar Bin Muawija 6 ) Bin Kinda 7 ) 


1) VgL auch De - Rossi im Dizionario storico degli autori arabi S. 30%. 

2) Als ich vor rum 20 Jahren die kurze Biographie Kindi’s fur die Ersch- 
Gmbersche Encydopadie (2te Section Bd. XIV, S. 69 fig.) sebrieb , fasste 
icb bereits den Entscbluss, das Sein und Wirken des Mannes spater einer 
umfassendern Darslellung zu unterwerfen. In dieser Absicht bestarkte mich 
noch mehr die sebr ^ erschiedenartige Beurtheilung, die ihm bis in die neueste 
Zeit in alien Geschichten der Pbilosophie, Mathematik und Literatur iiber- 
baupt zu Theil geworden ist. Zwar wird iiberall das Bedeutende seiner Er- 
scheinung anerkannt, nirgends aber im Ganzen and Grossen hervorgehoben 
oder ia etnem Gesamintbild zur Ansehauung gebracht. — Dass oft genng sein 
Einfluss auf Pbilosophie , Mathematik (vgl. z. B. Montucla) , Medicin u. s. w. 
unterschatzt wird, mag darin entsehuldigende Erklarung fioden, dass uns von 
seinen Schriften nur das Wenigste erhalten , noch weniger aber durch den 
Druck bekannt gewordeo ist, and bier wiederum nur in scblecbter Ueber- 
setzung. nirgends im Original Etwas vorliegt. Doeh haben spiitere Schrift- 
steller ibn vielfach benutzt. Andere Griinde seiner verschiedenen Beurtbeilung 
scbon uoter seinen Zeitgenossen werden wir spater kennen lernen. — Lake- 
macher’s Dissertatio de Alkendi Arabum philosophorum oeleberrimo ('Helmstadii 
1719. 16 S. kl. Quart), aef die man sich nocb immer bis in unsere Tage 
herab beruft, ist hocbst unschuldig und stellt nur die zu seiner Zeit gedruckt 
\orhandenen sparlieben Xotizen zusammen. Fiir vorliegende Abhandlun^ war 
sie nicbt vom geringsten ISutzen. 

3) Bin al-HSrit ist ein Zusatz von Xawawi im Biographical Dictionary 

S. 160. ‘ 2 

4) al - akbar feblt ebenda. 

5) al-asgar Zusatz %oo Ibn Abi Fseibi'a uml Xaw aw i . 

6) Bin al-Harit al-akbar Bin Muawija ebenfalls Zusatz \on Ibn Abi 
Useibfa und Xawawi zum FibrM. 

7) Bin Kinda fehlt bei \awawi. S. die Etymologic nnd den Frsprung 

dieses Xamens bei Ibn Dureid p. 21 und \awawi. 35 
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Bin Taur Bin Murattf 8 ) Bin Muawija 9 ) Bin Taur Bin'Ufeir 1 °) 
Bin s Adi Bin al- Harit Bin Murra Bin Udad Bin Zeid Bin al- 
Hameisa 1 l ) Bin Zeid Bin Kahlan Bin Saba Bin Ja^ub Bin 
Ja c rub Bin Kahtan • — ist der Name Kindi’s und seine Genealogie, 
soweit diese die Quellen zuruckfuhren. 

Unter seinen nahern und nachsten Voraltern vom Vater an, 
der unter den Chalifen al-Mahdi (158 — 169 = 775 — 785) 
und al-Rasid (170 — 193 = 786 — 809) die Stattbalterscbaft 
oder das Emirat von Kufa verwaltete, tritt uns sein Ahnherr im 
sechsten Grade al - As c at l2 ) entgegen. Dieser kam als einer 
der Fiirsten oder sogeuannten Konige des Stammes Kinda 
vkXJS kdjJU) im J. 10. der Flucbt mit 70 (nach Andern mit 60) 
Reitern seines Stammes zum Propbeten Muhammad, wurde dessen 
Gefabrte und starb 63 Jahr alt. Er wird als Herrscher sammt- 
licher Stamme Kinda’ s genannt wie sein Vater Keis, welcben 
der Dichter A c sa 1 3 ) in vier langen Kasiden besang, deren 
Anfang Ibn al-Kufti aufbewahrt hat 14 ), von denen aber keine mit 
der von de Sacy herausgegebenen identisch ist. — Madi Karib, 
der Vater des Keis, erhielt von seinem Vater Muawija Bin Ga- 
bala die von ihm behauptete Herrschaft in der Provinz Hadramaut 
uber die Kinder Harit’s des Jiingern, die einen Zweig des Stam- 
mes Kinda bildeten. — Mudwija, der Sobn al-Harit’s des Aeltern, 
al- Harit der Aeltere selbst, dessen Vater Muawija und der Ahn- 

berr Taur waren Konige des Stammes Ma c add (Jum) und batten 
ibren Sitz im festen Schlosse Musakkar in Bahrein, von wo bus 
sie Bahrein selbst und Jemama beherrscbten. 

Mit dem zweideutigen Uebergange Asat's zum Islam und 
der darauf erfolgten Unterwerfung des Stammes Kinda und seiner 
Abzweigungen, die vorlier mehr oder weniger unter persischer 


8) Ibn Abi Useibfa und Andere falsch ■ S. Ibn Ijuteiba S. 52 

und vorzuglich Nawawi. 

9) Bin Muawija Zusatz von Nawawi. 

10) Bin T fl ur (Ibn Abi Useibfa: Kinda) Bin ‘Lfeir Znsatz von Beiden. 
Nawawi fiigt al- Kindi (s. Amn. 7) hinzu. 

11) Statt bei Ibn Abi Useibfa 

12) Vgl. A biograpb. Diction, of Persons , who knew Mohammed by Ibn 
Hajar in Bibl. Indica Fasc. II, S. 97. 

13) ^cl . S. de Sacy’s Chrestomathie II, S. , 

14) Die Anfange derselben beissen : 

1. Jj-b U ^ . — 2. — 

3. Js ^ — 4. — 

Auch Ibn Abi Useibfa hat die Aufnahme dieser Anfange fur wichtig genug 
gehaften. 


1 


4 
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Oberberrlichkeit standen, begann unfehlbar die Zerstreuung dieser 
Starnme und ibrer Fiirsten, denen theilweise auch im ueuen Staate 
eine hervorragende Stellung zu Tbeil wurde. So erzahlt uns 
Nawawi (S. 160—161) von As at ausfiihrliclier Folgendes. Er 
kebrte, nachdem er mit seinen 70 Reitern den Islam angenom- 
men, nacb Jemen zuriick, fiel aber mit Andern nacb dew Tode 
des Propbeten wiederum ab — namentlieb wird von den Banu 
Kinda in Hadramaut erwahnt, dass sie hauptsachlicb wegen der 
Armensteuer sicb dem neuen Joebe entzogen , — so dass Abti 
Bakr die Haustruppen ( jjyjL] ) zu ibrer Unterwerfung nach Jemen 
absandte. As' at an der Spitze der Abtrunnigen war, da er eine 
Niederlage voraus sab, verratberiscb genug, die Festung Nugeir 
gegen die Zusicberung der Erbaltung des Lebens und Eigentbums 
fur sicb und die Seinigen dem Gegner Muha£ir Jbn Fmeija zu 
dffneo, wahrend er seine Stammgenossen, Manner, Frauen und Kin- 
der, dew Mord und der Sklaverei preisgab. Hierauf als Gefange- 
uer vor den Chalifen gefuhrt, nabm er von Neuem den Islam an, 
bat um Erbaltung seines Lebens und zugleicb um des Chalifen 
Tochter. Abu Bakr schenkte ihm wirklicb die Freiheit und gab 
ibm auch seine Tochter zur Frau, die die Mutter des Muhammad, 
des Abnherrn Kindi's iin fiinften Gliede wurde l *). Hierauf nabm 
A£a‘t an dem Treffen am Flusse Jarmuk (Hieromax, jetzt Sarfat 
Mandur) in Syrien »«) gegen die Griecben (23. Aug. 634), eiu 
Jahr oder etwas spater bei Kadesia gegen die Perser, bei der 
Hauptstadt Mad a in 636, bei Galula, in Irak vou Bagdad aus auf 
dem Wege nach Cborasan gelegen, bei Xehawend, einer kleinen 
Stadt siidlich von Hamadan im J. 20 (641) Tbeil, wohnte dann 
in Kufa, stellte sicb im Treffen in der Ebene von Siffin nicbt 
weit von Rakka (Juli 657) in die Reihen ‘All's, den er in 
schandlichem Verrath als einer seiner beimlicben Hauptgegner den 
Kampf einzustellen uotbigt, und wohnte der Verbandlung'der bei- 
den Scbiedsricbter bei. Ob ihn der Cbalife ‘Utman zum Statt- 
balter von Adarbei^an, dessen Unterwerfung ihm zugescbrieben 
wird, gemacht habe, lassen wir einstweilen dabingestellt, und er- 
wabnen nur noch, dass Hasan, ‘All's Sobn, eine seiner Tochter 
heiratbete. As at starb in Kufa, wo er sicb, wie iiberhaupt 
die Banu Kinda, niedergelassen hatte, 40 Nachte nacb Ermordung 
des Chalifen ‘Ali oder spater im J. 42 = 662 l7 ). — Der Sobn 
desselben , der obenerwabnte .Muhammad, war dem Hause ‘All’s 
wie es scheint, eben so wenig treu zugethan wie der Vater. 
Wir finden ibn als Hauptmann unter dem Stattbalter von Kufa 


15) Naeh Andern war As at schon vorher Sehwager 

Nawawi marht ihn zum Eidam. r 

16) S, The Fotooh al-Sham S. 195. 

17) Diese speeielle Angabe seines Todesjahres zeigt 
Alter von ungefahr 30 Jahren zuerst den Islam annahm. ’ 


des Abu Bakr. — 


dass er in einem 
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c Ubeidallah, der den Umeijaden Jazid gegen den Pratendeuten 
Husein, c All’s Sohn, vertheidigte. Spater empdrte er sicli gegen 
Muchtar in Kufa, musste nacli Basra fliehen und fiel im Treffen 
bei Harura 67 (686 — 87) nicht weit von Knfa. Ein Sohn die- 
ses Muhammad ist c Abd -ar -rahinan, der bekannte Emporer gegen 
deu beriichtigten Stattlialter Ha^gag und die Umeijaden, der sicli 
Fiirst der Glaubigen nannte, ganze Landerstrecken eroberte und 
Scblachten lieferte, bis er 85 (704 oder 705) dem Hagga£ un- 
terlag und seinen Tod fand. — Auf diese Weise setzte der 
Stamm Kinda das Handwerk der Einporung und des Verraths 
ununterbrochen fort, und Reiske berichtet 1 8 ), dass Nuweiri eine 
ganze Reibe abnlicher Treulosigkeiten des Vaters , Grossvaters, 
Urgrossvaters und Uraltervaters dieses c Abd - ar- rahman erzahle. 

Aus dieser Vorgescbichte Kindi’s gebt nacli vielen Seiten 
bin bervor, dass er aus fiirstlicber Familie abstammte und dass 
auch im Chalifate wenigstens einige seiner Vorfabren durcb eine 
bobere Stellung recbtlich und widerrecbtlicli sicb fur ihre friihere 
Herrlicbkeit entscbadigt sahen oder zu entscbadigen sucbten. Da- 
raus ferner, dass in dem von Tmar (637) neugegriindetcn Kufa 
vielleiclit freiwillig, vielletcht gezwungen — wie ja aucb die Ju- 
den Arabiens dabin gewiesen waren — die Bauu Kinda sicb nie- 
dergelassen liatten, erklart sicb wohl aucb , wie der Vater Kindi’s 
zum Stattlialter oder Einir dieser in Folge der verscbiedenartig 
zusammengeworfenen Einwobnerscbaft sebr unruhigen und zum 
Aufstand geneigten Stadt ernannt wurde. Docb scheint es nicbt, 
dass unser Pkilosopb Kufa zu seiner Geburtsstatte liatte , da Ibn 
Abi Useibfa nacb der Angabe von Abu Daud Suleiman Bin Hassan 
lbn 6ul£ul ibn einen Basrenser (^^aa) nennt, sein Grossvater 
Sabbab l9 ) aber, der verscbiedene Stattbalterscbaften fur 

die Haschimiten (die Aliden oder Abbasiden ) verwaltete, sicb 
in Basra niedergelassen hatte und daselbst auch sein Staatsgut 
besass. Von Basra aus begab sicb Kindi, iiber dessen 
Geburtsjabr wie iiber seine Kindbeit und erste Erziehung bis jetzt 
alle Quellen schweigen — warum, werden wir spater sehen — 
seiner weitern Ausbildung wegen nacb Bagdad. Wir erfabren 
aber ebensowenig, wer bier seine Lelirer waren ; nur soviel dur- 
fen wir als sicker annehmen , dass er mit den cbristlicben des 
Griecbiscben kuudigen Uebersetzern griecbiscber Werke, an deren 
Tbatigkeit er selbst bedeutenden Antheil nahin, lebbaften Verkebr 
unterbielt. Wie dem aber aucb sein mag, er „der Treffliehe 
seiner Zeit und der Einzige seines Jahrhundertes ” , von Hause 


18) S. Anmerk. zu Annak Moslem. I , S. 105. 

19) Sabbab nemlich, wenn wir hier in dieser engen und eigenl- 

lichen Bedeutung anffasspn diirfen. 

i 
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aus in giinstiger S tel lung, dabei geistig hochbegabt und durch 
die Yorliebe seiner Zeit fur wissenscbaftliche Forschung getra- 
gen, scbeint, einmal durch die Bescbaftigung mit griechischen 20 ) 
Mustern in den Kreis hoherer Wissenschaften eingefuhrt, sehr 
bald die beengenden Fesseln der doginatiscben Abgescblossenbeit 
des Islam von sich geworfen und einem freiern Denken und mehr 
selbstandiger geistiger Bewegung sich hingegeben zu haben. Der- 
selbe Ibn Gulgul sagt in dieser Hinsicbt geradezu, dass es im 
ganzen Islam keinen Pliilosophen gebe, der in seinen Schriften 
dem Aristoteles so nachphilosophire wie Kindi. Er babe vieie 
philosopkiscbe Schriften iibersetzt und deren Schwierigkeiten durcb 
ausfuhrlichere Entwickelung beseitigt. 

Dass Kindi in Folge seines Wissens am Hofe von Bagdad 
und bei den dortigen Grosser! eine bedeutende Stellung einnahm, 
deuten die einbeiisiscben Schriftsteller ganz einfach mit den Wor- 
ten an, dass er im Dienst der Konige stand und der Gegenstand 
seiner Bescbaftigung mit ihnen die Literatur war 

1^). Unter den Cbalifen und Cbalifensdbnen, die ihn 
vorzugsweise begiinstigten, werden Ma’inuu (198 — 218 = 813 — 
833), dessen Bruder Ulutasim (833 — 842), Ahmad, einer der acht 
Sohnc des Mutasim, dem er ganz hesonders zugethan gewesen 
zu sein scbeint 2l ), und Mutawakkil (232 — 247 = 847 — 8H1) 
speciell genannt. Doch uiochte die Gunst durcb neidiscbe Neben~ 
buhler und verleumderische Einfliisterungen mannigfachen Wandlun- 
gen ausgesetzt sein.’ 

Wenn uns scbon diese wenigen indirecten Zeugnisse iiber 
Kindi nicht gleicbgiltig lassen, so zeigt docb nicbts den Umfang 
seines Wissens und den ungewohnlichen Gang seiner Studien und 
Bildung so zuverlassig als seine Schriften, die uns sorgfaltiger 
aufgezahlt werden als sie erhaiten sind und das sonstige Schwei- 
gen iiber die Lebensumstande des Mannes erwarten lasst, Wir 
theilen sie in se lb standi ge d. h. von ibm selbst verfasste, 
und abhangige oder solche, die sich uns als Uebersetzungen, 
Commentare oder Umschreibungen griechischer Originale darstel- 
len. Hier waren es Hippocrates, Plato, Alexander Apbrodisiensis, 
Porphyrins und vorzugsweise Aristoteles, unter den Mathematikern 
Euclides, Hypsicles, Autolycus und Ptolemaeus, die er so bear- 
beitete, dass er es im Ganzen weniger auf wortliche Uebersetzun- 
gen als auf Entwickelung des in diesen Schriften herrschenden 
Geistes und ihrer Schwierigkeiten absah. Und in der That blieb 


20) Was mao von seiner Bekanntschaft mit persischen und indischen 
Schriften and seiner Henntniss dieser Sprachen erziihlt, lautet zu allgemein 
und unsicher, als dass sich auf bestimmte Ergebnisse in dieser Riehtung hin- 
weisen liesse. Doch verfolgen mehrere seiner Abhandlungen wissensehaftiiche 
Frageo , die auch in Persien und Indien ibre Vertreter haben. 

21) Vgl. unten die mehrfarb an ibn geriehteten Schriften. 
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auch den Uebersetzern mehrfach nicbts anderes iibrig, wenn sie 
den muslimiscben Araber in so vollig* fremde Ideen einfaferen 
und sie seinem Sinne verstandiich mac ben wollten. Oft verrathen 
schon die Titel diese Tendenz. So iiberscbrieb er seine Scbrift, 
die sicb wit Hippoerates bescbaftigte : Die Arzneilehre des Hip- 
pocrates, aus dem Werke Plato’s iiber die Politik nahm er die 
harmonischen Zablen berans, die darin erwalmt werden, and un- 
terwarf sie seinen Untersuchungen , and wabrend er das Ziel, 
welcbes Euclides in seinen Scbriften sicb vorgesteckt hatte, d. h, 
die Aufgabe, welche er zu Idsen suchte, in einer besondem Ab- 
handiung entwickelte , verfolgte er in zwei andern Scbriften eine 
Verbesserung der E 1 e m e n t e ? und *war abge- 

sondert so, dass er die ersten 13 von Euclides selbst berriihren- 
den Bucher und dann Buch 14. und 15., die gewbhnlich dem 
Alexandriner Hypsicles zugescbrieben werden, getrennt behandelte. 
Zugleicli verfasste er eine Abhandlung iiber des Euclides Ele- 
mente der Optik. — Ebenso gab er in einer verbesserten Re- 
cension die arabiscbe Uebersetzung von des Hypsicles Scbrift 
UtQi w £ wStwv (hvayopug (liber anaphoricus s. de ascensionibus 
signorum coelestium), welche zuerst Kusta Bin Luka besorgt batte, 
heraus. Ein Gleicbes that er mit der von des Autolycus Schrift 
ilfpi xtyovfitv7]g offaiQUC (de spbaera mota) unter Ma’mun verfass- 
ten arabischen Uebersetzung. Von seiner Uebersetzung des Pto- 
lemaischen Werkes BifiXia ?] ytcoyQacfixfji; vffr^auog (Lofytil 

^ *)j-**£t v5) w * r ^ geradezu von den Einen geriihmt, dass 
sie durcb Genauigkeit sicb auszeicbne, wabrend Andere das Ge- 
gentheil beliaupten. — Den Almagest des Ptolemaus unterwarf er 
einer Priifung dadurcb, das er ein Werk iiber dessen kunstliche 
Behandlung der Himmelskugel und der Bewegung der Pianeten 
um die Erde verfasste. 

Unter den Pbilosophen des Altertbums wandte er, wie 
scbon bemerkt, seine Thatigkeit dem Studium des Amtoteles, 
der fur die Mubammedaner der Vater der Philosopbie wurde, in 
umfassender Weise zu, immer aber so, dass er bei Behandlung 
seiner Schriften nirgends eine gewisse Selbstandigkeit verlaug- 
nete 2 2 ). Da ihm nicbt vergonnt war, fur die ricbtige Auffas- 
sung der altgxiecbiscben Philosopbie Hilfe in den Quellen aus der 
Zeit des Plato und Aristoteles selbst zu suchen, ibm niitbin wie 
auch den christlicben Uebersetzern neben ibm nur die Erklarungen 
aus der Scliule der ^eu-Platoniker zug’anglicb waren, diese aber 
die Urspriinglichen Tbeorien jedes einzelnen der beiden Pbiloso- 
pben in einander geworfen und durcb eigene Ansichten getriibt 
und verwirrt hatten. so diirfen wir annebmen, dass aucb Kindi’s 


22) Ypl. Essai sur l»*s E<*Mc« ptiitos. chez les* Ar«ibos par Si i hmoUb*r* 
S. 130 A*. 1 
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philosophiscbe Schriften vielfacb die Spuren der neu -platonischen 
Schule an sicb trugen. Wie weit bier bei alledem seine ihm ei- 
genthiimliche Forschung vorgegangen sei, liesse sich freilich nnr 
aus den Scbriften selbst nacbweisen ; allein nach seinen anderwei- 
tigen Untersuchungen auf dem Gebiete der Mathematik, Astrono- 
mie, Seelenkunde u. s. w. miissen wir dieselbe immer in einem 
nicht unbedentenden Grade voraussetzen , zumal die Speculation 
den Arabern Lieblingssache war und diese sicb auf alien Gebie- 
ten des Wissens versucbte, daher selbst ihre mediciniscben Werke 
die Spuren griecbiscber Pbilosopbie an sicb tragen. Auch mnch- 
ten ihm von dieser Seite her seine Nachfolger keinen Vorwurf, 
da ihnen alien die alexandriniscbe Scbule als Muster vorleuchtete, 
wohl aber zog ibm seine Neigung zu niatbematiscber Gliederung 
auch in den pbilosopbischen Scbriften den Tadel zu grosser Spitz- 
findigkeit zu 23 ), die mebr in der Metbode als in der Sache 
selbst zu suchen sein mag. 

Zunachs t kennen wir von Kindi eine Abhandlung iiber die 
Reibenfolge der aristoteliscben Schriften d. b. allem Anscbein 
nach dartiber, in welcber Ordnung sie zu lesen sind; dann eine Ue- 
bersetzung desBuches v aus dem Werke Twv ^ard i« qp vaiy.d 2 4 ), 
einen Commentar zu den Analytica priora, ebenso zu den 
Analytica posteriora oder Apodietica, eine Scbrift iiher den Zweck, 
den Aristoteles seinen Kategorien, aus denen Kindi iiberdiess ei- 
uen Auszug verfasste, zu Grunde legte, Ferner arbeitete er ei- 
uen Auszug der Scbrift JTfpt ig^yuag aus und einen Commentar 
zu den Bucbern de sophisticis elenchis. Die Scbrift De arte poe- 
tica scbmolz er in ein kurzes Compendium zusammen und schrieb 
einen Commentar zu der falschiich dem Aristoteles beigelegten 
Scbrift die Apologie. — Als bierber geborig gedenken wir 
endlich noch seines Commentars zu des Alexander Apbrodisiensis 
Schrift De arte rhetorica, des Auszugs, den er aus der Scbrift 
De arte poetica von demselben Exegeten des Aristoteles verfasste, 
und seiner Abkiirzung der Isagoge des Porphyrius. 

Alle diese Arbeiten mussten als vorzuglich gelungen betrach- 
tet werden, da ibn der bekannte Astronom Abu Ma'sar , der, wie 
wir seben werden, aus seinem beftigsten Gegner sein Anhanger 
und Schiller wurde, unter die vier gewandtesten und geistreich- 
sten arabischen Cebersetzer griechischer Scbriften im Islam ( 

rechnet 2 5 ), und in der That, sie wiirden al- 


23) Vgl. Ibn Rosd (Averrboes) in der iateiniscben Ueberselzun^ 
KuIJijat (Colliget) Bueh 5. Cap. 58. 


seiner 


24> d. i. oQmt 

25) Als solebe bezeiehnet er Hunein Bin Ishak , Jakiib Bin Ishak a! - 
Kindi, Tabit Bin Karra al-Harrani und Tinar Bin al-Farruchan at -Tabari. 
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Jein biureicben, die Lebensdauer eines tiicbtigen Gelehrten aus- 
zufullen und seinen Namen der Nachwelt zu iiberliefern. Dennoch 
enthalten sie nur wenig bedeutende Proben seiner anderweitigen 
sckriftstelleriscben Tbatigkeit gegeniiber. 

Fragen wir bier zuerst, inwiefern Kindi neben der Bearbei- 
tung aristotelischer Scbriften, durcb welcbe er ebenso wie 
durch seine matbematiscben Cebertragungen sich den Ruf eines 
erprobten Kritikers und Kenners des Griecbiscben erwarb, selb- 
standig das Feld der Pbilosopbie bebaute, so begegnen wir 
ibm vielfach als Encyclopadiker 2 6 ). Jndem er den Satz an die 
Spitze stellte und lebhaft verfocbt, dass das Studium der Pbi- 
losopbie nur vermittelst der matbematiscben Wissenscbaften ge- 
sicbert werden konne, brachte er ihn von der Logik an bis zur 
Erorterung metaphysiscber Fragen zu voller Geltung, warnte 
vor den Fallstricken der Sopbisten und scbeute sicb nirgends vor 
Karapf, wenn dieser der von ibm erkannten Wabrbeit gait. — 
Unter gewisser Bescbrankung geboren aucb seine politiscben 

Schriften xof) hieher, die bei den Morgenlandern mit 

den etbiscben Hand in Hand geben , duller sicb aucb bei ibnen 
ein ganz besonderer Zweig bier einscblagender Literatur unter der 
Benennung Konigsetbik ausgebildet bat. Demnacb finden wir 
aucb bei Kindi unter den die politiscben iiberscbriebenen Scbrif- 
ten iiber die Regierungskunst und die Verwaltung des Staates 
Abbandlungen zur Beseitigung der Scbwierigkeiten auf dem We- 
ge zur Tugend, zur Entfernung der Traurigkeit, iiber Aufmun- 
terung zur Tugend und vor Allem iiber die Tugendbaftigkeit des 
Socrates und dessen Ausspriicbe und Dialogen, ja selbst iiber 
die Umstande, die seinen Tod begleiteten. 

Aucb in seinen aritbmetiscben Scbriften blieb er nicbt bei 
den strengen Grenzen dieser Wissenscbaft stehen, sondern er un- 
terwarf die Zabl an sicb in ibrer verscbiedenen Anwendung rnehr- 
seitigen Forscbungen. Sebon oben wurde angedeutet, dass die 
in der Politik des Plato (Bucb 7 ) erwahnten Zablen seine beson- 
dere Aufmerksamkeit auf sicb zogen ; aber ebenso untersuchte 
er ibre Zusammensetzung und erorterte die Lebre von der Ein- 
heit Gottes binsicbtlich der Zabl und den Gebraucb und Einfluss. 
der den Zablen bei Deutung von Weissagungen ( z. B. beim Fal- 
stechen), talismaniscb oder magiscb, und bei ibrer Anwendung zu 
allerband Kunststiicken beigelegt wurde. 

In der Spbiirologie sucbte er die Kugelgestalt der Welt- 
korper als die uranfanglicbe nacbzuweisen und das Wescn der- 
selben (geometriscb) zu erbrtern. 

26 ) Hier wie in den folgenden Abschnitten der einzelnen Wissensclmfleii 
ist es nur auf kurze Andeutungen abgesehen. Fiir weitere Belehrung ver- 
weiscn wir auf das folgende nach Mijglichheit vollstandige Yerzeichniss seiner 
Schriften. 



to 
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Die Theorieder Musik, fur deren Praxis er Sckiiler 
ausbildete, verfolgte er nacb ibren Elementen bis zu ihren hoch- 
sten Aufgabeo, von den einzelnen Tonen bis zur Kunst der Com- 
position nnd entwickelte seine Ansicbten iiber Tact und Harmonic. 

Seine astronoraischen Scbriften befassen sich mit der Be- 
scbaffenheit der Planeten wie der Fixsterne, ibrem Einflnss auf 
unsere Erde, ibren Kreisbahnen, ibrer Verschiedenheit, ibrer Stellung, 
und da er den Fragen seiner zur Astrologie geneigten Zeitgenos- 
sen und der auf diese Neigung gegriindeten Hochscbatzung alles 
dessen, was sich auf sie bezog ~ 7 ), nicht entgeben konnte, Hess 
er sicb auf Construction von Horoskopen ein und belebrte iiber 
die Dauer des Menschenalters, sicher aber nicht nacb Principien 
der Horoskopie, die ihm nur zur Einkleidung willkommcn sein 
mochte, nm seinen Lehren Eingang zu verschaffen, sonderu nacb 
den Gesetzen der Natur, wie schon seine Vergleichung der Berich- 
te iiber das Lebensalter der Menscben in friiberer Zeit mit den 
Erscheinungen der Gegenwart uns andeutet. — Jene astronomi- 
scben Untersuchungen streiften vielfach in dieOptik iiber. Die 
Projection der Strahlen, ibr Lauf und ibre Wirkungen gaben ibm 
zu Einzelscbriften Veranlassung. Auf seine Abhandlung iiber des 
Euclides Elemente der Optik wurde bereits oben bingewiesen, 
und es sei nur noch bemerkt, dass ibm Roger Baco den ersten 
Rang in der Wissenschaft der Perspective nacb Ptoleinaus an- 
weist. 

Ebenso bescbaftigten ibn die L u f t- und Himmelserschei- 
n un gen (Meteorologie) vielfacb. Zunachst gelit er bier auf die 
Ursacben ein, wodurch das Entstehen und Vergeben der Dinge 
in dieser sublunarischeu Welt bedingt ist, indem er ibre Grund- 
stoffe untersucbt, und wie er nacb den anderwarts gegebeneti 
Andeutungen den Begriff des Raumes soweit moglieh, natiirTicb nur 
negativ, zu versinnlicben sncbt, so unterzieht er bier die Zeit in 
ibrer Dauer und in ibren grossern und kleinern Abschnitten , die 
Veranderlichkeit derselben nacb den verscbiedenen Jabreszeiten und 
der dadurcb herbeigefubrten Verschiedenheit der dem Jahre eigen- 
thiimHcben Eigenschaften , die Gleicbheit und Ungleichheit der 
Stunden seiner Forscbung, und wendet sich den zum Theil durcb 
die Zeit bedingten Lufterscheinungen zu, beleucbtet die Crsacbe 
der Kalte der obern Luftschicbt und des grossern Warmegrades 
in der Nahe der Erde, ferner der Winter - Kalte, des Nebels, der 
glanzenden Meteore, bespricht die Cometen und das Sicbtbarwer- 
den einzelner Sterne auf kurze Zeit und ibr Verscbwinden , end- 
licb noch ganz besonders das im J. 222 (837) beobachtete grosse 
Phanomen d. i. den nacb chinesiscben von Pingre berecbneten 
Beobachtungen im .1. 837 erscbienenen Cometen. \>1. Olbers, 


‘27) S. dariibei spater untcr Sterndeutekunst. 
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Abhandlung uber die — Metbode die Bahti eines Cometeu zu 
berecbnen, 2. Ausg. S. 205. 

Wenden wir uns mit einem Riickblick den ge o m etr i s c h e n 
Arbeiteo zu, die wir oben kennen lernten und die das ganze 
in jener Zeit bebaute Gebiet der Geometrie nach Vorgang des 
Euclides zum Gegenstand batten , so tinden wir aucb bier, dass 
der Verfasser sicb damit nicht begniigte. Er bearbeitete vielmehr 
cine Reihe einzelner Lebrsatze umfassend in besondern Scbriften, 
iiber die das Nabere spater in der namentiicben Aufzahlung der- 
selben nachzuseben ist. Nebenbei werden eine Reihe von roathe- 
matischen Instrumenten erwahnt, die er entweder in ihrer Construc- 
tion und Anwendung verbesserte oder neu berstelite. Wir ma- 
chen bier insbesondere auf diejenigen auimerksam , die bestimmt 
waren die Entfernungen der Hiromelskorper von einander aufzufin- 
den, sowie die Entfernung der unserm Auge sicbtbaren Korper zu 
erkennen. Wabrend er z. B. eine Schrift iiber diese Entfernungen 
und die Entfernung des Mittelpunctes des blondes von der Erde 
verfasste, vergass er die letztere als das Nabere nicht, ermittelte 
die Zwischenraume des einen der (sieben) Kiima's von dem an- 
dern, sucbte die Entfernung der Gipfel der Berge zu bestiminen, 
schrieb Abbandlungen iiber die bewohnten Theile der Erde, und 
ging so von der matbe raatisclien Geographic zur topo- 
grapbischen Uber. 

Noch sondert derFibrist eine eigene Classe Scbriften uber den 
Hi mmelskreis ab, die fuglich mit den astronomiscben 

vereinigt werden konnten. Zugleich reiben sicb bier abermals 
meteorologiscbe Abhandlungen an solcbe an, in denen der Him- 
melskreis an sicb nach Dimension, Beschaffenheit , Gestalt, Ver- 
scbiedenbeit der Kreise , Farbe u. s. w. weiterer Forschung un- 
terliegt. — Die Tlieorie des Lichtes und der Finsterniss und 
der Anblick des Himmels von verscbiedenen Punkten geht Hand 
in Hand mit einer Streitschrift gegen die Manichaer, die beson- 
dere Lebrsatze uber die Bildungsstoffe des Himmels aufstellen. 

Die wenig strenge Gliederung der einzelneu Wissenschafts- 
zweige und die dadurcb herbeigefubrte Trennung verwandter und 
Vereinigung verscbiedener Gegenstande bat ferner ausser den bereits 
angedeuteten in die Astrologie streifenden Scbriften ein eigenes 
Capitel iiber Sterndeutekunst gescbaffen, dem wir, soil die 
uberkommene wenig systematiscbe Anordnung nicht ganz bei Sei- 
te gesetzt werden , unsere besondere Aufmerksamkeit nicht ent- 
ziehen konnen. Wir bemerkteu bereits, dass ibr Verfasser die- 
ser unwissenscbaftlichen Ricbtung und dem an astrologischen 
Einflussen mit aller Energie festhaltenden Aberglauben seines 
Volkes eine bobere Ansicht von deu Eigenscbaften der Himmels- 
korper entgegen zu stellen wusste und zwar die hergebrachte 
Form und Metbode nicht ganz entfernt hielt. sie aber in seinem 
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Sinne umgestaltete. Dass er dessenungeachtet den Theurgen und 
Magiern und zwar in einem eminenten Sinne beigezahlt wurde, darf 
uns nicbt befremden, da selbst Aristoteles und Ptolemaus — Kindi 
natiirlich nicbt ausgenomnien — zu den novem judices in judiciis 
astro rum gerecbnet werden (Nicoll S. 273. c). Die Grundsatze 
der Neu-Platoniker, die die Lebren aller Philosophen in ein System 
zu vereinigen sucbteo und deren Ansicbten er sicb nicbt entscbla- 
gen konnte, waren ganz geeignet, in ihrer Anwendung auf natur- 
bistoriscbe CJntersucbungen Verdacbt in obigem Sinne zu erregen. 
Ein individueller Vorwurf aber erwachst daraus keineswegs. Die 
alexandrinische Schule beberrschte in jener Zeit alle denkenden 
Kopfe und die muslimiscben insbesondere, denen jener Synkretis- 
mus vortrefflicli zusagte, indem er dem Hange zur Speculation 
in der durch den Islam bedingten Spbare ailseitig StofF zufiihrte 
und dessen Ausbeutung und Anwendung auf einbeimiscbe Theo- 
rien moglicb macbte. Dazu kam, dass Kindi im Laufe seiner 
Forscbungen vielfach auf neue Entdeckungen gefiibrt werden muss- 
te, die bei der allgeraeinen Unkenntniss der Gesetze und Krafte 
der Natur als zauberisches Erzeugniss geheimer, der Verbindung 
mit Geistern oder der iibersinnlicben Welt zugescbriebener Wir- 
kung von der Menge angestaunt, von den Unterrichtetern aus Neid 
und Glaubenseifer verketzert wurden. 

Zuerst spricbt Kindi von den Geheimnissen, welcbe die Vor- 
begriffe der Erkenntniss im Allgemeinen und insbesondere die 
Dinge umgeben, die zur Erkenntniss der zukiinftigen Ereignisse 
fubren, erlautert das, was man Vorbersagungen uennt, und wel- 
ches die Dinge sind, die man vorbersagt, und den Begriff der 
Kunst, die Himmelskorper zu Schliissen auf zukunftige Ereignisse 
zu benutzen. Er bringt die Astrologie in Lebrsatze, weist nacb, 
wer wirklich ein Astrolog sei und darf selbst vom Nutzen der 
Astrologie sprechen, sicherlicb insofern, als sie der " entsprecben- 
de Weg war die Erkenntniss astronomischer Lehrsatze mebr 
zu popularisiren. — Die Constellation der Gestirne, inwiefern 
sie Gliick oder Ungliick verkiindet, die Tagewahlerei, die Horo- 
skopie, alles Brennpuncte astrologiscben Wissens, verschmaht er 
zur Vermittelung von Prophezeihungen nicbt, und selbst die Son- 
tien- und Mondfinstemisse schliesst er von diesem Apparat bewun- 
derter hdberer Weisbeit nicbt aus; allein wir diirfen annehmen, 
dass jene Weissagungen auf wissenscbaftlicbem Grunde ruhten, 
indem aus natiirlicben Ursachen natiirlicbe Wirkungen abgeleitet 
wurden, ja vielleicbt ist es gerade diese hervorragende Eigen- 
tbiimlichkeit, die unserm Philosophen nocb beute bei den Muham- 
medanern den Ruf als eines der grossten Astrologen sichert. 

Schon oben ward angedeutet, dass Kindi in einer besondern 
Scbrift die Manichaer bekampfte. Sie gehbrt zu einer grossern 
Anzabl von Abhandlungen, die die Aufscbrift fubren ; Die Pole- 
mis c ben. Neben ihr wird eine Streitscbrift gegen die Duali- 
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sten oder Anhanger von zwei Principien, ferner die schon ange- 
fiibrte gegen die Trugscliliisse der Sophisten und eine gegen die 
Haretiker erwahnt. In andern Abhandlungen vertheidigt er die 
Einheit Gottes, lehrt die Wabrbaftigkeit der Gesandten Gottes 
(d. b. dass sie wirklicb Gottgesandte seien) , stellt Gott als das 
erste und vollkommenste handelnde Princip bin und bespricht den 
freien Willen des Menscben. Zugleicb sucbt er inehrfach falsche 
Vorstellungen iiber die init dem Insdaseintreten der erscbaffenen 
Korper verbundene Beschaffenbeit derselben nacbzuweisen, laugnet 
/ die Annahme, dass es etwas Untbeilbares gebe u. s. w. 

Eine andere nicbt unbedeutende Anzabl von Schriftwerken 
umfasst der Abschnitt, der seine Ueberscbrift von den Arten 
der einzelnen Dinge entlebnt. flier finden sich Untersu- 
chungen iiber die heterogensten Fragen vereinigt, von denen wir 
folgende erwabnen : Feber die verschiedenen Edelsteine, ihre Fund- 
orte, Eigenschaften und Wertbverbaltnisse , iiber das Glas und 
seinen Glanz, iiber Tinteu- und Farbenstoffe , iiber die Eigen- 
schaften des guten und scblechten Eisens (speciell iiber die Scbwer- 
ter), iiber die Tauben , das Ausbriiten der Eier, die Bienen, Ge- 
wiirze, Brennspiegel, selbst iiber die Bereitung der Speisen und 
die Kunst Flecke auszumachen, die von arabiscben Encyclopadi- 
kern als besondere Wissenscbaft bebandelt wird, kurz eine Reibe 
von Belebrungen recht practiscber Art zu allgemeiner Anwendung 
im alltaglicben Leben. Daneben erscheinen Erdrterungen iiber al- 
lerband phvsikalische Erscheinungen, iiber Ebbe und FJutk, iiber 
das Scbwimmen und Untersinken der Korper, iiber das Entstehen 
der Diinste in der Erde, die Erscbiitterungcn erzeugen, iiber die 
Ursachen des Blitzes, Donners, Schnees, der Kalte und des Re- 
gens 2S ). Auch auf die Nichtigkeit der Goldmacherkunst weist 
Kindi bin und zeigt die Mittel und Wege, durcb deren Hilfe der 
Taschenkiinstler seine Kiinste ausfiihrt. 

Zwei Abhandlungen in diesem Absclinitt — um anderer nicbt 
zu gedenken — fiibren uns endlicb abermals auf ganz neue bis- 
her nocb nicbt beriibrte Gebiete, die erste iiber die Pferde und die 
Thierarzneikunde auf das F^Id der Medicin, die zweite ein Send- 
scbreiben an Johannes den Sohn des Masujah iiber die Seele und 
deren Thatigkeiten, auf das der Psycbologie. An beide reiht 
sicb eine nicbt unerhebliche Anzabl Schriften in besondern Ab- 
theilungen an. In Bebandlung dieser Wissenschaften schlug Kindi 
seinen eigenen Weg ein, der uns wiederholt zeigt, wie er selbst 
seinen Satz, dass das Studium der Philosophic nur mit Hilfe inathe- 
matiscber Grundlage gedeiben konne, aucb bei den genannten 
Wissenschaften zur Geltung bracbte. Wenn bei den Arabern die 
Philosophic iiberhaupt mit der Medicin Hand in Hand ging, so 


28 ) \ gl. oben den Abschnitt iiber Meteorologie 
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kam bei Kindi noch hiuzu, dass er „zuerst die Lebre von der geo- 
metriscben Proportion und von der ronsikalischen Harmonie <c auf 
die Grade der Arzneimittel anwandte, eine Theorie, die sich viele 
Jahrbunderte lang erhielt 2ft )> doch nennt ihn weder der Fihrist 
noch lbn Abi Useibfa nnter den Uebersetzern griecbiscber Aerz- 
te. — Seine den Hippokrates betreffende Schrift wurde bereits 
oben erwahnt. In einer andern Abhandlung wies er auf den gro- 
ssen Nutzen der Arzneikunde hin, und, wie es scheint, lag ihm 
neben der Tberapeutik vorziiglich die Diatetik am Herzen. Er 
kommt bier auf die Speisen zuriick, zeigt die Verderblichkeit ge- 
wisser Nahrnngsmittel, bespricbt die Lebensordnung des Gesun- 
den, empfieblt das Raucbern gegen die Ansteckungsstoffe in der 
Luft und giebt Mittel schadliche Ausdiinstuugen unschadlich zu 
machen. Anderweitig belehrt er iiber die verscbiedene Einthei- 
lung der Fieber, iiber die Ursachen der Krisen bei bitzigen Krank- 
heiten, iiber die Besehaffenbeit des Gehirns , iiber Purgirmittel, 
Gegengifte, die Elephantiasis , den Biss toller Hunde, die Ver- 
schleimung, den Magenschmerz , die Giebt und Verbartung der 
Milz. 

Unter den psycbologischen Fragen — um nur einige 
zu erwabnen — behandelt er zunachst die allgemeine, was die 
Seele ibrer Substanz nach sei, sueht zu beweisen, dass sie friiber 
vorhanden sei als sie in die Sinnenwelt eintrete, und hebt unter 
ibren Thatigkeiten den Traum und die Ratbsel der Liebe hervor. 

Ueberblicken wir jetzt das ungebeure Gebiet menschlichen 
Wissens, das Kindi in den Kreis seiner scbriftstelleriscben Tha- 
tigkeit hineinzog, so miissen wir gesteben, dass im Allgemeinen 
sich kaum eine Spur findet, die in Hinblick auf den Zustand der 
Wissenschaft seines Zeitalters ibn uns als Muhammedaner ver- 
riethe, wie wir uns einen solchen und selbst den gelebrtesten 
unter ihnen vorzustellen gewobnt sind. Sein gewaltiger Geist 
weist ihm einen Ebrenplatz in jeder gebildeten Nation an , und 
gerade daraus erklart sich die Erscheinung, dass die Nacbrichten 
iiber denselben bei seinen Landsleuten so sparlich fliessen. Wie 
mochte der orthodoxe Muslim ibn in die Reihe der Manner stel- 
len, die in ibren wissensebaftliehen Bestrebungen Fiir Verherr- 
lie hung ihrer in strengster Lebrbestimmung sicb bewegenden Re- 
ligion ibm allein bereebtigt erscheinen, an dem Himmel einheimi- 
scher Gelehrsamkeit zu glanzen ? Alles Andere gilt ihm ja eben 
nur soviet als es dieser jedwede Wissenschaft beberrsebende Dog- 
matismus znlasst und sich fiir seine Zwecke eignet, daher es 
z. B. fiir einen Astronomen geniigt, die kanonischen Gebetstunden 
und die Lage von Mekka bestimmen zu konnen. — Dazu kommt, 
dass mit und alsbald nacb Kindi’s Zeitalter die ernsten Studien 


29) S. Ausfribrlieheres dariiber nebst einem Beispiel bei Sprengel in dem 
Versuch einer pragmat. Gescbiehte der Arzneikunde Th. 2. S. 308. 
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der exacten Wissenschaften mehr und melir in Verfall geriethen 
and sich ausnahmsweise nur da noch Geltung verschafften, wo 
es Fiirsten gab , die ihren Werth zn schatzen wussten and sie 
weiter ausznbilden sucbten. 

Wenn scbon das Erwahnte hinreicht Kindi sattsam zu ver- 
dachtigen 30 ), so diirfen wir einen zweiten ebenso wichtigen Grand 
nicht ausser Acbt lassen, den nemlich , dass sein Wissen den 
Neid and die Verfolgungssucht aller derer erregte, die sich auf 
gleichem Gebiet geltend zu machen sucbten. Alle die Erzahlungen, 
die die Schriftsteller fast ausschliesslich und als Hauptmomente 
ibrer biographiscben Skizze des Manne3 iiberliefern , baben ent- 
weder die Ausbriiche dieses Neides zum Gegenstande , oder ent- 
halten wenigstens Proben der grobsten Parteilichkeit, die — zum 
Ruhme der Nation sei es gesagt — auch i miner wieder ihre 
Gegner fanden und den Verfolgten siegreich aus dem Kampfe 
hervorgelien liessen. 

Scbon friiher deutete ich die Bericbte an, die aus Abu Ma'sar, 
einein der Hauptfeinde Kindi’s, seinen Vertbeidiger und Scbiiler 
macbten. Der Fihrist sagt nur, dass Abil Ma'sar Ga c far Bin Mu- 
hammad al-Balchi anfanglich zu den Traditionskundigen gehorte. 
Derselbe begab sicb in seinem Glaubenseifer aus einer Ursache, 
die d’ Herbelot erzablt, neben der aber noch andere Motive sicb 
voraussetzen lassen, aus seiner Vaterstadt nacb Bagdad, wo er 
in seinem Hasse gegen Kindi soweit ging, dass er das gemeine 
Volk gegen ihn erbitterte und allerhand Scbimpf urn seiner phi- 
losopbiscben Studien willen auf ihn haufte. Kindi sucbte in der 
Wissenschaft allein seine Waffen ; er stellte beimlicb Jemand an, 
der dem Abd Ma c sar das Studium der Aritbmetik und Geometrie als 
ein treffliches empfahl. Abu Ma'sar ging darauf ein, batte aber noch 
keine vollkommene Kenntniss dieser beiden Wissenschaften erlangt, 
als er sich auch scbon der Sterodeuterei zuwandte. Die Beschaf- 
tigung mit derselben drangte alsbald seine bose Gesinnung gegen 
Kindi in den Hintergrund, da ihn seine Speculation dariiber in 
die Sphare der Wissenschaften einfiihrte, di^ Kindi so meister- 
haft vertrat. 

Ebenso glanzend bestand Kindi die Angriffe, die nacb der 
Erzahlung des Abu Ga'far Ahmad Bin Jusuf Bin Ibrahim in sei- 
nem Buche Husn al- c ukba nacb dem Zeugnisse des Arithmeti- 
kers Abu Kamil Suga Bin Aslam die Gebriider Ahmad und Mu- 
hammad, die Sohne des Musa Bin Sakir unter der Regierung 
und gewissermassen vor den Augen des Mutawakkil gegen ihn 
riehteten, und die Ibn Abi Useibfa mittbeilt und de Sacy 3 *) 

30) \ 0 t, Miscell. zur Porta Mosis op. et studio Pocockii p. 236 : 
Sic enim apud Epitomatorem Yafei legimus Al Farabius Al Cendi et Ebn Sinn 

vS De reliyione suspecti sunt, ut gravius ab aliis dicta 

taeeain. 

31) Abdnliat. p. 487. 
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kurz andeutet. Diese Leiden , iibrigens in den matbematiseben 
Wissenschaften, vorziiglich in der Mechanik nicht unbewauderten 
Manner hatten mit Hilfe des Juden Sind Bin c All und allerhand 
niedriger Ranke es dabin gebracht, dass der Chalif ibn scklagen 
liess 32 ) und den beiden Briidern erlaubte, sich der sammtiicben 
Bucher in seinem Hause zu bemacktigen, die sie zu einer beson- 

dern Bibliotbek die des Kindi genannt, verei- 

nigten. Allein das Graben des Canals der Ga c farische 3 3 ) 

genannt, braebte die beiden Briider in Ungnade. Sie wurden 
genothigt ihm seine Biicber zuriickzugeben und entgingen ihrem 
weitern Schicksale nur durch die zwei Monate naebber erfolgte 
Ermordung des Chalifen. 

Noch andere Gegner griffen ibn von Seiten seiner Metbode 
an. So kann AbuMkasim Sa id Bin Ahmad Bin Said der Richter 
von Cordova in seiner Scbrift „Die Classen der Nationen <c 34 ) 
da, wo er auf die Werke Kindi’s zu sprecken kommt, zwar nicht 
laugnen, dass seine logiseben Schriften von aller Welt gern 
gekauft wurden, allein, fiigt er binzu, der aus ihnen fiir die 
Wissenschaften zu gewinnende Nutzen sei gering, da sie von der 
analytischen Methode 35 ), welcbe allein den Weg zeige bei alien 
Untersuchungsgegenstanden das Wab re vom Falschen zu unter- 
scheiden, ganz abseben. Kindi balte einzig an der Synthese 
fest, von der nur ein besebrankter Tbeil wegen der 
Satze, die jeder zu gewinnenden und unserm Wissen zuzufiikren- 
den Ceberzeugung (ajyjlc vorauszuscbicken waren, Nu- 

tzen ziebe. Allein die vorauszusckickenden Satze jedes Untersu- 
chungsgegenstandes wurden nur durcb die Analyse gefunden, 
und er wisse nicht, was Kindi von der Anwendung dieser Me- 
thode abgehalten habe , ob Unterscbalzung ibres Werthes oder 
irgend eine Absicbt sie den Menscken vorzuenthalten. In jedem 
Faile sei es eine Beeintrachtigung j ausserdem zeigten 

sich in den vielen Schriften Kindi’s iiber eine grosse Anzahl 
Wissenschaften seitfe verderblichen individuellen Ansichten und 
seine von der Wakrheit entfernten Doctrinen , wozu Andere den 
Mangel an scblagenden Beweisen fiigten, an deren Statt er Red- 
ner und Dichter spreeben lasse. Speciell wies man auf seine 
Scbrift uber die Einbeitslebre bin, in der er nach der Metbode 
der Logiker seine Cntersuchung fiihre, ganz so wie in seinem 


32) Im Wiener Exemplar , er liess ibn nicht vor sich (s. Amari’ s 

Bibl. ar. sic. Ov( , 9 u. 10) statt , wie de Sacv im Pariser gelesen zu 

haben sebeint. 

33) Mutawakkilj dem dieser Canal ungeheure Suminen kostete hiessGa f fap 

34) S. Hagi Chalfa IV 7 nr. 7884. ’ * 

35) Vgl. Hagi Ch. I. S 8ft. und II, S. 205. 
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Werke zur Begriindung des Prophetentbums. — Gegen die erste 
An s chaining des Richters vou Cordova tritt nun Ibn Abi Useibfa 
auf mit der Bebauptung, dass ihr ein boher Grad von Partei- 
iicbkeit zu Grunde liege, indem sie ohne Ursache das Wissen 
Kindi’s herabsetze und die Menscheo von dem Studium seiner 
Schriften und dem daraus zu gewinnenden Nutzen abziehe. 

Wie weit die Abneigung und der Hass sogar unter Pri- 
vatpersonen gegen Kindi verbreitet war, schildert uns lbn al- 
Kufti in einer andern mehrfach belebrenden Erzablung. Uner- 
wartet wurde der Sohn eines sebr reicben Kaufmanns von Bag- 
dad, der aus heiligem Eifer unsern Philosophen uberall fiir einen 
Unglaubigen erklarte, von einer Apoplexie befallen, die ibm nicht 
nur die Glieder lalimte, soudern aucb Spracbe und Bewusstsein 
raubte. Als selbst die Kunst der grossten Aerzte versagte, konnte 
er allein von der Noth gezwungen und nur mit bochstem Wider- 
streben sich entscbliessen, dem Rathe seiner Freunde nacbzugeben, 
die ibm Kindi, der in seiner Nahe wobnte, als den einzigen Retter 
seines Kindes einpfahlen. Durcb IMittelspersonen an das Kranken- 
bett gerufen und iiber den Zustand des Knaben belebrt, gab Kindi 
wirklich allein durch Musik, die in vorgescbriebener Abwechslung 
seine Scbiiier in dieser Kunst ununterbrocben in der Nabe des 
Leidenden auffubren mussten, demselben Bewegung, Bewusstsein 
und Spracbe zuriick und stellte ibn endlicb vbllig her. 

Zur Beurtheilung der Stellung, die man Kindi im Orient 
anwies, diirfen wir schliesslicb nicht unbemerkt lassen, dass Ibn 
Ja c kub an-Nadiin, der Verfasser des Fibrist, ibn den Naturphilo- 

pben (Pbjsikern der Griecben wie Ariston, Tbeon 

u. s. w. und den Erklarern logiscber Scbriften einreiht, und zwar, 
wie er sagt, weil er ibm gern so zeitig als moglich seinen Platz 
in der Wissenscbaft anweisen wolle. Doch ist scbon an und fiir 
sich diese Zusammensteliung nicht eben eine Empfehlung fiir Kindi, 
da die Mubammedaner die Naturalisten als eine verwerfliche Secte 
darzustellen gewohnt sind 36 ». In jedem Falle gab seine philo- 
sophische Ricbtung den Hauptanbalt zu dieser Gruppirung. 

In diesen Erscbeinungen zusammengenommen , die wie be- 
merkt binlanglich das Schweigen einheimischer Quellen erklaren, 
miissen wir aucb den Grund davon sucben, dass wir bis jetzt nicht 
einmal das Todesjahr Kindi's wissen, was bei der Art und Weise 
orientaliscber Biograpben , die die Zeit der Geburt eines Mannes 
wenig kiimmert, wahrend sie die Bestimmung des Todesjabres 
als eine ibrer Hanptaufgaben betrachten , um so auffalliger ist. 
Abu Ma c sar nennt uns zwar die Ursache seines Todes: einen of- 
fenen Scbaden 37 ) am Knie, der ibm heftigen Nervenscbinerz zn- 


36) Ygl. y agi Ch. I, S. 64. und III, S. 183. 

37) , robes, wildes Fleisrh , der Brand? 
Abhaodl. der DMG. I, 2. 
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zog and, als dieser in Kopf und Gebirn drang, seinem Leben 
ein Ende machte* das Jahr aber, in welchem dieses geschah, er- 
wahnt er nicht 38 ). Dagegen tragt man sich mit einem angeb- 
lichen Testament© von ibra, voller Denkspriiche und guter Leb- 
ren, unter ihnen specieli an seinen Sobn Abu 3 l -'abbas gerichtete, 
ganz abnlicb den Testamenten von Lokman, Aristoteles und An- 
deru. Mebrere dieser Spriicbe sind der Art, dass einbeimische 
Bericbterstatter den Ausspruch des Ibn Abi Ja c kub an-Nadim, Kindi 
sei geizig gewesen, durcb ihren Iubalt bestatigt linden. 

Fassen wir die Andeutungen znsammen, die nns iiber die 
Lebenszeit Kindi’s zn Gebote stehen, so ergiebt sicb zunacbst 
aus der Erzahlung seiner Verfolgung durcb die Sobne des Musa, 
dass er die Ermordung des Cbalifen Mutawakkil im J. 247=861 
iiberlebte. Ferner aber, da er Zeitgenosse des Kosta Bin Ldka 
war, dieser aber von 250 (864) an uns bekannt wird 39 ), so ist 
sicber auch das Jahr 864 nicbt der ausserste Termin seines Le- 
bens, zumai A b u Ma c £ar, der nicbt als Jiingling mit ibm bekannt 
wurde, ebenfalls erst 272 (885 — 886) obwobl iiber 100 Jabr 
alt starb. 

Eine andere aufgeworfene Frage betrifft die Meinung oder 
wir dtirfen sagen die zuerst von d’Herbelot ausgebende Behaup- 
tung, dass Kindi seiner Geburt und Religion nach ein Jude ge- 
wesen sei — eine Annahme, die gewiss nur in irgend einer Ver- 
wechslung unsers Kindi mit einer andern denselbcn Namen fiih- 
renden Personlichkeit ibren Grund bat. Schon de Sacy wider- 
legte diese Ausicbt, fiir die sich nirgends ein nur irgend gewich- 
tiges Zeugniss findet, wobl aber iiberall fiir das Gegentheil. Au- 
sser den von de Sacy angefuhrten Griinden mochten bei obiger 
Voraussetzung folgende Fragen scbwer zu beantworten sein. Wie 
konnte ibn der muhammedanische Kaufmann des Unglaubens oder 
der Gottlosigkeit bescbuldigen wenn er keinen Mubain- 

medaner vor sicb hatte? Welcbe Berechtigung batte die Bezeicb- 
nung „der Philosoph der Araber”? Wie konnte ibn der Epito- 
mator des Jafifi mit Farabi und Ibn Sina zusammenstellen i Wie 
sicb aus seiner Genealogie ein Beweis fiihren lassen? Zwar 
wissen wir, dass jiidiscbe Stamme aus Arabien nach Kufa ver- 
setzt wurden, wo aucb ein grosser Theil des Stammes Kinda 
sich niederliess, so dass selbst ein Quartier der Stadt den Namen 
Kinda erhielt, aber nirgends wird erwahnt, dass die Banii Kinda 
jiidischer Abkunft waren. Auch wiirde der Vater unsers Kindi 
sicber nicbt Gouverneur dieser Stadt geworden sein, ware er 
jiidischen Glaubens gewesen, nocb weniger aber sein Enkel den 


38) Auch de Sacy (Abdollat. S. 487) kla^t iiber das Stillschweigen an 
derer Quellen , denen w ir Dahabi und Sujuti beifiigen. 

39) S. Abnlfarn?. Hist. Dynast. S. 274. 
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Namen Abu 1- abbas erhalten haben. Es scheint somit kaum der 
Miihe wertb, dieser Frage weiter nachzugehen, und' wir seben es 
De- Rossi und Wolf gern nach, wenn sie unter An full rung d’Her- 
belot’s auch in dieser Hinsicht seine Meinung tbeilten. 

Finden wir iiber Kindi’s hausliche und Familien-Verhaltnisse 
nicbts weiter erwalint, so nennt uns doch Ibn Abi Ja‘kub an- 
IVadim einige seiner Schuler, die er aber zugleich seine Biicher- 

abschreiber sein lasst oder die er doch wenigstens mit 

ihnen zusammenstellt, unter ihnen namentlicb Husnaweih, Nifta- 
weib, Salamaweih und andere nach dieser Form genanute, denen 
Ibn al-Kufti einen Ruhmaweib beifugt, Namen, die Kindi aus Lieb- 
haberei oder aus irgend einem andern Grunde ihnen nacb diesem 
allgemeinen Zuscknitt beilegte. Doch scheinen diese sammtlich 
mehr in einem abhangigen Verhaltnisse zu ihm oder in seinen 
Diensten gestanden zu haben, als selbstandige Scbiiler gewesen 
zu sein. Unter diese zahlt derselbe Schriftsteller ausser Abu- 
Ma'£ar als bedeuteudsten den Abu’l-abbasj Ahmad Bin Muhammad 
Bin Marwan as-Saraclisi, gewohnlich Ahmad Bin at-Tajjib ge- 
nannt, den wir selbst wieder als ausgezeichneten Philosopher!, 
Arzt und Schriftsteller und als Lehrer des Chalifen Mu tadid ken- 
nen 40 ). Ibn Abi Ja'kub an-Nadim sagt zwar von ihm, sein Wis- 
sen sei grosser gewesen als sein Verstand, doch fiihrt er von 
ihm eine grosse Reihe wichtiger Schriften auf und erzahlt auch 
die Ursache seiner Ermordung. 

Die Verketzerung Kindi’s als eines unglaubigen Pliilosophen, 
die seinem Zeitalter folgende Periode schlafferer und beengterer 
Wissenschaftlichkeit, die das selbstandige Forschen und die ern- 
steren das Nachdenken bedingenden Studien mied und die Abnabme 
von Gelehrten, die Kindi und seiner Darstellung folgen konnten — 
diese und ahnliche Ursachen, die dem Verlangen nach Abschrif- 
ten seiner Werke entgegentraten, lassen es leicht erkliiren, dass 
von seinen so vielen Schriften so wenig auf uns gekominen ist, 
ein Schicksal, das er iibrigens mit vielen andern tiichtigen, frucbt- 
baren und echtmuhammedanischen Schriftstellern seiner und der 
ihm nacbsten Zeit vor- und nachher theilt. Noch am meisten sind 
uns Exemplare seiner mathematischen, astronomischen und philo- 
sophischen Schriften, welche ihren Boden in den griechischen 
Originalen batten, erhalten. Ausserdem diirfen wir clen Einfluss 
nicht verkennen, den seine Lehren auf den fernern Gang und die 
Behandlung der einzelnen von ihm bearbeiteten Wissenscliaften 
iibte und die Benutzung seiner Schriften in den Werken spatereT 
Schriftsteller ahnen lasst. 

Den sichersten Massstab zu einer Beurtheilung aller dieser 


40) \ gl. \\ iistenfeld’s Gesch. der Arab. Aerzte S. 33. nr. 80. 


L* 



20 


Fliigel, uber Al- Kindi. 


Verhaltnisse bietet uns die Aufzahlung der Schriften Kindi’s, bei 
welcher wir ganz der Reihe und Anordnnng folgen, wie sie iids 
Ibn Abi Ja c kdb an-Nadim in seinem Fihrist iiberliefert hat, und 
so, dass wir die Uebersetzung 4 1 ) vorausgehen und dieser das 
Original folgen lassen. Einige Zusatze werden ausdriicklich be- 
zeichnet. 


I. Die philosophischen Werke. 

1. Das Buch der ersten Philosophic iiber das was nicbt 
liber die (Vorkenntnisse der) physischen Dinge und die Lehre von 
der Einheit (Gottes) hinausgeht 4? ). 

2. Das Buch der defer eingehenden Philosophic, der logi- 
scben und verwickelten Lehrsatze und dessen was iiber die phy- 
sischen Dinge (als gewohnliche Erscheinungen ) hinausgeht. 

3. Abhandlung dariiber, dass die Philosophic nur durch die 
Jikenntniss der mathematischen Wissenschaften erworben werden 
kann. (Vgl. nr. 133). 

4. Anregung zum Studium der Philosophic. 

5. Abhandlung uber die Menge der Schriften des Aristoteles 
und was beim Studium der Philosophic von denselben durchaus 
nicht entbehrt werden kann, ihre Reihenfolge bei diesem Studium 
und die von ihm (Aristoteles) bei Abfassung derselben verfolgten 
hdchsten Zwecke (Ideen). 

6. Abhandlung iiber den von Aristoteles bei Aufstellung der 
Kategorien zu Grunde gelegten Zweck und die ihnen zugewie- 
sene Bestiinmung. 

7. Abhandlung iiber die Theile der menschlichen Erkennt- 

niss. 

8. Abhandlung iiber das Wesen der Wissenschaft und ihre 
Tbeile. 


41) Die Richtigkeit der Uebersetzung des einen und andern Artikels liisst 
spraehliche und saehliche Bedeuken iibrig, zu deren Beseitigung jeder Beitrag 
auf das dankbarste von mir anerkannt werden wird. Die richtige Auffassung 
der Titel, die nur zu oft als rhetorische Kunststiicke von Absehreibern falsch 
oder gar nicht verstanden und vielfach verstummelt iiberliefert worden sind, 
iiberdiess den luhalt des Werkes selbst hiiufig am wenigsten hestimmt andeu- 
ten oder der Einsicht in denselben durch Kiirze, Zweideutigkeit und Anwen- 
dung technischer noch nicht hinliinglich oder gar nicbt bekannter Ausdriicke 
zu geringen Anhalt bieten , gehort nun einmal zu den maocherlei fra^lichen 
Dingen, deren Losung nur mit dem weitern Fortschritt der Wissen?cbaft , im 
vorliegenden Falle vielleicht nur durch nahere Andeutungen oder Auffindun^ 
der Schriften erfolgen kann. — Was Casiri I, S. 353 flg. aus Ibn al-Kulti 
mittheilte, bedarf vielfach der Vervollstandigung und Lauterun«\ 

Vfl* des Aristoteles Schrift IIoMT^t <pdooo<fiat t'S sp’ater 

T i ^ nannt ’ - D*e physischen Dinge selbst sind in dieser 

Schrift noch nicht das Object der Besprechung. Die erste Philosophic ist die 
theoretische, die Wissenschaft des Dinges als Ding, der erhabenste Theil der 
Metaphysik. 
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9. Die grossere Abhandlung iiber das von ihm (Kindi) auf- 
gestellte wissenschaftliche Mass. 

10. Die abgekiirzte Abbandluug iiber das wissenschaftliche 
Mass. 

11. Abhandlung dariiber, dass alle Handlungen des Schopfers 
gerecht und frei von jedem Eingriff einer Gewalt seien. 

12. Abhandlung iiber das Wesen der unendlichen Dinge und 
welcber Art das Unendliche beizurechnen sei. 

13. Abhandlung zur klaren Auseinandersetzung, dass der 
Weltkorper unmoglich endlos sein konne und dass die Unendlich- 
kcit nur der schopferiscben Kraft zukomme. 

14. Abhandlung iiber die einwirkenden und dieser Einwir- 
kung ausgesetzten pliysischen urspriinglichen oder elementareu 
Dinge. 

15. Abhandlung iiber die Bezeicbnungen 4 *) der allgemei- 
nen intellectuellen Begriffe. 

16. Abhandlung iiber Fragen, die an Kindi iiber den Nu- 
tzen der mathematischen Wissenscbaften gericbtet warden. 

17. Abhandlung zu Erforscbung des Aussprucbs desseu der 
behauptet, dass die pbysischen Dinge in cinem Act durch die 
nothwendig bedingende Ursacbe der erschaffenden Kraft entstan- 
den seien. 

18. Abhandlung iiber die Anfange der (lurch die Sinne wahr- 
nehmbaren Dinge. 

19. Abhandlung iiber die gegenseitige Verbindung in den 
Kiinsten, tfodurch sie sich einander unterstiitzen » 1 ). 

20. Abhandlung iiber den Entwurf von Zuschriften an die 
Chalifen nnd die Vezire. 

21. Abhandlung iiber die Eintheilung des Canon. 

22. Abhandlung iiber das Wesen der Vernunft und die klare 
Entwickelung dessen was sie ist. 

23. [Abhandlung iiber das eigentliche, erste und vollkom- 
mene Agens und iiber das unvoilkommene nur bildlich gedachte 4i ). 

24. Schreiben an den Chalifen Ma’mun iiber die Crsache 
und die Wirkung. 

25. Auszug der Isagoge des Porphyrius]. 

II. Die logischen Schriften. 

26. Abhandlung iiber die Einleitung zur Logik mit der 
Aufgabe den Gegenstand zu erschopfen 4e ). 

43) Bei Tbn al - Kufti d. i. Beziehungen. 

44) \ g!. oLcljUa 11 te^vcov ovvaya*yri • 

45) Die in [ ] eingescblossenen Schriften sind Zusatze des Ibn Abi Usei- 

bi a, — Dieselbe Abhandlung auch im Fihrist. S. nr. 172. m 

4b) Dafiir Ihn \bi Useibfa: Zahlreiehe Lehrsatze ijher die Logik. 
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27. Zusammengezogene und kurzgefasste Abhandlung liber 
die Einleitung zur Logik. 

28. Abbandlung iiber die zebn Kategorien. 

29. Abhandlung zur klaren Entwickelung des Aussprucbs 
des Ptolemaeus zu Anfange seines Almagest iiber das was Aris- 
toteles in den Analyticis sagt. 

30. Abbandlung, wie man sich vor den Fallstricken der So- 
phisten zu bewahren bat 47 ). 

31. Kurze und zusammengedrangte Abbandlung iiber den lo~ 
gischen Beweis. 

32. Abbandlung iiber die fiinf Worte oder Kategoreme (Pra- 
dicabilien) 4 S ). 

33. Abbandlung iiber (des Aristoteles Scbrift) (Dvoixrj uxqo- 
aoig (PLysica auscultatio oder Doctrina naturalis). 

34. Abbandlung iiber die Anwendung eines Werkzeuges (oder 
Hilfsmittels) zur Gewinnung der allgeweinen Begriffe (oder Grund- 
satze). 


III. Die aritbmetischen Scbriften. 

35. Fiinf Bucher Einleitung in die Arithmetik. 

36. Sendscbreiben [an Alimad Sobn des Chalifen Mu tasiin] 
iiber die Anwendung des indisehen Recbensystems. Vier Bucher, 

37. Abhandlung zur klaren Auseinandersetzung Uber die bar- 
monischen Zablen, welcbe Plato in seiner Politik erwahnt. 

38. Abhandlung iiber die Zusammeosetzung der Zablen. 

39. Abhandlung iiber die Lebre von der Einbeit in Anse- 
hung der Zahl. 

40. Abhandlung iiber die Kunst die verborgene und ver- 
steckte Zahl zu ermitteln. 

41. Abbandlung iiber die Weissagungen (aus dem Gesange 
oder Flug der Vogel u. s. w.) und das Falstechen, insoweit die 
Zahl dabei betheiligt ist 49 ). 

42. Abhandlung iiber die Linien und das Multipliciren niit 
der Zahl der Gerstenkorner. 

43. Abhandlung iiber die relative Quantitat. 


47) Dieselbe Schrift or. 169. 

48) d. i. 1. Tteoi ytvovi 2. ei8ovg 3. ns pi Sia<fopds 4. neoi iSiov 

5. it tQi avfi^e^rtxojoi. Vgl. des Porphyrias Eloaycoyrj [«g T ds ^Qiarojelovs 
xazyyOQias] tujv nevre <fo>i <dv (de quinque \ocibus s. ia categorias 

Aristotelis introdoctio) d. i. Die Porphyrianisehen Pradicabilien oder die fiinf 
Nameo, die jeder der zebn Kategorien beigelegt werden. 

49) * Vcrgl. Hagi Cb. IV, S. 346, 
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44. Abbandlung uber die aussern Erscheinungen 5 °) der 
Proportionen und Zeiteu. 

45. Abhandlung iiber die Kunststiicke mit Zalilen und die 
Anweisung Andern das Gebeime dieser Kunststiicke nicht sicbt- 
bar werden zu lassen. 

IV. Scbriften iiber die Kugel. 

46. Abbandlung dariiber dass die Welt und Alles was in 
ibr ist (die Weltkorper) von runder Gestalt sei. 

47. Abhandlung zur klaren Entwickelung des Satzes dass 
alle uranfanglichen Substanzen und die entferntesten Korper nur 
kugelformig gewesen sind. 

48. Abhandlung dariiber dass die Kugel die grosste der 
Korper -Figuren und der Kreis grosser als alle (ebenen) Figuren 
sei. 

49. Abbandlung iiber die spharischen Figuren. 

50. Abhandlung uber die Construction des Scheitelpunctes 
(Azimuth, Zenith) auf einer Kugel. 

51. Abhandlung dariiber dass die Flacbe des Meerwassers 
kugelrund sei. 

52. Abhandlung iiber die Beschreibung der Kugel als Fla- 
che (de planisphaerio). 

53. Abhandlung iiber die Hersteliung und Anwendung der 
Ringkugel mit secbs Ringen (sphaera armillaris). 

V. Scbriften iiber die Musik. 

54. Grossere Abhandlung iiber die Composition. 

55. Ceber die Vertheilung der musikalischen Tone (nach ihrer 
Starke, Dauer u. s. w.), die die natiirlichen Eigenschaften der im 
hohern Aufschwung befindlichen Individuen anzeigen, und iiber die 
Conformitat (Harmonie) der Composition. 

56. Abhandlung. iiber die Einfiilirung zur musikalischen Kunst 
d. i. iiber ihre Elemente. 

57. Abhandlung iiber den Rbytbmus oder musikalischen Tact. 

58. Abhandlung iiber die Geschichte der Kunst der Com- 
position. 

59. Abhandlung iiber die dichterische Kunst (Poetik). 

60. Abhandlung iiber die Geschichte der Kunst der Musik. 

61. [Compendium der Musik iiber die Composition der mu- 
sikalischen Tone und die Kunst des Lautenspiels , verfasst fur 
Ahmad den Sohn des Mutasim]. 


50) Eig. Formen, Eigenscbalten. Man kbnnte auch an Verschie- 

ticnheiten, Widerspriiche denken. 
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VJ. Werke iiber die Astronoinie. 

62. Abhandlung dariiber dass die Wandlungen des Mondes nicht 
genau berechnet, sondern nur annahernd bestimint werden konnen. 

63. Abhandlung iiber Fragen, die man an Kindi iiber die 
die Sterne betraffenden Dinge ricbtete. 

64. Abhandlung zur Beantwortung physikalischer Fragen iiber 
Beschaffenheiten von Gestirnen (in Ansebung ihrer Krafte u. s. w,). 

65. Abhandlung iiber die Projection der Strablen. 

66. Abhandlung iiber die beiden Jahreszeiten (Sommer und 
Winter). 

67. Abhandlung dariiber welche Himmelszeichen und Sterne 
jeder Gegend eigentbiimlich sind. 

68. Abhandlung iiber die an Kindi gericbtete Frage iiber 
die Verschiedenheit, die in den Gestaltungen der Horoskope^sicb 
darstellt 5 1 ). 

69. Abhandlung iiber das was von den Lebensaltern der 
Menschen in der friibern Zeit erzahlt wird und die Verschieden- 
heit derselben in der Gegenwart. 

70. Abhandlung iiber die richtige Herstellung der Modelle der 

Horoskope und zur Auffindung des Herrn der Geburtsstunde, der 
nur auf einen kleinen Theil der Lebenszeit (^Xw£), und des Herrn, 
der auf die ganze Lebensdauer ( in Folge der Constellation 
bei der Geburt) seine Herrschaft ausiibt ) 5 ~). 

71. Abhandlung zur Verdeutlichung der Ursache des Um- 
laufes (revolution, Riicklaufes?) der Gestirne. 

72. Abhandlung iiber die deutlicke Darstellung der Verschie- 
denheit, welche an den einzelnen Himmelskorpern sichtbar ist [nach 
Ibn Abi Useibfa: iiber den deutlichen Beweis, dass die Verschie- 
denheit, welche an den einzelnen Himmelskorpern sichtbar ist, 
nicht die Ursache ihrer urspriinglichen Beschaffenbeit ist]. 

73. Abhandlung iiber die wabrnehmbare schneliere Bewe- 
gung der Gestirne, wenn sie sich am Horizonte befinden, und ihre 
langsamere Bewegung, so oft sie in die Hohe steigen, 

74. Abhandlung iiber die Strahlenbrechnungeu. 

75. Abhandlung iiber den Unterschied zwischen dem Laufe 
und der Wirkung der Strablen. 

76. Abhandlung iiber die Ursachen der Stellungen der Gestirne. 


51) Eig. der Dinge, deoen die Verschiedenheit in den Gestaltungen der 
Horoskope zustosst. 

52) Schriften dieser Art giebt es mebrere bei den Arabern z. B. von 

Hasan Bin Sabi , Abu Ma* sar , der und 

berausgab , und Andero. \ eranlassung dazu 
gaben die AnoTtteounxa des Dorotheas Sidonius, die ins Arabische iibersetzt 
warden. S. Fabric. Bibb IV, S. 152., Salmasius de annis climactericis S, 
384 flg. und Wenricb, de auctor. Graec. version. S. 293. 
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77. Abhandlung (uber die Ursachen der Krafte) 53 ) in Be- 
ing* auf die einzelnen Himmelskorper, g*enannt Gluck und Un- 
gliick s *). 

78. Abhandlung iiber die Ursachen der den einzelnen Him- 
melskorpern beigelegten Krafte, die den Regen anzeigen. 

79. Abbandlung iiber die Ursachen der Lufterscheinungen. 

80. Abbandlung iiber die Ursacbe , wtiruin es an einigen 
Orten fast gar nicht regnet. 

81. [Sendschreiben an seinen Schuler ... S5 ) iiber die 
Geheimnisse der Gestime und die Belehrung iiber die Anfange 
(Prinzipien) ihrer Wirkungen. 

82. Abbandlung iiber die wahruehmbare Ursacbe des Hofes 
an der Sonne, dem Monde, den Gestirnen und den glanzenden 
Licbtern d. i. Sonne und Mond 56 ). 

83. Abbandlung iiber die Berechnung desselben in Bezug 
auf seinen Tod s7 ), oboe die in der Natur begriindete Anzabl 
der Jahre, nemlich bundert und zwanzig, zu vollenden. 

84. Vortrag iiber die Kohlen s s 

85. Abbandlung iiber die Gestirne]. 

VII. Schriften iiber die Geometrie. 

86. Abbandlung iiber die Aufgaben (bbcbsten Ideeu) , die 
Euclides bei Abfassung seines Werkes zu erreichen suchte. 

87. Abhandlung iiber die Verbesserung des Werkes des Eu- 
clides. 

88. Abhandlung iiber die Parallaxen (d. i. iiber die Elemente 
der Optik des Euclides). 

89. Abhandlung iiber das was die Alten von einem jeden 
einzelnen der fun f ( geometrischen ) Korper den urspriinglicben 
Substanzen beilegten s9 ). 

90. Abhandlung iiber das nahere Verstandniss des Aussprucbs 


53) Hier fehlen im Text wabrscbeinlicb die Worte 

54) Ygl. Pocock. Spec. ed. Wbite S. 134 fig. 

55) Unstreitig ein verstUmmelter Eigenname eines seiner Schuler (a ) 

und zwar den der Fibrist ^ nennt. 

56) Eine Tautologie, wean es eine solche ist, fur die ich keine Erkla- 
rang habe. — Yielfaeh leiden die aus dera Wiener Manuscript entlehnteu Ar- 
tikel des Ibn Abi Useibfa an Incorrectbeiten. 

57) Auch bier ist der Text durchaus incorrect und die Uebersetzung 
probiematisch. 

58) Statt wiirde ich lieber lesen d. i. eine Sammlung 

der Ausspriicbe der Menschen iiber die Horoskope. Ein Werk unter diesem 
Titel gab aucb Abu Ma sar heraus. Wenigstens wiirde ein solches hier mebr 
am Platze sein 

59) Vgl. Catal. codd. mss. orr. Bibl. Bodl S. 259 Col. 2. 
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des Archimedes iiber die Bestimmung der den Kreis in zwei glei- 
che Halften tbeilenden geraden Linie (Diameter) von seiner Peri- 
pherie aus. 

91. Abhandlung iiber die Beschreibong der Figur der Me- 
dialJinien 60 ). 

92. Abhandlung iiber das nabere Verstandniss der Sehne 
des Kreises. 

93. Abhandlung iiber das nahere Verstandniss der Sehne 
der Neun (des Neunecks?). 

94. Abhandlung iiber die Dimension einer Halle. 

95. Abhandlung iiber die Eintheilung des Dreiecks und Vier- 
ecks und deren Beschreibung. 

96. Abhandlung iiber die Art und Weise, wie ein Kreis zu 
beschreiben ist gleich der Flache eines gegebenen Cylinders. 

97. Abhandlung iiber den Auf- und Niedergang der Gestirne. 
Geometrisch. 

98. Abhandlung iiber die Theilung des Kreises in drei Theile. 

99. Abhandlung iiber die Verbesserung des vierzehnten und 
funfzehnten Buches des Euclides. 

100. Abhandlung iiber die geometrischen Beweise der vor- 
kommenden spharischen Berechnungen. 

101. Abhandlung zur Berichtigung der Lehre des Hypsicles 
iiber die Aufgange (Ascensionen) der Bilder des Tliierkreises. 

102. Abhandlung iiber die Parallaxen des Spiegels. 

103. Abhandlung iiber die geometrische Construction des 
Astrolabium. 

104. Abhandlung iiber die geometrische Auffindung der Mit- 
tagslinie und des Punctes am Horizonte wo Mekka liegt. 

105. Abhandlung iiber die Construction der Sonnenuhr 61 ) 
vermittelst der Geometrie. 

106. Abhandlung dariiber dass die Construction der Son- 
nenuhr auf einer Platte, die auf der dem Horizont parallelen E- 
bene senkrecht steht, jeder andern Sonnenuhr vorzuziehen ist 
(Nic. p. 106 . 

107. Abhandlung iiber die geometrische Auffindung der Stun- 
den (d. i. der Sonnenuhr) auf einer Halbkugel. 

108. Abhandlung iiber die aus dem Vogelfluge zu gewin- 
nenden Anzeichen iiber zukiinftige Dinge. 

109. [Lehrsatze iiber die Kiirze und Lange der Tage und 
anderer Zeittbeile. 

110. Abhandlung iiber die Proportionen der Zeit d. h. iiber 


60) Vgl. Arab. L'ebers. des Euclides S. 231 flg. 

61) eig. Marmor, uud weil man marmorne Piatten gero 
zu Sonnenuhren benutzte, die Sonnenuhr selbst, fiir seiche nr. 106. olcLwJl 
eig. die Stunden gesetzt ist, weil sie aus dem Verzeichnen der Stunden be- 
stebt. 
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die nach den Jabreszeiten veranderlichen Verhaltnisse der Zeit- 
eintheilung. 

111. Vortrag iiber die Zabl. 

112. Vortrag iiber die Brennspiegel]. 

VIII. Scbriften iiber den H i m m e 1 s kre i s. 

113. Abbandlung iiber die Unmogliehkeit die Dimension des 
aussersten Himmelskreises, der die iibrigen Himmelskreise lenkt 
und in Ordnung halt 6 2 ) , aufzufinden (ibn geometrisch zu messen). 

114. Abbandlung dariiber dass die natiirliche Bescbaffenbeit 
des Himmelskreises von den natiirlicben Beschaffenheiten der vier 
Elemente verschieden und dass er ein fiinfter Grundstoff R 3 ) sei. 

115. Abbandlung iiber die Phanomene des Himmels. 

116. Abhandlung iiber die entfernteste Welt. 

117. Abbandlung dariiber dass der entfernteste Korper sei- 
nen Schopfer anbetet. 

118. Widerlegung der Manicbaer in Betreff der zebn Lehr- 
satze iiber die Bildungsstoffe des Himmels. 

119. Abbandlung iiber die Gestalten (der Himmel). 

120. Abhandlung dariiber dass der Weltkorper unmoglich 
endlos sein kann. 

121. Abhandlung iiber die Anblicke des Himmels (von ver- 
scbiedenen Standpuncten aus). 

122. Abbandlung dariiber dass der entfernteste Korper 
unmoglich gekriimmt sei. 

123. Abhandlung iiber des Ptolemaeus kiinstlicbe Constru- 
ction des Himmels (d. h. uber seinen Almagest). 

124. Abhandlung iiber die Grenze des Weltkorpers. 

125. Abhandlung iiber die Beschaffenheit des Himmelskrei- 
ses und der mit ihm nothwendig verbundenen in der Richtung 
des Himmelsgewolbes wahrnehmbaren blauen Farbe 6 4 ). 

126. Abhandlung iiber die Beschaffenheit des Korpers, der 
in seinem Innern die Farben enthalt, die von den vier Elementen 
kommen. 

127. Abhandlung iiber den Lauf und die Bewegung des fe- 
sten Korpers (des Himmels) und die Beschaffenheit der Arten des 
Lichtes und der Finsterniss. 

128. Abhandlung iiber die gegebenen Grossen. 

129. [Abhandlung iiber die Zusammensetzung (und gegen- 
seitige Beziehung) der Himmelskreise. 


62) Statt vielleicht zu lesen. In jedem Falle ist das pri- 

mum mobile, die erste bewegende Kraft gemeint. 

63) arab. 

64) S. Uri s! *190. DGCCLXXVII. 13°. 
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130. Abbandlung iiber die in (aus ? ^ statt , 3 ) der Hohe 
berabfallenden Korper und die % raschere Bewegung des einen vor 
dem andern. 

131. Abbandlung iiber die Operation mit dem das AJIge- 
meine (Gamfa) genannten astronomiscben Instrumente. 

132. Abhandlung iiber die Art und Weise der bin und ber- 
irrenden Pfhneten fis ). 

133. Abhandlung dariiber dass zum Studium der Philosophic 
kein Weg fiihre ausser vermittelst der matbematischen Wissen- 
sebaften 66 )J. 


IX. Scbriften iiber die Medicin. 

134. [Buch iiber die geistige Medicin 

135. Abbandlung iiber die Heilkunde des Hippokrates. 

136. Abbandlung iiber die verderblichen Nahrungs- und Heil- 
inittel. 

137. Abbandlung iiber die die Luft von ansteckenden Krank- 
keitsstoffen reinigenden Raucbermittel. 

138. Abbandlung iiber die die schadlicben Geriicbe vertrei- 
benden Heilmittel. 

139. Abbandlung iiber die Art und Weise der Herstellung 
der Purgirmittel und das Entziehcn der Safte. 

140. AbhandJung iiber die Ursacke der Ergiessung des Blu- 

tes. 

141. Abbandlung iiber die Gegengifte. 

142. Abbandlung iiber die Lebensordnung des Gesunden. 

143. AbhandJung iiber die Ursacbe der Crisen der hitzigen 
Krankheiten. 

144. Abbandlung iiber die wesentlicbe Bescbaffenlieit des 
Hauptgliedes vom Menschen und die deutliche Entwickelung der 
bessern Theile desselben 6 s ). 

145. AbhandJung iiber die Bescbaffeoheit des Gehirns. 

146. Abbandlung iiber die Ursache der Elephantiasis und 
ihre Heilmittel. 

147. Abbandlung iiber den Biss des tollen Hundes. 

148. Abhandlung iiber die vom Sckleime berriibrenden Zu- 
falle und die Ursacbe des plotzlichen Todes. 


65) Ueberall ist bier das Ptolemaiscbe System als z u Grande gelegt zu 
denken. In ihm ist des Sehwankenden sebr viel iiber den Lanf der Planeten. 

66) S. dieselbe Abbandlung nr. 3. 

67) Zusatz aus Ibn al-Kufti. 

68) Eine mebrfach verderbte Stelle. Da spa ter outer den psyehologi- 
seben Scbriften (nr. 185) das Hauptglied oder der Haupttheil des Menschen 
abermals erwahnt wird 7 so scheint {jaUaJ* zu lesen zu sein . was aueh A. B. 
C. D. haben, Ansserdem konnte man an j-aui denken. 
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149. Abhandlung iiber den Magensebmerz und die Glieder- 
krankheit (Gicht). 

150. Sendschreiben an einen Mann iiber eine Krankheit, 
iiber die er bei ibm geklagt hatte. 

151. Abhandlung iiber die verschiedenen Eintheilungen der 
Fieber. 

152. Abhandlung iiber die Heilung der von den galligen 
Zufallen verharteten Milz. 

153. Abhandlung iiber die Korper der Thiere im Zustande 
der Verderbniss. 

154. Abhandlung iiber die Grdsse des Nutzens der Arznei- 
kutide. 

155. Abhandlung iiber das Verandern der Speisen. 

156. Abhandlung iiber die kiinstliche Bereitung von Spei- 
sen ohne ihre Grundstoffe (bier niiher zu besprechen) fiq ). 

157. Abhandlung iiber die Dispensatorien. 

X, Schriften iiber die Sterndeutekunst. 

158. Abhandlung iiber die Vorkenntnisse vermittelst der ein- 
zelnen Himmelskorper auf die Lehrsatze einen Schluss zu ziehen 
(d. h. diese kennen zu lernen und zu beweisen)* 

159. Abhandlung iiber die Einleitung in die Astrologie, nach 
den Lehrsatzen geordnet. 

160. Die erste, zweite und dritfe Abhandlung zur Astrolo- 
gie vermittelst verschiedener Eintheilungen. 

161. Abhandlung iiber die Propbezeiungen aus den Con- 
stellationen der beiden Ungliickssterne (Saturn und Mars) in dem 
Himinelszeichen (des Krebses). 

162. Abhandlung iiber den Umfang des Nutzens der Tage- 
wahlerei. 

163. Abhandlung iiber den Umfang des Nutzens der Stern- 
deutekunst und wie der Mann beschaffen sein muss, den roan mit 
Reclit einen Astrologen nennt. 

164. Kurzgefasste Abhandlung iiber die positiven Bestim- 
roungen der Horoskope. 

165. Abhandlung iiber den Wechsel der Jahre der Horo- 
skope (d. i. der Stufenjahre des Mensehenalters). 

166. Abhandlung iiber die Kunst vermittelst der Sonnen- 
und Mondfinsternisse die Weltbegebenheiten 70 ) vorherzuwissen. 


69) Dasselbe Werk nr. 243. 

70) Andere: die Veranderungen der Lute und des Himmels 

vorherzubestimmen 
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XI. Die polemischen Schriften. 

167. Abhandlung zur Widerlegung der Manichaer 71 ). 

168. Abhandlung zur Widerlegung der Duaiisten oder An- 
banger von zwei Principien. 

169. Abhandlung wie man sicb vor den Fallstricken der 
Sophisten zu verwabren bat 72 ). 

170. Abhandlung zur Vernicbtung der Lehrsatze der Ha- 
retiker (Mulhida). 

171. Abhandlung iiber die Bestatigung der Gottgesandten 
als solcbe. 

172. Abhandlung liber das wirklicbe, erste und vollkommene 
Agens (Gott) und iiber das zweite nur bildlicb gedachte Agens 7 3 ). 

173. Abhandlung iiber das Vermogen des Men&cben freiwil- 
]ig zu bandeln und die Zeit des Eintritts desselben. 

174. Abhandlung zur Widerlegung derjenigen die da mei- 
nen, dass die Korper in ihrer Existenz in der Luft Stiitzpuncte 
batten. 

175. Abhandlung iiber die Nichtigkeit der Lelire derer die 
da meinen, dass zwischen der durch die natiirliche Beschaffenheit 
begriindeten und der zufalligen Bewegung Ruhe eintrete. 

176. Abhandlung dariiber dass es ein eitler Glaube sei, 
dass der Korper in dem Augenblicke, wo er aus dem Nichts ins 
Dasein tritt, weder ruhig noch bewegt sei. 

177. Abhandlung iiber die Lehre von der Einbeit Gottes 
mit Erklarungen (Yon Koranstellen). 

178. Abhandlung iiber die Nichtigkeit der Lehre derer die 
da glauben, dass es etwas Untheilbares gebe. 

179. Abhandlung iiber die Substanzen der Korper. 

180. Abhandlung iiber die Anfange des Kdrpers 7 *). 

181. Abhandlung iiber die verschiedenen Ansicbten der Re- 
ligionsparteien in Bezug auf die Lehre von der Einbeit Gottes 
und dass sie — die Bekenner einer Religion — in Bezug auf 
die Lehre von der Einheit Gottes an sich iibereinstimmen, wall- 
rend jeder Einzelne in seiner Meinung von der des Andern ab- 
weicht. 

182. Abhandlung iiber die Lobpreisong 

183. Abhandlung iiber den Beweis. 

XII. Schriften iiber die Seele. 

184. Abhandlung dariiber dass die Seele eine einfache, un- 
vergangliche , auf die Korper einwirkende Substanz sei. 

71) Vgl. nr. 118. 

72) Dasseibe Werk nr. 30. 

73) Dieselbe Scbrift nr. 23. 

74) Andere: iiber die zuerst entstandenen Kiirper. 
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185. Abhandlung iiber das Wesen des Menschen und den 
Haupttheil desselben 7S ). 

186. Abhandlung iiber das wovon die Seele Bewusstsein 
bat und dass sie in der Welt des Verstandes vorbanden sei, be- 
vor sie in die Sinnenwelt eintrete. 

187. Abhandlung iiber die Beschaffenheit der Uebereinstim- 
inung der Philosophen in Bezug auf die Ratbsel der Licbe. 

188. Abhandlung iiber die Ursache des Schlafes und des 
Traumes und iiber das was die Seele geheimnissvoll anzeigt. 

XIII. Die politischen Scbriften. 

189. Die grdssere Abhandlung iiber die Regierungskunst. 

190. Abhandlung iiber die Beseitigung der Schwierigkeiten 
auf dem Wege zur Tugend. 

191. Abhandlung iiber die Entfernung der Traurigkeit. 

192. Abhandlung iiber die Verwaltung des Staates. 

193. Abhandlung iiber die Ethik. 

194. Abhandlung iiber die Aufmunterung zur Tugend. 

195. Abhandlung iiber die Kunde von der Tugendhaftigkeit 
des Socrates. 

196. Abhandlung iiber die Ausspriiche des Socrates. 

197. Abhandlung iiber ein zwischen Socrates und Archige- 
nes (Aeschines ?) gepflogenes Zwiegesprach 7 6 ). 

198. Abhandlung iiber die den Tod des Socrates beglei- 
tenden Umstande. 

199. Abhandlung iiber den Vorfall zwischen Socrates und 
den Harraniern 77 ). 

200. Abhandlung iiber das Wesen des Vorstandes. 

XIV. Scbriften iiber die Luft- und Himmels- 
erscbeinungen (Meteorologie). 

201. Abhandlung zur deutlichern Entwickelung der Ursache, 
die zunacbst das Entstehen und Vergehen in den dem Untergange 
ausgesetzten vorhandenen Dingen bewirkt. 

202. Abhandlung iiber die Ursache, um deretwillen behaup- 


75) Vgl. nr. 144. 

76) Arcbigenes steht im Text; es scbeint aber des Socrates Schiiler Ae- 
schines gem ein t zu sein 

/7) Unstreitig sind bier die hartnackigen Anklager und Gegner des So- 
crates gemeint. 1st wirklich von (und nieht von 

olrf\)> so wiirde diese Bezeichmmg ein scblagender Beweis sein Tiir die 

allgememe Bedeutung Heiden, die man dem Worte Harranier beilegte. 
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tet wird, dass das Feuer , die Luft, das Wasser und die Erde 
Grundstoffe fur alle dem Untergange ausgesetzten vorhandenen 
Dinge sind , und dass diese und andere Dinge sich eines in das 
andere verandern. 

203. Abhandlung iiber die Verschiedenartigkeit der Zeiten, 
in deuen die Krafte der vier ersten Bescbaffenheiten (der Grund- 
stoffe) sich kund tbun. 

204. Abhandlung iiber die (nach den verscbiedenen Jahres- 
zeiten verscbiedenen) Proportionen der Zeit. 

205. Abhandlung iiber die Ursache der Verscbiedenbeit der 
specifischen Eigenthiimlichkeiten des Jabres (ob nass , trocken 
u. s. w.). 

206. Abhandlung iiber das Wesen der Zeit (im Ailgeraeinenj, 
des (langern oder kiirzern) Zeitraums und des ewigen Kreislau- 
fes der Zeit (oder der bestirainten, der unbestiramten und der 
unendlicben Zeit). 

207. Abhandlung iiber die Ursache, um deretwillen die 
obere Luftscbicht kalt ist, wahrend was der Erde nabe ist 
warm ist. 

208. Abhandlung iiber die Lufterscheinungen. 

209. Abhandlung iiber das glanzende Meteor, welches in 
der Luft erscheint und Sternschnuppe — kaukab — genannt 
wird. 

210. Abhandlung iiber den Cometen. 

211. Abhandlung iiber den Stern, welcher mehrere Tage 
so erscheint, dass er beobachtet werden kann, bis er verscbwindet. 

212. Abhandlung iiber die Ursache der Kalte, welche man 
Alteweiber- Kalte (d. i. IVacbkalte) nennt. 

213. Abhandlung iiber die Ursache des Entstehens des i\e- 
bels und die mit ihm zusainmenhangenden Erscheinungen , die 
ihm wahrend seiner verschiedeneo Dauer zustossen. 

214. Abhandlung iiber das im J. 222 der FI. (837 Chr.) 
beobacbtete grosse Phanomen. 

XV. Schriften, die Uber die Entfern ungen hand el n. 

215. [Schriften uber das Instrument, mit Hilfe dessen die 
Entfernungen und die Korper aufgefuuden werden 7 *]. 

216. Abhandlung iiber die Entfernungen der Elimata von 
einander. 

217. Abhandlung iiber die bewobnten Gegenden. 

218. Abhandlung iiber das bewohnte Viertheil der Erde. 

219. Abhandlung uber das, was wir von den Entfernuno-en 

der Korper von einander wissen. ° 




78) Zusatz des Ibn al - Hufh\ 
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220. Abhandlung iiber Auffindung der Entfernung des Cen- 
trum des Mondes von der Erde. 

221. Abhandlung iiber Erfindung und Construction eines 
Instrumentes , wodurch die Entfernungen der Korper von einan- 
der aufgefunden werden. 

222. Abhandlung iiber die Construction eines Instrumentes, 
durch welches die Entfernung der unsern Augen sichtbaren Kor- 
per erkannt wird. 

223. Abhandlung iiber die Kenntniss der Entfernungen der 
Gipfel der Berge (Hohenmessung). 

224. [Sendschreiben an Ahmad Bin Muhammad al - Churasani 
iiber die metaphysischen Dinge und die Aufklarung iiber die aus- 
sersten Punkte des Weltkorpers], 

XVI. Schriften iiber die Vorbegriffe. 

225. Abhandlung iiber die Geheimnisse der Vorbegriffe der 
Erkenntniss. 

226. Abhandlung iiber die Vorbegriffe der Dinge, die zur 
Erkenntniss der (zukiinftigen) Ereignisse fiihren. 

227. Abhandlung iiber die Vorkenntnisse zur Kunde (der 
zukiinftigen Dinge). 

228. Abhandlung iiber die V orkenntnisse der \ orhersagun- 
gen (d. i. der Dinge, die man vorliersagt). 

229. Abhandlung iiber die Vorbegriffe der Kenntniss mit 
Hilfe der himmlischen Einzelkorper Schliisse ( auf zukiinftige 
Dinge) zu ziehen. 

XVII. Schriften, die sich mit den Arten der 
Dinge beschaftigen. 

230. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der kostbaren 
Edelsteine und ahnlicher Dinge. 

231. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten Steine [die 
Edelsteine, ihre Fundorte, die guten und schlechten Edelsteine 
und die Preise derselben]. 

232. Abhandlung iiber das Glanzen des Glases. 

233. Abfiandlung iiber das was farbt (rohe Farbestoffe, 
z. B. Pflanzen und Mineralien), so dass es eine Farbe (einen 
farbenden Grundstoff) liefert. 

234. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der Schwer- 
ter (Klingen) und des Eisens [der guten Klingen und der Orte, 
von denen sie den Namen fiihren]. 

235. Sendschreiben [an Ahmad den Sobn des Cbaiifen 
Mu tasimbillah] iiber das was auf die Klingen upd das Eisen zu 

Ahhandl. <h>r DMG. I, 2. 3 
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streichen ist, damit sie keine Scharten be kora men und nicht 
stuinpf werden. 

236. Abbandlung iiber den zahmen Vogel (d. i. die Brief- 
taube). 

237. Abhandlung iiber die Zahmung der Tauben. 

238. Abhandlung iiber das Ausbriiten der Eier. 

239. Abhandlung iiber die verschiedenen Arten der Bienen 
und ihre edlen Eigenschaften. 

240. Abbandhing iiber die Construction des klagenden (eig. 
bellenden) Kruges ?q ). 

241. Abbandlung iiber das Gewiirz und dessen verschiedene 
Arten. 

242. Abhandlung iiber die Destination der Gewiirze. 

243. Abhandlung iiber die kiinstlicbe Bereitung von Spei- 
sen , ohne deren Grundstoffe (bier zu besprecben) 80 ). 

244. Abhandlung iiber die IVamenlogogriphen. 

245. Warnung, die auf die Trugkiinste der Alchymisten 
aufmerksam macht. 

246. Abhandlung iiber die beiden mit den Sinnen wahrnehm- 
baren Erscheinungen im Wasser (Fluth und Ebbe). 

247. Abhandlung iiber Fluth und Ebbe 8t ). 

248. Abhandlung iiber die Grundregeln der Gaukelkiinste. 

249. Die grosse Abhandlung iiber das (theilweise) Cnter- 
getauchtsein der Korper beim Schwimmeo 8 ~). 

250. Abhandlung iiber die untersinkenden Korper. 

251. Abhandlung iiber die Construction der Brennspiegel. 

252. Abhandlung iiber die von deni Spiegel erzeugte Glutb 
(Brennpunct des Spiegels?). 

253. Abbandlung iiber die Stimme. Drei Theile, ein er- 
ster, zweiter und dritter. 

254. Abhandlung iiber die kleinern Reptilien mit quecksil- 
berartigen (?) Abbildungen. 

255. Abhandlung iiber die Art des Entsteheos der Diinste im 
fnnern der Erde, die yiele Erschiitterungen und Furcht erzeugen. 

256. Abhandlung zur Beantwortung von vierzehn physika- 
Jischen Fragen, die einer von Kindi’s Freunden ihm Torgelegt hatte. 

257. Abhandlung zur Beantwortung von drei an ihn gerich- 
teten Fragen. 


79) Lnstreitig ist hierrait ein pneumatisches Gefass gremeint. 

80) S. dasselbe Werk nr. 156. 

81) S. Lri S. 190. DCGCLXXVII. 12<>. 9 Bl. fob 

82) Eig. taaehende d. h. untersinkende and ^ieder in die Hohe kommen' 
de Korper. In die Ihdrostatik gehorend. 
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258. Abhandlung iiber die Geschichte des schweigsameu 
falschen Pbilosophen. 

259. Abhandlung iiber die Ursacbe des Donnerns, des Bli- 
tzens, des Scbnees, der Kalte , der Donnerschlage und des Re- 
gens. 

260. Abhandlung iiber die Nichtigkeit der Anmassung de- 
rer, die sich des Besitzes der Kunst Gold und Silber zu machen 
riihmen, und iiber ibre Betriigereien. 

261. [Abhandlung iiber die Pferde und die Thierarzneikun- 

de] 8 

262. Abhandlung iiber die Rechtschaffenheit. 

263. Abhandlung zur Erlauterung davon, dass die Verschie- 
denheit, welche an den himmlischen Einzelkorpern bemerkbar ist. 
nicht die Ursacbe der urspriinglichen Beschaffenbeiten ist, wie diese 
die Ursacbe jener Verscbiedenbeit an den Dingen sind, die dem 
Entsteben und Vergelien unterworfen sind. 

264. [Abhandlung iiber die Kunst die Flecken von den Klei- 
dern und andern Dingen zu entfernen. 

265. Sendscbreiben an Johannes den Sohn des Masdyah 
iiber die Seele und ihre Thatigkeiten] 84 ). 


83) Zusatz \on zwei Handschriffcen des Ibn al-Kufti. 

84) Zuin deutlichern Verstandniss der Stelle S. 4. „ uiul vvohnte der 

Verhandlung der beiden Schiedsriehter bei’’ verwcise ich auf Ann. musiem. 
I, S. 320 fig., uo die \ eranlassung, der Yerlauf und das Ergebniss dieser 
Verhandlung erzahlt ist und die beiden Schiedsriehter genannt ^erden. und 
nuf A'awawi S. 161. — Ebenso erseheint zu den Worten oLci*X&o 

S. 16. und deren dort gegebener zu enger Fassung die Beinerkung nicht iiber- 
fliissig . dass der Sinn des Satzes allgemeiner so zu nehmen ist: Aur der 
kdnne die synthetische Methode mit Autzen anwenden , der es mit Glau- 
benssatzen d. h. Satzen empirisch - dogniatiscber A'atur, zu thun habe; die 
Siitze jedwedes erst durch die Speculation und Forschung zu eonstruirenden 
W issensehaftsobjectes hingegen seien nur durch die Anal\se aufKndbar. 
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A. bezeichnet das MS. des *L£H ^j.L' ia der Wiener ir 

;T^ L t>r ;; s “%^£ 

Wiener MS. des Ibn Abi Useibia. Die Abschrift d« a rf 'L ' S 
diesem Ms. verdanke ich der Gefalligkeit des Herre Ur. Beh^auer.^ 

0 A. M. C. D. oLi*d»Jf. _ 2) V. s^bjjf _ as r v .... 
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r 5 ""^; f ^ ^ j sc 
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Ableittm? der >isbe von *L> zu unterscheiden f>w v <>* 
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^l $3 iL jJuJt fjS* ^ *jJ SiWi 3 if* 

3j^ Uif al? 
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oLcUaoJ! 3 17 ) oi$jJI 3 &aJL>^ tf 
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20) »*o JjiUi ^U-a^L 10) ^aL^Xi J^>AXi 3 *jcJL^ ^Uj" rt 
^UaXr>L J^wXtJ 3 xxJLy.^ J\ 

22) jXixxJi o^iUI 3 ^aJL«»j wjLx5" ?\ 

12) L. V. . — 13) A. B. C. O^ I ^a t j . — 14) fell 1 1 in A. 
B. L. V. — 15) B. , H. V. 3"*^r • — 16 ) or, 18. nur in H. — 

17) H. vjeyjf. — 18) A. B. C. D. oLi&uXI. - 10) Statt — <_>U* 
^oXa U.: Oiu4t 3 9 j j£S')3L»*. — 20) A. B. C D jyu*tf >ta» 
Kjj jyUi A*aXJj. — 21) A. B. C. 0. yaX^Vli Statt ^UaX^L ^JiLu V 

• — 22) L. \. ayiXxJf, auch richfig. je nachdm \5y&* odfr 

als Singular aosenonmieo wird. 
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31) l. J-+^l . — 32) H_ fjj„ t d j p ineorrecten Worte bei : ^IxS 

C^l ^ 3 - 33) L. V. J*. _ 34) H. Jli=x^f 

^*^1. - 34 a) Die Worte j — v_A*JL*Jt fehlen in L. und V. 

34 h) H L. V. 
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J^f oUll . 
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o lr ti K . w .Jj 3 &xJLwj LjjLx5^ vf 

^LaXmJI jA-swJf b) (J^ 15 (3 Ujlx5^ VO 

^^uj) £*oyb\ 40 ) Jwlc 3 iUiLvj ujU 5" vi 
ioI*aw sL^vmiII (jtoL^Uv^)! 35 So^jywJlII ... 'wjLx^ w 

iiJiLXil naJL*JI 35 ^sM 3 ^ 3 vlxj" v\ 

J.C 

jj^i <£»IaX>I JJc ^ iuJLwj w)L*J' vi 

Ja+j *>ba y L^J ^1 sJUJI £ ioJU,^ *. 

JUx^! i_ 50 l*^ (**A*jj i3 8^*^’ ^ sJU«j] 

w^S'l^ilj u*v^iiU o^SL^J! q^\_5jJ j^cjf id*Ji ^ KJL^ aP 

(5^ SjA^f ^iyioi ij 

«5^ * * * *kfl jujus' *jy* £, so!i\*ci jj scjl * r 

**** 

ot^l j | ^li' A f 

f S 8JI-W) AO 

oLaavaAa£jI 2Aa *S 

j«XJi! 42) ajUS' 41) (jwf^c! £ \*il**j v-jL*/ a1 

v 1 ^ 0 iwilLw; sjU? AV 

^L4! oXSf j juiLw, ajUj' aa 

oLfw^f ^ Jo*!* j* - *UxiiJ| Ay^i Uas jOJLv, ajUj' a1 

yoLbdi 3! 

0 - »ytJOt Jij jaXs * u-Aa*^! .JjS ^ssyis J juJLa, v.jLtf' 1. 

L^Ixo^ 

39 ) H. jAaWJI . L. _ j aa^J| . _ 40 ) Jic fell It in V B. C. I). L. V.. 

1 ^* c — JI ) H - L - V. (Joliet. — 42) U. waaT. 
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44 ) }JL& J 43) 2waJIa^ <-jU 5" 1j 

SjSLXJf JSj J IP 

45) ^ 

46) a fjj! iCs>Lw^o j ^aJL^ If 

47) U^ U.C j £^3 viUitt t3 **1L^ 1o 

Xjj^ h .Awt gJa^J 48) s^jtO RjJuS" «5 v-jbtf 11 


w^ljXIi ^jjj)j-w <5 v—>lx5^ 1 v 

(•L^ii £&s SjjfjJf R*-*o & jociL^ 1 a 

^ S^&c S-^lJ-tj iykc iuuijJ! iUUUt ^.iLot j joJLw, vOcF 11 

ul^ 

49 ) oliLwl^t ^ u»j*j U &Is»Uw.ti yO’ljJf 3 ioJL^ oLx? |„ 

56) &^XUJ| 

filial! ^ {j^>iUAv! jy> g^^wo‘ ^ «jcJLw^ wjU^ j.f 
»yi o^U:>t j, axJL* CjU? i.r 

RawcXa^JL SjUas J. joJL^ t.r 

R-Lx.iLl! v_suai J eOcJU^ ZJlxf f.f 

NawuXa^ JLs 

iU-vX^Jb iUls^t k*£: £ «.xJLy v u?' f. 9 
^Ja-JI &s=)£*3 Jjc oleL«Jf -'> 1 ) J^*c J s*JL, ^Lxj" 5^ 

o' 8 3?) j^ ^fjJi 

iu^jju »/ ^juoi j.c oLcUji j u 


43) Die Slelle iOJL*^ — w—~j L«^o f e blt ia L. V. — 44) j; 
^ oa. wy J t. — 45 ) A * B c - D. «_w»jJt. — 46) H L V 

UM, B. 0. oL* 4«. - 47) H. L. V. L^i-ilc, A. B. C. D 'b 
J^3. - 48) H. ibjL^. _ 49) H. obU^f, V . V L^5. _ ' 50) 

L. U. X**Ui • - 51) H. g tyitt4. - 32) L. 
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3 NaJU^ ujbtf" f.\ 

J JoL*X>] (.1 
NajLojJ) %, jULwj (>• 

o^*it j fit? (!! 

[oy* 3 l*y« A w 

oLXJliJ! *«y;S" 

k^-L^c gLuc^l i 3 ft** 1 

yoU*J! ^jLJaJ SaILs* Nju^b £ atfJLwj ff 

Xv-wcl^> ?ufj 

wiilaJl 53 ) oL^Plb ^ *aJL*j ffd 

^ao 5^! j*Jl*J| ^ igJU^ ^jIxS 1(1 

X^U 0<^2p* j JOufLwj ^jLa 5^ fjv 

oLc^aOj** ^ (3 NajLvI! ojf ^ jOCiL^j L^La^T ((* 

(kS^JlAjf 

;r ^j( £ *xJu, u'ur j«i 
js>Lgi 55) ^JL«jt d cr^ ^ v5 ^aJL^ ^La 5" jf* 

^JUJI^UXf £ *sll»j JU? ftt 
sJl^Uw^i ^aaS^f cj fit 

jj^A.JLta^ ScU-o ^ flf 1 

jJU.rf rjr ^ gLj 3 **JU, vLur i if 

U»y*^\ 5UjU Jl aaJLwj t$ 

*L-*Jf 56 ) 

yalxxJI ^ &cu iaa JwcLril j*j>f &uL« (3 auJLwj (PI 

JU^I 

53) of^PLb L. \ . — 54) So in alien Handschriften. — 55) H. V, 

31. — 56) H. j. 
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JL 0 U 3 57) ^I^aJI 3 **^ 1 **^ v-jU 5^ (Pv 

fMMj 

58) oUk*Ii 3 nxJL«j v r ^b:5' t^A 
' yj ^ JS ,3 &JL*j] IP! 

Ltt*a L ^ c qju ^Ju*^ yi*Ji 3 3 r. 

»CwJ! slDJL 3 xJL^j 1 H 

v«^5 !j^i! 3 tPP 

[oLtol^Jt *!« II J*aaa* ^ aot 3 JCiL-j (IT 

Ol^i &AA 5" 

[ 3 b>^ ^LJ! ljU?] jrf 

^JblylJI udxl! 3 IPo 

3 aoJU^ |n 

^Lj^l ^ 59) ^\JJ By^o^l 3 naJLwj ir'v 

®o 80) 3 aaJLvj ujU^ m 

82) y^l^x^Ut^ Kp^O^I JLg-wl 3 |ri 

fcXJI vii^ai SJLc 3 awXjLwj ^jLa 5" jf* 

83) K a S ^I 3 ?oJL*^ iff 

*lS^H 3 »xJLm ; vUT |f P 

84) aJl^l ^lyM ^L5 \j \Ls 3 JfP 

/CjLl^ijj ^jLaO^I jk Q *} ] 85) 3 -\aJIa*j V_jLa^ Iff 

88) V LJ^ ^ 

57) V. ^LJl, dasseJbe als Randglosse in H., U. . — 58) U. 

ol*ia*il , V. ol*iaiitt . — 59 ) Von hier an bis nr. 220. in U. eine 

grosse Liicke. — 60) H. **4~4! , L. , V. ***£41. — 61) H. L. 

V. SjOj 4!. - 62) H. jkXs-’ij. — 63) H. s*Aj, L. V. K-JL4. — 64) 
H. V. ijUt. - 65) H. V. j-wJ, L. ,j*«j . - 66 ) h" Uo^l , L. 

oLJ^I , V. wUJ^>f . u 
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gLo(*\Jf 3 jUJLwj (fo 

®7) ikAxA^iii^ xix. 3 .xaJLwj u^Laj^ 

— -JKJI wJ^!| x^ic 3 »*JU, Uu? tfv 
aL>UJj Oy nIcj ^x JLJI ^ 68 )sJiOUi! 3 auJL *> f^A 

8cX*Ii <3 ujLc^ jfi 

X-JJ 1$>IX& *Li 3 Jj XaJL^ w’Ui' jo, 

oLi+ ^ i ^Lao! 3 aaJL *j ujLx^ lot 
(ji?j^c*ij 69)^^) Jl^iiij 3 AaJL^ \^jIxS fof 

oA^i fbf 3 xJL*, uj^ (of 

s-cU-o SjtftJU ^vA5 3 *^a]L^ ujIa^T fof 
x^Js^S! 70) ^*3 3 xaJLw^ v ; Ia 5' (oft 
LPyoUfi ^ 71) A^ubf A*^3 AaJL*) M 

72) 3 ljLa^ (ov 


oLycl&S^f Xa5^ 

3CxJL*jj (JoL^Lw^JIj JOjJtlj ^) ^lX5J 3 , XajLav^ CjLa^ {oa 

JJLwil Jx j XaJLmt, wjU^ jol 

^awIsUj toLuo^f xaIIaJ^ aUiliJtj 74) aJj^5| xaJL*j *j\j$ fl* 

76) ^ 3 75) ^^jCOjj JJ^b 3 »a!La« ; v'Jtf W 

oj^LJo^l XX^aX ^lX.3 3 ^ 

67) H. L. aubJU^, V. xaaS^ . — 68) H. , L 

A. B. C. D. x^L^t. — 69) H. V. ^aL^I. — 70) V. yo^X3 • ( 
jAaju AJtAAO. — 71) H. — 72) Diese ISumer nur in A. B. C. D.. 

in L. und V. gar nichts, in H. (Liicke) wXxj 3 • "~ 

73) A. fO&S, B. C. D. H. KxJbb. - 74) V. J^t. — 75) H. L. \ 

. — 76) A. B. C. D. £{>• 
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3 -®^! \y*j j* 1X>^5I atLuo XajUa jXi <3 iOC3L^ ftp 

£ byoz^Uf joJL^ Ilf 

78 ) »AAJi^stf ^ aoJLwj 

79 ) oofjcsif oli^Xfb g *>JL^ m 

oLJtX^f &aa5" 

iCuHf ^c. OjJt £ 20dLw^ wLa5" Hv 

' ^y^Jf ^ ^ i j wjLc5" Ha 

80) ^ J, zOJLwj ill 

JjLw-^ 81) ycoSi J, 5 -aJLwj yjUtf' f v . 

r^* r«-4* jw^jf o-oaj* j »aJU ; vu? fvf 
ii^ ^UJf^ |*LxJ| Jjttff ULs^f J^UJf J; **JU, s->lxs" (vP 
a 4 i -5 J, *oJL^ ^bc? j v r 

& L *% 3> & rlr^ 11 e,f r*j cr » 3-it J. *oJU> Ivf 

82) oUSjj 

K-*-*-*-!-kJI Wj^f tsrf 0 ! ^ Jys a ilLj 3 joJLw, vL7 I vs 

0^jXav XsjZOjXJ\j 

yb tdysrU )!., 0 J'L< )) m!vXj| Jjt ^ ^1 j «JLv, Gur (v*) 

Ji»l» 

84) oJjft-AS, 83) J^yjf j, sgJl^ fvy 

^ )5 Uj*. 0 f cr , jo J jCCJLm, wU? Iva 

77) jUWLSl,. _ 78) A. B. C. D. ^JUJl . - 79) A. B. C. D. 
violas- . _ 80) H. ovl ii AA Oy- ^ J t ■ — 81) D. H. (jwafij. _ g 2 ) 

H. L. oL V- B - fur den ganzen Titel: ^ J* Jjf J 
^ Jf lfc. - 83) A. , _ 84) ' 
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ii iUiLw ; ujLa*' (vl 
85) (fM J\ j jOJLwj ±Ju£ |a. 

^X ^yS~y^^ w\»x£>^*J! ^ (3 C->LxT |a| 

xc>L ad 86) ^ftil3- lX 3 Ji_* 

87) cX^ s> \4 t xll ^ iOcjLwj v-jLx5^ IaP 

£ *xSLjj W* 

olxx*Axj| JUx^ 

^ 88) Ja-y*o j&ySy Uf 

r U>^l 

>jwo ^j»^jJI ^L**.^! &ajU v 3 wlx^ (ao 

£ Lgiji' J*x3 JJbiJI J 8^"^ jaUIU] lo j, mJLwj <—>1x5" |a*1 

j*JLc 

A»u\fl rvvs. 1 *.! | y ^1»4 A ^3 AxJLiW^ W*^La^ |av 
iu 89) jAj£ Ujj \$ Iaa 

OwywwLuw J l iui^ 

90) ^xubjil *3 ^^xXJt &xJLmj ujIa5" JaI 
J-JLaaii J^*^” »3 t-JjS 11. 

jio ^ nx^Lw^ u^Lx 5" Hi 
jLelxJi XwwLxxv ^ ^Lxm^ i^lx^ IV 

^ axiu, 3ur sir 

JkjLjaAJI ^x y.xxxxit ^3 v^U5" 

85) C. D. pLwjs^f. — 86) H. «UU> . — 87) H. LXx^WCi! , L. 

_\ J ,^o iI t i _ V. . Auch cXx^W^S 1st sicher verdorben. — 88) A. 

D. ylO, H. jilj. - 89) B. jtjx . V. ^>J. - 90) V. iU.L-Ji . 
Abhandl. der DMG. 1.2. 4 
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Jajyiw iCJUAias y^> 3 jOcJLwj tfo 

_b! ytw <3 vjlstf ill 

^ 2 ) j j*J Jplyu« ^ 3 jOULwj ^ v 

J^U i*» o^o y.:> 3 axfLy, ujlxf ( 1 a 
Jo\jSL» L« j, &*JLawj Wjlxr ill 

^) , 4 -fixJi 3 ^aJL^j uylxs^ P*. 

oLoifsA^^I \ +xS 

3 jLmsJi^ xoyus sifiUJi &Liji s^L^t 3 *aJl^ jm 

oi<A^uji oL^uct 

(j&J$ *Ui^ d y** W-J <yJi idxJ( ,3 ^j\./S 1 ** 1 " 

l^oasu JywiA.M^i t^yJCj J>j ^4) HA^lftJl KjLjL^J} yo Le 

oLJuXJi L^w 5 <yJi $U*p!l o>il^>5 3 xJLw) ^jlxs' ^r 

i^f g^i 

&AiL*yij v^AMniJi 3 ^aJLamj uAtf 
^) giyji $Uc 3 ?aiUv^ wto ^,0 

’^) ^UjJI RajL* 3 ^Ia/ M 

vy 1 * ot ^^.5 >=^ 9 ") L^J <yJf *I*j f t 3 aaJU^ h, v 

O^f 

oijv^>i 3 xaJLa^ ^Lx^ p,/v 

91j So alle Haadschrifteu de:> Fihrist, die des go^lj' dagegen 

sammtlich SjjLs^t, «as, wenn ^Jf vor Cys. hinzugediulit wird, in drr 
Regei zu setzen ware. — 92) H. ^jbsw^fj. A. B. C. D. L. 

V. jJyylj. — 93) V. AJUJl j*=>. _ 94j a. B. C. D. oLaUUf 
oi*X~UIS . — 93) gjj) fehlt in L. V. — 96) H. y.). , tj y. . 

9;) H tepo , L. t^jj , A. ^ciSt Oyj , (j. t.'^ .-j _ 
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v3 <3 wLxT HI 

x?^jlXJ| jS 3 axILw^ vjLa5^ H* 

Lcl^f bJwoj oo) 3 a% ^jJI 3 xaJL^ Hi 

Ojj xta 1 3 v^lxy hjh 

,() 0) *i'l>jf 3 <sJ So J.^1 vU*^[) V— >U*iaJ| xlc 3 naJLvj vLtf HP 

^*jOwol &«0** 3 I L*-0 XajLwj nf 

b >?H^ uy^L^ 

oL^Lju^I x**y 

[pty^l} jlx?yf L$j jjjcii sJ^j ^Uy] Ho 

l**Jl£)JI oliL*** oL*?! 3 »x!Lw«j wlxy HI 

oyb*m 3 s-jl^y Hv 

^^.£*41 gjJl 3 ^aJLmj ^Uy Ha 

<->l*?f ^L3i 3 &xJLwj w-Ucy I'd 
101 ) ^ ^Jiii jS> J**? ^I^vaavI 3 iOdLy v Uy it. 

ji*j! if? ifJUcj kJi 3 naJLstj wjUy I'rt 

oL^L*!! Jot? If? oot^ xJ< J^c 3 xaJL*^ ^Lxy' hit 
102) JJ^ oL*?| xiyw 3 XaJL^ CJuy Hr 
^Lia^ x*A>iaJt cX*j L »a 3 3 ^^ vX*-^ \\+z>\ jj aJLw^J hhf 

fjJUJl f*jr^ 

x*Jcy 

x^stil KvcAfij ^ 1^1 3 Ito 

08) V. — 90) L. «JoOj^ . — 100) Dir \\ «rtr 

xjl3^ 3 *J fehlen in L. V. — 101) Hier hort die Liicke in l . nuf. — 

102 ) vfli. 

4 * 
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103) xsjd\ ^ Iti 

^aJ-! ^ *aJL^ H*v 

*aOs£S & FPa 

(j^L^Ur^Sb 1° 4 ) J^Xuw^f £ jCiyJi 2LaJU&-j J, iOiiL^ v-jU^ Hi 


105) L^jae^ &a a <axJ 1 i na^Lw^ ^Ia5^ h** 

ioo) ^ naJL^ m 

s u.jlf ^ 2 oju ; 3 u* m* 

lijJ ^iaxA S 107) La-o aOCJLwj uAxT H*T 

L^vXjus^] lX-kX-^Sj £!>>! <3 PPf 

[L^LwAjl 

lX^X^I L»a 3 |^ilb j »Aa * A jrl l v-X+ o i XajL^ wLa^ PI^o 

108 ) 5 » c^> 

109) ^o^ji ^ii^ii j nxJUj Zax rn 

pL^-l no) 3> »^bwj ^ 1 x 5 " ITv 

^^iaJS 3 'wjU^' ITa 

ujLa 5 * hp*l 

ill) ^LaUI pA+sl 1 J^-c J, xXjLm^ ^j\jS l*f, 

1 1-) ax!y^ ii*ii j 2odU^ ujU^ tf j 
^La]| ^Lm-^ £ a*JL«j 3U? hfp 

103) t\ V. OlJ^fj. — 10 i) A. B. C. D. J^3U*^b. _ 105) U. 

sL&^fj. — 106) L. — 107) L. V. £Uao. — 108) H. ib stall 

tjs*. - 109) V. - 110) B. C. g^+3, D. H. . - 

III) A. n. C. L. ^Lyoif, If- gUJf- - 112) U. aoJjfj. 
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it3) ?vjtJuo J joJLvj ^jixs ifp 

»L*JtU J NaJLm^ iff 
*aaaaJ! J ^j[xS ifo 
*LJf J J Hfi 

0 L 4 JI Jr NaJL-j V^ Pfv 

tu) J^i J atfJL-, vU? if a 
*US J N^UJi r t^l J 115) 8 jW jCB nsJU, y¥ rfl 
'SJbjL^i J ajJLw^ yjlXi' |*o. 

\5j^i lytjl! J ^aJUv^ oI»a^ Hof 

afjXi ^ j um J aJcJLwj yjLxi^ HoH 

Jl3j J^l naJLs ^ JaiUi J nXJU-j ujUS' Hot" 
jykZA O^wX^f J &aJLwj wLa^ Hof" 
SJj^f <Jo^\ qM> $ ^.lijJS ,16 ) 3“** i3 JCkiLy v 1 ^ •*«<> 

J^jjj »7 ) yfiS 

LftAfc aJLm* oLaXaaId xLuwwA Bjni» C J NaJLwj yjl>A^ Hoi 

j 

ijoju 

Ujlc JJL*. JJL*^ vi>JLi* J jocJLw^ vjLaS* Hov 

OjXvrJb w iu*dftAjt H^a3 J dudl*^ ljIa^ Hoa 
oicl^aJ^ OjjJfj gd£J^ vXcjJf sic J juJL^ ^U5" Hoi 
JUaaJi^ s^JJf Sjuas {jycAlf 0^*^ j ±jlx£ Hi. 

S ytj AAif^ JydM J V^^] H*ff 
H 8 ) *15^1 J naJUm^ y^U7 Hi^ 


113) A. B. C. D. UyaLfij. — 114) U. JoJ-i v'^,( . — 113) V. 

^5^1. — 116) H. ,Jlc. — 117) \. n. oJa. b. <:. v ayS — 11 s ) 

DiestT Titol nur in H. Er i»t aueh hier fremd 
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si ««) ji Mom & wJu, vus' nr 

j uSJi 121) nL ^ i/Ji oi^Ji 120) *L g-yj aJUJi 

(_ 5 ^i 

vLyJi J£$\ 5 i SJU^] lif 

[i^jUii_5 i u ^ J,\ sjl no 


So der Filirist und ihm nach die andern uns bis jetzt bekannten 
Quellen, denen vielleicbt nocli diese oder jene Schrift Kindi’s ent- 
gangen sein konnte, deren Auffindung wir der Zukunft iiberlassen 

miissen. Zweifelhaft bleibt es, ob ein Bericht iiber die religiosen 

Gebrauche bei den Indiern, den der Verfasser des Fihrist in 

den zweiten Abschnitt des neunten Bucbes aufgenommen hat, von 
Kindi selbst herriihrt oder von irgend einem andern Schriftsteller. 
Ibn Abi Ja c kub an -Nadira sagt daselbst nur, er babe seinen Be- 
richt aus einem Buche entlehnt, in dem die Religionsparteien (Jix>) 
nnd die religiosen Gebrauche der Indier beschrieben wiirden, und 
das mitgetheilte Capitel aus einem Exemplare copirt, das an ei- 
nera Freitage 3. Muharram 249 (26. Febr. 863) geschrieben (d. b. 
in Abscbrift rollendet worden) sei. Er wisse nicbt, wem die 
Autorschaft dieses Bericbtes zukomme, das Buck sei, wie ibn des- 
sen Anblick tiberzeuge, von der Hand des Ja'kub Bin Ishak al- 
Kindi Bucbstabe fiir Buchstabe geschrieben , und es laute der 
wortlicke Bericht seines \erfassers, wie nun folgt — *). 

Da bereits Ibn Abi Ja c kub an-Nadim zu keiner Gewissheit 
iiber den Verfasser gelangte. so bleibt aucli uns derselbe Zwei- 
fel iibrig, wenn wir nicbt den ganz materiellen Grund gelten las- 
sen wolleu, dass Kindi, der. wie S. 19. bemerkt, eine Anzahl 
Abscbreiber in seinem Dienst hatte, scbwerlicb sich Bucher per- 
soulich copirte, woher die Annahme nicbt ganz fern liegt, dass. 
da das Buch von Anfang bis Ende von seiner Hand geschrieben 
war, er auch der Verfasser desselben gewesen sein moge ~). 


110) A. B. Stic *,! v j. — 1*20) H. L. sAc. — 121) V. 

1) Auf dieselbe Stelh* marble bereita Hemaud la aeincm Memnire geo- 
graphique. historique et Mnentifitpie sur flnde S. 23. mil den W or ten aufmerk- 
sam : 11 (cYst - a - dire . I’auteur du Kitab al- fihrist) a ini> a contribution un 
ecrit qui etait de la main du eelebre pbilosopbe Alkendi. — Reinaml komnit 
irn Verlauf seiner Memoire wiederholt auf die&en Bericht zuriiek. Vgl S 288 flg 
200, 292. 203 fig. 

2) Reinaml halt an der blosscn Vbschrilt l*"*i . \»|. s. 280 
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Was sich von seinen mediciniscken Scliriften in den euro- 
paischen Bibliotheken nach gedruckten Verzeichnissen findet, ist 
von Wilstenfeld in der Geschichte der Arabischen Aerzte erwahnt, 
mehrerlei Matliematisches und Astronomisches von Uri und Nicoll, 
Anderes ist von der Veroffeutlichung* der Pariser Cataloge zu 
erwarten. — Im Druck erscbien wiederholt seine Sclirift De me- 
dicamentis compositis 3 ), und eine andere De pluviis imbribus et 
ventis; ac aeris mutatione 4 ). Ausserdem wurden durcb Gerar- 
dus Cremonensis lateinisch iibersetzt sein Liber de somno et vi- 
sione 5 ) und De ratione, niclit zu verwechseln mi t der Sclirift De 
intellectu 6 ) 5 und endlicli verzeicbnet Libri 7 8 ) unter den persi- 
scben — wahrscheiulich eine Uebersetzung — flir die VeroffenL 
lichung durch die Druckerei der Medici in Rom vorbereiteten 
Werke Alcliindi astronomica. 

Unstreitig ist der Nachtheil, den die Wissenschaft durch den 
Verlust eines grossen Theils seiner Werke erfahren bat, grosser 
als der anerkannt bedeutende Gewiuu, den die erhaltenen Scbrif- 
ten der Nachwelt siclierten. Gehen wir nocli eimual die einzel- 
nen Wissenscliaftszweige im Geiste durch, wie viel begegnet uns 
niclit, woriiber weitere Belehrung aus jener Zeit nach vielen Sei- 
ten kin hochst willkommen sein wiirde. lch erinnere beispiels- 
weise an die Abhandlung nr. 214. (S. 32. vgl. mit S. 10.) iiber 
den im J. 222 (837) erschienenen Cometen, fiir dessen Berech- 
nung und nabere Kenntniss sich bier eine ganz neue und beson- 
dere Quelle aufthut. — Ueberdiess haben sich eigentkiimlicke Ao- 
sichten uberall in seinen Scliriften geltend gemacht. Einen Beleg 
auck dafiir gewahrt uns derselbe Fihrist, der im zweiten Abschnitt 
des siebenten Bucbes da wo er weitlaufig von Euclides spricht, 
auch des Kindi Sclirift iiber die Aufgabe, die Euclides bei Ab- 

fassung seines Werkes zu Ibsen suchte ( s. nr. 86, S. 25. ), 

folgende Stelle aushebt : ,, Al- Kindi erwahnt in genannter Ab- 
handlung, dass dieses Buch 'die Elemente des Euclides) ein Mann 

mit Xawen Apollonius s ) der Zimmermann bezeiclmender : 


3) Vpl. Wiistenteld a. a. O. S. 22 . mid id>en ur. 157. 

i) Venetiis 1507. Ex nflicniu Petri Liechtenstein. Klein 4. 18 Seiten zu 
/vvei Eoliininen und eiu Titelblatt. nben nr. 7>. und 250. 

5) S. ReHierches critiques >ur rap* et [‘online des traduction:* latino 
d’ArUtnte. >nuv. edit, par Charles Jniirdain S. 323. 

6) Weni^sten.N naeh Jniirdain a a. O. >. 123 (8°) und 320 il£. 

7) S. Hist. des scieners niatliematiques en Italic 1. S. 240. 

8) Der Fihrist srlireiht hier . er kenut jedoeh die Fnim 

. die bei dim mit (J**-*aL werhselt, sehr £Ul, em rieuer Brweis, 
das'* die Entseheidunpqrfunde , nb die Furm -jaLaaL ? u. s. " • den 

Vtinen Plinius mler Apollonius bezeichne . noeh ion \\n ander> liergehtdt 
werden muwn. als urn der einer uiikritisrhen \\ illkiir uuten* orfenen odei 
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der Geometer) rerfasst und dasselbe in funfzebn Paragraphe 

geordnet habe *i|). Nachdem nun lange 

Zeit seit seiner Abfassung verflossen war, so dass man dasselbe 
vollig ausser Acht gelassen Latte fand sich einer der 

HerrscLer von Alexandrien zum Studium der Geometrie Lingezogen. 
Derselbe lebte zur Zeit des Euclides, dem er das Buch neu zu 
redigiren und zu erlautern befahl. Das that Euclides, und so 
wurde ihm die Autorschaft desselben beigelegt. Spiiter fand Hy- 
psicles, der Schuler des Euclides, zwei Bucher auf, das 14te und 
15te, die er jenem Fiirsten darbrachte. Sie wurden dem Werke 
heigefugt. Alles diess trug sich in Alexandrien zu”. 

Wir scheiden von unserm Philosophen, der eine Zierde je- 
der Akademie gewesen sein wurde, mit der Bemerkung, dass 
er sich trosten moge, wenn die philosophischen Mystiker des 
Orients z. B. Ghazzali, der Farabi und Ibn Sina, oft freilich 
nur tadelnd, gern im Munde fiihrt, ihn um seiner wissenschaft- 
lichen Niichternheit willen, die ihm auch die Beschaftigung mit 
den zu mystischen Griibeleien verfiihrenden Neu - Platonikern nicht 
rauben konnte, nicht einmal zu nennen fur werth halten , ein 
Schicksal, dem selbst die Briider der Reinheit (aUux!| nicht 

auf so riihmliche Weise entgangen sind. 


verstiimmelten Transscription dieser Namen bei den Arabern. Vgl, Hagi 

Ch. VII , S. 645. — S. ausserdera iiber Apollonius Cas. I , S. 384 flg. und 
VVenricb a. a. 0. S. 198 fig., wozu ich bemerke, dass weder der Fibrist noch 
Ibn al-Kufti mit irgend einem Worte die Lebenszeit des Apollonius naher 
heruhrt. ^ Der Fibrist sagt gar nichts , bestiitigt aber indirect die Angabe des 
Ibn al-liufti, der ihn alter sein liisst als Euclides. S. dagegen was Wenrich 
nach der Historia Dynastiarum, die vereinzelt dastebt, a. a. 0. mittheilt 
Auf Erorterung der chronologiscben Frage in Betreff der Lebenszeit des Eu- 
clides und Apollonius kann ich hier nicht weiter eingehen. 
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V o r w o r t. 


ju den dunkelsten and sehwierigsten Gegenstanden der orien- 
lalischen Alterthumsforschung gehort unstreitig der Zend- 
awesta, das angebliche Werk Zoroaster’s. Die Schwierigkeilen 
liegen nicht bloss in der Sprache, zu der es bis jetzt weder 
Gramraatik noch Lexikon giebt, sondern namentlich auch in 
deni fragmentarischen Zustande der einzelncn Stiicke und ihren 
grossen Altersunterschieden. Man denke sich einzelne Psal- 
men, einige alte Lieder, wie das DeborahJied, einige Stiicke 
der Propheten, einige Gesetze des Pentateuch , sodann grosserc 
Stiicke der Mischnah und Geniara zu einein Ganzen vereinigt, 
so hat man eine ungefahre Vorstellung von der Beschaffenheit 
^.des Zendawesta. Diese grosse Versehiedenheit deutet indess 
schon der Name an , der richliger in Awesta - Zend umge- 
stellt werden sollte. Awesta ist die Offenbarung, die eigent- 
liche lieilige Scbrift, Zend dagegen die Auslegung derselben, 
zu welcher noch weitere Ausdeutungen , Pazend genannt, 
kamen. Diese drei verschiedenen Arlen der Lilteratur linden 
wir in den uns unter deni Namen Zendawesta uberkoinmenen 
Schriften der Parsen vereinigt. Daher ist die naehste Auf- 
gabe der Kritik, diese drei deni Alter nach so verschiedenen 
Arten des religiosen Schriftthums der Iranier zu scheiden, was 
am dentlichsten und besten bei deni Gesetzbuche , deni soge- 
nannten V6ndidM, durchzufiihren ist. Die gauze Sainuilung die- 
ser religiosen Urkunden ist in der Sprache des alien Baktriens, 
die man bis jetzt ganz falsch Zend genannt hat 7 geschrieben ; 
man nennt sie weit richliger baktrisch. Von ihr trelfen 
wir zwei Dialekte, die weit mehr der Zeit als dein Orte nach 
verschieden sind. In dera altera Dialekt sind nur noch sehr 
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wenig StUcke vorhanden; weitaus der grcisste Theil des Zend- 
awesta ist in dem jUngern Dialekt geschrieben. 

Das Bedeutendste und Umfangreichste , was uns in dem 
Sltern Dialekt erhalten ist , sind filnf kleine Sammlungen von 
Liedern, Liederversen und einzelnen SprUchen, G 4 th As genannt, 
die wir im jetzigen Zendawesta mit einer Sammlung zum Theil 
sehr spSter Gebete, dem sogenannten Jacna oder Izesbne, 
vereinigt finden; sie bilden dort die Capitel 28 — 34; 43 — 46; 47 
— 50; 51; 53. Obschon die ungemeine Wichtigkeit dieser StUcke 
aus den spStern BUchern des Zendawesta, in denen sie oft als 
heiliges gtfttliches Wort angefuhrt sind, Jedem auf den ersten 
Blick einleuchten musste, so war doch bis jetzt von Niemand 
eine ErkkSrung versucht worden. Anquetil’s Uebersetzung kann 
nicbt gerechnet werden ; denn sie verdient diesen Namen wenig- 
stens in Betreff dieser altern StUcke sicherlicb nicht, da sie ohne 
alje Kenntniss der Grammatik und ohne naheres Verstandniss 
der Wortbedeutungen meist nur durch blosses Rathen nach den 
hUchst unzuverlassigen Angaben der P&rsenpriester gemacbt 
wurde; keine Zeile ist auch nur einigermassen richtig Ubersetzt. 
Burnouf, dessen Verdienste fur den Anfang einer richtigen 
Erkenntniss des Zendawesta sonst so ausgezeichnet sind , hat 
nie diese StUcke einer Untersuchung unterzogen ; er wusste 
weder, dass sie in einem abweichenden Dialekt verfasst sind, 
noch dass sie wirkliche Verse enthalten. Der Erste, welcher an 
gewissen Susseren, leicht auffallenden EigenthUmlichkeiten die 
Verschiedenheit des Dialekts erkannte, war Spiegel; die Erkla- 
rung auch nur eines einzigen StUckes versuchte er indess bis jetzt 
nicht. Bei dem Mangel einer auf sorgfaltige Yergleichung nament- 
bch der dltesten und wichtigsten Handschriften des Jacna sich 
stutzenden Ausgabe des Grundtextes, war es Andern, die nicht 
im Besitz des nUthigen kritischen Materials waren, nicht wohl 
mdglich, in diesem noch ganz dunkeln Gebiete den ersten Schritt 
zu wagen. Diesem Uebelstande half Westergaard’s Ausgabe des 
Zendawesta ab, deren erstes den Jacna enthaltendes Heft im Herbst 
'1852 erschien. Dadurch wmrde es mir mtfglich, das Studium 
dieser wichtigen Urkunden, wozu ich schon vor 11 Jahren, noch 
vor Bezug der Universitat, den festen Entschluss gefasst hatte, 
ernstlich und mit Aussicht auf einigen Erfolg zu beginnen. Die 
ersten sehwachen Versuche , in dieses Dunkel einzudringen, 
sandte ich im Jahre 1853 an die Redaction der Zeitschrift der 
Deutschen MorgenlSndischen Gesellschaft, und ich muss dem treff- 
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lichen Redacteur derselben, Herrn Professor Brockhaus , vielen 
)ank wissen, dass er sie damals, zu einer Zeit, wo ich mit 
/iderwSrtigkeiten alier Art zu kampfen hatte, die Viele fUr im- 
:r von so schwierigen Studien zurtlckgeschreckt haben wttr- 
i, aufnahm; denn eine Venveigerung hatte mir leicht auch 
illen Muth rauben ktfnnen, der bei derartigen Arbeiten das erste 
J unumganglichste Erforderniss ist. Seit 1853 setzte ich die 
chwierige Arbeit fort, vvobei ich mich namentlich der Aufmun- 
‘ srung meines hochverehrtenLehrers, des Herrn Professors Ewald, 
erfreuen hatte, und jetzt, nach fttnf Jahren der mUhseligsten 
7 orschung, sehe ich dieselbe so weit gefordert, dass ich einen 
die G4th&’s nach alien Seiten umfassenden ErklSrungsversuch 
verdffentlichen kann. Ich will nun im Nachfolgenden kurz 
jpechenschaft Uber meine Methode und Hilfsmittei geben. 

Um in den Sinn dieser alien Urkunden einzudringen, deren 
/erstSndniss schon seit vielen Jahrhunderten vcrloren gegangen, 
schlug ich folgenden Weg ein. Ich sammelte zun&chst wo mog- 
Iich alle Worter des Zendawesta mit Angabe der Stellen, soweit 
diess nicht schon in dem Index der Brockhaus’schen Ausgabe 
des Vendidad-sade geschehen war, und suclite dann aus der 
Vergleichung der Parallelstellen den Sinn eines Worts zu erschlies- 
sen; aber weil derselben meist zu wenige sind und der Zusam- 
meohang der einzelnen Worte in ihnen oft schwer zu erkennen 
1st, so konnte ich auf diesem Wege kaum ein halbes Verstand- 
jpiss gewinnen. Glaubte ich so der Bedeutung eines Worts oder 
einer Form auf die Spur gekommen zu seyn. so versuchte ich 
eine Ableitung und zwar zunachst aus dem Baktrischen selbst. 
Konnte die aus der Vergleichung der Parallelstellen erschlossefce 
Bedeutung durch eine regelrechte Etymologie begrUndet werden, 
so schien mir das Resultat schon weit sicherer, aber doch nicht 
immer sicher genug, um mich dabei beruhigen zu ktinnen. Ich 
suchte weitere Hilfe in den Liedern des Rigweda, die ebenso alt 
wie die GAth&’s und in einer nur dialektisch verschiedenen 
Sprache abgefasst sind. Sie sind fUr diese Untersuchungen so 
? wichtig, dass ohne eine eingehende Benutzung derselben ein wirk- 
liches Verstiindniss der Gath&’s ein Ding der Unmdglichkeit seyn 
wQrde. Aber das VerstSndniss dieser Hvmnen ist, wenn auch 
lange nicht so schwierig als das der G&thc¥s, keinesvvegs auf 
eine sonderlich leichte Art zu gewinnen. Auch bier muss man 
sich vor allera zu dem mtihseligen Sammeln von Stellen ent- 
schiiessen, da es noch kein vollstandiges Wdrterbuch oder Re- 
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gister zu dem Rigweda giebt. Bei diesem zeitraubenden Gesehafl 
hatte ich mich der Hilfe meines lieben Freundes, Gottlob Wil- 
helm Hermann, Stadtvikars in Wiidbad, eines trefflichen Sans- 
kritkenners, zn erfreuen, der mir ein Glossar zurn ersten, zwei- 
ten, dritten und -siebenten Buche des Rigweda anfertigte. Ich 
spreche ihm biemit offentlich meinen besten Dank ftir seine 
viele Mtthe aus. Die Bedeutung der Wedaworte suchte ich auf 
dieselbe Weise, wie bei den Gotha’s, dutch Vergleichung der 
einzelnen Stellen und durch Etymologie zu ermitteln ; so weit 
das neue Petersburger Sanskritworterbuch vorliegt, konnte ich 
dieses hiezu benutzen. Indess blieb ich beim Weda nicht 
allein stehen, sondern sah mich auch in den leider nur sehr 
geringen Ueberresten der Sprache der ersten Keilsehriftgattung, 
gewfthnlich altpersisch genannt (richtiger ist der Name arisch, 
wie sie in der tur&nischen Uebersetzung der Bisutuninschrift 
heisst) , sowie in den jiingeren , dem Baktrischen nachstver- 
wandten Sprachen, dem P&rsS (Mittelpersisch) und dem Neu- 
persischen und Armen is chen um. Die Rucksichtnahme 
auf die Sprachen der ir^nischen Familie war um so nothwen- 
diger, als sie mit den beiden Dialekten des Zendawesta eine 
eigene, von dem Sanskrit geschiedene Sprachfamilie biiden, 
welche die Wortbedeutungen oft merklich geandert hat. Die 
Benutzung der neuern Sprachen dieser Familie ftir die Erklarung 
des Zendawesta hat indess grosse Scbwierigkeit, da die Sltern 
grammatischen Formen in ihnen bis auf einen unbedeutenden 
und fast unkenntlich gewordenen Rest verloren gegangen sind ? 
und die Gestalt der einzelnen Worte, deren sich glUcklicherweise 
nbch eine grosse Anzahl gerettet hat , oft so verstummelt ist, 
dass kaum ein sicherer Schluss auf ihren Ursprung gemaeht 
werden kann. Noch mehr Vorsicht erheischt das Armenisehe, 
das nur ein Anh&ngsel der iranisehen Familie ist , aber ofter 
recht gute Dienste leisten kann. 

Nachdem ich auf diesem mlihevollen Wege der Vergleichung 
und spraehlicher Combinationen zu wiederholten Maien die Gatha’s 
durchgegangen hatte und schon zu einem grossen Theil meiner 
in dieser Schrift dargelegten Ergebnisse gelangt war, kam icb 
endlich im Herbst 1856 auch in den Besitz der traditionellen 
Hiifsmittel. Bei meinem mir durch Se. Exceilenz, Freiherrn von 
Bunsen, meinen hochverehrten Gonner, ermoglichten Aufenthalt 
zu Paris copirte ich den die Gitba’s umfassenden Theil der 
SanskritQbersetzung des Jacna. die den Namen NerioseDgh’s fuhrt, 
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aach der Burnouf scben Handsehrift. Die tibrigen auf der Biblio- 
h&que imperiale vorhandenen Abschriften waren so verdorben, 
JU fast gar kein Gebrauch davon gemacht werden konnte. 
die Burnouf ’sche war noch fehlerhaft genug; daher war es 
nicht moglich, eine feblerfreie Copie zu erhalten ; denn nach 
dossen Conjecturen wollte ich den Text nicht verandern; ausser- 
’em habe ich die ortbographischen EigenthUmliehkeiten in BetrefT 
' 1 ^ euphonischen Gesetze, weil sie ofter fast durcbgangig sind, 
beibehalten. Dieses neue Hilfsmittel, das indess nicht immer leicht 
1 verstehen ist, suchte ich theils fiir meine weitern Forschungen 
auszubeuten, theils zur Berichtigung der scbon gemachten zu be- 
putzen. Ich fand aber sehr bald, dass dieser Uebersetzer (oder 
,JLese Uebersetzer), der vor 6—800 Jahren gelebt haben mag, 
Jpurchaus kein richtiges Yerstandniss dieser uralten StUcke hatte, 
pnd dass bloss mit seiner Hilfe nie auch nur ein einziger Vers 
'ichtig erklart werden konnte. Es ist weder genaue Kenntniss 
der Grammatik , noch der einzelnen Wortbedeutangen bei ihm 
zu suchen, denn er hatte weder eine sichere Tradition, noch 
verstand er sicb auf eine gesunde Etvmologie; Verwechslung 
von Casus und Verbalpersonen, monstrose Wortableitungen (wie 
andis, Instrum, plur. eines Pronomens ana , also durch diese, 
von i, gehen , + a privat.) sind bei ihm ganz gewobnlicb. 
Seine Uebersetzung ist meist streng wortlich und daher im 
Jzusammenhang hSufig gar nicht zu verstehen; liberall sind durch 
das Wortchen kila eingeleitete Erklarungen eingestreut, die oft 
als aus der spatern p&rsisehen Anschauung erwachsen Yorstel- 
* lungen in diese alien Texte hineintragen, die ihnen nachweislich 
ganz fremd sind. Da dieselbe auf der Pehlewi- oder Huzdresch- 
version beruht, deren ich nicht habhaft werden konnte, so kann 
sie erst, wenn diese gedruckt vorliegt, ganz richtig beurtheilt 
werden. Dessenungeachtet brachte sie mir vieleu Gewinn, wenn 
auch sehr selten in positiver, doch sehr haufig in negativer Be- 
ziehung. Ehe ich in den Besitz Neriosengh’s gelangte, war ich 
ganz all ein auf meine eigenen Combinationen angewiesen und 
hatte aus diesen die mir am richtigsten scheinende auszuwahlen. 
7 Sowie er mir aber zur Hand war, hatte ich doch einen Yor- 
; ganger, dessen Deutung mich zu weiterer Untersuchung reizte. 
indem ich ihn zu widerlegen und eine andere Erklarung zu be- 
grUnden suchte, und durch den ich auf diese Weise haufig zu 
neuen und gliickliehern Combinationen gefiihrt wurde. Da von 
seiner Uebersetzung der Gath^’s noch gar nichts gedruckt ist, 
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so hielt ich es nicht ftlr unpassend, grossere und kleinere Stellen 
daraus im Commentar mitzutheilen und theilw eise zu Ubersetzen. 

Die vorliegende Schrift, deren erster Theil jetzt der Oefifent- 
keit Ubergeben wird, enth&lt nun die vielfach gesichteten und 
gelSuterten Resultate meiner jahrelangen anhaltenden Forschun- 
gen auf diesem Gebiete. - Wie sehr ich bemtiht war , meine 
Arbeit selbst zu verbessern, kann Jeder leicht an einer Verglei- 
chung meiner ersten Aufs&tze liber das 44. Capitel (Zeitschrift 
der D. M. G. 1853) mit der jetzigen Behandlung dieses schwie- 
rigen Stuckes sehen. Ich konnte aft nur nach langen Irrgangen 
und nach wiederholten Yersuchen in den Sinn eines Wortes oder 
eines Verses eindringen; ich scheute vor keiner Mtihe zurtick, 
da ich vor aliem einen Grund zur richtigen Erkenntniss dieser 
hochwichtigen Ueberreste einer grauen Vorzeit legen wollte. Bei 
diesem Streben fand ich aber bald, dass, um ein wirkliches 
Verst&ndniss zu erzielen, man nicht bloss einzelne Worte und 
Formen erklSren, sondern auch sowohl den Sinn und Zusam- 
menhang der einzelnen Verse unter sich, als auch grbsserer 
StUcke ergrlinden mlisse. Dieser Theil der Arbeit war noch 
schwieriger, als der rein sprachliehe, da die Verse hSufig gar 
nicht miteinander zusammenhangen , sondern nur Bruchstlicke 
verloren gegangener Lieder sind. Bei manchen wird der eigent- 
Iiche Sinn vielleicht fur immer dunkel bleiben; auf viele werden 
spStere Forschungen auch Anderer noch weiter Licht werfen. 
Die Resultate meiner eigenen BemUhungen in dieser Hinsicht 
sind in den Specialeinleitungen zu jedem Stuck niedergelegt und 
weiter in die Einleitung zum Ganzen Ubergegangen. 

Den Ur text habe ich. um die Schrift nicht zu vertheuern, 
in lateinische Buchstaben umschrieben ; das Nahere Uber die Um- 
schreibung wird die Grammatik bringen. Bei der Herstellung 
des Textes legte ich die vortreffliche Ausgabe Westergaard’s zu 
Grunde, der mit Recht dem alten Kopenhagener Codex 5. den 
entschiedensten Vorzug gegeben ; ausserdem benutzte ich die 
Brockhaus'sche Ausgabe mit den Varianten der Bombayer Edi- 
tion, die von Westergaard so gut wie gar nicht berUcksichtigt 
wurden; dieselbe ist durch Bf., die Varianten sind dureh Bb. be- 
zeichnet. Von blossen Conjectures zu denen in einem so dunkeln 
Gebiet die Versuchung sehr nahe liegt, suchte ich mich moglichst 
fern zu halten. Meine Aenderungen, uber die jedesmal im Com- 
mentar Rechenschaft gegeben ist, stlitzen sich meist auf handschrift- 
iichc Autoritat. in welcher Beziehung ich aber leider zum grossten 
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Theil nur auf die wenigen kargen kritischen Noten der Wester- 
gaard’schen Ausgabe bescbrSnkt war. Der Zustand der Texte 
des Jacna ist iodess ein entschieden besserer, als der der tlbri- 
gen Theile des Zendawesta, und in dieser Beziehung wenigstens 
die Forschung etwas erleichtert. Das Metrum der Verse ist 
after gestUrt und bietet zu einer kritischen Textesconstitution nur 
geringe Hilfe. Urn das Studium zu erleichtern, hielt ich es nicht 
fUr unpassend, dem Urtext eine wortliche lateinische Ueber- 
setzung gegenUber zu stellen. In der deutschen Uebersetzung 
erlaubte ich mir etwas mehr Freiheit, aber es war mir einer- 
seits bei dem so fragraentarischen Zustand des Ganzen, anderer- 
seits bei den so neuen, in den GathAs enthaltenen Ideen nicht 
wohl moglich, eine gut lesbare zu liefern; ich hstte zu viel um- 
vlschreiben mtissen. Aus diesem Grunde schien mir noch eine 
^besondere Paraphrase nothwendig, die ich in der Einleitung zu 
^jedem einzelnen Stuck e gegeben habe. Mit Hilfe dieser wird 
Jeder die GathAs ebenso wcit verstehen lernen konnen, als ich 
sie selbst verstehe. Alles Kritische und Philologische ist in den 
Commentar, die eigentliche Grundlage der ganzen Arbeit, ver- 
wiesen. Eine besondere Abhandlung, die dem zweiten Heft bei- 
gegeben wird, verbreitet sich Uber Namen und Stellung der 
G&thAs im Zendaw r esta , BeschaCfenheit und Anordnung dieser 
Sammlungen, Sprache und Metrum, Dichter und Zeitalter, sowie 
Uber Zarathustra’s Person, seine ersten JUnger, seine Lehre und 
™|ihr VerhSltniss zum Volksglauben. Da aus ihr die letzten und 
ffUr die Entstebung und erste Ausbildung der Zarathustrischen 
Religion wichtigsten Resultate am leichtesten ersehen werden 
konnen, so halte ich es nicht fUr unpassend, dieselben hier am 
Eingange kurz zusammenzustellen ; die Beweise dafUr sind dort 
nachzulesen. 

Die funf GathAs sind fUnf kleine, an Umfang verschiedene 
Sammlungen alter Lieder, Liederverse und metrischer SprUche, 
in einem von der gewohnlichen Sprache des Zendawesta abwei- 
* chenden altern Dialekte verfasst, der sich als gleich alt und 
ft aufs niichste verwandt mit der Sprache der wedischen Lieder- 
1 sammlungen erweist; ebenso finden wir im Wesentlichen die 
wedischen Metra wieder. Sie sind weitaus die altesten, wich- 
tigsten und bedeutendsten StUcke des Zendawresta. Einige 
der Lieder haben unzweifelhaft Zarathustra selbst zum Verfasser; 
so z. B. die Capitel 30. 32 aus der ersten Sammlung ; am mei- 
sten echt Zarathustrisches enthalt die zweite : die vierte und 
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fllnfte dagegen nichts. Die tlbrigen Sttlcke sind von seinen Jlin- 
gern und zum Theil von noeh spatern Nachfolgern; vieUeicht 
finden sich auch Verse von VorgSngern Zarathustra’s. Zur an- 
nahernden Bestimmung des Zeitalters ihrer Abfassung und somit 
von Zarathustra’s Auftreten lassen sich folgende Thatsachen er- 
mitteln: l) Der Ackerbau war damals erst im Entstehen be- 
griffen und noch eine ganz neue Sitte. 2) Mit derselben oder 
kurz vor ihr war auch eine neue, ihr feindliche Religion aufge- 
kommen, die Verehrung des Indra und seiner Gotterschaaren, 
die, von dern berauschenden und betaubenden Somatrank be- 
gleitet, einen wilden , kriegerischen Charakter hatte und den 
friedlichen alt-arischen Feuerdienst, wie er von den Gaoskjanto 
gepflegt wurde, sowie den alten Glauben an gute Genien des 
Lebens in den Hintergrund zu dr&ngen suchte. 3) Diese neuen 
Elemente erzeugten einen gewaltigen und blutigen Kampf unter 
den alten Ariern, der in blirgerlicher Beziehung zwischen Acker- 
bauem und Nomaden, in religioser aber zwischen den Anhan- 
gem der alten und der neuen Religion gefiihrt wurde. Die 
Ackerbauer blieben dem alten Glauben treu, die Nomaden da- 
gegen huldigten dem neuen GOHerdienst. 4) Der bekampfte 
Bruderstamm sind die wedischen Inder vor der Auswanderung 
ins Gangesland. Die Priester der bekampften Goiter heissen 
Kavi’s, ein (ilterer Name als Br^hmana, und werden als Ur- 
heber alles Trugs und Verderbens geschildert. 5) Der Weda 
kennt diesen Kampf, diese Anfeindung des Indra und seines 
Somatranks ebenfalls; die Feinde heissen Kav&ri oder Ka- 
v& sakha, d. i. AnhSnger des Kav&, welches Wort aus dem 
ominosen Kavi , das seit Alters Ehrenname der vornehmsten 
ir&nischen Geschlechter war, von den Anhangern Zarathustra’s 
absichtlich so umgeandert wurde. 6) Der HauptfUhrer und 
Prophet der Ackerbauer und Anhanger des Feuerdienstes. 
der eifrigste Bekdmpfer des Gotterdienstes, war Zarathustra. 
7) Unter dem volksthUmlich verderbten Nainen G'aradashti 
ist er im Weda erwahnt, aber dort schon eine halb verklun- 
gene Personlichkeit. Die muthmassliche Schatzung seines Zeit- 
alters fiihri auf 2000 vor Gbristo. Seine Heimat war Baktrien. 
Er gehorte der Familie der Hagcat-a^pa' s an, die bei den ir&ni- 
schen Stammen das Richteramt verwaltet zu haben scheint. Er 
tritt auf Befehl Ahura - mazda’s auf, dessen Offenbarungen er 
horte; der von ihm fur dieselben gebrauchte Ausdruck Craosha, 
d. i. das Horen, wurde sehr friih personifizirt und als Genius 
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gefasst Zarathustra verkUndet auch die SprUche des Erdgeistes, 
1st Dolmetscher seiner Geheimnisse und predigt den Ackerbau. 
Aber er wollte nicht bloss diese neue Sittc und den alten Feuer- 
dienst erhalten, sandern er suchte den Volksglauben auch zu 
ISutern und zu vergeistigen. Die Vorstellung von guten wohl- 
thatigen Geistern, den Ahura’s mazda’s, d. i den Lebendigen, 
Weisen, brachte er mehr auf eine Einheit, d. h. auf einen 
Ahura-mazda, wobei ihm der Volksglaube an einen weissen 
Geist (cpent6 mainjus) zu Hilfe kam. Das wesentlich Neue 
indess, wodurch er der ir&nischen Religion auch ein ganz neues 
und unterscheidendes GeprSge gab und dadurch ein eigentlicher 
Reli gionss titter, so gut wie Buddha, wurde, war die rein 
philosophische Lehre von zwei Urkr&ften, Seyn und Nicht- 
seyn, Anfang und Ende, die sich namentlich in der Dreiheit 
von Gedanken, Wort und That als Wahres und Gutes, so- 
wie als Luge und Boses offenbaren, die strenge Scheidung des 
physisehen und geistigen Lebens , der urspriinglichen 
angeborenen Weisheit und der men schiichen Erfah- 
rungsweisheit. Das Princip des Seyns war indess anfanglich 
durchaus nicht identisch mit Ahura-mazda, sondera ist als Vohti 
mand, guter Sinn, spater einer der himmlischen Geister ge- 
worden. Wahrend Zarathustra die Volksvorsteliungen von guten 
Geistern und insbesondere die von einem weissen Geist l3u- 
terte und daraus den Begriff eines personlichen Gottes, Ahura- 
ruazda, bildete, that er nicht dasselbe mit dem Volksglauben an 
bdse Geister und insbesondere an einen schwarzen Geist 
(arird mainjus). Er suchte in Betreff des Bosen die Personifica- 
tion moglichst zu vermeiden und bewegte sich meist nur in ab- 
stracten Begriffen, wie nichtiger Sinn, Nichts, Nichtsevn, 
LUge, VerlSumdung u. s. w. ; Ahriman, der leibhaftige Teufel 
und FUrst der Finsterniss, der Gegner Ahura-mazda’s von Ur- 
beginn, ist erst ein Gebilde der Nachfolger Zarathustra’s , her- 
vorgegangen aus dem Volksglauben an einen schwarzen Geist 
und dem Zarathustrischen Grundprineip des Nichtseyns. Die 
Verehrung und Personification von blossen Begriffen, welche eine 
HaupteigenthUmlichkeit des Parsismus bildet, hat ihren 
Ursprung in der Philosophie des Stifters. 

Die sprachlichen Resultate werden in einer kleinen , den 
altera Dialekt behandelnden Grammatik und in einem Glossar 
Ubersichtlich zusammengestellt. Das zweite Heft ist vollendet 
und kann in Balde folgen. 



I. 


G a t h a ahunavaiti. 

» 

(Jafna capp. 28 — 34.) 


1 . 


1 . ( 28 .) 

Jdnim mano jdnim vacu janim skjaothnein ashaono 
Zarathustrahe. Fra amesha qpentd gdthdo geurvdin. 


Nemo vG gdthdo ashaonis . 

2. Ahja jafd nemahhd u$tdnaza$td rafedhrahja 

Manjeus Mazddo paourvhn $pentahj& ashd vi$pehg skjaothn 
VanhBus khratum manahhd jd khshnvisha geuscd urvdnem. 


3. J& vao Mazda ahura pairi-ga^di vohu manahhd 
Maibjo ddvni ahvao a$tvata$cd hjatca manahhd 
Ajapta ashat haca jdis rapehtn daidit qathre. 


4. Je vao Ashd ufjani managed vohu apaourvhn 

Mazddmcd ahitrem jaeibjo Khshathremcd agzaonvamnem 
Varedaiti At mail is a moi rafedhrdi zaveiig-gacatd. 


5. Je urvdnem meh-gairim vohu dade hathrd manahhd 
Ashisca skjaothanandm vidus-Mazddo ahurahjd 
Javat if oi* tainted avat Ich^di aeshe ashahjd. 

6. Ashd leaf thwd daresaid managed vohu vaedimn ti- 
ght limed ahurdi f evistdi f raoshem Mazddi 

And mdthrd masistem vdnrnimaidi khrafetrd hizvd. 



I 


Carmen quod ahunavaiti dicitur. 


1. (28.) 

1. Manifestata cogitatio, manifestata vox, manifestata actio xe- 
racis Zarathustrae. Praecinuerunt Immortales Sancti carmina. 

Laus vobis, carmina veracia! 

2. Hujus adorare-velirn laude erectas-manus-habens fortmiae (ad 
hanc fortunara adipiscendam) spiritus Sapientis primum sancti 
vera oinnia facta, bonae inteiligentiam mentis : quae coiam 
terraeque animam. 

3. Qui vos-duos, Sapiens vive! circumibo (venerabor) bona mente 
mihi donationi (lit mihi detur) duarum-vitarurn et existentis et 
ejus, quae est mentis; coraparanda Veri causa (Veritatis ope) 
ea suni quibus tenentes (studentes) donabat suum-ignem-ha- 
bens. 

4. Qui vos-duos, Verutn praedicem, Mentemque bonain, non-pri- 
naum, Sapientemque vivum, cum quibus, et Regnuin nonduin- 
adoratum, defendens Pietas ad me fortunae (auxilio) voca- 
tione-veniat. 

5. Qui animam terrae mente-laudem-habentem bona facio simul- 
cum mente Veritatesque actionum gnari-Sapientis vivi; quani- 
diu colam vos poteroque tamdiu ero in-investigatione Veri. 

G. ^re! quid (quomodo) te videre-volo Mentemque bonam ape- 
rientem-viamque vivo fortissimo (^raoshem* Sapienti! Illo car 
mine maximum propulsemus carnem-devorantes. Daemones lin- 
gua rlirfo. 

' 1 * 
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7 . Vohu gaidi manahhd ddidi ashd-ddo daregdju 

Ereshvdis tu ukhdhais Mazda Zarathustrai aogohhvat rafend 
Ahmaibjdca ahura jd daibishvato dabaeshao taurvajdmd. 

8 . Ddidi Askd tdm ashim vanheus ajaptd mananho 
Ddidi tu Armaiti Vista cpdi ishem maibjdca 

Ddo^-tu Mazda khshajaca jd ve mathra $revimd rddao. 

9 . Vahistem thwa vahistd jem Asha vahistd hazaoshem 
Ahurem jd$d vaunus naroi Frashaostrdi maibjdca 
Jaeibjaqcd it raonhanhoi vtypai jave vanheus mananho . 

10 . Anais vaondit Ahurd-mazdd Ashemcd jandis zaranaemd 
Managed hjat vahistem, joi ve joithema da$eme $tutam 
Juzem zevhtajdohho isho khshathremed $avanhdm. 

11 . At jeiig Ashdatcd voi$ta vahheused ddthehg Mananho 
Erethwehg Mazda ahura aeibjd perena apanais kdmem 
At ve khshmaibjd a$-una vaeda qarethja vaihtja qravao. 

12 . Je ais ashem nipaonhe managed vohu javaetdite 
Tvem Mazda ahura fro md $ishd thwahmdt vaocahhe 
Manjeus hacd thwa ee dohhd jdis a ahhus paourujo bavat. 


2 . ( 29 .) 

1 . Khshmaibjd geus urvd gerezda kahmai md thwardzdum ke 

tashat 

A md aeshemo hazard remo-ahushd jd daresca tavised 
Noit moi va$td khshmat anjo atha moi $a$td vohu-vdqtrja. 

2 - Ada tasha geus pere^at Ashem katha toi gavoi ratus 

Hjat him data khshajahto hadd vdctrd gaodajo thwakhsho 
Kern hoi usta-ahurem je dregvodibis aeshemem vdddjoif. 

3 . Ahmai ashd noit $aregd a dvaesho gavdi paiti-mravat 
Ameshdm noit viduje jd shavaite ddreng ereshvaohhd 
Hdtam hvo aogistd jahmai zavehg gimd keredushd. 

4 . Mazdao $aqare mairisto jd zi vaverezoi pairi cithit 
Daevaisca mashjaised jdca vareshaite aipi cithit 
Hvo vievro ahurd athd n€ ah hat jathd hvo va$at. 


md 
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7. Bona veni mente da veri-dationes in-Iongum-aevum vaiidis tu 
verbis Sapiens! Zarathustrae robore-praeditum auxilium no- 
bisque vive! quae (ut) osoris odia vincamus. 

8. Da Vere! banc veritatem, bonae lucra mentis; da til Pietas ! 
Vistagpae rem-familiarem mihique; des tu Sapiens doraineque 
quae (ut) vestrum carinina audiamus efficacia. 

9. Optimum te optime! quern Vero optimo conjunctum vivum 
venerabor opem-desiderans Frashaostrae mihique et quibus 
illud praebeo omni saeculo bonae Mentis. 

10. lllis opum-adipiscendarum-causa Vivum-Sapientem-duos Verum 
precibus incitemus Mentemque illain optimam et omnem qui 
vestrum est, qualis decas laudantium sit; vos estis vocati- 
bona-praebentes, alimenta possessionemque fortunarum. 

1 1. Ita quas e-Yeroque scis bonaque leges Mente, promptas Sapiens 
vive! iis complebo adipiscendis cupiditatem quum vestrum vo- 
bis proprias omnino-nullas scio ad-aliment. t-pertinentes, ad-for- 
tunas-pertinentes auditiones. 

12. Cui his verum protegendum est mensque bona omni-tempori, 
tu-ipse Sapiens vive! potissimum me doce tuo dicere ex-animo 
per-te quo (id est) ore, in quibus vita prirna fuerit. 


2 . ( 29 .) 

1. Vobis terrae anima questa-est: cui me crea\istis? qui me for- 
mavit? Ad me impetus roburque feriens-jaculans est quorum- 
uterque audensque potensque. Non mihi percutiet (adjuvabit) 
quam-vos alius neque ita indicabit bona ad-agricolas-pertinentia 

2. Deinceps creator terrae interrogavit Verum: quomodo tibi terrae 
ratio? quum earn procreavisti*, dominantes! -dmul pa*cua tanquam 
bovum-Dutritum formando. Quern ei adjuvantem-Yivum crea~ 
vistis qui a mendacibus factum impetum propulsaret? 

3. Huic vera non relinquens, nullum-odium-habens terrae respon- 
dit: illarum-rerum non gnarus-suin quae possidenti ignes sunt 
sublimes; (sublimium?) omnium-quicunque-sunt ille-ipse fortis- 
simus, cui invocatum adeam semel. 

4. Sapiens indicans scientissimus quae enim pro operate exco- 
gitavit contra-devasque hominesque et quae pro operaturo ex- 
cogitavit. Ille-ipse discerncn? vivus; itaque erga-nos sit quo- 
inodo il!e ip«e velit. 
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4. Atcd hjat ta hem mainju gafaetem paourvim dazde 
Gaemca agjditimcd jathaca anhat apemem ahhus 
Acisto dregvatdm at ashaone vahistem mano. 

5. Ajao manivdo varatd je dregvdo acista-verezjo 
Ashem mainjus $penisto je khraozdistehg a^eno va$te 

Jaecd khshnaoshen ahurem haithjdis skjaothanais fraoret Mazddm. 


6- Ajao no it eres vishjatd daevacind jjat is ddebaomd 
Pere$maning upd-ga$at jjat verenatd acistem mano 
At aeshemem hendvarenta jd bdnajen ahu maretand. 


7- Ahmdicd khshathrd ga$at manahha vohu ashacd 
At kehrpem utajuitis daddt Armaitis dnmd 
Aeshdm toi a anhat jathd ajaithd adandis paourvd. 

8. Atca jada aesham kaend gamaiti aenanhdm 

At Mazda taibjo khshathrem vohu manahha voividdiie 
Aeibjo $a$ti ahurd joi ashd daden zaqtajo drugem. 


9. Atcd toi vaem qjdma joi tm fr ashem kerenaon ahum 
Mazddo$cd ahuraohhd amojaqtrd barand ashacd 
Hjat hathrd mando bavat jathrd ciqtis anhat maethd. 

10. Add zi avd drugo avo bavaiti $kehdd qpajathrahjd 
At arista jaogante a hushitois vahheus manahha 
Mazdao ashaqjdcd joi zazente vanhao $ravahi. 

11. Jjat td urvdtd $ashathd jd Mazdao daddt, mashjdohho 
Qiticd eneiti jjatca dregem dregvodebjd rashd 
Qavacd ashavabjo at aipi tais ahhaiti ustd. 


4. ( 31 .) 

1. Ta ve urvdtd marehto agusta vacdo qehhamahi 

Aeibjo joi urvdtais drugo ashahjd gaethdo vi-marehcaite 
Afcit aeibjo vahistd joi zarazddo auhen Mazddi. 

2. Jezi ais ndit urvane advao aibi-derestd vaqjdo 
At v do vifpeng djdi jathd ratum ahuro vaedd 
Mazdao ajao a^ajdo jd ashdt hacd gvamahi. 
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4. Atque ex-hoc hi-duo una spiritus conveniunt, primuin creant, 
existentiamque non-existentiamque, et ut sit ultimum; vita ne- 
quissiraa mendacium, at veraci optima mens. 

5. Horum-duorum spirituum unum eligite qui ('quorum alter) men- 
dax, nequissima-perpetrans, alter \eru m-faciens spiritus san- 
ctissimus; qui durissiinos lapides flagitat, et qui \enerantur vi- 
vum essentialibus actionibus religiose Sapientem. 

6. Horum-duorum non re-vera sitis ; Daeva aiiquis quoniam eos 
infringebamus in-consulentes-inter-se irrupit dicens immo eli- 
gite neqtiissiinain mentem. Turn in-impetum congregati sunt 
Daevae contra quas praedicabant vitas-duas prophetae. 

7. Huicque cum-possessione venit mente bona veroque, et cor- 
pus aeterna crea\it Armaitis, animus horum in te erat ut tem- 
poris-cursu in creationibus primus. 

8. Tumque quum horum aliqno venit liialorum, tunc Sapiens! tibi 
(a te) possessio bona mente obtinetur, his in-\ituperatione 
(castigatione) vive! qui vera reddunt manuum-duarum (pro- 
missa) mendacium (£uge). 

9. Atque illi nos simus qui hanc continuam efficiunt vitam ; Sa- 
pientesque vivi efficiunt promoventia auxilia veraque; etenim 
ibi mente-praeditus solet-esse ubi prudentia est domi. 

10. Haec enim ilia mendacii auxilium est, diruptio deletoris. Et 
perfecta conjunguntur in pulchra-habitatione bonae mentis Sa- 
pientis Verique qui noti-sunt boni in-fama. 

11. Idcirco haec dicta perficite quae Sapiens dedit hominibus spon- 
teque efflat idcircoque perniciem mendacibus damnum, utiiita- 
tes ^eracibus; et in his erit salus. 


4 . ( 31 .) 

1. Haec vestrum effata dicentes inaudita verba indicamus iis qui 
effatis mendacii veritatis praedia destruenti sunt; at-quaecun- 
que iis o r tima qui corde-addicti sunt Sapienti. 

2. Si his non efflanti-dicta in-viis-duabus pugnatum est fprovi- 
sum est?) vestris! turn ad vos omnes ibo, quum legem vi- 
vus scit Sapiens hariim-duarum partium qua ex perpetuitate 
(perpetuo) vivimus. 
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3 . Jam ddo mainju dthrdcd ashacd cm rdnoibjd khshnutem 
Jjat urvatem cazdohhhvadebjo tat ne Mazda vidvandi va oca 
Hizvd thwahjd dohho jd gvafitd vigpehg vaurajd. 

4 . Jadd as hem zevim anhen Mazddogcd ahurdonho 
Ashicd Armaiti vahistd ishagd mananhd 

Maibjo khshathrem aogohghvat jehjd varedd vanaemd drugem . 

5 . Tat moi vicidjdi vaocd jjat moi ashd data vahjo 
Viduje vohd mananhd mencd daidjdi jehjd md ereshes 
Tacit Mazda ahurd jd noif vd anhat ahhaiti vd. 

6 . Ahmdi anhat vahistem je moi vidvdo vaocat haithim 
Mdthrem jim Haurvatdto Ashahjd Ameretdtagcd 

Mazdai avat khshathrem jjat hoi vohu vakhshat mananhd. 

7 . Jagtd manta pourujo raocebis rdithwen qdthrd 

Hvo khrathwd ddmis ashem jd ddrajat vahistem mano 
Td Mazda mainju ukhshjo je d nuremcit ahurd hdmo. 

8 . At thwd mehhi paouroim Mazda jazum gtoi mananhd 
Vahheus patarem mananhd hjat, thwd hem cashmaini hehgrabem 
Haithim ashahjd ddmim ahheus ahurem skjaothanaeshu. 

9 . Thwoi ag Armaitis thwe a geus tasha ag-khratus 
Mainju Mazda ahurd hjat aqjdi daddo pat ham 
Vdgtrjdt vd dite je vd noif anhat vdgtrjo. 

10 . At hi ajdo fravaretd vdgtrim aqjdi fshujahtem 
Ahurem ashavanem vahheus fshenghi mananhd 

Noit Mazda avdgtrjd daevdccind humaretois bakhstd. 

11 . Hjat ne Mazda paourvim gaethdogcd tashd daendogcd 
Third mananhd khratuscd jjat actvahtem daddo ustd.iun 
Jjat skjaothandcd cehghdccd. Juthrd vareiuhg vagdo ddtt<\ 


12 . Athrd vacem baraiti mithahvacdo vd ereshvaedo vd 
Vidvdo vd evidvdo vd ahjd zarezddcd manahhdcd 
Anus-hakhs Armaitis mainju peregaite jathrd maethd. 

13 . Jd fragd dvishjd jd vd mazdd peregaite tajd 

Je vd k age us aenahhd d mazistdm ajamaite bugem 
Td cashmehg thwigra hard aibi ashd aihi vaenahi vigpa . 
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3. Quam dedisti spiritus! igneque perpetuitateqiie, et cujus lignis- 
ad~ignem-eliciendum-destinatis oblationem? Quod dictum re- 
velationem-divinam-habentibus, hoc nobis Sapiens! ad-sciendurn 
loquere! lingua tui oris qua viventes oinnes protegasl 

4. Quando Verum invocandnm-est et quum invocandi sunt Sapien- 
tes vivi, effunde, Arinaitr, optima praebe mente itiibi posses- 
sionem potentia-praeditam, cujus auxilio deleamus mendacium! 

5- Hoc mihi ad cognoscendum die quo mihi \era data tanquam 
melius (optimum) possideo bona mente, et ad commonefacien- 
dum cujus me rectitudinis (me monere quae rectitudo sit); haec- 
omnia Sapiens vive! quae non vel erat vel erit. 

6. Ei erat optimum, qui mihi sciens dixit verax carmen quod in- 
columitatis, veritatis immortalitatisque e$t. Sapient i illud reg- 
nura (potentia) quod eo bona dicere-potest mente. 

7. Qui-haec cogitavit primus, luminibus coelestibas multitudinem 
suo-igne, ille-ipse intellectu creans verum quo fecit-ut-tenea- 
tur optima mens. Haec Sapiens spiritus ! crescere-fecisti qui 
in omni-tempore vive! tu idem eris. 

8. Sic te cogitabam primurn Sapiens! altum naturae mente, bo- 
nae patrem mentis quum te simul oculo concepi, essentiale 
veritatis, creatorem vitae, vivum in actionibus. 

9. In te erat Armaitis (terra), iu te terrae formator valde-intelli- 
gens. spiritus! Sapiens \ive! quum ei fecisti \iam, ab agricola 
vel venit ad earn qui vel non erat agricola. 

10. Ita haec inter-hoe -duos eligit agricolam sibi divitem, vivum 
\eracem, bouae opulentiam mentis: ne. Sapiens! non-agricola 
deos-quosque-colens evangelii particeps-<$i// 

11. Id nobis Sapiens! primum praediaque creasti meditationesque, 
te (tua) mente intelligentiasque itaque existentem fecisti miin- 
dmn itaque actiones { ceremonias) carminaque. Lbi optiones 
vir-liber facit, 

12. lbi vocem fert \ei falsum-loquens vel rectum-ioquens vel sciens 
vel uesciens ejus (sui) cordeque menteque: ex-ordine inter- 
rogat Armaitis spiritus-duos ubi domi 

13. Quae caetera (porro) manifestanda sunt vel quae sapientia 
(res sapientes) interrogat-sibi illic vel qui in parvo damno 
maximam sibi-comparat voluptatem, haec oculos (oculiQ splen- 
dens! custos circa \ere! circumspicis omnia! 
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14 . Td thwd pere$a ahurd jd zi diti gehghaticd 
Jdo ishudo dadente dathranam haca ashaond 

Jdo$ca Mazda dregvodebjo jathd tao ahhen hehkereta hjat , 

15 . Pere$a avat ja mainis je dregvaite khshathrem handiti 
1) a s-skjaotha n d i ah lira je noit frjotum hanare vinaqti 
Va$trjehjd aenahhd pa^iius virdatca adrugajahtd. 

16 . Pereqd avat jathd hvo je huddnus demdnahjd khshathrem 
Shoithrahjd vd daqjeus vd ashd fradathai a^perezatd 
Thwdvdf Mazda ahurd jadd hvo ahhat jd-skjaothana$cd. 

17 . Katdrem ashavd vd dregvdo vd verenvaite mazjd 
Vidvdo vidus he mraotu md evhlvdo aipide-bdvajat 
Zdi ne Mazda ahurd vahheus fradakhstd manahho . 

18 . Md cis at ve dregvatd mdthruqcd gustd <;dqndoqcd 

A zi demdnem vi$em vd shoithrem vd daqjum vd ddat 
Dusitdcd marakaecd athd is fdzdilm $naithisha. 

19 . Gusta je manta ashem ahubis vidvdo ahurd 
Erezukhdhdi vacahhdm khshajamano hizvd-va$o 
Thwd athra $ukhra Mazda vanhdu vidata rdnajdo. 

20 . Je ddjdt ashavanem divamnem hdi aparem khshajS 
Daregem aju temahho dusqarethem avaetd \ vaco 

Tem vdo ahum dregvahto skjaothandis qdis daend naeshat. 

21 . Mazddo dadat ahurd haurvatd ameretdla<;cd 
Burois a ashaqjdcd qdpaithjdt khshathrahjd $ard 

Vahheus v azdvare manahho je hoi maiuju skjaothanaiscd nrvath 

22 . Cithrd i huddohhe jathand vaedemnai manahhd 

Vohu hvo khshathrd ashem vacahhd skjaothanacd hapti 
Hvo toi Mazda ahurd vdzistd ahhaiti actis. 


5 . ( 32 .) 

1 . Aqjdca qaetus jdgat ahjd verezenem mat airjamnd 

Ahjd daevd mahmi inanoi ahurahjd urvdzem d Mazddo 
ThwM dutdohhn dohhdmd tehg ddrajo jdi vdd daibishevti. 



Haug , die Gatha’s des Zaratkustra. L 
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14. Haec te interrogem vive! quae enim veniunt venientque quae 
preces conduntur ab creatoribus veracis (veracibus) et quae 
Sapiens! a mendacibus, ut hae sint perfectae ita! 

15. Interrogem illud, quae cogitatio ejus sit qui inendaci posses- 
sionem impertit, inala-perpetrauti vive! et quae cogitatio ejus 
sit qui non vitam ullum (ullo niodo) destruit agricolae damno 
in-pecore viroque (virisque), non-Mendacium-colentis. 

16. Interrogem illud, quomodo ille-ipse qui bonis-donis-praeditus 
domus dominus vel agri vel provinciae veritnti-propagandae 
studuit, tibi-addictus Sapiens, vive! quando ille-ipse erat et 
quae-perpetrans erat . 

17. Utrum (uter) veraxve mendaxve docet majus? Sciens scienti 
dicat, ne nesciens velamen-faciat (celet); esto nobis Sapiens 
vive! bonae confirmator mentis. 

18. Ne quis ita vestrnm mendacis earminaque audiat legesque, 
quoniam domum vicumve agrumve proviuciamve tradidit per- 
niceique exitioque. Itaque eos interficite gladio! 

19. Audiat qui cogitavit veritatem cum-vitis-duabus sciens, vive! 
recte-dictam vocum possidens lingiiae-arbitrium, a-te igne ru- 
bente Sapiens! bono posito in-lignis-duobus-ad-ignem-elicien- 
dum-destinatis. 

20. Qui faciat veracem mentientem, ei alienum imperium, per- 
longum aevo, caliginis male-splendens (male-sonans) abiit ver- 
bum; hanc vestrum-duorum vitain delentes actionibus suis re- 
ligio eradicet ! 

21. Sapiens dedit vivus incolumitates immortalitatesque in multi- 
tudine perpetuitateque (multas pei^etuasque) e-$uis-bonis, pos- 
sessionis custos, bonae lucrum mentis ei qui illi animo actio- 
nibusque amicus erat. 

22. Cognita haec sunt bonum-facienti simulac possidenti mente bo- 
num. Ille-ipse, rex! veritatem verbo actioneque colit, ille-ipse 
tibi sapiens vive! optime-vehens (ducens) erit res. 


5 . ( 32 .) 

1. Ejusque domesticus veneratus est Sapientem ejus servus cum 
cliente, hujus, Daevae! in mea mente vivi ad ortus Sapientis; 
in-te (tui) misd simus: eos capias qui vos-duos oderunt. 
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Haug, die Gdthd’s des Zarathustra. I. 


2 . Aeibjo Mazddo ahurd g dremnd volt u mananhd 
Khshathrat kacd paiti-mraof ashd hus-hakhd qenvdtd 
Qmitdm ve Armaitim vanuhim varemaide hd nP an ft at. 

3 . At jus dawa vigpaonko akdt mananhd gtd cithrem 
Jagcd vdo mas jazaite drug aged pairimatoised saomarn 
Aipi daibitdnd jdis agrudum bumjdo haptaithe . 

4 . Jat jus td fra-mimatha jd mashjd acistd dahtd 
Vakhshente daevo-zustd vanheus cizdjamna mananhd 
Mazddo ahurahjd khrateus nagjaiitd ash dated. 

5 . Td debnaotd mashim hugjdtdis ameretdtaged 

Jjat vdo akd mananhd jeng daevehg akagea main jus 
Aka skjaothanem-vacahhd jd fracinag dregvaMem khshajo . 

6 . Paouru aindo endkhsta jdis grdvajeite jezt tdis athd 
Hdtd mardne ahurd vahistd vdigtd mananhd 
Thwahmi vi Mazda khshathroi ashaecd genghd vidam. 

7 . Aeshdm aenahham naecit vldvdo dgdi hadroja 
Jd gojd gehghaite jdis grdvi qaend ajahhd 

J aeshdm tit ahurd irikhtem Mazda vaedisto ahi. 

8 . Aeshdm aenahham Vivahhushd grdvi Jimageit 

Je mashjehg cikhshnusho ahmdkeftg gdus bagd qd remit 6 
Aeshdmcit a ah mi thwahmi Mazda vieith oi aipi. 

9 . Dusgagtis gravdo moreiidat hvd gjdffus gfhhandis khratum 
Apo md istim apajahtd berekhdhdm hditim vanheus mananhd 
Td ukhdhd manjeus WKthjd Mazda Ashd led jushmaibjd gereze . 

10 - Hvo mdnd gravad moreiidat je acts tern vaenahhe aogtdd 
Gam ashibjd hvarecd jagcd ddtheng dregvatd daddt 
Jagcd vdgtra viva pa f jaccd vadare vdizdaf ashdune. 

11 . Ahhviscd ahhvagcd apajeiti raekhnahho vaedem 

Tatcit md more h dan gjdtum joi dregvatd mazibis cikditeres 
Joi vahistat as ha and Mazda rdreshjdn mananhd. 

12 . Jd rdohhajen gravahhd vahistat skjaothandt maretdnd 

Aeibjo Mazddo akd mraof joi gfus morenden urvdkhs-ukhti gjotum 
Jdis GrPhmd ashdt varatd karapd khshathremrd ishandm drugem. 



Haug, die Gathas des Zarathustra. I. 
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2. His Sapiens vivus protegens bona mente ,,per possessionem* 1 
respondit, „Vero pulchre-sequente lucente sanctam vestrum 
Pietatem bonam eligimus, baec nobis sit!“ 

3. Sic vos Daevae! omnes e-mala mente estis orta varietas; et 
# qui vestrum-duorum magnus colit mendaciique fallaciaeque So- 

mam, praeterea insidias quibus famosi-e*se-audimini terrae in- 
septem-regionibus. 

4. Ex-quo vos haec excogitavistis quae homines pessima faeien- 
tes loquuntur Daevis-grata, bona privata mente, Sapientis vivi 
ex-inteilectu pereuntes veritateque sunt. 

5. Eo defraudatis homineni bona-natura immortalitateque nempe 
vestnim-duorum inala mente, et eorurn qui Daevae sunt et ejus- 

*que malus spiritus, mala actione-et-\oce qua potissimum-col- 
lecta est in-inendacem opulentia. 

6. Malta damna facere-studuistis! quibus (quorum causa) si pre- 
ces-fiunt, his fiant ita : quae-re-vera-sunt dicam \ive! optima 
scis mente; in te Sapiens! in-regno veritateque laudem posui. 

7. Horum damnoruin nullum (in nullo), sciens in acie castrorum- 
duorum quae auxilia sint clamat, in quibus (quorum) esse au- 
ditus-est suo ipsius rnodo: quorum tu vive! depulsionis Sa- 
piens! scientissimus e*. 

8. Horum malorum Yivanghuides esse audiebatur Jirnus-quoque, 
qui homines donis-veneratus nostras terrae (vaccae) partes il- 
lustrans est, in his-etiam ego-sum, te Sapiens! judice quoque. 

9. Mala-verba—proferens auditiones perturbat ipse existentiae ma- 
ledicendo inteiligentiam. Ne fortunam auferant excelsam rea- 
iem bonae mentis! Haec dicta spiritus mei Sapienti Veroqne 
vobis! exclamo. 

10. llle-ipse ne auditiones perturbet qui nequissimum ad-videndum 
dixit, terram nequitiis solemque implevit et qui leges mendaces 
dedit et qui agros detondit quique detrimentum intulit veraci. 

11. Yiventis vitarum-duarumque aufert thesauri possessionem. Hi- 
cunque ne perturbent existentiam qui mendacis inter-magnos 
apparentes sunt, qui optimae veraci Sapiens! nocere-student 
menti. 

12. Qua donaverunt auditione ex-optima actione prophetae! His 
Sapiens mala dixit qui terrae perturbant edictum-dicendo exis- 
tentiam, quibus Grehma pugnans contra-verum se-circumdedit 
sacrificulus daemonum , regnumque adeuntium ad-mendacimu. 
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Hang, die Gathd’s des Zaratkustra . I. 


13 . Ja khshathrd Grehmo hisha^at acistahja demdne manahhd 
Ahheus marekhtaro ahja jaeca Mazda gigerezat kdme 
Thwahja mdthrano dutemje is pat dare$at ashahjd. 

14 . Ahjd Grehmo d hoithwoi ni kdvaja^cit khratus ni dadat 
Varecd hica fradivd hjat vi^ehtd dregvahtem avd 
Hjatca gdns gaidjdi mraoi je duraoshem ^aocajat avd . 


15 . Anais d ve ninagd jd karapotdo<;cd kevitdaoqcd 

Avdis aipi jfhg daihti ndii gjateus hhshaj airmen g va$o 
Tdi dbjd bairjdonte van he us d demdne manahho. 

16 . Hamem tat vahistacit je ush~uruje <ja$cit dahmajdi 
Khshajdq Mazda ahurd jehjd md dithiscit dvaethd 
Jjat aenahhe dregvato fed nu ishjehg anhaja. 


6 . ( 33 .) 

1 . Jatha ais ithd vareshaite ja data ahhfus paourjehjd 
Ratus skjaothand razistd dregvataecd jjatcd ashaove 
Jehjdcd hfm’m jdgaite mithahjd jdcd hoi d erezvd. 

2 . At je akem dregvaite vacahhd v d at vd manahhd 
Zagtoibja vd vareshaiti vahhdu vd coithaite a$tim 
Toi vdrdi rddehti ahurahjd zaoshe Mazdao . 

3 . Je ashaune vahisto (jaetu va atvd versze/jo 
Airjamna va ah lira vidd$ vd thwakhshanhd gavoi 
At hvo ashahja ahhat vahhfuscd vdctre manahhd. 

4 - Je thwat Mazda agrustim akemcd mano jazdi apd 

Qaeteusca tar a mm tun verezfnahjdcd nazdistdm dm gem * 
Anjamana$cd u a den to gfuscd vdgtrdt acistem man turn. 

5 . Ja$te vi$pe-mazi$tem Qraoshem zbajd avahhdne 
Apdno daregd-gjditim d khshathrem van hens manahhd 
Ashdt d erezus patho jaeshti Mazdao ahurd shaeiti. 

6 . Je zaotd ashd erezus hvo manjeus d vahistat kajd 
Ahmdt avd manahhd jd verezjeidjdi mania vd^trjd 
Td tdi izjd ahurd Mazda darstdiscd hem- par staked. 
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13- Quas possessiones Grehma tradidit pessimae habitaculo mentis, 
vitae occisoris hujus, in-quaque Sapiens! contumelia-affecit cu- 
piditate tui vatis legationem qui eos propulset ab-impetu veri. 

14. Hujus Grehma in vincnlis sit! expulsi vates-quicunque daemo- 
num, intelligentia abolet artes magicas quasque antiquitus 
traditas qmim veniunt ad-mendacem auxilium (auxilio). Ita- 
que terra vincere dicebatur, quae malum-propellens intlamroa- 
vit auxilium. 

15. Illis in vobis delebo quae sacrificia-daemonum vaticiniaque! — 
Auxiliis quoque quos faciunt non existentiae possessores libere, 
hi ab iis feruntur bonae in habitaculum Mentis. 

16. Omne hoc optimo-cuique qui late-splendenti adjacens est sa- 
crificio (qui id perficit) regnans, Sapiens \ive! cujus me ad- 
rem-omnino misisti; itaque perniciei inendaces quoad nunc 
adeundos faciam ! 


6 . ( 33 .) 

1. Sicut his ita perficienti quae datae sunt , vitae primac leges, 
actiones justissimas, mendacique accidit et quod veraci; cujusque 
totam-rem colenti fallaciae et ei ilia quae in ea recta. 

2. Sic qui malum mendaci voceve vel mente, manibusve per- 
ficit vel ope-boni coguoscit non-existentiam : hi propugnaculo 
agunt. vivi in-gratia Sapientis ! 

3. Qui veraci optimus domesticorum-duoruin vel servorum-duorum 
clientum-duorum-ve vel viva sciens laborando terrae ; sic hie 
Veri erit bonaeque in-campo Mentis. 

4. Qui a te Sapiens! inobedientiam malamque mentem deprecar 
domesticique impietatem senique proximum inendacium clien 
tisque adhaerentis terraeque a-campo pessimam cogitationem. 

5. Qui tibi omnium-maximum (^raoshem invocabo vt sit propulsori 
diripientis longain-existentiain in regno bonae Mentis, Veri in 
rectis viis in-quibus Sapiens vivus habitat. 

6. Qui invocavit vera rectus, ille-ipse Spiritus optimi in essentia : 

ex hoc ilia mente cst praeditns qua colere cogita\it agre^tia, 
haec tui venerabor \ive Sapiens! e-vi*iique colloquioque. 

Abhandl der l>M(i I 2 
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Haug, die Gathu’s des Zarathustra. /. 

7. A mil didihn vahutd a qaethjdcd Mazda dare pataca 
Asha vohu manahha j a $ruje pare magaond 

Avis nao ah tare hehtu nemaqaitis cithrdo rdtajd . 

8. Fro moi fravoizdum areihd td jd vohu shavdi manahha 
Japiem Mazda khshmdvatd at vd ashd qtanmjd vacdo 
Data ve ameretdta^cd utajuiti haurvatdo draond. 

9. At tdi Mazda tem mainjum ashaokhshajahtjdo c aredjajdo 
Qdthra maethd mdjd vahistd baretu manahha 

Ajdo droi hu-kurenem jajdo hacaihte urvdnd. 

10. Vi$pdo $toi hugitajo jdo zi dohhare j dotted he Ft it 
Jdo$cd Mazda bavaihti thwahmi his zaoshe itbakhshohvd 
Vohu ukhshjd mananhd khshaihrd ashdcd ustd tanum. 

A 

11. Je $evi$to ahuro Mazdao^ca Armaitiscd 

Ashemcd frddat-gaethem Managed vohu Khshathremcd 
£ raotd moi marezddtd moi dddii kahjdicit paid. 

12. U<; mot uzdreshod ahurd Armaiti tevishim da^vd 
Qpenistu mainjd Mazda vahhujd zavo-ddd 
Ashd hazd emavut vohu manahha fyeiahim. 

13. Rafedhrdi voura-cashdne dots hi moi jd vf ubifrit 
Td khshathrahjd ahurd jd van he us ash is mananhd 
Fro fpentd Armaite ashd daendo fradakhshajd . 

14. At rdtdm Zarathustro tanva$cit qaqjdo ustanem 
Dadditi paurvatdtem manahha^cd van hens mazdd 
Skjaothanahjd ashd jdcd ukhdhaqjdcd f raoshem khshathremt 


7. (34.) 

1. Jd sijaothand jd vacahha jd jaqna ameretatafem 
Ashemcd taetbjd ddohhd Mazdd khshathremcd haurvatatd 
Aeshdm ioi ahurd fhmd paourtitemdis daqte. 

2. A ted i tdi manahha mainjeused van he us viqpd data 
Cpehtaqjdcd neres skjaothand jehjd urvd ashd hacaite 
Patri gaethe khshmdvatd vahnv Mazda gardibis tfutain. 
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7. Ad me ite optiinae ad me propriaeque, Sapiens! conspiciendae 
veritates bona mente ! qua audior corain magno-adjutore. Palam 
nos-duos inter fiant ad-venerationem-pertinentes diversi modi ! 

8. Provenite mihi! provenite res tales ! quae bona illi-ipsi mente sunt , 
cultus Sapiens! vestrum et verae laudatoriae voces. Date \estrum 
et immortalitates aeternas-duas et incolumitates, vigorem. 

9- Ita tibi Sapiens ! hunc spiritum veritate-augentiiim-duarum vi- 
rium per-totuin-annum-efficacium suo-igne, loco, origine, opti- 
mae indole mentis, — harum-duarum in-promptu praeparatio 
est quas-duas sequuntur animi. 

10- Omnes in-rnundo bonae-res quae enim erant et-quae Sapiens! 
erunt, tua eas gratia largire; bona, auge mente possessiones 
veritatesque, salute corpus! 

11. Qui fortissimus \ivus Sapiensque Pietasque etVerum comallans- 
praedia Mensque bona Possessioque estis: audite me felicem- 
reddite me in *) opere quocunque! 

12. Mihi assurge-te viva Armaiti, vigorem da sanctissime spiritus 
Sapiens! bona precum-oblatione, da mihi Vere! robur vehemens, 
bona mente opulentiae-legem. 

13. Saluti late spectanti euras mihi, ea veritate quae vos implevit, 
ilia veritate possessionis viva quae bonae veritas est mentis; 
corrobora sancta Pietas vera! carmina corrobora! 

14. Ita e Numero-sacrificantiuin Zarathustra, ut corporis-cujuscun- 
que proprii natura tnaneat, dat primordium et quidem mentis 
bonae sapientiam, actioni> veritates et quae similia verbique 
auditionem po«sessionemque. 


7 . ( 34 .) 

1. Qua actione qua voce qua veneratione immurtalitatem verita- 
temque his praebeas Sapiens! possessionemque incolumitatis : 
ha rum rerum tibi rive! hoc-iliud plurimum datur (datum est) 

2. Itaque haec tibi mente spiritusque boni omnia data sanctique 
viri actione, cuju« animus veritates sequitur; in habitatione 
vestra amplificatio Sapiens! cantibus laudantium est 


1 pro 
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Haag, die Gatha’s des Zarathustra. /. 

3 . At tdi mjazdem ahurd nemankd ashdica ddmd 

Gaethdo vi$pdo d khshathroi jao vohu thraostd mananhd 
Aroi zi hudaoftho vippdis Mazda khskmavagd £ avo. 


4 . At toi atarem ahurd aogdnhvantem a.shd u^emahi 
Apstem emavahtem $tdi-rapentem cithra-avanhem 
At Mazda daibishjahte za^td^tdis derestd-atnanhem . 


5 . Kat ve khshathrem ka istis skjaothandis Mazda jathd vaukhemi 
Asha vohu mananhd' thrdjoidjdi drigum jushmdkem 
Pare vdo viqpdis pare vaokhemd daevdiscd khrafctrd mashjdisid . 


6 . Jezt athd $td haithim Mazda Asha vohu mananhd 
At tat moi dakhstem data ahjd ahheus vi$pd maethd 
Jathd vdo jazemnaqcd urvaidjdo $tava$ ajeni paiti. 

7 . Kiithra tdi aredrd Mazda joi vanheus vaedemna mananhd 
(jehghus raekhndo agpehcit fddrdcit cakhrajo ushi-uru 
Naecim tern anjim jushmat vaedd ashd athd ndo thrdzdum . 


8 . Tdis zi ndo skjaothandis bjahte jaeshii a<; pairi pourubjo ithjegd 
Jjat a^aogjdo ndidjdohhem thvmhjd Mazda agtd urvdta/jd 
Joi noit ashem mainjahta acibjd dnire vohu a<;mand. 


9 . Joi ppentdm Armaitim thwahjd Mazda berekhdhdm vidushd 
Dus-skjaothana avazazat vanheus evifti mananhd 
Aeibjd mash ashd yazdaf javat ahmat aurund khraftytrd. 


10 . Ahjd vanheus mananhd skjaothand vaocat garebdm hukhraius 
£ 'pentdmcd Armaitim ddmim vidvdo hathdm ashahjd 
Tdcd vtypa ahurd thwahmi Mazda khshathroi d vojathrd. 


11 . At toi ube haurvao^cd qarethdi d ameretatdo^cd 

Vanheus khshathrd mananhd ashd mat drmaitis vakhst 
Utajuiti tevishi tdis d Mazda vulvaeshdm tlncdi ahi. 


12 . Kat tdi rdsare kat vashi kat vd {tutu kat vd /apt ahjd 
(jruidjdi Mazda frdvaocd jd ve ddjdt ashis rdshndm 
(/ ishd ndo ashd patho vanheus qaetfng mananhd . 



Hang , die Gath as des Zarathustra . /. 
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3. Ita tibi sacrificium vive! Iaude Veroque damus in habitation 
nibus omnibus quas bona construxisti mente. In-promptn enim 
estate bonum-facientes! in-omnibus rebus Sapiens! quae-ves- 
trum -sunt salus est. 

4. Sic tibi ignem vive! robustnm vere! desideramus, incolumem, 
potentem, mundum-adjiivantem, varia-auxilia-/emifem J sic tibi 
Sapiens! delenti telis-a-manibus-missis ewm-qui-commisit-pec- 
catum. 

5. Quid vestrum regnum? quae fortunae actionibus comparatae Sa- 
piens! ut loquar veritates bona mente ad-triplicem-faciendam 
trinitatem vestram? Jam-dudum vobis duobus in-omnes, jam- 
duduin loquebamur in daemones, in-carnem-vorantcs, homi- 
nes que. 

(i. Si nunc estis re-vera Sapiens! Vere! praediti bona mente: 
sic hoc mihi robur date hujus vitae omni loco, quoniam vos- 
duos venerans praedicationi vestrae laudansque obviam ire-volo. 

7. Ubi ii prospiciens Sapiens! qui bonae mentis possessa mentis 
indicant bona; caligo-quaecunqiie oppressio-quaecunque effi- 
cis-ut-fiat manifesta-Iate. Nullum hunc alium praeter-vos nosco 
Vera! Nunc n os-duos servate! 

8. His enim nostris actionibus terror-injicitur iis in-quibus erat 
in multos pernicies ; itaque affligas cognaturn inimicum tui Sa- 
piens! angore edicti: ,.qui non verum cogitant, iis in-remoto 
loco habitatio est a-iucente coelo a . 

9. Qui, quamquam sanctam Pietatem tuae mentis Sapiens! excelsam 
scientes sunt, malas-actiones progignendo addicti simt bonae 
ignorantia mentis: iis magnus dejicit veritates quoniam ex- 
hoc discurrentes dae/nowe-s-carnem-vorantes nascuntur . 

10. Hujus bonae mentis actiones dixit fructum esse valde-intelli- 
gens sanctainque Pietatem creaturas-habentem sciens substan- 
tiam veritatis esse -dixit; eaque omnia vive! in tuo Sapiens! 
regno sunt quae-movent ur. 

11. Sic tibi ambae incolumitatesque in splendorem immortalitates- 
que sunt; bonae regnb mentis Vero cum Pietas crescit; sem- 
piternae vires-duae in his sunt; Sapiens! possidenfium eas in 
te es. 

12. Quid tibi arcanum est? quid concupiscis? quidve Iaudantis 
quid\e \emrationis est? Audiri Sapiens! die e a quae ves- 
t rum faciant \eritates custodum. D<»ce nos \ere! vias bonae 
a-te-ipso-calcata- mentis. 
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Haug, die Gdt/ias des Zarathustra. I. 

13 . Tem advdnem ahurd jem moi mraos vankeus mananho 
Dae'ndo $ aoshjantam jd hu-keretd ashdtcit urvdkhskat 
Hjat civista hadaohjo modern Mazda jehjd tu ddthrem. 


14 . Tat zi Mazda vairim aqtvaite nstandi data 

Vanheus skjaothand mananho jot zi geus verezene azjdo 
Khshmdkdm h licit; tim ahurd khrateus ashd frddo verezena. 


15 . Mazda at moi vahistd pavdoqcd a Icjaot handed vaoed 
Td tu vohii manahhd ashded ishudem $tdtd 
Khshmdkd khshathrd ahurd frashem vapid haithjein ddo ahum. 
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13. 


Haec via vivc! quam mihi dixisti bonae mentis, sunt dicta 
A«cgrd«#ifW-ignein-inflaiiiinantiuni quae bene-facta e-veritatc- 
quaque enata-sunt. Etenim praebituin-est bonuin perficienti- 
bus praeuiium Sapiens! cujns tu cs datur. 


11. Hoc enina Sapiens! propiignaeulum existeuti nmndo dedisti<, 
bonae actiones mentis; iis qui enini terrae cultura indelebiJis 
occupati sunt, restrain bonam-sapientiam dedistis ; vive! intelli- 
gentiae veram tuitus-es culturam. 

15. Sapiens! sic mihi optimas auditioncsque actionesqne die illns, 
tu bona mente veraque die precationem laudantis; ve>tio regno 
\ive! continuam gratia tad pracsentem feci-ti vita in. 


£)eittfd)e Ueberfe^ung ber ©atya a$unat>aiti. 


1 . (28.) 

1 . 5 )et geoff enbarte ©ebanfe, bag geoffenfcarte SBort, bit* 
geoffenfcarte £f/at beg maf;tf;afti gen a fi)ufira. — 
i)i e unfter 6 Ud)en JpeiUgen fangen bie Bieber oor. 


2 fnbetuug end;, if; v maftrfmftigen Bieber! 

2 . id] fjeb entbor in 2 fnbad)t meine 43dnbe nnb oeretfre juerfl atfe 
maljren SBerfe beg meifen tjetligeit ©eifteg unb beg frontmen <Sm- 
tteg (ginfidfjt, unt biefeg ©liitfg tfjeilfjaftig ju noerben. ienen ffiev; 
fen unb bet* (Seele ber ©rbc miff td) mein ©ebet barbringett. 

H. groin men Stttiig miff id? mid) eud? na(?en, BBeifer! Bebenbiger! 
nut ber > 8 itte, mix bag irbifdje unb bag geiftigc Beben ^n oerteU 
fyen. 3)urdj SBa^i^eit ft nb biefc ©lifer $u erlangen, bie ber 
0 etbfHcnd?tenbe ben banad? (Strebeitben fdjenft. 

I . @ud? betbe miff id? riifynten, bid), 3Bat?rf?cit, unb bi$, ben guten 
©inn, ^um ^mei ten; ben lebenbigen SBeifen unb ben ffteicbtbum, 
ben td? nod? it id) t angeflel?t; mit bicfen fontrne bie Bfrmaiti (®r= 
gebenl?eit), bie nor bem SSofeit [$u£t, auf meinen 9 tuf meinem 
£eif t)er. 

5. 'Dieht ©etff berfunbct Bob ber (Seele ber ©rbe unb bem guten 
©inn, unb ben 5Ba£rf?eiteit ber beiligeu BBcrfe beg funbtgen SBeu 
fen, beg Bebenbigen. 3Bie Jang bie dbraft mir retest eudj 511 rer- 
e(?ren, fo fang bfeib left beim 0 ud?en uad) ber iBaf?rf;eit. 

0. BBa^rer! mie bermag id) bid^ $u flatten nub ben guten (Sinn, 
unb Gvaoffja, ber bem afferjtarfjien, bem febenbigett BBeifen, bie 
BBcge baf;nt. B)/bd?te biefer 0 pvud>, oon uuferut SWunb gefpro- 
dtett, bie vevberblicben ©efdmyfe mu tret ben! 
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7. <Komnt ntit bent guten (Sinn, berleil) beO 2Baf?ren ®aben fur 
lange 3 e ft, burd) beine madjtigen SBorte, SBeifer! 93erlety bent 3u- 
ratfjujira beine jlarfe ^ilfe unb audj unO, baf? n?ir beO geinbeO 
^Ingriffe 6efiegen. 

8. ©ie6, 2Bal)m*! biefe 2BaI)rfyeit, beO guten Sinned Outer, ©teb 
bu, 2lrmaiti, bent £$if1:acba unb audj mir 3>ermogen. £af bu 2Bew 
fer ! bu JUhtig! unO eure glucfbringeuben ©britc^e bernel)men. 

9. £i<b, ben Sefien, 23efler! mft bent bejlen SBafjren, bid), ben £c-- 
benbigen! unfit id) oereljren; £i(fe mi'mfd) id) fur Sraf^aoflra unb 
mid) unb fiir Sie, beneit bu fur alle geit beO guteu ©imteO 
.Kraft berleifjen magji. 

10. Um ©djabe $u geminnen feuern t fir eudj an ntit unfertt ©ebetnt, 
ben tebenbigen SBeifen unb ben mabreu unb ben bejjen ©inn |V 
uue jeben, ber eurem 9tcid)e angefyert, in meldjer Jllajfe ber l;imm- 
Ufcben Bobfdnger er audj fen. 2luf unfern 9htf berleifyt il)r ©u 
ter, 9faf?rung unb 23eft§ non SRadjt. 

11. Su feitnfl, lebenbiger SBeifer! bie bereitO nor^anbenen @efe§e beO 
2Bal;rm unb beO guteu ©inneO; befriebigen mill id) meine Bufl, 
fie $u erlangen; bon euren eigenen ©brucben, bie $ur 9tal)rung, ju 
©ittern berfjelfen fbttnen, lenne td) nod) gar feine. 

12. £>u felbfl, ber bu burd) biefe ©efefce baO £Bal)re unb ben guten 
©inn befcbiigefl cmiglid), bu lebenbiger 28eifer! le^r mid) bod) 
burd) betnen ©eifi bcrfiinbigen, burd) meffen QRunbe, burd? men 
uberl;aupt bao erfie Beben bejle^t. 


2 . ( 29 .) 

1. euty rief laut bie (Srbfeele: ffiir men fdjuft i(>r mid), mcr f$uf 
micb? ©egen mid) ftiktmt bie ©cmalt unb bie .9iotyl)eit an ntit 
Jtiibnbeit unb ntit Sttadit. Oiientanb attbery, alO ibr, fdildgt fie 
mir ^uritcf, niemano fonft verfuntet, mao bent Banbntann frommt. 

2. Sa fragte ber Q3tlbner ber (Srbe baO 2Bal?re: mao baft bu fur eiti 
®efc§ fur bie (Srbe geqeben, alO ibr fie fd)ufet, ibr <§crrfcf)er, baf 
fie fie tO baO £>ieb erndbrc burd) i^re tfluren? SBetdjen Bebenbtgcn 
fcbufet ibr $u tprer £ilfe, ber ben bon ben Sugnern mfudjten 
^IngrtfT ab 3 ’urcel;ren berntag? 

;> Siefer (Sr bfeele antmortete ber baO SBa^re nie oerlaffenbe, ber few 
ntit 45uf begenbe: filler jener Singe, bie bent £ernt ber erf?abe. 
nen Setter ge^oren, bin id) unfunbig; ron alien, bie jtiiD, ift intei 
ret ©tdtffle, bent id) mid) eittmal mir 3lnfretunq itaben trill 


26 Haug, die Gdtha’s des Zarath antra. I. 

4. $er Seife ijl bet ©prefer; er metf am 6 eflen ju netf unbigen, 
mag er fitr ben, ber gemiift §at gegen $aeoag wnb 6 ofe SKenfd^en, 
unb fur 2 )en, ber nritfen mirb, etfonnett. ®r, ber Bebenbtge, me if; 
$it unterfdjeiben. ©r moge baifer gegen ung fetyn, trie eg ibnt ge= 
fdflt. 

5 . Sflit aufgefyoBenen «§anben bit tet ntetne unb ber ©rbe un^evjUu^ 
6 are-©eele megen eurer briber Sebett, ba§ bie, bte ben SBetfen in 
Sermtrfttdjung ber fmben £e 6 en untevfluben, fomic bie bag 3ted)te 
£tebenben, unb bte ®ermi>genben, bom ffietterlebni unter ben £iig= 
item befreit merben. 

6 . 5Ufo fprad) nun ber lebenbtge SBetfe, ber bag ©efe| unb bie 
2 )id)tfunfl: !ennt. „^em £err and) nur eineg £ebettg, nod) ein 
£err beg SBabten mar ba; ba()er fc^uf bid) ber ©djityfer fitr belt 
Skrmogenben unb ben Banbmann." 

7 . 5DiefeS Bieb ber 33etefyrung biditete ber tebenoige SBetfe hit SJcr- 
eiit mil bent SBabren fitr bie (Srbe; in ben fedjg ©egenben ber 
(5m ift eg l)riltg $u breifen. 2Bcn fyafl bit guten ©eiffrg, ber 
eg $ur 3 eit ben SSenfdjen gebe 9 

8 . 9lur einen fyabe id), ber unfere Oieben fyorte, mimttdj ben boefe- 
ijeiligen 3 ^ r ^t^uftra ; biefer mill unfere meifen ©brittle unb bie 
com ffiafyren oottbringeuben Staten befannt ntadjen. ©atjer 
mitt id) Unit ber Lflebefuttjl 5(nnetymlidjfrit wleifyn. 


9. £Da meittte bie ©rbfeele : bag ©ebet beg fdjmadmn SDianneg unt 
evmimfdtte ©liter lieg id) unerbort, bent mitnfdc icb je£t iBeftJ 5 
bon ©ikeru. SBann mirb ber erfebeinen, ber ibnt tijdtige <§ilfe 
fd)affe? 

10 . 3 br gebt btefen HBo^nung, Bebenbtger! unb mit gutem ©inn je= 
nett * 8 eft§, SBabrer’ ber QtnnebmUdtfeiten unb ©enuffe gcmabvt. 
3 d) mitt bid), SBetfer, alg teinen erilen S 3 eft$er anbddttig ncr- 
ebren. 

11 . SBo foil id bag SBabre, ten guten ©inn, ben 2 ?eufe nun oer: 
berriidjen? 3 ^ SBeifev! Bebenbiger’ serfpraftt ^unt ®vfennen beg 
grofen ®ut* uttg briben gerabe bie Joilfe eurer ©rente. 
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3 . ( 30 .) 

1. iBerfitnbigen trtft id) je£t, if?r 9taf?eitben! bie toctfen ©pritcfjc beg 
SUftveifen, bie BoBeglieber beg £eBenbigett unb bie 2lnBetungen beg 
guten ©eifieg, bte (;errlid)en SBafyrfyeiten, beren 5(ufgang Bei bett 
glamnten jtdj fdjauen Idfft. 

2. begfyalB auf bie ©rbfecle (Urfiter), fdjaut an bic geuerfiral^ 
fen m it frBmmfiem ©inn. ©in Seber, 3)?ann trie 3BeiB, ifi ju 
fdjetben nad) feinern ©lauBen. 3Br ©emalitgen ron 9llterg B;er, 
enracfn unb fiimntt ting Bei! 

3. 33on 5(n6eginn gteBt eg cin jtrct ©etfler^ jeber 

ron eigetter Tfydttgfcit; fie finb bag ©ute unb bag 3?efe in @c- 
banfen, SBort unb TBat. 5Bdf)lt unter Beiben, feib gut, nidft Bog! 

4. Unb biefe ^trei ©eifier Begegnen fid) unb fc^affeit bag (Srfie (3r- 
bifc&e), bag ©ebn unb 9tt$tfenn, unb bag 9e£tc (©eijiige); ben 
£itgnern trtrb bag fc^limmjie Tafenn; bent SBaBrBaftigen bao Bejic. 

5. 5$on biefen Beiben ©eifiern tndfylt eincn, enttreber ben liignertfdjen, 
bag ©$Itmntf}e boftBrtngenben, ober ben traBren Beiltgfieit ©etfi. 
5Ber jenen trdl)lt, errodfyft bag Bdrtefie £oog, trer biefen, berefyrt 
bett ^B^uramagba giduBig unb in 3Ba^rf;eit burcB fetne Tl)aten. 

6. biefen Beiben Bonnet iBr nicBt bicnen. 3rgenb ein Bofer ©cift, 
bie noix bernidjten tnotfen, uBerfdllt bte fid) 23eratBenben unb 
fprtdfi: „59dl)lt ben fd^Tc^teften Sinn." Tann fdiaarctt fid) biefe 
©eifier $unt Qlngrtff gcgen bie Beiben tfeBen, bie bie ^SrobBeten 
laut berfitnbigien. 

7. Unb btefent trbifcBen £eBen fant 2(rmaiti mit irbifcBer 'Diadfi, ber 
ffiafirfyeit unb bem guten ©inn $u £ilfe; fie, bie (ytrige, fd)ut bie 
Jiorpertrelt, ber ©eift aBer ifi Bei Tir, SBeifer! in ber j$tit bag 
(Srfie Bei ben ©cBobrungen. 

8. ffiann ber ©eiji in trgeitb trelcBeg UeBel fontntt, fe nurb ron bir, 
0 SBetfer! trbifdjer JBefifc neBfi gutent Stmt rerliel?en: aBer Tie 
firaft er, beren SSerfpredien Viige, nicBt SBafcrfyeit ift. 

9 ©0 lafit ung benn alg gorterBalter biefeg 9e6eng trirfen, beffen 

eifrigfie unb tra!)re gorberer bie leBenbigen 3Betfen fclBfi finb 
,,Toit itur ifi ber $erfidtibtge, wo bte Cmtfidit n?o!)nt." 

10 ©erabe fie ifi bie reebte <§ilfe gegen bag 5?ofe, fie ift bie 3 cv fiB 
rung beg 5$erberBerg. 33oftfomnteneg troBnt nur in bem f^cncn 
•6aug beg guten ©inns, beg 2£ei»fn unb beg 59 a Bren, bte ale gut 
Bei it Butt finb. 
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11. Ue6t aug bie M)ren, bon SJfagba’g eigenem 9)h mb gcfpvocben, bie 
cr ben 9ftenf(ben gab, ben £iignern gum ©djaben, gur 93mii$tung, 
bent SBabrbaftigen jinn £ei(. 3n U)nen rut?t bag ©litcf. 


4. (31.) 

1. 3»bent mir btcfe eure ©brudje berfiinbigen, fpredjen mir unber 
fannte SBovte fuv $>ie aug, mel<be bent burcty fetne 2ugenft)t*ud)e 
bie reinen Banbguter SSevberbenben angel^oven. 5ll[eg ©utc miib 
3)enen $u ^n\, bie mit «§et*5 unb ©eele bem Sl^uramajba er= 
geben finb. 


2. 2Benn biebutd) uid)t fur ben ^erfitnbiger beiber 2Bege geforgt 
mirb, fo ntu§ icb $u eud) 5lUen geben (urn tnid) gu erfrmbtgen), 
meil ber lebenbige SBeife bag ©efe§ mobl fenni unb bie gortbauer 
ber beibeit $f)eile, burd) bie mir leben. 


3. 2Bem mitrbe bag ©lucf $u £$eil, ba£ bu feinen Dleibboljan an= 
tyaltenbeg geuer gabefl, ®eijl !D?a*ba? &Be(cben ©£rud) bie din- 
ner ber gbttii^en Offenbarung 6eft|en, ben (aft uttg miffen, 3Beu 
fa! burd) beinen eigtten 2ftunb, mit bem bu alle £ebenben be; 
fl&ufcejt 


4. 28ann bie 2Bal)ri)eit unb bie lebenbigen SBeifen auf ben 9tuf ev= 
fdjeineti, fo f^enbe &rmaiti mir mit bem bejlen ©inn ein mad)tu 
\ geg 93eji|tf;um, bur<b beffen ^tlfe mir bie £uge bernid)ten mogen. 


5. ©ag mir biefeg, urn $u erfennen, melcb f)ol;e3 @nt icb in ben mir 
berliebenen SBa^r^eiten burd) ben guten ©inn beft|e, unb urn mid) 
erinnern an bag ©erabe (jRidjtige), fomte an ailed 3)ag, leben= 
btger SBeifer ! mag nid)t mar, nod) fein mirb (bag Unridjtigc, 
galfc^e). 

G. ®er l)at te bag 3?efle, ber aid SBijfenber mir bag mirflidje £ieb 
beg ®o^ljlanbeg, ber SBabrljett unb ber iln^erblitfjfeit beifitn; 
bigte. $et 3Beife bat jene 5}kd>t, ba£ er eg burcb feinen guten 
©inn berfi’tnbtgen faun. 

7. 2>er, meldjer burdj fein eigencg £id)t ber ^iuundgUdjter 9)ienge 
itranfanglidj crfanb, ber fdmfft bind) feine ©inftdjt bag 2Ba()rc, 
mobuvdj bejiebt ber gute ©inn. SMeg (affeft bu gebeiljcn, meifer 
©eifi ! bev bu berfelbe bleibfi 511 alter 3 eit. 
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8. 3)id) t»ad?t ttfj alg ben Urerflen, ©eifer I alg ben £ol)en tn bev 
9tatur trie irn ©etfte, a(g ben 3Sater beg guten ©imteg, ba id) 
bid) mit 9(«gen fdjaute alg bcr ©albeit ©efenljteit/ alg beg £e= 
bettg ©djobfer, alg ben £ebenbtgen in beaten £anblungen. 

9. 3 n 3)ir rul)te bie f;eilige ©tbe, in $)it bev ^od)t?erftanbige ©firmer 
beg ©rbleibeg, lebenbiger ©eifl, ©a$ba! 2(uf bent ron biv ange= 
triefenen ©eg fommt fie rent £anbntann tjer unb gef)t an bent 
rorbei, ber feiner iff. 

10. ©ie tvafjlt ftd) unter beiben ben 91eidjcn, £ebenbigen, ©a l)rl; a fti gen, 
bie £Hcidj)tf?u liter beg guten ©ittneg; fein 9hd)t6ebauer beg Sanbeg, 
ber trgenbtreldie ©often berefyrt, foil 2lntf)eil an ber frozen Jlunbc 
l;aben, ©eifer! 

11. £)u febufji $uerjl, o ©eifer! tmferc £anbguter nnb erfamtefi bie 
Spritdje burd) beinen ©eiji unb bie (frfenntniffe ; baburd) erfdjufeff 
bit bie ©elt biefeg ©afeing, baburd) bie fyeiligcn «&anblungen unb 
bie 9teben. 

12. ©o bent freiett ©aim bie ©afyl fret ffefjt, ba bringt fein ©ort 
ber £itgenrebner trie ber ©afyrbeitrebner, ber ©iffeitbe trie ber 
Untriifenbe n adt feittem $er$ unb ©inn (terror. $er 9teil)e uadi 
fragt 2lrmaiti beibe ©eifler, tro ibre <§eimatb tjl. 


13. ©ag fonfl fur anbere ^inge $u effenbaren (mb, ober treldte ©eig^ 
beiten brrt erfragt trerben, ober tro (finer burcb fleineit ©ebaben 
fief) ben grc§ten ©ettu§ rerfebafft, biefeg *Meg erfdjauft bit alg 
©Jicbter mit beinen glan^enben 21ugen, ©afjrer! 

14. £ieg trifl icb bid) fragen, lebenbiger! fiir jegt unb fur bie 
furtft, trie bie ©ebete, bie ron bfn trafcr(wftigen ©djebfern unb 
trcldjc rott ben Sugnern gegeben ttttb, gebiebtet trurtett. 

15. $ieg trill id) fragen, trag bie ©eftitnung $)effen fei, ber bent £itg: 
iter, bent ©ollbringer beg ©d)led)ten ©efift rerlcilu, Sebenbigcr! unb 
trag tie ©ejtnntmg Teffen iff, ber bag £eben begjenigcn l*anb- 
mating, trcldjer bie £uge nic^t rcrebrt, auf feinc ©eife an ©id) 
ober ©eitfcbett rerleftt. 

16. $icj; trill icb fragen, trie ber tetdj begabte £ert beg 4?aufeg, ber 
©egenb ober ber ©rorin$ bie ©abrljcit ju rerbreiten flrebte, menu 
er bir, lebenbiger ©eifer! ergeben mar unb trag er that. 


17. Sebrt ber ©abrlpafrige ober ber Aligner bag ©rbpere? ber ©iffenbe 
fage eg bent 9iid)tiriffenben ; ber 9iid)ttri|ffnbe mbge eg nidjt rer= 
bergen; fei un3, (ebenbiger ©eifer ! ein ©tarfer beg guten ©ittitg! 
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18. Jteiner son end? l)ike auf bie Biebex unb ©eboie beg Siignexg, bunt 
£aug uttb ®orf, ©egenb unb $xobinj flixxjt er in Ungtiicf nub 
£>crberben. £)af)ex tbbtct biefe Bugnex mit bem 6d)trerte! 

19., 2lber ber SBtffenbe, meld)er nut an bie Sfialnlmt unb bie Beibeu 
Seben bad)te, £ebenbiger! bcffen 3unge ftei fid) bemegt, l)6re auf 
bie ridjtigen SBoxte, bie but dj bein gldn^enbeg guteg gcuer, bag 
in ben Oteib^bl^etn xul)t, berfunbet roerben, SBeifex! 

20. 2Ber ben 2Bat)xl)afttgett junt Biigner mad)t, bet fommt untev 
frcmbe Jpexxfcftaft lange 3*it, bem nnrb bag itble SBoxt ,,ing 
lei"! serfunbigt. ®et ©laube f otC 2)ie, meldje buxd) ifyre 45anb- 
lungen euex Beben jevfibxen, augrotten! 


21. $>er lebenbtge SBeife, bex 9Bdd)ter beg SBeftfctljumg, nerUel) aug bex 
giiUe feittex ©uter SBotjijianb unb Unjiexblu&feit in xeid)ent 

unb son etoigex &auer, beg guteu <Sinneg ©lud 3)em, ber burdt 
©eftnnung unb buxd) $f;aten jtdj alg feinen gxeunb benueg. 

22. 2)ieg tft belannt bent ©uteg i^ueitben, mie bem ©utgefuuuen. 
©erabe 3)ex bexefyrt, o $onig! bie SBafyxfyeit in 2Boxl unb 
gerabe $er ifl bit, lebenbigex SBeifex! bex bejlc gorberer. 


5 . ( 32 .) 

1. 0ein ^Umttoattbtex, (ein ilnedn unb ©dju^genofiY, betet an nacb 
meinem §inn, ibx £aexa J g; beim 2lufgang biefeg SSeifcn (beg 
geuerg). 3)eine 58oten molten mix fenn, 3Ra^xt! bait bie fefl, 
bie end bajfen. 

2. 3>iefen antmortete ber lebenbtge SBeife, bex but(§ ben guteu @inn 
@dw| gemdbtt: beg Seji§t()umS megen mdblen mix bind) bie 
3Bal)xl)eit, linfere fdione, gldn$enbe ’Eegleitexin, cute gute beilige 
©xgebenbeit, fie fott ung feun! 

3. 3i>r ®aeua'g attefammt fenb nut gar mauuigfadje Sluggeburten 
beg fdjlecbten ©inneg, fotrie bex ©xofje, ber enter Bitge unb enter 
Tdufd)iing 91aufd)tranf fur §od)()eiltg bait, unb eure ^rugfiirtfle, 
buxdj bie tl)x in alien 3$eilen ber ©xbc fo mof?i belannt feub. 

4. £at>urcb erfanbet ibx all bag 'Sdijledjte, bag bie *92enfd)tn tl)un 
unb teben, bag ^mar ben 5)aeba’g angene^m, aber alien guten 0itt^ 
neg baar ifi, unb beg^alb buxd) beg lebenbigen SEBeifen (Sinficbt 
unb bie SBabtbeit ©vunbe ge^en. 
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Go betriigt ibr ben ©enf#en unt fem quted $afenn unb feine 
Uttjierbli#feit burdt euren f#le#ten 0iitn — fomobl burdi bnt 
ber JDaeba’g alg bm beg fddeducn ©eifieg — bur# f#le#te $l>at 
unb fd>le#teg ©ort, moburdj ber i?uqner ©a#t ft# fantmelt. 


JBidc Uebd fudhtet ibr git jiiften. 5lBiU man unt ii;ic >2lbmdn* 
bitten, fo gef#ebe eg bur# bicfe ©ebetc. 'Tie nurflt#en ©arte, 
bie bu mei§eft mit gutent Stmt, mill i# |>rc#en. Teinem Itteidt 
unb beiner ©albeit bringe i# Bob bar, lebenbiger ©eifcr! 

©egen feineg btefer llebcl fantt ber ©tjfenbe betm Jbambf ber beu 
ben £eere -Jpilfe berfitnbett, ba cr fie frlfcfi auf eigen e ©eife er^ 
fasten. 3b re 2lbmef?t fennfi bu, lebenbiger ©eifer ! am beften. 

©an bort, an# 3tma, beg 33ibangl!jbat 0obn, tvar bon btefeit 
llebeln ni#t rerfdjont, er, ber me ©enf#en bur# feine ©aben be^ 
gluefte unb unfere $betle ber ©rbc mit feinem V*i#te erfutlte. 5lu# 
i# bin in ibnen, na# beitter (ymf#eibung, ©eifer! 


©er bbfe ©ortc fprt#t rermirrt bie iKcben, inbent er f#ntdb?t 
beg STafennd ©eigbeit. 9li#t fallen fie bag tyc#e, mirflt#e ©ut 
beg guten Sinned ung raubeit. ®iefe ©orte ntcineg eigenen ©ei 
tied rufe t# eu#, bent ©eifen unb bem ©abren, laut gu. 

3ener fell ni#t bie *Kefcen berirttren, ber gegen bie ©rbe unb bie 
Scttne bur# feine 0#Ie#tigfeiten bag 0#le#tefte mad gu feben 
ausfvra# , ber bie lugnerif#en ©efe^e gab, ber bie gclber ret; 
miijlet unb bent ©abrbaftigen $#aben gufugt. 

v 0en 23eiig bed 0#a£eg ber beiben £eben unb teg sBelebten nimrnt 
er meg. s 2lbcr £te, mel#e aid bie ©ropen bee i'ugttetg erj#einen, 
mel#e, ©eifer! bent beften ©eift, bent mabrljaftigeit, gu f#aben 
tra#ten, folfen bag Tafenit ni#t bermirren. 


©it btefer Oiebe mbgen une bie ^'ropbeten bet beften Ibat balber 
bef#en!en! ©egen Xte fpra# bcr ©eife t#lintme ©orte, bie ber 
©rbe 0afern bur# ibre 3nuberfprit#e beriritten, ran bnten ©rebma, 
ber ^Metier bcr ©efcen, untgeben ift in feinem Jbambf gegen bad 
©abre, unb ber dtp nig ber ^ugettfreunbe. 

Xieie 33eufctbumer uberlieferte ©rebma bem ©obnun bed f#le#~ 
tefxen Sinng, beg ©orterg biefeg 1'ebcng; na# all er ^ it ft f#mabi 
er beinee ’Hrebbemt Scnbuna, ber ibren 'ilngriffen ©inbalt tlnm 
mill 
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14. 3n feinen SBanbett fet) ©reljma! 23ertviebcn fallen nerben jeg!id;e 
©ofeenbrobfyetcn! £>ie (§in|1djt oernidjtet jeglidje 3«uBerfiinfte ang 
alter 3«t, trover beg Bugnerg £ilfe fam. 2>a* @rbe fdjrieb man 
ben ©teg gu, rocii fte bie bag ttcbel ab met)venbe grlantme gum 
©djufee angiinbete. 


15. $)urd) biefe (©}mtd)e) null icfy unter cud) bie ©bgcnobfer unb 
Drafcl bernidjten. 5Die / treldje fie (bie SKagba’g) bind) i^re <§ilfc 
nid)t gu freien «§en*en beg 3)afe»n8 madjen, nerbett »ott fallen 
gunt SBifanjfae beg guten ©inneg getragen. 


16. 91 U bag nitb bent 93efien ju Sfaeil, ber bag nett t;in leudjieitbe 
Cfafer boftgiefjt, alg *&errfd)ev, lebenbiger 2Beifer! gu meldjent 3^^ 
bit mid) itbefaaubt fanbtefi; baburd) trill id) fur bie Biigner 
ing 93erberBen flurgen. 


«. ( 33 .) 

1. 2Bie $em f)ierburd) bie ©efe§e beg erflen Bebeng, bie gered)te- 
jien ^anbhtngen Q3ollbringenben erge^t, nie bent Biigner, unb mie 
bent SBafyfaaftigen, nie $/cnt, ber tauter $rug l;egt, unb ‘Tent, 
ber bag 9lufrid)tigc nifl (null id) nun turfuntigen). 

2. SBer bent Biigner in 2Bort, ober ©ejtnmmg, ober Sfaat Uebleg 
jufugt, burd) beg ©uten <§ilfe bie ©d)led)tig?eit erfennt, £er 
mult gum ©d)ifae (gegett bag 33bfe) mifalgefallig bem lebeiu 
bigen SBeifen. 

3. SBeldjet bon gneiBlnoernanbten, ober $nci Jtnedjten, ober jmei ©djutir 
genofjen bem 3Ba(irl;aftigen alg ber 39 eft e gilt, ober ivelduT bag 
Bebettbigc evfenncnb, bie @rbe bearbeitet, ber niib in tent ©eftlbe 
beg SSa^rett unb beg guten ©inneg (eon. 

4. 3>on bit, SBeifer, mill id) ben Ungeborfam unb ben fcfiledten ©inn 
burd) ©ebet abnenben, unb bie SBibcrfadnjtigfeit beg 9(noernanbten 
unb bie nadjflmnanbtc Buge beg Jbnedug unb bie beg angebbrigen 
©djufcgenoffen uttb bon ber @tbe glur tie rerberblidnle ©e 
ftnnung. 


5. 9Ug beinen Jpelfer gegen £en, ber bag lange 3>afenn im $eide 
beg guten ©inneg gerjlort auf ben ritbtigen llfaben, no ber le= 
benbige 2Beife mofait, nil l id ben allevgrejuen (iraofba anrufrn. 
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6 . 2Ber aufri^tig bie 2Ba$r$etten onruft, ber l)at beg befien ®eifieg 
9Befen$eit; bafyer ifi ev nut jenem ©inn begabt, ba§ er ben Banb= 
bau 511 fbrbent ben!t. ©tefen tniU id) t>cd)ef)ren, lebenbiger SBeifer! 
in golge betner ©jfenbarung unb beiner 9J? tttfynlung. 

7. Jbommt gu mir, bejle eigene 2Bal)tljeiten, bie 511 erfd)auen finb 
burd) ben guten ©inn, SBeifer! burd) meldjen id) befannt bin bar 
beni graven ^elfer. llnter ung beibeu fatten bie mannigfad)en 
SBeifen ber ©eretyrung offenbar tnerben. 

8 . Jtommt Ijer mir, fomntt Ijer ju mir, tt)r l)oben ©inge, tie 
jener felbfi (bu) burd) ben guten ©inn beftfct, eure Wnbetung, 
SBeifer! unb bie mabren Bobegmorte! ©erleiljt eurer Unferblicb- 
feiten unb eureg SBablpanbeg ©auer immerbar. 

9. ©iefe beiben dbrdfte, bie ben ®eifi an 2Baf)rI)eit fbrbern, bie bag 
gan^e 3 aJ)r btnburdj frirfen, burd) i^r eigeneg geuer, burdj ifjren 
Ort, ttrfbrung unb beg beften ©intteg SBcfen, benen bie ©eelen 
folgen, — bie finb in beiner ©ereitfd)aft, SBeifer! 

10 , 5(tte guten ©inge in ber 2Bett, bie maren, finb unb fein merben, 
SBeifer! berieitje ung burif) betne ©nabe. 5D?e^re turd) ben guten 
©inn bie ©eft|tt)umer unb bie SBa^r^eiten , jlarfe ben barber 
burcb 2Bcb^ r 9 c ^ n * 


11 . ©er fidrffte Bebenbige unb ber SBeife, bie ©rgebcnljeit unb bag 
2Bat)re, bag bie Banbguter fd)u|t, bet gute ©inn unb bag ©e= 
fi^tbum, — i^r atte ^oret mid) unb mad)t mid) gludttd) in jeg= 
tii|em 2Betf. 


12 . ©rf)e 6 e bi<b, lebenbige 9(rntaiti! gieb mir Jtraft , Ijeiligjler @eift 
SKa^ba! frenn ic^ btr bie guten ®ebfte barbringe, gieb mir, ffiab- 
rer! ber ©tdrfe ©fac^t, beg 9feid)tbumg ®efet 3 burd) ben guten 
'©inn. 

13. Sur mein SBo^I forgfi bu, menu id) ircitbin blide burd) bie 2Babr= 
tyett, bie eudj erfiittt, jene lebenbige, bie bem ©ejifjtfjum unb bent 
guten ©inne eigen ifi. ®ieb Biacbbrucf ben ^eifigen ©^rii^eu, 
^eilige, Xvafjxe Blrmaiti! 


14. Unter ben ©ereijrern if! eg 3aratbufira, ber ben ®runb fcfjafft, 
ndmltdf) ,beg guten ©inneg SBetg^eit, ber ^anblung SBa^r^eiten 
unb anbere folcbe ©inge, fomie beg BBorteg Ueberlieferung unb bag 
©eii|t^um , barnit eineg jeben SBefeng eigent!)umtt(§fg ©afemi 
bteibe. 


Abhandi. der DMG. I, 3. 


3 
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7 . ( 34 .) 

1. S M bie <£anblungen, 9Borte unb aSerel^tungen, burdj bte bu Un? 
ftetbltdtfeit unb SBa^r^eit unb ben 93efi£ beg 3Bot?lj}anbeg btefen 
berlet^fl, Sffieifer! befifcefi bu getabe tm reid&fien Wta$e, £ef>enbtger! 

2. £)iefj atfeg tfl bit buret) beg guten ©eijteg ©inn unb burdj beg 
beiltgen Sflanneg <&anblung, beffen ©eete ben 2Bat;r^eiten folgt, 
oetltefyen. 3n eutet 3Bofjnung, aBeifer! etfdwtfen ber BoOfdngev 
Bteber. 

3. 2)tr, £ebenbtger ! 6rtngen tt>ir £>bfet nut Bobbretg unb bem aBaty; 
ten in aften ben aBotjnungen, bie ifyv butd) guten ©inn erbautet. 
@etb beteii, itjr ©uteg ©cfjaffenben ! 3n aftem, n?ag eud) gel)brt, 
iff <§eil, 3Beifer! 

4. 9tadj beiitem jlarfen geuer, Bebenbiger! 3Baljter! fiet)t unfer ©inn, 
nad) bem ooftfrdftigen, md^ttgen, ber ©djbpfung nufcenben butcb 
fetne mannigfad)en <&tff$mitielj fur bid), ber bu mit Den ©ef$offen 
beiner £dnbe bie greater fcernicbteft, serefiren nut eg. 

5. SBeldjeg tfi euet Efteic§? aBetdje ©lucfggiiter loerben butd) bie from? 
men ©ebtducfje ermorben, ©etfer! menu idj mit gutem ©tnne bie 
3Baf)ti)etten betfiutbige, um cure $iei(;ett ^u £erbretfad)en? ©djon 
lange tebeten nit eutetftutten (Bebenbiget! aBeifer!) gegen bie bbfen 
©eifiet, bte gleifdrfreffer unb bie (bbfen) 5Henf^en. 

6. aBenn iljt nun, aBeifer! 3Bal)rer! tvirfltcfy nut gutem ©inne be? 
gabt feib, fo rnactjt mit biefeg (bag itbifcfje) Beben alletorten 
ftarf, meil idfj mit Bob unb ^tetg eudl) beiben entgegen fomrnen miU. 


7. 3Bo finb bie, gbtbetet 5fta$ba! bie antigen beg guten ©inneg 
©uter, bte jte (bie geinbe) in a3eft§ genommen? 3egltdje bunfte 
^Ijat, jegltdje Unterbriicfung mbgeft bu an bag beUfte Bicfyt brin- 
gen. Jteinen anbetn fenne tdj, all eucb, aBafyre! O^ettet je|t ung 
beibe. 

8. $)ut$ btefe unfere ^anblungen merben bie etfdjrecft, bie ®te(en 
mit ®erbet6en broken; ben natybermanbten getnb rnbgefi bu burcb 
beinen atugfbrudj, 3Beifer! dngftigen: „bie nid)t bag aBaljre ben? 
fen, beten aBoI)nung liegt rneit t>om (eudjtenbeit <§immel entfernt". - 


9. aBer, obfd^on er fennt bie betlige. ^o(ie Qtnn ait i, 3Beifet! bo^ ^ut 
gorberung fd^ktbter tyatm ^Uft, ang 23?ifa$tung beg guten ©in= 
neg: bem nimmt ber ©rojk bie 3Ba^rl)eitcn f?tmreg, meil burd^ 
feine ^anblungen bie £tn= unb ^ettennenben ffeifd^freffenben £d- 
ntonen etjeugt netben. 
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10 . £)er ^ocfjkerflanbtge fagte , toie $f?aten guten Stnneg feiert bie 
grudjt, unb ber BBiffenbe nannte bic t;eilige Blrmaitt, bie rei$ art 
©djityfungen ifl, bei* 2Bal;rl;eit BBefenf^eit Hub alle0 ba£ bemegt 
in beinent O^eidjc fx$, Bebenbiger, SBeifet! 

11. 23eibe, bie Unfterblicbfeit foment ale ber BBofyljianb , gef;6rm gu 
beinem @lange. $>urd() be£ guten (Sinned t§err)'tf;aft mudj0 mil 
bem BBatyren bie grbmmigfeit. 3n btefeit rul;en jene beiben Jtrcifte, 
SBetfer! S)enen gefyovfl bu an, bie fie burd) bidjj beftgen. 


12. SBeldjeS ifi bein ©ebeimnip? 3Ba£ betn 23egebr? £Ba0 ifi ©adfre 
be# Bobbreifer#? 2Ba# ge^brt gur *Berebruttg? B^erfunbige laut, 
Dap man e# ^5re, SBeifer ! tra# eurc, ber £Bad)ter, BBabr^eiteit 
fdjafft. Bel?re un#, BBa^rer! bie Don bir geba^nten SBege be# 
guten ©inne#. 

13. 3)iefer ffieg be# guten ©inne# , ben bu mir nannteft, finb ber 
geuerBriefler fd)bngebilbete, au# tauter BBa^rl;eit ^erborgegangene 
©priicbe. $>enn ben ©ute# ^^uenben mirb ein Bo^n Derlie^en, 
SBeifer! unb bu bifi beffen ©cber. 

14. Oil# ©cfju£frebr gabt ifyr ber itbifdjen BBelt, BBeifer! be# guten 
©tune# £l;aten. 3)enen, meldfje ber 33ebauung ber unbergangli^en 
©rb e ftdj nnbmen, berlie(;t i(;r eure gute ©infill. £)u baft ber 
6inftc§t ma^re 2Btrfung geforbert, Bebenbiger! 

15. 58eifer! fag mir jene befteit 3ieben unb ^.’^aten , fag mir mil 
gutem, mafirem ©inn be# Bcbpreifer# ©ebet. £)urcb beine <§ert= 
fcbaft f^ufft bu in ©nabeit jictige Waiter bem mirflic^en Beben, 
Bebenbiger! 
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Commentar zur Gatha ahunavaiti. 

capp. 28 — 34. 


Wahrend die iibrigen vier Gatha’s nach ihren Wortanfangen be- 
nannt sind, z. B. die zweite ustavaiti nach dem Anfangsvvorte usta 
(43, 1), hat diese erste von dem Gebete jathd ahu vairjo (Honover 
der Parsen) ihren Namen. Wir finden dieses heiligste Gebet am 
Ende des 27., unmittelbar vorhergehenden Capitels. Es fragt sich 
nun , ob diese Gatha in einem Zusammenhange mit dem Gebete 
steht. Das 27. Capitel ist eine Lobpreisung des jathd ahu vairjo 
folgenden Inhalts: ,,Diess ist das grbsste von alien, lira zu schaffen 
das Leben und das Gesetz, das lebendige, weise, zur Vernichtung des 
Ahro mainjus , des anlaufenden, zur Vernichtung des verderblichen 
Adshma, zur Vernichtung der Mazanischen Daeva’s, zur Vernichtung 
aller Varenischen Daeva’s , der anlaufenden ; zur Fbrderung des 
Ahura-mazda, des reichen, glanzenden; zur Fbrderung der Amesha 
$penta’$; zur Forderung des Sternes Tistrja , des reichen, glanzen- 
den; zur Forderung des reinen Mannes; zur Fbrderung aller reinen 
Geschbpfe des heiligen Geistes a . Nun sind drei Gebete angefuhrt, 
und zwar jathd ahu vairjo , mazda at moi (Jai;. 34, 15) und a air- 
jema ishjo (Ja^. 54, 1). Dann wird so fortgefahren : „Durch Homa 
werden beschutzt Mazda , Khshathra , Asha, die Herren, der gute 
(jraosha, der mit Macht den Asha begleitet und Die, welche hier 
dein seyn mbgen. Die dabei wirkenden guten Krafte des Akuna 
vaiija , des fortgehorten in Reinheit, preisen wir, (die Krafte) der 
in Reinheit vollzogenen Auspressung und der mit Wahrheit gespro- 
chenen Worte: „dann sollen sie uns die wirksamsten (am meisten 
Gliick bringenden) seyn <c *). Nun folgen Verse aus dem 33. Capitel 
des Ja$na (v. 11 — 14), dann das Glaubensbekenntniss: Ich bekenne 
mich als Mazdaja^ner etc. Unmittelbar hieran schliesst sich das 
jatha ahu vairjo, aber hier ist es vollstandig erhalten und zahlt 21 
Worte, die in der Entwicklung des Parsismus eine so grosse Rolle 
spielen. Diesem Gebet folgt ashmi vohu, das zweite der heiligsten 


*) Diese VVorte: Alhd zi nt! humdjniard anheu gehoren der Sprache 
nach ganz dem Fd/hd-Dialekte an, kommen aber son^t nicht writer vor. 
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Gebete, ebenfalis vollstandig. Nun kommen die gewohnlichen An- 
rnfungen: „Das Ahuna vaiija beten wir an, die beste, trefflichste 
Wahrbeit, die unsterbliche, heilige, beten wir an.“ Zuletzt stehen 
die Anfangsworte des dritten der heiligsten Gebete: jehhe hatdm. 

Dieses Capitel zerfallt augenscheinlich in drei Theile, die unter 
sich zwar in keinem engen unmittelbaren Zusammenhange stehen, 
aber doch einige Beziehungen zu einander haben. In dem ersten 
Theile, v. 1 — 5, sind die Wirknngen der Recitirung des heiligsten 
Gebets im Einzelnen beschrieben; im zweiten, v. 6 — 12, sind nicht 
bloss die Wirkungen des Ahuna vairjo allein, sondern auch die an- 
derer heiliger Worte und die des ausgepressten Homasaftes im All — 
gemeinen gepriesen. Das Ganze scheint so eine passende Einlei- 
tung zu den nun folgenden . Gdthas zu bilden , indem es die. hohe * 
Kraft und Wirkung heiliger Gebete, nainentlich die des allerheilig- 
sten, hervorhebt. Die Ueberschrift von c. 28, die Westergaard irr- 
thmnlich als ersten Vers der Gdtha bezeicbnet, l ) schliesst sich ent- 
weder als Nachschrift an den dritten Theil von c. 27 an, oder ist 
Ueberschrift fur alle Gdtha oder nur fur die Gdtha akunavaiti. 
S. dariiber weiter zu v. 1. 


Capitel 28. 

Dieses Stuck, das die erste Liedersammlung (Gathd akunavaiti) 
eroffnet, lasst sich ausser der Ueberschrift v. 1 (siehe dariiber den 
Commentar) in drei Theile zerlegen: a) 2 — 6; b) 7 — 10; c) 11. 
12. Die jetzige Gestalt haben wenigsfens die zwei ersten durch 
einen spatern Bearbeiter erhalten , der beide zusanunenfugte; der 
dritte steht in keinem nahern Zusammenhange mit den beiden er- 
sten und scheint nur durch einen blossen Saimnler angehangt zu 
seyn. Der Grundgedanke der beiden ersten Theile, die jetzt zu 
einem Ganzen verschmolzen sind, ist eine Anrufung und Lobprei- 
sung der hbchsten Genien, des Ahura-mazda oder^ des lebendlgen 
Weisen, des Vohu-mano oder guten Sinnes, der Armaiti oder der 
Frommigkeit und Ergebenheit, des Asha oder des Wahren, Wirk- 
lichen, Dauernden, des Khshathra oder des Reichthums und Besitzes, 
sowie des Geus urvd oder der Erdseele (s. zu 29), und des Qraosha 
oder des Genius der Ueberlieferung , um die Verleihuug irdischer 
und geistiger Giiter. Dabei ist auffallend, dass zwei sonst haufig 
genannte Genien, Ameretdt, d. i. Unsterblichkeit, und Haurvatat, d. i. 
Ganzbeit, Unversehrtheit, VVohlstand, iibergangen sind. 

a) 2 — 6. Der Dichter verehrt die wahren Thateu und Hand- 
lungen des heiligen Geistes Akura-mazda und des guten Sinnes Ein- 
sicht nnd die Erdseele, d. h. er vollzieht die heiligen, von Ahura- 


l ) Ich bin ihm in dieser Bezeichnung nur desswegen gefolgt, um keine 
8 to rung in die Citate, was hochst lastig ist, zu bringen^ habe aber den 
Charakter des Verses als einer Ueberschrift angedeutet. 
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mazda angeordneten Handlungen, die dem Feuerdienst gelten, folgt 
alien Satzungen des hochsten Geistes, und strebt zugleich nach der 
wahren frommen Gesinnung und der Einsicbt, um jene Handlungen 
wurdig vollziehen und des hochsten Gluckes, nach dem jeder Wahr- 
haftige und Fronime streben muss, namlich des ungestorten Besitzes 
des leiblichen sowohl als des geistigen Lebens theilhaftig zu wer- 
den (2). Nur durch die Wahrheit, das Wirkliche und Dauernde, 
d. h. die eifrige, unverdrossene Pflege des Feuerdienstes und alles 
Guten, nach den vom hochsten Gott gegebenen Gesetzen sind diese 
Giiter zu erlangen, in deren alleinigem Besitz der Urqufell alles 
Lichts, Ahura-mazda, ist (3). Die Wahrheit und der damit ver- 
bundene gute Sinn haben in der Anrufung gleich die zweite Stelle, 
d. h. sie sollen gleich nach Ahura-mazda, dem v. 2 die erstc An- 
rufuug gait , angerufen werden. An diese beiden schliesst sich 
Khshatkra, der Reichthum, an, dessen in den vorhergehenden 
Aersen noch nicht gedacht wurde und der daher der noch nicht 
angerufene heisst. Alle diese Genien sind von der Armaiti , der 
personifizirten Frommigkeit und Ergebenheit der Menschen (zugleich 
Genie der Erdej begleitet, die vor allem Bosen scbiitzt, wenn sie 
gerufen wird (4). Diese Lobpreisungen sollen aber nicht bloss den 
hochsten Genien gelten, sondern auch der Erdseele, die die Erde 
bildete, sowie allem, was das Leben fordert in Folge der von 
Ahura-mazda angeordneten Handlungen. Ja der Dichter ist so be- 
geistert, dass er nie im Lobpreisen dieser guten Geister zu ermiiden 
und stets das Wahre, dem Ahura-mazda Wohlgefallige zu suchen 
verspricht (5). Aber er will das Wahre nicht bloss suchen, — 
in seiner Gottbegeisterung will er es wie die Seher der Vorzeit in 
leiblicher Gestalt schauen, ebenso den guten Sinn und den Schutz- 
geist Qraosha, die personifizirte Tradition, der dem Ahura-mazda 
die Wege bahnt, d. h. durch dessen Vermittlung der hbchste Gott 
allein anf Welt und Menschen wirken kann (6). Hiermit schliesst 
der erste Theil des Stiicks, der sonach ein Loblied enthalt. 

Wer der Verfasser des Liedes sey und aus welcher Zeit es 
stamrne, ob aus der zarathustrischen oder einer friihern oder spii- 
tern, lasst sich, wie bei vielen andern, kaum bestiminen. Der gauze 
Inhalt des Liedes, sowie der Umstand, dass es mit Spriichen, die 
sicher aus der zarathustrischen Zeit staminen , vereinigt wurde, 
scheint mir wenigstens zu beweisen, dass es nicht nach Zarathustra, 
sondern entweder von ihm selbst oder von einem seiner Genossen, 
oder sogar von einem fruhern Propheten verfasst ist. Der Wunsch, 
den wahren Gott selbst zu schauen, die ausdriickiiche Versicherung, 
so lang das Leben reiche, der Wahrheit treu zu bleiben, lasst den 
Dichter als einen gottbegeisterten Seher und Propheten erkennen; 
die Anrufung und Lobpreisung der Erdseele (v. 2. 5) scheint be- 
stimmter auf Zarathustra zu weisen, da er Cap. 29 als Verkiindiger 
eines der Erdseele vom hochsten Gott gewordenen Orakelspruchs 
erscheint und sich auf einen solchen (30, 2) auch wirklich beruft. 
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Aber der Mangel aller Polemik gegen die Abgotterei und gegen die 
Liigner, die in keinem wirklich zarathustrischen Stuck vermisst wird 
und die bier leicht anzubringen gewesen ware, scheint mir gegen 
die zarathustrische Abfassung des Liedes zu sprechen, und die An- 
rufung der hochsten Genien, die sicher schon vor Zarathustra ver- 
ehrt wurden, wie die gauze Entwicklungsgeschichte der iranischen 
Religion zeigt, beweist wenigstens nichts fur dieselbe. Auch der 
Umstand, dass von den beiden Leben (dem irdiscben und geistigen) 
die Rede ist (3), was sonst eine der Grundanschauungen Zarathu- 
stra’s war, ist kein strenger Beweis dafiir, weil 30, 6 diese Lehre 
als eine von den Propheten iiberhaupt, nicht von Zarathustra allein, 
verkiindigte erscheint. Sonach haben wir gar keinen verlassigen 
Grund, das Stiick Zarathustra selbst zuzusprechen. Weil nirgends 
eine deutliche Einwirkung der neuen zarathustrischen Ideen, des 
scbarfen Gegensatzes von gut und bos, zu erkennen ist, so mochte 
ich dieses einfache Lied, das ebensogut im Weda als im Zend- 
awesta stehen konnte, einem vorzarathustrischen Dichter zuweisen. 

b) 7 — 10. An dieses Loblied schloss ein spaterer Bearbeiter 
drei Mantkras oder heilige Spriiche an. Eingeleitet wurden diesel- 
ben durch den Schlusssatz von v. 6: „ Mochte dieses Mantkra , von 
unserm Mund gesprochen, die verderblichen Geschopfe, die Khrafytra’s 
( Kharfester , eigentlich Fleischfresser) vertreiben Dieser Satz steht 
in gar keiner Verbiudung mit dem iibrigen Theil des sechsten Ver- 
ses, und bezieht sich, streng genommen, eigentlich nur auf den fol- 
genden siebenten Vers; denn es ist nur von einem Manthra die 
Rede, wahrend drei folgen, und dann stiinmt der v. 6 angegebene 
Zweck des Spruches: „die verderblichen Geschopfe zu vertreiben w 
genau mit dem Schlusse von v. 7: „dass wir des Feindes Angriffe 
besiegen", wahrend weder v. 8 noch 9 davon die Rede ist. Da- 
her vermuthe ich, dass er urspriinglich zum siebenten Vers als Ein- 
leitung gehorte und nicht vom Bearbeiter herruhrt. Beidemal , im 
Schlusssatz von 6 und 7, spricht der Dichter in der ersien Person 
der Mehrzahl: „wir mogen vertreiben^ und „Zarathustra und uns“. 
Der v. 7 enthaltene Spruch hat indess eine so merkwurdige Aehn- 
lichkeit in Inhalt und Form mit den zwei folgenden in 8 und 9, 
dass eine Verwandtschaft und Zusammengehorigkeit kaum gelaugnet 
werden kann. Diese drei Verse, in denen die hochsten Genien urn 
Hilfe gegen die Feinde (7, 9), urn Vermogen und Mittheilung wirk- 
samer Gebete angefleht werden, sind besonders wichtig und rnerk- 
wurdig durch die in ihnen vorkommenden Eigennamen : Zarathustra , 
Vistdfpa und Frashaosira , zu denen sich als vierter noch der Dich- 
ter gesellt. Dieser spricht in der ersten Person von sich und kann, 
dem ganzen Zusammenhange nach, nur einer der nachsten Freunde 
Zarathustra’s seyn; ich vermuthe G f dma$pa, weil dieser sonst neben 
Frashaostra und Vistdcpa genannte Freund Zarathustra’s und Befor- 
derer seiner Lehre hier nicht mit Namen aufgefiihrt ist, wie die 
zwei andern. Ob indess v. 7 ganz denselben Verfasser bat, wie 8 
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und 9, konnte fraglich seyn. Dass sie trotz der grossen Aehnlich- 
keit ursprtinglich nicht neben einander standen, sondern erst durch 
den Bearbeiter des verwandten Inhalts wegen bieher gezogen wur- 
den, scheint inir der Schlusssatz von v. 6, der nur auf das nachst- 
folgende Manthra v. 7 geht, zu beweisen. Beachtenswerth ist auch, 
dass der Dichter v. 7 von sich in der ersten Person pluralis (uns), 
v. 8 und 9 dagegen in der ersten Person sing, (mir und mich) 
redet. Der zehnte Vers stand urspriinglich mit diesen drei Man - 
thra’s in keiner Verbindung, sondern wurde vom Bearbeiter hieher 
gesetzt, ura den beiden verbundenen Theilen einen wiirdigen Schluss 
zu geben. Er giebt den Zweck und die Absicht jener Lobpreisun- 
gen und des Sprechens dieser heiligen Spriiche naher an. Alle die 
hohen Genien, der lebendige Weise, das Wahre, der gute 
Sinn und jeder, der unter die himmlischen Sanger gehort, d. h. 
jeder hohere Geist, der im Garo-demana (eigentlich Liederwohnung, 
der Gorotman der Parsen) oder Paradies verweilt, solien durch diese 
Verse zur Gewahrung erbetener Giiter angetrieben werden, wie im 
Weda Indra durch der Menschen Gebete zur Besiegung des Feindes 
und Erbeutung der Schatze angestachelt wird. 

c) 11. 12 sind nicht vom Bearbeiter, sondern nur vom Samm- 
ler hinzugefiigt und stehen in keinem rechten Zusaimnenhange mit 
dem Vorhergehenden. Sie enthalten den Wunsch und die Bitte an 
Ahura-mazda um Mittheiiung der ewigen Gesetze des Wahren, 
Wirklichen (der irdischen, leiblichen Welt) und des guten Sinnes 
(der geistigen Welt) und der wirksamen Reden und Spriiche, deren 
der Dichter noch gar keine zu kennen beklagt (11). Aber die 
Kenntniss dieser Gesetze geniigt dem forschenden Geiste des Sehers 
noch nicht, er mdchte auch den Urheber derselben kennen lernen, 
er mochte wissen, wer alle diese herrlichen Schdpfungen (das erste 
Leben) durch sein Wort ins Leben rief (12). 

Da in diesen Versen die acht zarathustrische Anschauungsweise 
zu erkennen ist, wonach Ahura-mazda eigentlich als der einzige 
wirkliche Gott aus der Zahl der himmlischen Geister hervortritt, 
so trage ich kein Bedenken, beide dem Zarathustra selbst zuzu- 
schreiben. 

Vers 1. Es sind eigentlich zwei Ueberschriften: janim vaco — 
geurvain und nemo ve gathdo ashaonis . Letztere lindet sich vor alien 
andern Gathd’s (s. capp. 43. 47'. 51. 53). Da die Gathd ahunavaiti 
somit schon ihre besondere Ueberschrift hat , so nehmen wir am 
fiigiicbsten an, da^s die erste Ueberschrift: janim auf alle 

Gdthas gehe. Sollte es aber nicht auch Nachschrift zu jathd ahu 
vairjo seyn? Das Meiste bangt von der richtigen Erklarung des 
janim ab, das wir hier etvvas weiter besprechen wollen. Es ist eine 
Adjectivbildung von jdna mit ja und steht fur j an jam (neutr.). Die- 
ses jdna ist einfaches Abstractuin der Wurzel /a, gehen. uml findet. 
sich auch schon im Weda in der einfachen Bedeutung Weg neben 
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pathah, namentlich in dem Compositum devydna, Gotterpfad, Rv. I, 72, 
7. VII, 76, 2; vgl. Nirukt. 6, 8. In den aiten Liedern finden wir 
das Wort nur einmal und zwar v. 10 unsers Capitels im Instrum, pi. 
jdnais . Oefter begegnen wir dem Worte in den spa tern Stucken, 
namentlich in den Jeschts. J. 68, 21: gaidhimnao no juzem daqta 
khshajamndo raesca qarena$6a apo da$ta no tem jdnem jo jushmat 
paro fravifto, angerufen, ihr Wasser, gebt uns Reichthum und Glanz, 
gebt uns das Gluck, das durch euch friiher (von andern) erworbeu 
wurde. J. 65, 11: apo jdnem vo jd$ ami mazaohtem tem me dajata 
jenhe dditi paiti vahho jiipruta anaiwidrukhti apo istim vo gaidhjdmi 
pouru - $aredham amavaitim frazahtimca qapardm 1 ). O Wasser, ick 
bitte um euren jdna, gebt ihn mir, dessen VVesen ist als gut be- 
kannt, untriigiich; ihr Wasser, euer Gut, das mannigfache, und die 
Nachkommenschaft, die sich seibst fortpfianzt. J. 9, 19 — 21 : imem 
thwam paoirim jdnem haoma gaidhjemi duraosha vahistem ahum; — 
imem thwam bitim jdnem gaidhjemi drvatatem tanvo ; imem tkritim 
jdnem gaidhjemi — daregho = gitim etc. Um diesen ersten jdna 
bitte ich dich, um das beste Leben; um diesen zweiten, die Ge- 
sundheit des Korpers; um diesen dritten, um langes Daseyn etc. 
Jt. 17, 26. 35. 39. 43. 52 kehrt stets die Phrase vihdat tem jdnem 
wieder, nachdem es in den vorhergehenden Versen jedesmal hiess: 
dat Mm gaidhjat avat ajaptem dazdi me ashis vahuki. Da rief sic 
(earn) an (irgend ein Held der Vorzeit ist der Anrufende, Jima , 
Thraetaona etc.): Lass mich, gate Ashi, dieses erreichen, dass ich 
( Paradhdta Haoshjahh) nicht ersckreckt mich beuge vor den Daeva’s, 
oder dass ich (Jima) reich werde an Heerden, und Unsterblichkeit 
den Geschopfen des Ahura-mazda bringen moge , oder dass ich 
(Thraetaona) besiegen moge die verderbliche Schlange Azidahaka. 
Jene darauf folgende Phrase: vihdat tem jdnem scheint nach der vor- 
hergegangenen Bitte heissen zu sollen: diese Bittgewahrung erlangte 
er, oder diese Bitte wurde ihm gewabrt. Eine iihnliche Fiigung 
haben wir Vend. 19, 6. Westerg. Hier sagt die Drukhs zum Za- 
rathustra: apaqtavahuha vahuhim daenam mdzdaja$nim vinddi jdnem 
jatha vihdat Vadhaghano dahhupaitis , verfluche den guten Mazda- 
ja^nischen Glauben ; du erlangst den jdna, welchen erlangte Vadha- 
gkano^ der Landesherr (Fiirst). Jt. 24, 8: juzemcit qareno bakhsha- 
jata apa da$ta no tem jdnem, ihr Wasser, schenkt uns den Glanz, 
gebt uns dies Gluck. Jt. 10, 138: jezi-se jandt bauaiti c ahhemcif 
ana $a$trai qahhemcit mainjdi — uiti mraot ahurd mazddo, wenn ihm 


*) N on den Fravashis Jt. 13, 32 zwischen den Pradikaten qtithravaitis 
(selbstleuchtend) und baeshazjdo (hellbringend), von der Ashi vahnhi Jt. 13, 
157, von der Erde Ja£. 10, 14 neben bareihri (Tragerin), von der glanzenden, 
starken Wohnung Ahura-mazda's Ja 9 * 2, 14 gebraucht Per Ableitung 
nach ist qdpara aus qa = sva 4- apora, i. e: alius zusammengesetzt, d. i. 
sich seibst zum Andern habend, ein Gegenbiid von sich habend (passt sehr 
gut fur die Fravashi's) oder auch sich seibst zum Andern machend, d. i. 
erzeugend; in diesem Sinne gleich qadha. 
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wegen des jdna ein Tadel wird , so will ich auf einen Tadel fur 
den Tadler denken, Vernichtung will ich diesem Mann ersinnen, so 
spricht Ahura-masda . (Hier ist jdna so yiel als Gang, Lauf, im 
Gegensatz zu maetkana v. 137.) Jt. 16, 6: jam (razistam ci$tam 
dae?wm ) jdzata Zarathustro humatahe paiti mananho hukhtahe paiti 
vacanho hvar stake paiti skjaotknahe avaheca paiti j dnahe 7 jatha he dathat 
etc., welche (die richtigste erkannte Lehre, als Personification ge- 
dacht) Zarathustra verehrte mit gutgesinntem Geist, gutgesproche- 
nera Wort, gutgethaner Handlung und mit jenem jdna, dass sie 
ihm geben solle Kraft fur den Gang, Horbarkeit dem Gehorgang, 
Starke den Armen etc. Es fragt sich., worauf avahe paiti jdnahe 
hier bezogen werden soli , ob auf das sogleich folgende jatha hi 
dathat oder auf die Yerse 1 — 3, die eine eigentliche Anrufung der 
Daena (Personification des Glaubens) enthalten. Am besten bezieht 
man es gerade auf dieses Gebet zuriick ; dann heisst es „nfit jenem 
Gebet oder besser, da jenes Gebet ein Gliicksgebet ist, „mit 
jenem GHicksgebet u . Jt. 14, 3 haben wir einen Superlativ jdna- 
va^temd von jdnavat zwiscben qarenahka^temo und $aokava$temo von 
Verethraghna ( Behram J gebraucht. Das Wort finden wir auch in 
der ersten Gattung der Keilinschriften , im Medischen : L H 21, 
aita jdnem gadijami Auramazdam hada vithibish bagibish, um diese 
Gnade flehe ich den Auramazda mit den einheimischen Gottern an. 
Man kann hier jdna nicht mit ,, Gluck <c iibersetzen, wie bisher ge- 
wohnlich geschehen ist , da im Yorhergehenden von gar keinem 
Gluck, sondern von Beschiitzung vor Misswachs und andern iibeln 
Dingen die Rede ist; das aita, dieses, weist zu bestimmt auf das 
Yorhergehende hin. Im Neupersischen findet sich jdn, dem fol- 
gende Bedeutungen zugeschrieben werden : eine zusammenhangs- 
lose, un vers tan dliche Sprache, Trauinerei eines Fana- 
tikers, Faselei eines Yerriickten, Verzuckung. Da dieses 
jdn den Lauten nach ganz identisch mit dem altera jdna ist, so 
haben wir vorerst keinen geniigenden Grand, den Zusammenhang 
beider oder ihre wirkliche Identitat zu bezweifeln. Aber wie kon- 
nen wir die Bedeutungen vermitteln? oder ist vieileicht die neuper- 
sische Bedeutung die einzig richtige? Letztere enthalt den Begriff 
von begeisterten Worten, die im Zustande der Entzuckung gespro- 
chen werden, also etwa den eines Orakelspr u chs. Dass dem 
jdna eine ahnliche Bedeutung zukommen kann , geht deutlich aiis 
der oben angefuhrten Stelle Ja$. 9, 19 — 21 hervor. Hier ist von 
verschiedenen jana’s , die Homa verleiht, die Rede. Homa ist aber 
bekanntiich ganz der Wedische* Soma, ein berauschendes Getrank, 
bereitet aus dem ausgepressten Saft einer Asclepiasart und saurer 
Milch, das die Priester und Seher an heiliger Statte tranken und 
dadurch in einen Zustand der Ekstase versetzt wurden, in dem sie, 
wie die P\thia, allerhand unverstandliche Worte murmelten. Dieser 
Zustand der Entruckung und Entziickuiig, der heiligen Begeisterung, 
der sich wohl im Hin- und Herwandein, oder in irgend ejner eigen- 
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thuinlicben Bewegung zu erkennen gab , ist der jana oder Gang. 
Da aber mit diesem Zustande das GefdhI hochster Seligkeit verbun- 
den war, so konnte jandt in den Begriff Gluck, Wonne iiber- 
geben. Diese etwas allgemeine Bedeutung darf aber dem Worte 
nicht in alien Stellen beigelegt werden; so ware sie J. 9, 19 — 21 
etwas zn vag; liier scheint es den Sinn einer gebeiinni-svollen 
hohern Kraft zn haben, die nicht bloss Gesundheit und langes 
Leben, sondern aucb Sieg iiber die Feinde verleiht; der gleiche Sinn 
muss dem Wort in Jesht 17 beigelegt werden. Alles Ausserordent- 
liche, das die Helden der Vorzeit gewirkt, wie Jima, TkraStaona, 
Haoshjanh etc., wird von diesem jana abgeleitet. Diese hohe Kraft 
wurde ibnen aber von Ahura-mazda nur in Folge ibrer Gebete ge- 
offenbart. Zu beachten ist, dass dieselben Wirkungen, die sonst 
dem jana zugeschrieben werden, im 19. Jescht (sogenannten Zam- 
jad- Jesht) dem qareno , Glanz, beigelegt werden; dass in Jt. 24, 8 
neben janem dieses qareno , und Jt. 14, 3 neben dem Adj. qarenan - 
hat , glanzen d, jdnavat steht. Hieraus folgt mit einiger Sicherheit, 
dass beide , qareno und jana , verw andte Begriffe bezeichnen ; der 
Unterschied scheint nur der zu seyn , dass qareno die aussere Er- 
scheinung jener geheimnissvollen Wunderkraft, jana dagegen diese 
selbst bezeichiiet. Neben dem Begriff einer geheimnissvollen Wun- 
derkraft hat das Wort aber auch den eines geheimen Spruchs, 
eines Orakels, welche Bedeutung klar aus dem Neupersischen folgt. 
Letztere ist in unserm Capitel v. 10 die sicherste, wenn man nicht 
die von Bitte, welche aber zu wenig Gewabr hat, vorziehen sollte; 
unter diesen Orakeispriichen sind dann die unmittelbar vorhergehen- 
den Verse 7 — 9 zu verstehen. Nerios. hat fiir jdndis hier subhena 
(fur $ubhena)> mit dem Gliicklicben, Schonen. Ebenso deutet er das 
Adject, janim in unserer Ueberschrift ; er hat $obhana - manah , mit 
gliicklicher, schoner Gesinnung. Diese Deutung ist aber, wie aus 
vorstehender Untersuchung hervorgeht, eine etwas zu allgemeine 
und ist fur unsere Ueberschrift nicht wohl anwendbar. Was soli 
denn der Glucks gedanke und das Gluckswort und die Gliicks- 
h and lung Zarathustra’s seyn? Einer solchen Anschauung begeg- 
nen wir nirgends weiter im Zendawesta. Da sich eine Beziebung 
des janim der Ueberschrift zu den jdndis des zehnten Verses kaum 
verkennen lasst, so miissen wir demselben die gleiche Bedeutung 
beilegen. Somit verstehe ich unter janim mano den in der Ent- 
zuckung dem Zarathustra geoffenbarten heiligen Gedanken, unter 
janim vaco das ihm in diesem Zustande mitgetheilte heilige Wort, und 
unter janim skjaothnem die von ihm in heiliger Begeisterung vollbrachte 
That. Dass diese Bezeichnung etwas ausserordentlich Heiliges in 
sich begreift, sieht Jeder leicht. Daher liegt auch der Gedanke nahe, 
dass diese Worte nicht Ueberschrift, sondern Nachschrift zum vor- 
hergehenden Capitel seyen als eine Beschreibung des Akuna vairja. 
Aber gegen diese Annabme spricht der Umstaud, dass c. 27 nicht 
mit jenern heiiigsten Gebete schliesst. sondern dass ihm noch andere 
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Gebete folgen. Da uumittelbar nach unserer Ueberschrift die Worte 
stehen: die Ameshd $penta sangen die Gdthas vor, so konnen wir 
sie gut auf die Gdthas beziehen. Nur lasst sich nicbt mit Sicher- 
heit bestimmen, ob sie bloss auf die Gdtha ahunavaiti capp. 28 — 
34 oder auf alle Gdthas sich bezieht. Dass sie wenigstens nicbt 
bloss auf uuser Capitel (28) beschrankt ist , wie man aus jdndts 
v. 10 vermuthen konnte, geht dar^us hervor, dass die FQrmel, die 
alle fiinf Gatha f s einleitet: nemo ve gathdo ashaonis , nach ibr steht. 
Wenn sie sich nur auf unser Capitel bezoge, so miisste das Umge- 
kehrte der Fall seyn. Das Wahrscheinlicbste ist mir, wenn sich 
auch eine Beziehung auf die Verse 7 — 9 unsers Capitels nicht ver- 
kennen lasst, dass die Worte von jdnim — geurvain der gemein- 
schaftliche Titel ailer Gdtha y $ als der heiligsten Erzeugnisse der alten 
religiosen Poesie sind. — Geurvain . Westergaard corrigirt die hand- 
schriftlichen Lesarten in geurvani, was eine erste Person sing, im- 
perativi seyn wiirde. Diese Schreibung, welcbe indess vom Sinn 
und Zusammenhang nicht gefordert wird, ist, da sie sich auf gar 
keine handschriftlicbe Lesart stutzt, wohl zu verwerfen. Die Mss. 
bilden hier zwei Gruppen; die eine fasst das Wort als eine Verbal- 
form (K. 5. P. 6* K. 11. Bb.), die andere als einen Accusativ sing. 
(K. 4. K. 6. Bf.). Letztere Lesung ge urvanem (K. 4.) oder geur- 
vanem (Bf. K. 6.) ist entschieden irrig; denn einen Accusativ des 
bekannten geus urva , woran am nachsten zu denken ware, konnen 
wir in unserm Satze mit nicbten unterbringen. Die Worte fra — 
geur° bilden einen Satz fur sicb; sie wiirden dessbalb ein Verbum 
verlangen, von dem jener Accusativ abhangig ware; dieses aber 
ware so nicht zu finden. Auch zugegeben, dass ein Verbum ohne 
viel. Schwierigkeit supplirt werden konnte, so wiirde gens urva hier 
keinen Sinn geben. Die Abschreiber haben geurvanem verbessert, 
weil ihnen die altere Form geurvain unverstandlich war. Die rich- 
tige Lesung ist aus der ersten Gruppe zu ermitteln; den von Wester- 
gaard in der Note namhaft gemachten Lesarten ist noch die der 
Bombay er Ausgabe geurvain beizufugen. Die Handscbriften dieser 
Gruppe schliessen mit n, nur P. 6. hat noch ein a nach «. K. 5. 
ge urvain , Bb. geurvain, P. 6. geurvdina , K. 11. geurvdon- Unter 
diesen verdient die Lesung der Bombayer Ausgabe und des K. 5, 
unstreitig den Vorzug; die P. 6. liesse sich nothigenfalls auch er- 
klaren, hat aber zu wenig handschriftiiche Autoritat. Vor dem n , 
mit dem die meisten schliessen, haben drei ein i, nur eine hat ein 
o; schon nach der Vergleichung der Handschriften hat demnach die 
Lesung geurvain die meiste Autoritat. Suchen wir nun diese Form 
zu erklaren. Zunachst denkt man an eine Verbalform der Wurzel 
gerew , Wed. grbh , greifen, die uns im jiingern baktrischen Dia- 
lekte so unendlich oft begegnet. Als davon vorkommende Formen 
mache ich folgende namhaft: gerewnaiti (9te Conj.) Jt. 10, 13. 
gerewjeiti Jt. 24, 30. gerewjaite ibid, geurvajat 5, 65. geurvajdt 
(Conj.) 8. 60. gfurvajoit ( Opt.) 8, 59. 14. 51. geurvajan 11, 6. ge- 
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rntman, 10, 93; geurvaja (imper.) Ja$. 9, 28. Nach diesen Formen 
konnte geurvdin ganz leicht das Imperfect (3. Pers. plur.) der Wnr- 
zel gerew seyn. Aber zwei Grunde sprechen gegen dies e Erklarung: 
1) das Wedische grbh (fiir garbh ) hat im Liederdialekt nicht die 
Form germ , sondern grab , z. B. J. 31, 9 hengrabem; 2) wiirde 
„greifen“ keinen nur halb ertraglichen Sinn geben, da man nach 
dieser Abjeitung iibersetzen miis^te: Die Amesha ypentas ergriffen 
die Lieder. So kamen wir zu einer ganz sonderbaren Vorstellimg. 
Wir diirfen uns desshalb durch die Form, die so gar schon zu ge- 
uroajaty geurvajdn stimmt, ond durch Neriosengh, der samgagrdha 
„er ergriff“ iibersetzt, nicht irre machen lassen, uns nach einer bes- 
sern Erklarung urazusehen. Ich fiihre es auf die Wurzel gr (gar), 
singen, lobsingen, zuruck, die uns im Weda in zwei Hauptformen 
entgegentritt, als gr und gr (gar). Sie hat auch im Baktrischen 
ihre Verzweigungen; hieher gehort garoibis (Instrument, plur.) von 
gara. Lied, J. 34, 2. mengairim 28, 5. garo-demana , Ort der Lob- 
preisung, gewohnlich Name des Paradieses; aus dem jiingern Dia- 
lekt vergleiche gerente Visp. 4, 1; das Causat. garajemi Nj. 6, 2. 
Ein Nomen gam findet sich als Accus. plur. grva$ca J. 9, 26: aat 
anhS aki aiwjaqto bareshnus paiti gairinam draganhe aiwidhditisca 
grvaqca mathraki, dann sitzest du darauf (auf der Decke) auf den 
Hohen der Berge, um festzuhalten die Opfergaben *) und die Lob- 
preisungen des Mathra . An dieser Stelle schreibt Westerg. grau$ca 
nach dem Kopenhagener Cod. 5; die richtige Lesart nach den an- 
dem Mss. ist garu^ca oder grvagca, beides Accus. plur. von einer 
Form auf u , also gam. Dieses ist ein Abstractum — der Zusam- 
menhang verlangt ein solches — und heisst das Sin gen oder die 
Lobpreisung. Das geurvdin unserer Ueberscbrift nun ist eine 
Denominativbildung von diesem gam mit der Endung aj. Das erste 
a wurde we gen des folgenden tv zu aw, vgl. haurva fur harva == sarva, 
alles. Dieses au anderte sich sofort weiter in eu entweder durch 
Einfluss des folgenden i oder, was wahrscheinlicher ist, es ist eine 
Dehnung des cu. Geurvdin ist 3. Pers. plur. imperf. act. und steht 
fur geurvdjan . 

V. 2. Hier macht die Construction Schwierigkeiten. Wir haben 
eine Reihe Genitive, deren Nomen regens sich nicht sogleich sicher 
erkennen lasst. Viei hangt von der Erklarung des rafedhrahjd ab. 
Die Tradition giebt das Wort stets durch Freude (Nerios. ana?ida , 


9 Die Bumoufeche Erklarung des oiiei-dhditi durcb: celui qni parle, 
ist, weil bloss gerathen, entschieden zu verwerfen. Es heisst eigen tlich die 
Umgebung, man vgl. Afrig. 1, 13 das Verb, aiwi-daidhtla , er soli um- 
fassen, umarmen; Jt 13, 45 raokhshni- aiuidhdta 7 iicht urageb en; 
ahciddna Jt 8, 18. 14, 9 Decke oder Schabracke eines Pferdes. An 
unserer Stelle kann aiwidhditt nut auf die Opferga ben gehen, die ringsum 
airf den Tisch gelegt sind. 
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Pehlewiubers. des Vend. Farg. 20, 26. Sp. r&mesri ), ebenso wie das 
verwandte rafnanh , welcher Erklarung beim letztern Worte aucb 
Burnouf unbedenklicb gefolgt ist. Diese Deutung lasst sich indess weder 
durch den Sinn der Parallelstellen, noch durch Etymologic beweisen. 
Mafedhra findet sich nur in den Gatha’s und dem uralten Airjema - 
Gebet (J. 54), nnd ist ein dem Liederdialekt eigenthiimliches Wort. 
Ais Wurzel bietet sich zunachst rap dar, dem wir einigemal in den 
altera Stiicken begegnen; Ja<j. 41,4: rapoisca tu ne daregemca ustacd 
hdtam huda$temd, und du mogest uns verleihen langes (Leben, wie 
aus dem Zusammenbang klar ist) und die allerbesten Gliicksgiiter, 
oder: du mogest uns begliicken (helfen) lange und mit den aller- 
besten Gutern. Wichtig ist Ja^. 70, 1, wo wir das Partic. praes. 
rapentem (Acc.) neben dadhvaonhem und tarshvaoAhem J ) von AAura- 
mazda gebraucht hnden. Da diese beiden schaffend und bil- 
dend heissen, so sind wir befngt, dem rapentem eine ahnlicbe Be- 
deutung zuzuschreiben , jedenfalls eine, die sich auf die Kraftausse- 
rung des hoehsten Geistes gegeniiber der Welt bezieht; ich ver- 
inuthe helfend, schiitzend. Diesen Sinn hat gewiss der Impe- 
rativ arapa J. 49, 1, hilf mir! Auch dem zusaramengesetzten ftoi- 
rapentem J. 34, 4, einem Beiwort des Feuers, ist dieselbe Bedeu- 
tung zuzuschreiben: der Welt niitzend, helfend, wie das un- 
mittelbar folgende Pradikat cithra-avanhem , dem Sichtbaren (d. i. 
der Welt) helfend zeigt. In 51, 18 ist rapen (Nom. part, praes.) 
von dem Menschen in Beziehung auf Gott gesagt und mit dem 
Genitiv tava , deiner, construirt; hi«r hat es den Sinn: halten, 
fassen, festhalten. Denselben lege ich dem rapento v. 3 unsers 
Capitels bei. Diese Bedeutung fassen, halten, ist wohl die ur- 
spriingliche der Wurzel rap; sie stimmt ganz mit dem Wedischen 
rabh 7 das, in Verbindung mit der Proposition d , ergreifen, fas- 
sen heisst, Rv. I, 24, 5 J , III, 53, 2, mit sam erlangen, gewin- 

nen, I, 53, 4. 5; ebenso, nur etwas starker, abhi-sam-rabh , III, 
29, 13; rabhas, eigentl. Ergreifung, von der Wirkung des Soma 
Rv. I, 82, 6, der den Trinkenden seiner Sinne beraubt (hier also 
Berauschung) ; rabhasvat, mit Beute (eigentl. mit Ergriffenera) be- 
laden, Rv. I, 9, 6. Im Neupersischen entspricht mbudan , rauben, 
lat. rapio; im Griecb. ist Xaj^po^, heftig (vom Sturmwind), hieher 
zn ziehen; ebenso die W. AAB in Xafxpavta. Suchen wir nun die 

Bedeutung des von dieser Wurzel abgeleiteten rafedhra zu bestim- 

men. Seiner Ableitung durch die Endung dhra = skr. tra gemass, 
ist es ein Noraen abstraction: die Ergreifung, Erfassnng, dann 
der ergriffene, festgehalten e Theil, woraus der Sinn An- 
theil, Loos, Gluck, Hilfe fiiesst. Dass diese letztere Bedeutung 


5 ) Die Wurzel tarsh ist identisch mit thwereg, die auch zu thru g wird. 
Ais Urform ist tvarksh anzusehen. An tarshna , Durst, Jt. 17, 30, oder 
tars, sich ffirchten, kann nicht gedacht werden. 
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dein Worte wirklich inne wohnt, beweist nicbt nur das derselben 
Warzel entstammende and dem Sinne nach fast identische rafnanh, 
das gewohnlich neben avanh , Hilfe, Schutz, Jt. 13, 1. 19. sich 
findet, sondern aucb der deutlicbe Zusammenhang alter Stellen, in 
denen es vorkommt (s. das GL). An nnserer StelJe nun bezieht 
sich das ahjd rafedhrahjd, dieses Gluck, auf die v. 3 genannat 
Yerleibung der beiden Leben , des irdischen und geistigen. Men 
verbindet es am besten mit tdnaza^ to : die Hand aufgehoben, d. i. 
bet end, nach diesem GKicksgut. Nemahhd hat eine rein adverbiale 
Bedeutung, mit Andacht, mit Lobpreis. Paourvim ist kein von 
jdfd abhangiger Accusativ, wie man vermutben konnte, sondern ein 
Adverbium: zuerst, was durch apaourvim , nicbt zuerst, nach 
dem ersten, v, 4 hinlanglich bewiesen wird. Asha — skjaothnd sind 
von jd$d abhangige Accusative (neutr. pi.), sie selbst regieren die 
Genitive mainjeus mazddo (dieses kann nur eine Genitivform bier 
seyn, wie ofter) qpentahja. Bei vigpehg, das in jedem Falle Accu- 
sativ plur. ist, sind zwei Fassungen moglich; es kann Mascul. = 
omnes und Neutr. = omnia seyn. Die Accusative auf eng gehoren 
zwar gewohnlich den mannlichen Themen auf a an; aber an unse- 
rer Stelle kommen wir bei dieser Annahme in grosses Gedrange. 
Man konnte hochstens an die Amesha-$penta*s denken, aber dazu ist 
Sm ganzen Capitel kein hinlanglicher Grund vorhandeu. Zudem ist 
der ParalleJismus von manjeus — skjaothna und khratum manahko 
wobl zu beachten. Dieser schliesst eine gesonderte Fassung des 
vifpeng als omnes aus. So konnen wir dieses nur als Accus. plur. 
neutr. fassen und mit ashd — skjaothnd , alle wahrhaften Thaten, 
verbinden. — Khshnvishd ist erste Person Aoristi sing, des Optativs 
med. der W. khsknu (s. d. Gramm.), anbeten, verehren. Das 
Relativyd (Accus. plur. neutr.) bezieht sich auf ashd — sljaothnd und 
khratum zuruck. 

Nerios. iibersetzt den Yers folgendermassen : aja samihe 7ia- 
maskaranena [aja iti Hormizdaja svddhtnam prasddam samihe; Jcita 
jdh svdmini uttame karomi ] utthdnahastah pramodena adrtjaja ma- 
hd&ndninah purvam sarvam prthulataja punjam vipveshu karmasu [kila 
karmasarvam gdthabhih kdrjam]; uttamasfaca buddhja manasah [nmr- 
jasagniki- (?) buddhjd ] jd satkdijitri gos-jnanah [pratijatnam go-pa$u- 
ndm parigndnatnjd kurute; dvwdram vacjo Gugasia oder Gugaspa]. 
Dtflrch dessen Yerebnmg erflehe ich [dessen, d. i. des Ormuzd, freie 
Gnade erflehe ich, das thue ich beim hochsten Herrn] mit aufge- 
hobener Hand aus Freude iiber den unsichtbaren grossen Weisen 
alles frubere Reine durch Macht in alien Handinngen [alle Handlungen 
sind durch die Gdthd’s zu vollbringen] und durch die Erkenntniss 
des hdchsten Geistes [durch die Erkenntniss Naiijosahha’s]*, welche 
gastlich anfhimint (ehrt) die Kuhseeie, d. i. den Goshurm [er 
bemuht sich urn die Erkenntniss von Yieh und Rindern; zweimal 
ist Gustasp zu nennen], Dass diese Uebersetzung im Allgemeinen 
den richtigen Sinn des Yerses nicht trifft, liegt auf der Hand und 
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braucht, nachdem eine wirkliche philologische Erklarung gegeben ist, 
nicht weiter widerlegt zu werden. 

V. 3. Mazda ahura sind hier im Duale verbunden; vao ist Dual 
des Pronomens der zweiten Person im Cas. obliq. — Maibjo — 
qdthre Ner.: mahjam he dejdt (dadjdt?) ubhajor bhuvanajor jac frskthi- 
matam jacca paralokindm di^varjarh punjat samjogi [kila me samrddha- 
tvam sasadhjdparata ( tvaih ) prdpjam dehi] jad dnandavartte ddsjati 
subhani [^o jagadanam uttamdndmca ana?idam karoti tasmdi jat 
samrddhatvam subhani dasfati (i) tan me dehi ], mir moge er den 
Besitz dieser beiden Welten, der der (irdischen) Scbopfungen und 
der iiberirdischen durch das Heine vereinigt geben [micb lasse das 
Gluck, das eine Folge der Vollbringung des Guten ist, erreichen]; 
im Lande der Freude wird er Glfickliches verleihen [welcher die 
Freude der Jazata’s und der hocbsten — Geister , d. i. Amesha 
$penta — macht, was diesem fur ein Wohlstand, furGfiter verheben 
werden, diese verleihe mir]. Die Uebersetzung des davoi durcb 
geben scheint richtig zu seyn; icb war schon vor Einsicbt Nerio- 
sengh’s darauf gekommen. Aber eine direkte Ableitung von der 
Wurzel da, geben, hat etymologische Schwierigkeiten. Dem Zu- 
sammenbang nach ist davoi sowohl hier als J. 44, 14 und 51, 9 
ein Infinitiv; hiezu stimmt auch die Form, die sicb als Dativ eines 
Yerbalnomens kund giebt. Von dd haben wir nur die Infinitive 
daidjdi J. 51, 20; dazdjai J. 35, 4, aber keinen, der ddvoi lau- 
tet. Diese Bildung wiirde nothwendig ein Suffix va voraussetzen, 
dem wir aber nirgends in der lnfinitivbildung begegnen. ' So bleibt 
uns nur fibrig , eine Wurzel du anzunehmen , von der ddva ein 
ganz regelrechtes Nomen abstractum seyn wiirde. Dieses existirt 
nun im Baktrischen, wird aber in den spatern Zendschriften ge- 
wohnlich vora Sprechen der bosen Geister gebraucbt. Dass wir 
diese Bedeutung hier und an den iibrigen Stellen der Gatha y s 
nicht brauchen konnen , leuchtet ein. Am besten ziebt man ddva 
zu duta, Bote, eigentlicb der Gesandte, im Baktrischen und Sans- 
krit. So kommen wir auf eine Wurzel du des Sinnes sen den, 
s chicken oder begleiten, die zwar als Verbum finit. weder im 
Sanskrit noch im Baktrischen gebrauchlich ist, auf deren wirkliche 
Existenz aber Derivata mit Bestimmtheit schliessen lassen, wie das 
eben erwahnte duta. Bote, sowie das wedische duvas , eigentlicb 
Botendienst, dann Geleite, namentlich feierliches (Rv. I, 4, 5; 
14, 1), und das dabei iibliche Ehrengeschenk. So steht es von 
den Gaben , welche die Menschen den Gottern darbringen, Rv. I, 
36, 14: vida deveshu no duvah , bringe (Agni) zu den Gottern un- 
sere Ehrengabe. Das Verbum denomin. duvasjati heisst verehren 
(durch Gaben) J, 78, 2, und geht endlich geradezu in die Bedeu- 
tnng schenken fiber Rv. 1, 119, 10. Mit der zu Grunde liegen- 
den Wurzel du ist viel|eicht wohl das neupersische davidan , la u fen, 
Abhandl. der DMG. 1,3. 4 
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rennen, in Verbindung zu bringen. Im Ja<jna nun hat das Nom. 
abstr. dava sicher die Bedeutung das Verleihen, Gewahren, die 
von Sendung ist weniger gesichert. Dass Derivata der bespro- 
chenen Wurzel du diese Bedeutung haben konnen, zeigen die an- 
gefubrten Wedawbrter genugend. An das im Weda vorkommende 
ddvan , gebend, schenkend (von da-\~vari) kanu der Form wegen 
nicht gedacht werden. — Ahvao ist Genit. dualis von ahu , Leben, 
aber nicbt von ddvdi abhangig, wie man meinen kbnnte, sondern 
von djaptd , Erreichtes, Gewonnenes, das wieder als Accasativ 
von dem Infinitiv davdi regiert ist. So verbindet schon Nerios. ganz 
richtig; Weniger gliicklich ist Nerios. in der Fassung des letzten 
Satzchens jdis — qdthre. Rapehtd (s. zu v. 2) muss bier Accusat. 
plur. masc., nicht ein Locativ seyn, wie Nerios. will; ebenso wenig 
ist qdthre ein A ecus. plur. neutr. im Sinne von subhani , „die gluck- 
lichen Dinge“, sondern nothwendig ein Nom. sing, masc., fur qdthro 
stehend, (Ueber die Aenderung des o in e s. die Gramm.) f s ist 
aus qa==sva und athra (atar), Feuer, zusammengesetzt, heisst also: 
der sein eigenes Licht hat, d. i. der selbtleuchtende. Hierunter 
kann einmal das eigene innere Licht des Menschen, derVerstand 
oder die Vernunft, dann aber auch das Urlicht, das die Leucht- 
kraft in sich selbst hat, d. i. Gott, verstanden werden. Letztere 
Bedeutung hat es sicher an unserer Stelle und 50, 5: jd ndo qdthre 
ddjdt Da die andern Stellen, wie 43, 2; 53, 6, ein neutrales Thema 
qathrem voraussetzen , so konnte man versucht seyn, in qdthre das 
Gleiche zu sehen, indem es, wie vace = vaco fiir vacahh , so fur 
qathrahh stande. Aber die Existenz eines solchen Theroa’s lasst 
sich nicht weiter nachweisen. Dass qdthre wie schon seiner Bedeu r 
tung nach sehr wahrscheinlich ist_, wirklich von Ahura - mazda und 
hbhern Genien gebraucht wird, zeigen die Pradikate m^pa-qdthra ? 
der alies Licht selbst hat, pouru - qathra , der viel eigenes 
Licht hat, qdtkravdo , mit eigenem Licht begabt, die Jt. 1, 14 
als Namen des Ahura- mazda aufgefubrt werden; vgl. vtypo- qathrem 
Ja$. 9, 19 von dem Asha-vahista und qathravaitis von den Frava- 
sebi's Jt. 13, 32. 

V. 4. Je — apaourvim Nerios.: jadi jushmdkam he A^avahisia 
he dharma svadhino 3 smi manasa^ca uttamasja prathamasja [ asja pra - 
thamatvam i dam j ad amarebhjo mahattarebhjah prat ham am gahdno \laita; 
hila cet svddhiuataja jushmdkam tishthdmi], wenn ich von euch, Asha- 
vahista , Gerechtigkeit — nur Uebersetzung des eben genannten 
Namens — unabhangig bin und von dem hochsten ersten Geiste 
[seine Erstlingsschaft ist die , dass er fur die grossesten Unsterb- 
lichen (Amesha $penta) zuerst die Welten schuf ; wenn ich in 
Unabhangigkeit von euch stande (soil den Sinn des Satzes erkla- 
ren)]. Dass diese Uebersetzung eine ganz verfehlte ist, lasst sich 
leicht zeigen. Dem ufjdni (erste Person Iroper. sing, von uf = vap) 
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wird die Bedeutung svddhino l ) *smi, ich bin unabhangig, beige- 
iegt, wonach der Uebersetzer das Wort als erste Person sing, eines 
Verb, intransit, fasste. Nur hier ist noch etvvas von richtiger An- 
sicht zu verspuren; die dem Worte beigelegte Bedeutung ist aber 
sicher falsch. Aus der Parallelstelle 43, 8, wo ufjd mit fiaomt , 
ich preise, zusammensteht, folgt mit Bestimmtheit, dass es eine 
ahnliche Bedeutung, verehren, anbeten, haben miisse. Nerios. 
hat daseibst stotavjo *si svi(svd)dhinajitaiyo 3 si, du bist zu loben und 
als Selbststandiger — Herr — zu betrachten. Jt. 13, 21, steht 
ufjemi neben $taomi, ich preise, und zbajemi, ich rufe an; ebenso 
13', 49. 1m Weda entspricht vip, Lobpreiser, Weiser, Rv. Ill, 3, 
1. 7 (sukratur vipam , der Wohlverstandige unter den Weisen, von 
Agni); 10, 5 f vipam gyotiushi bibhrate , dem die Lichter der Weisen 
# Tragenden, d. i. Agni), und seine so unendlich oft vorkommenden 
* Ableitungen vip-ra , weise, und vipa$-cit , der die Lieder kennt, 
Da im Weda fast alle Weisheit nur in der Liederdichtung zuin Lob- 
preis der Gbtter besteht, so sind wir befugt, bei vip diesen BegrilT 
anzunehmen, der ohnediess auch der traditionelle ist. — Das apaour - 
vim wird von Nerios. unbedenklich durch prathamam wiedergegeben, 
als ob das a privat. gar nicht vorhanden ware. Es steht in deut- 
lichem Gegensatz zu paourvim v. 2 und heisst wohl so viel als nach 
dem ersten, d. i. zu zweit. Jaeibjo — agzaonvamnem Nerios.: 
jebhjo rdgjamcd amalja-dhdtulabdhjd mula$ca ; [ kila ma (me) arthini - 
tvam sasthulataram ] , welchen die Herrschaft und eine urspriinglich 
erlangte fleckenlose Natur ist [mein heftigstes Verlangen]. Am mei- 
sten Schwierigkeit hat das olk. Xeyop.. agzaonvamnem ; woraus die 
weitiaufige Umschreibung des Worts von Nerios. geflossen ist, lasst 
sich schwer ermitteln; er hat wohi getrennt agzao navamnem gelesen, 
wie K. 5. Man kann sich iiber die Ableitung des Worts in alien 
moglichen Vermuthungen ergehen, z. B. an kshan , vernichten, 
denken und es mit unverganglich iibersetzen, aber fast immer 
werden einige grammatische und lexikalische Schwierigkeiten iibrig 
bleiben. Die richtige Erklarung lasst sich nur linden, wenn wir die 
genauen Beziehungen unseres Verses zu v. 2 zu Hilfe nehmen. Das 
einzige Wort, das dort eine Beziebung zu ihm haben kann, ist 
khshnvishd von der Wurzel khshnu . Diese kann durch die Medial- 
Passivendung mna (mana) ein Partic. hhshnumna oder besser khshnva - 
mna (vgl. divamna von der Wurzel div J. 31, 20) bilden. Tritt vor 
dieses das a priv. , so kann leicht eine Erweichung der harten Con- 
sonantengruppe khsh in die entsprechenden weichen Laute gz >er- 
mittelst Riickwirkung des weichen v eintreten, wie diese Enschei- 
nung der Gathadialekt ja in sehr vielen Fallen zeigt, vgl. azdebh 


*) Dieses Wort hat keine andere Bedeutung ini Sanskrit; Verehrer, 
Anbeter wurde gut in den Zusammenhang der Worte Neriosengh's passen, 
aber dem svadhina ist dieser Sinn fremd, man musste es nur von sva und 
dem iranischen din , Glauben, im Sinne ,,der selbst glaubt^ ableiten wollen. 

4 * 
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fur a$tebis von a$ti u. s. w. So bekommen wir die Form agin- 
vamnem ; da aber die Gruppe gznv etwas schwer auszusprechen ist, 
so drangt sich unwillkuhrlich ein kurzer Vokal ein , und zwar o , 
der wegen des v am nachsten liegt. Auf diese Weise ist agzaon- 
vamnem entstanden. Da khshnu Einen durch Gaben verehren 
und damit zufrieden stellen, dann im Allgemeinen verehren, 
huldigen heisst, so ist die Bedeutung des agzaonvamnem nicht 
verehrend, keine Gaben darbringend. Die Construction 
anlangend , so scheint es m adjectivischem Sinne mit khskathrem 
verbunden werden zu uiussen; aber dieser Verbindung steht das 
gewichtige Bedenken entgegen, dass dem khshathra nie ein die- 
sem nur entfernt ahnliches Pradikat beigelegt wird, das fiberdiess 
hier gar keinen Sinn batte. Ein solches Pradikat ware um so auf- 
fallender, als keiner der iibrigen Ameska-$penta*s , die hier genannt* 
sind, andere als die gewohnlichsten Pradikate hat; das gebrauch-* 
lichste Beiwort des kkskathra ist sonst vairja. Ich fasse agzaon - 
vamnem daher adverbial mit demselben Rechte , mit dem paourvim 
v, 2 und apaourvim in unserem Verse so gefasst werden muss. Das 
jaeibjo ist nach, khskathrem zu stellen und leitet den Satz ein, des- 
sen Verbum varedaiti ist (solche Verschrankungen shid in dem Lie- 
derdialekt nicht ungewdhnlich); sein Adverbium ist agza'\ Das Sub- 
ject des Satzes ist Armaitis . (Ueber den Sinn s. weiter unten und 
die Paraphrase.) — Die Worte varedaiti Armaitis giebt Nerios. durch 
vrddhiddja$ca Spin d d rm a d dj d h prthiijd asjd$ca dadisvddhino ’smi, und 
der Wachsthum gebenden Spindarmat der Erde [und ihrer Gescbopfe 
bin ich Herr?], wonach varedaiti als ein Adjectivum zu fassen ware. 
Zur Vergleichung und Ableitung bietet sich das sanskritische vrdh 
(fur mrdh) y wachsen, von selbst dar; aber man wird schwerlich 
an alien Stellen, wo varedk oder vared und seine Derivate sich fin- 
den, mit der Bedeutung wachsen, mehren, auskommen. Zudem 
bleibt auffallend, dass das Neupersische in dem lautlich genau ent- 
sprechenden gard oder gird diese Bedeutung gar nicht kennt. Fur 
wachsen, gedeihen, hat das Baktrische andere W5rter, wie 
vaksh und fshu . In den G&tha’s scheint *es besser zu seyn, vared 
als eine Erweiterung der Wurzel var> umgeben, bedecken, an- 
zusehen and mit schutzen zu iibersetzen. Diese Bedeutung wird 
durch wardanam der medischen Inschriften, Stadt, Burg, neupers. 
gard in fine compos.., und gird , Kreis, rund, unterstfitzt. An die 
sanskr. Wurzel vH (vart)> lat. vertere, darf bei gird , Kreis, nicht 
gedacht werden, da diese Wurzel dem Baktrischen ganz fremd ist. 
Man hat falschlich das Verbum gardidcm, wenden, drehen, dann 
allgemeiner wenden, vom sanskr. vrt abgeleitet ; aber dieses ist 
ein Den ominativ von gird , rund. Dieses Wort nun wird am besten 
auf das baktrische vareta , ein Part, von t?ar, umgeben, zuruckge- 
fuhrt. Ein deutlicher Beweis, dass der Wurzel vared eine gleiche 
Bedeutung beigelegt werden darf, ist das so haufige Compositum 
varedat^gaetha, das nicht gut durch „die Gaetha*s mehrend* 6 fiber- 



Haug , die Gdthd’s den Zarathuntra. I. Cap, 28, 4* 5. 53 


sctzt werden kann, da vrdk, wachsen, ira Sanskrit gewobnlich in- 
transitiv ist. Einen sehr guten Sinn giebt dagegen ,,die Gaetha’n 
bewahrend, sie schiitzend u ; ja man kann noch genauer „die Gaetha's 
umhegend, rings umzaunend“ ubersetzen, da die Gaetha's einge- 
friedigte Besitzstiicke waren. Denselben Sinn hat das Causativ t>a- 
redhajeni im Anfange des 2. Farg. des Vendidad (s. zu 44, 10). — 
A — ga$atd Nerios. : tan me dnande dmantraneca samprapnuvantu 
[jadi jushmdkam abhimaihtrjdmi tan me dnande prapnuvantu] , dieses 
mogen sie bei meiner Freude und Anrufung erlangen [wenn ich zu 
euch bete, so mogen sie dieses bei meiner Freude erlangen], Zaveng 
ist in dieser Uebersetzung ganz in Parallele mit rafedhrai gesetzt, 
was der verschiedenen Casus wegen nicht geht; es ist ein Accus. 
plur. eines Thema’s zava, das nur von zu = hu (hve), rufen, kom- 
men kann. Am nachsten liegt die Verbindung desselben mit dem 
Verbum varedaiti; aber die Parallelstelle zaveng gima 29, 3 (Nerios. 
dkaranena prdpnoti) weist auf eine engere Verbindung des zaveng 
mit dem Verbum gaf bin, denn gim = gam , gam , hat dieselbe Be- 
deutung, gehen, wie gaf, und kann an dieser Stelle nur auf zaveng 
bezogen werden. Aber ga$ , gam konnen als intransitive Verben 
keinen Accusativ regieren; daher miissen wir entweder den Casus 
in zaveng anders erklaren oder als adverbialen Ausdruck fassen. 
Letzteres ziehe ich vor ; so fasse ich den ganzen Ausdruck als: 
rufen gehen oder beten gehen, vgl. zarem carani, ich will lob- 
singen gehen, J. 44, 17. Der Form nach konnte ga$atd eine dritte 
Pers. sing, imperf. medii se/n; aber diese ist sonst nicht gebrauch- 
lich, und ausserdem konnten wir ein Verbum finitum, wenn varedaiti 
als solches gefasst werden muss, im Satze nicht mehr unterbringen. 
Bei dieser Fassung des varedaiti ware der Dativ jaeibjo nicht wohl 
zu erklaren, da dieses Verbum nie einen Dativ regiert. Wohl ist 
diess aber bei gim, mit dem ga$ fast identisch ist, der Fall 29, 3: 
jahmdi — gimai. Aus diesem Grunde fuhle ich mich bewogen, 
ga$atd als das Verbum finit. des Satzes anzusehen und varedaiti als 
Partic. praes. femin. von vared zu nehmen. Armaitis ist dann aber 
hier nicht die Erde, sondern, wie ofter, die He r zensgen ei gt- 
heit, Andacht, Frommigkeit. 

V. 5. Mengairim — mananha Nerios.: dtmane garothamdne (mano) 
uttamasja dijate sahatajd manasah , der Seele wird in dem Paradies 
(das Paradies?) durch die Gemeinschaft des hochsten Geistes ver- 
lieben. Fiir die Werte: me/7 gairtm hat die Uebersetzung nur Ga- 
rotkmajL, wonach sie entweder beide zusammengelesen oder men gar 
nicht wiedergegeben hat. Die Mss. lesen die Worte meistens ge- 
trennt; darnach schreibt auch Westergaard. Die Bonabayer Ausgabe, 
sowie die Burnoufsche lesen sie zusammen, was Westerg. nicht ein- 
mai angiebt. Der erste Theil wird bald men K. 6., bald mean K. 9., 
oder auch getrennt me an K. 4., der zweite von P. 6. gairi und 
den meisten anderen Codd. gaire gelesen. Zuerst fragt es sich, ob 
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men und gairim zusammenzulesen oder als gesonderte Worter zu 
schreibeu sind. Trennt man sie, so kann men nur der Genitiv des 
Pronomens der ersten Person fur mana seyn ; das n ware dann 
Anusvara n geworden und das schliessende a weggefallen, sodass es 
ganz die neupersisthe Form man, men hatte. Aber solches Weg- 
fallen der Schlussvokale kennt das Baktriscbe nicht. Zudem wiirde 
es auch als Wort fur sich gar keinen rechten Sinn geben. Man 
mibste namlich danach iibersetzen : ,,der ich mache meine Seele 
preisend zugleich mit dem guten Geiste“, was nur so viel heissen 
konnte, als ;,der ich selbst mit guter Gesinnung Lobpreis darbringe“, 
sodass „ meine Seele u nur so viel hiesse, als ich selbst. Diese 
Ausdrucksweise, so naturlich sie auch ist, erinnert zu sehr an die 
semitische Art, die Reflexivitat zu bezeichnen, als dass wir sie dem 
Baktrischen , das diesen Sprachgebrauch so wenig kennt als das 
Sanskrit, ohne Weiteres zuweisen diirfen. Urvan bezeichnet nur die 
Seele als belebendes Princip des Korpers, dann auch den Schutz- 
geist. Soli der BegrifF eigen, selbst, ausgedriickt werden, so 
bedient man sich des qa = sva. Schon aus diesem Grunde ist die 
Lesung men gairim zu verwerfen; denn etwas Anderes als mana = 
mei konnte es nicht seyn; an einen nominalen Gebrauch der nack- 
ten Wurzel man, den ken, darf nicht gedacht werden. So mfissen 
wir mengairim als ein Wort lesen und als Accusativ eines Thema’s 
mengairja oder mengairi arklaren. Dieses ist eine Zusammensetzung 
der Wurzeln man, den ken, und gar , gere y lob sin gen. Dass die 
Wurzel man ofter solche Verbindungen eingeht, zeigen men-dd 31, 
5; 53, 5, und meng - peretha 48, 2; ihre Verwandlung in men ist 
haufig im Liederdialekte , vgl. namentlich m'enhai in Cap. 43- Im 
Weda entspricht diesem Compositum ziemlich genau das Wort su- 
mawgala, das Rv. II, 42, 1 — 3 als Pradikat des Vogels £akuni 
neben kanikradat , schreiend, und bkadra-vddi , gliickiiches 
red end. I, 113, 12 ist es von der Morgenrothe gebraucht, und 
kann hier wie dort Gluck, Heil verkiindend iibersetzt werden, 
denn diess wird ja gerade von der Ushds erwartet. An unserer 
Stelle ist mengairim adverbial zu fassen im Sinne von „in Gedan- 
ken und Wort oder Lied cc . — Ashiscd — ahurahjd Nerios. : sat- 
kdrinica karmakrttam v ettnidm mahagiidninja svaminak [ kiln satkdram 
tasmdi karate jasja jugjate karttum jo vetta bhavati dinjd Hormisdasja]. 
Vidus ist demnach hier als Nom. actoris vetta y der Wisser, Ken- 
ner, genommen. Dass es der W'urzel vid , wissen, entstammt, 
lasst sich weder hier noch in der Parallelstelle 45, 8 verkennen. 
Aber die Form macht einige Schwierigkeit. Man kann es der Stel- 
Jung und Verbindung nach nur fur einen Nomin. sing, halten; statt 
Vidus sollten wir aber vidvdo , das hanfig genug vorkommt, erwar- 
ten, da an ein neutrales Nomen der Endung -us, wie vapus y nicht 
gedacht werden kann, weil weder Weda noch Zendawesta ein sol- 
ches kennt. Erwiinscbte Hilfe bieten die wedischen Worter vidush- 
kavi , eine Bezeichnung Agni’s Rv. i t 71, iO, und Indra’s VII, 18, 2, 
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sowie vidushfharah ebenfalls von Agni J, 31, 14; 105, 13, und Indra 
II, 16, 14, sowie von dem hotar (Priester) II, 3, 7 gebraucht. Die- 
ses vidush in vidush-kavi kann nur die kiirzere thematische Form 
Fur vidvas seyn, wie sie das Compositum verlangt; das Ganze heisst 
„kundiger Seher“; vidushihara ist nur die Comparativ - Superlativ- 
bildung von vidvas. So ist auch im Ja^na das vidus nur als ein 
kiirzeres, in Zusammensetzungen gebrauchliches Thema zu betrach- 
ten, und nur auf diese Weise erhalt das Wort auch seine rechte 
Beziehung zu den hocksten Geistern; diese sind die wissenden 
und erkennenden, und namentlich Ahura-mazda ist xar’ 
der vidvao. Wollte man es als Nominativ fassen, so hatte diess 
nicht nur grammatische , sondern auch Sinnschwierigkeiten , da der 
Dichter des Liedes sich sonst nie „der Wissende “ nennt; er muss 
ja erst Belehrung und Weisheit vom hochsten Gott empfangen, wie 
c. 44 so schon ausfuhrt. Ich verbinde somit vidus -mazdao und J. 
45, 8 vidus-ashdy der wissende Mazda, d. i. der weise Mazda, der 
wissende Asha. — Der Accusativ ashis ist noch von dem Yerbum 
dade abhangig. — Javat — ashahjd Nerios.: javantim jdcajitum gakto 
y smi tavantim jdcajeja candih (canas) punjasja , wie lange ich im Stande 
bin zu bitten, so lange will ich urn die Nahrung (Ernahrung) des 
Reinen bitten. Das tavacd ist ganz richtig durch gakto y smi , „ich 
bin im Stande “ wiedergegeben , da an tava = tui nicht gedacht 
werden kann, s. das Gloss, s. v. tu, konnen, verm 5 gen. Das 
khgdi ist zwar richtig als eine erste Person sing, optat. (genauer 
Voluntativ) gefasst, aber die Ableitung ist eine falsche; es ist nicht 
so viel als igai, da es mit nichten auf die Wurzel jag zuruckgefiihrt 
werden kann, sondern es ist eine eigenthumliche dialektische Form 
des Verbums as, seyn, und steht zunachst fur higdi, vgl. khgtd fur 
higtd , stehen, khshmdkam fur hishmakam . Dass von as sich durch 

Reduplication eine solche Form zu bilden vermag, kann nicht be- 
anstandet werden, wenn man bedenkt, dass es sein anlautendes a , 
wie auch im Sanskrit, oft genug verliert, sodass nur s , g iibrig 
bleibt, woran sich dann unmittelbar die Endungen haugen, man vgl. 
das Part, praes. gas, seyend, J. 46, 19; dass die Reduplications- 
sylbe das h, und nicht etwa g haben muss, ist durchgiingig Gesetz, 
man vgl. hishazat von shaz , histemno von gta , hismarehto (Jt. 10, 45) 
von smar . — Dem aeshe ist die Bedeutung Nahrung beigelegt, 
was etymologisch nicht schwer zu rechtfertigen war, da ish als 
Wort fiir Speise, Labung, oft genug im Weda vorkommt, und 
sich auch im Zendawesta nachweisen lasst; so ziehe ich das ishem 
J* 38, 2 hieher, ebenso v. 8 unsers Capitals (s. dazu u. das GL). 
Aber der Umstand , dass die gunirte Form esha im Sanskrit nie 
diese Bedeutung hat, muss den Forscher etwas stutzig machen, der 
Tradition hier ohne Weiteres zu folgen, um so mehr, da wir so 
keinen ertraglichen Sinn bekiiraen. Was sollte „ich will in der Nah- 
rung des Reinen bleiben oder seyn u denn eigentlich heissen? Da- 
gegen giebt die wedische Bedeutung des esha — aisha, das nur 



0 


56 Haag, die Gdtha $ des Zarathustra. L Cap . 26 , 6 . 

ein Abstractum der im Ja^na oft genug vorkommenden Wurzel ish, 
kommen, verlangen (s. zu 30, 1) ist, einen sehr guten Sinn; 
es heisst das Suchen (eigentl. Kommen zu — ), Wahl. 

Y. 6. Ashd — vaedimno Nerios.: he aqavahista he dharma kadd 
todm pay ami manasa uttamasja vetftajd Ashavahista, o Gerechtigkeit, 
wan a sehe ich dich durch die Kennerschaft des hochsten Geistes? 
Kat kann nicht so viel als kadd, wann, seyn; es ist deutlich das 
Neutrum des Relativums ka , vgl. 34, 5 kat khshathrem , 34, 12 kat 
rdxare. Aber mit dem absoluten Interrogativ was? lasst sich an 
unserer Stelle nicht viel anfangen, da die Construction grosse Schwie- 
rigkeiten hatte. Die Verbalform dareqani als erste Person des Im- 
perativs lasst sich in einem Fragesatz nicht gut erkiaren, da sie 
eine energische Willensforderung, ich will sehen, ausspricht. Da- 
gegen hebt sich diese Schwierigkeit, wenn wir kat hier enklitisch 
fassen, wie ja das Neutrum des Interrogates fast in alien Sprachen 
und insbesondere auch kim im Weda gebraucht ist, und durch ja, 
wohl, ubersetzen oder als Wortchen des Aufrufs nehmen, „was 
'will ich sehen u , d. i. wie will ich sehen, wie gem will ich sehen. 
Die Bedeutung wie hat es deutlich in 48, 2. Die letztere Fassung 
ist wohl die beste, da kat , wenn es Enklitikum ware, sich nur auf 
Ashd beziehen konnte, was ganz unpassend seyn wiirde. Da es sich 
aber auf das Schauen beziehen muss, so miisste es als Enklitikum 
hinter darefdm stehen. Die Accusative thuod , manaqca , gatum sind 
sammtlicb von dareqdni abhangig. Vaedemno ist gar kein selbst- 
standiges Wort, wie Westerg. nach seiner Schreibung ineint, son- 
dern mit gatum zusammen zu lesen, sodass wir ein Adjectiv vae- 
demno -gatu bekommen, das zum Substantiv (Jraosha gehort. Nur 
auf diese Weise kann des letztern Stellung im Satze eine geniigende 
Erklarung finden. Jenes Pradikat lasst sich sicber mit Hilfe des 
Weda erkiaren. Yor Allem darf vaedemno nicht von vid, w is sen, 
sondern muss von vid , vind , gewinnen, finden, abgeleitet wer- 
den. Ebenso hat gatu nicht die spiitere Bedeutung Ort (Nerios. 
stkdna , Ort), wie hamja gdtoo allerorts, uberall, Jt. 13, 50. 56. 
57, y gb gaftt Jt* 16, 2, oder die von Platz, Sitz, wie $tareta$ca 
gdtus, ausgebreiteter Sitz (wahrscheinlich Teppich), Jt. 17, 7 und 
10 (gdtus paiti donhenti , sie sitzen auf dem Platze, Teppich), son- 
dera die alte wedische: Gang, Pfad, Weg. Dieses Wort ist oft 
mit dem Verbum vid , vind , finden, gewinnen, construirt, z. B. 
Rv. VII, 13, 3: vinida gatum, finde den Weg (von Agni), in dem- 
selben Sinne auch mit kr, VII, 64, 5: jatra cakrur amrta gatum 
arndi, wo die Unsterblichen ihm einen Weg machten; vgl. I, 71, 
2; 72, 2 ( y on den Angirasiden, die den Menschen den Weg zum 
Himmel weisen), und mit rad r spalten, bahnen, VII, 47, 4, 
aradad gdfum urmim, er babnte (Sdrja) den Weg durch das Ge- 
woge. Wichtig ist das Compositum vidad-gdtu, den Weg oder 
Pfad findend, von Agni gesagt Rv. I, 96, 4, fast identisch mit 
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unserm v aedemno-gdtu ; baufiger ist die Umkehrung der beiden Theile 
des Compositums gdtuvid Rv. I, 51, 3; von Indra 105, 15; von 
Agni III, 62, 13; von Soma, Pfadfinder, Wegweiser. Der 
Umstand, dass die Redeweise noit gdtavo vihden pa<?va$ca etc. Vend. 
2, 16, 17. Westerg. nur heissen kann: „nicht fanden Raum, Platz, 
die Kinder etc.“ konnte uns leicht verfiihren, auch an unserer Stelle 
die Bedeutung Ort, Platz, zu Grunde zu legen. Aber was soil 
das Pradikat „0rt-findend a bei tyaosha bedeuten? Dieser Genius 
verkiindigte nach dem ihm gewidmeten Jescht (J. 57 und Jt. 11) 
zuerst den Mazdaja^nischen Glauben , er sang zuerst die Gatha’s , 
streute zuerst die heilige Streu etc. , sodass er als Grtinder des 
ganzen Cultus gilt, wie Agni in den wedischen Hymnen. Sonait ist 
er ein Mittler zwischen den hochsten Geistern , naroentlich dena 
Ahura-mazda , und den Menschen, indem er diesen den Weg nach 
oben und dem hochsten Gott den Weg zu den Menschen weiaf| 
gerade wie Agni irn Weda diess thut, der wegen dieser Thatigkeit 
gatu-vid, Wegweiser, heisst. Aus diesen Griinden ist die Deu- 
tung „Ort-findend“ nicht stichhaltig, die von „ Pfad-findend oder 
W 7 eg-weisend“ aber allein passend. — Vauroimaidi — hixva Nerios. : 
jd prabhodhada buddhigaddja gihvaja [jo buddhigado bhavati tasja 
kimcit idam eva utkrshthataram jad adhjajanam kurute ], welche Erkennt- 
niss giebt dem Verstandesdummen durch die Zunge (wer am Ver- 
stande dumm ist, dem giebt er gerade den allerbesten Unterricht). 
Nerios. leitete vauroimaidi (s. das Gl. s. v. var) von vere-nu, leh- 
ren, ab. Diess ist aber entschieden falsch; denn die Khrafytra’s, 
worunter nur die spatern Kharfester’s zu verstehen sind, konnen nicht 
belehrt werden, so wenig als Ahriman , sondern man muss sie durch 
heilige Spriiche abwehren. 

V. 7. Vohii — daregdju Nerios.: uttamasja praptim manaso dehi 
he dharmaddtim dirghdgmim , gieb des hochsten Geistes Erreichung, 
die langdauernde Schopfung der Gerechtigkeit. Das Wort daregdju, 
langlebender, scheint der Construction nach als Vocativ gefasst 
und auf Mazda bezogen werden zu mussen. Aber dieses Pradikat 
ist fur Mazda wenig angemessen; es konnte etwa den Begriff „ewig“ 
ausdriicken, den die alten Volker von dem des langen Lebens oder 
der langen Zeitdauer ableiteten. Gerade aus dem zweiten Theil 
unsers Wortes dju , das urspriinglich wohl Geschlecht bedeutete 
(W. ju in joni, Mutterschooss, juvan, Jiingling) hat sich in vielen 
arischen Sprachen der Ausdruck fur Ewigkeit entwickelt, so griech. 
auov, lat. aevura, aeternus fiir aeviternus, goth, aivs, nhd. ewig. 
Aber die Vergleichung von daregem dju (31, 20), lang an Zeit, 
fiihrt auf die adverbiale Fassung in langer oder auf lange Zeit. 
Anfanglich hielt ich daregdju fur einen Dual des Sinnes „die zwei 
Jangen Leben“, aber das unmittelhar vdrhergehende ashd-ddu, das 
dann nur als Adjectiv gefasst werden konnte , verbietet dicss. — 
Ereshvdis — rafeno Nerios. : saijdbhis tvdm vdgbhir mahagndnin Za- 
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rathustro 3 ham balavattamdt Gustdspdt pramodajdmi, mit wahren Wor- 
ten erfireue ich, Zarathnstra, diet, Mazda, wegen des sehr starken 
Gustasp (seinetwegen). Fur dabaiskao, wie W. nach K. 5. schreibt, 
ist dabaeskdo zu schreiben. Die meisten Mss. bieten ae fur ai 
Westergaard selbst vermuthet auch in der Note diese Schreibweise. 
Dieses dabaeskdo steht fur jlas im jiingern Dialekt gewohnliche tbae- 
shdo ; eine Form- dabaiskao ist gar nicht zulassig. Das ai> welches 
im Baktrischen gewbbnlich Folge der Einwirkung eines i ist und 
durchaus nicht einerri sanskritischen e oder gar ai entspricht, konnte 
hier gar nicht erklart werden. Die Wurzel ist dvish, hassen; diese 
lantet im jiingern Baktrischen gewohnlich tbisk ; im Liederdialekte 
ist die Doppelconsonanz do entweder beibebalten, z. B. dvaeshanha , 
oder aufgeldst durch Einschiebung eines kurzen Vokals dabish, was 
nach den Lautgesetzen daibisk werden muss. Diese vollere Form 
hat durchgangig das Verbum. Davon wird durch Gunirung ein Sub- 
stantiv dvaeshahk, Hass, Feindschaft, gebildet, von dem wir die 
Formen dvaiskankd (Instr.) und dvaeshdo (Nom. acc. plur.) haben; 
letzteres kann mit aufgeloster Doppelconsonanz nur dabaeskdo lau- 
* ten; ungunirt ergabe sich die Form daibishdo , aber nie ein dabaiskao. 

V. 8. Ddidi — mananko Nerios. : dehi he dkarma turn bhaktim 
jam uttamasja dpjatajd manasak [kila mam bhaktfyilam evarri Jcuru jatha 
me samrddhatvamj. Gieb, Gerechtigkeit, dieses Gliick dadurch, dass 
der bochste Geist erreicht werden kann. Ashi ist aber nicht so viel 
als „ Gluck sondern heisst Wahrheit ; ajapta ist nicht als In- 
strumental zu fassen, sondern fur einen Accus. plur. neutr. zu hal- 
ten; vgl. v. 3. — Daidi — maibjaca Nerios. : dehi tvam sampurna - 
mdnase prthivjdm Gustdspdt icchdih madijebhja^ca [kila dcdrjandm 
dcaiyatvam mabjam dehi shjebhjo *pi madijebhjah ]. Fiir aeshem , wie 
Westerg. nach mehreren Handschriften schreibt, ist ishem nach K. 4. 
und Bb. und Bf. zu lesen. Aesha , Gang, Nachfors chung, wo- 
von wir v. 5 den Locativ aeshe hatten, giebt hier keinen Sinn; wohl 
aber wA, das mit dem wedischen ish ganz identisch ist. Nerios. 
hat iccha, Wunsch, Verlangen, aber mit dieser Bedeutung kom- 
men wir ebensowenig aus. J. 38, 2 steht der Accus. ishem unter 
tauter Wortern, die sich auf Verehrung, Go ttes dienst, bezie- 
hen uud zwar zunachst zwischen ashim und dzuitim (Anbetung). 
Hier darf es aber ja nicht mit iz von jaf verwechselt werden, wo- 
von wir gleich zu Anfang des Verses den Accus. plur. izdo haben. 
Im Weda bezeichnet ish die den Gottern dargebrachte Sp end e, 
welche Bedeutung dem Wort an der angeluhrten Stelle beigelegt 
werden kann. Der Umstand, dass in unserem Vers ishem in einein 
^Satze steht, der dem das ashim enthaltenden unmittelbar folgt, und 
beide Satze einen innem Zusammenhang haben, kbnnte leicht ver- 
leiten, dem ishem hier dieselbe Bedeutung wie J. 38, 2 beizulegen. 
Aber der Sion straubt sich gegen diese Fassung. Dagegen ist eine 
andere Bedeutung des Worts: „Gedeihen, Gelingen“ Rv. I, 180, 2 
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bier ganz passend, namentlicb da es auf das Gelingen von Zara- 
thustra’s grosser That bezogen werden kann; oder es kann auch 
die Kraft (Rv. If, 22, 4 neben urgam) bedeuten, um die der Pro- 
phet die Armaiti anruft, Letztere Deutung ist vorzuziehen. Das 
maibjacd iibersetzt Nerios. durch madijebhjah , den Meinigen, und 
erklart es durch mahjam qishjebhjo 1 * 3 pi madijebhjah, mir und meinen 
Schuiern, Aber das maibja kann unmoglich den Begriff „meinig u 
tragen, da dieser durch mavat ausgedriickt wird, auch nicht etwa 
uns heissen, was nur durch ahmaibja ausgedriickt wird, sondern 
muss mir bedeuten. Die Endung bjd 3 die sonst dem Dativ pjur. 
eigen ist, darf hier nicht irre machen. Wie das Sanskrit zwei For- 
men fur mir hat, eine vollere mahjam und eine kiirzere me , so auch 
der Liederdialekt maibja und mot. Das sanskritische mahjam ist 
eine Schwachung aus mabhjam und hiermit ist maitja identisch; dass 
der Dativ sing, des personlichen Pronomens die Endung bja gehabt 
hat, zeigen die latein. Dative tibi, sibi (mihi ist nur Schwachung 
aus mibi) deutlich. *) 

Ddo$tu — - radeto Nerios. : dehi stotrn mahagndnin parthivat je vo 
vdnim vaktdro racanddatarah [kila cet vo vanim (jshjanti pravarttamd - * 
ndmea kurvanti ]. Ddo$tu lost Nerios. falsch in ddo und $tu auf, als 
ob dieses die Wurzel $tu, loben, ware; eine Fassung, die weder 
einen Sinn giebt , noch sich grammatisch irgendwie rechtfertigen 
lasst. Es ist vielmehr in dao$ und tu aufzulosen , und ist gerade 
so viel als ddo tu , du mogest geben. Ueber die Einschiebung 
des f vor Enklitika wie ca, tu (xg\. j eng- $tu 9 quos tu J. 46, 14), 
s. die Grammatik. Khshaja nimmt Nerios. als Ablativ eines Nomens 
(parthivat ) , des Sinnes „ Herrscher“; es ist Vocativ von khshaja y 
Herrscher, und steht dem Mazda ganz parallel , der bfter va$e- 
khshajaf, „von selbst kerrschend“ J. 43, 1 genannt wird. Ein Iin- 
perativ, zu welcher Annahme ddo leicht verfiihrt, kann es nicht seyn, 
da der folgende Relativsatz nicht davon abhangig gemacht werden 
kann. Dieser hangt vielmehr allein von ddo ab. Die Uebersetzu^g 
des $revima, wie schon West erg. ganz richtig schreibt, durch vakta- 
rahy Sprecher, ist ungenau; es'ist die erste Person plur. optat. 
der Wurzel $ru y horen. Das Causale davon, prdvaj, horen las- 
sen, v erkiindigen , gabe einen bessern Sinn, aber aus den hand- 
schriftlichen Lesarten lasst sich diese Form schlechterdin gs nicht ge- 
winnen. Das letzte Wort rdddo ist durch racanddatarah , „die Ordnung 
gebenden“ iibersetzt, welcher Uebersetzung ohne Zweifel die Ablei- 
tung von raz , gerade seyn, ordnen, und dd, geben, zu Grunde 
liegt. Aber diese Erklarung ist ganz verfehlt. Es ist vielmehr auf 


1 ) Die russischen Formen ttebja, deiner, dich, siebja , seiner, sich, 
tiebje, dir, siebje ; sich, durfen nicht, so gross die Aehnlichkeit auch schei- 

nen mag, zur Aergleichung herbeigezogen werden. Sie sind aus dem alten 
Genitiv lava und der Form sva durch Anhangung der Endung ja hervor- 

gegangen; vgl. mieuja . meiner, aus mana + ja. 
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rddanh zuruckzufiihren und hie von nur der Nona. acc. plur. Es ist 
identisch mit dem wedischen rddhas , Spende, Gabe, Rv. I, 9, 5- 
17, 7. 22, 7, ofter mit grndti, er lobt, singt ein Loblied, verbun- 
den 54, 7, wo es sich mehr auf das Lied, als auf die dargebrachte 
Spende beziehen muss; in I, 15, 5 brdhmandd indra rddhasah piba 
somam hat es die Bedeutung Bereitung. Die Grundbedeutung, 
wie sie aus der Wurzel rddh sich ergiebt, ist Werk, Bereitetes, 
namentlich vom Opfer oderLied. Denselben Sinn hat auch radha 
in der Fugung rddhdndm pati Herr der Thaten, thatenreicher, von 
Indra Rv, I, 30, 5. Ill, 51, 10- Die Wurzel rddh heisst im Sans- 
krit vollenden, fertig machen, so Rv. 1, 41, 7 hatha radhdma 
stomam , wie wolien wir das Loblied vollenden? Namentlich in For- 
meln des Jagurveda tan me rddhjatam > diess werde von mir gliick- 
lich vollbracht, Jv. 1, 5. Rv. 70, 40 arddhi , es ist vollbracht. 120, 
1 kd rddhaddhotrd , welches Opfer gelingt? Im Baktrischen treffen 
wir zwei Wurzeln rod, rddh, die nicht zu verwechseln sind. Die 
eine findet sich nur in den Gatha’s J. 29, 9. 33, 2 (s. das Gloss.), 
und hat den Sinn macheo, schaffen, vollbringen, stimmt also 
im Wesentlichen mit der Sanskritischen Bedeutung; die andere lasst 
sich in den Jeschts nachweisen und hat die Bedeutung „spalten, 
bahnen w , vom Weg, worin sich unschwer das wedische fad , offnen 
(von Wegen) erkennen lasst; so Jt. 10, 68: jenhe vdshem hange - 
remnditi as his vanuhi jd beresaiti jenhe daena mazdaja^nis qithi pathS 
rddhaiti, dessen (Mitbra’s) Wagen die gute glanzende Ashi anfasst, 
dessen Wege der Mazdaja^nische Glaube bahnt. Hieber gehort auch 
avta-rada der Nakshi - Rustem - Inschrift , das „vergehe dich nicht “ } 
d. i. weiche nicht ab von der rechten Bahn, heissen muss. Urn nun 
auf das Subst. radahh , das den Gatha’s eigen ist, zu kommen, so 
kann ihm fuglich die Bedeutung Werk beigelegt werden; nament- 
lich bezieht es sich auf die fertigen Orakelspriiche und Lie- 
der, wie bier und J. 46, 17. Der Construction nach sind jd 
m&thrd rdddo abhangig von prevtmd. Am besten wird indess eine 
relativische Attraction angenommen, sodass mdthrd rdddo eigentlich 
zu ddo gehoren. Das ve ist mit rdddo zu verbinden, „die Lieder, 
eure Werke“. 

V. 9. Vahistem — hazaoshem Nerios, : utkfskthatdm ie utkrshthata - 
rdm aparasmdt kasmdccit cet sadhjapdratajd dini anugUajdmah , wenn 
wh* deiner Yollkommenheit, die vollkommener als irgend eine andere 
ist, durch Vollbringung des Guten (der Pflicht) im Glauben nach- 
streben. Schwierigkeit macht das doppelte vakistd; das zweite ge- 
hort offenbar zu asha, ob auch das erste, ist fraglich. Nerios. fasst 
dieses als Comparativ, aber hiezu ist gar kein Grand vorhanden; 
es kann nur Superlativ seyn. Am einfachsten win! es als Vocativ 
genommen: „o Bester!“ und auf den Akura-masda bezogen. Fiir 
jtm> wie Westerg. schreibt, wird mit K. 4. 6. besser Jem gelesen, 
da der Vokal e hier in dieser Form im Liederdialekt gewohnlich ist. 
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Hazaoshem ist kein Verbum, wie es Nerios. fasst, sondern ein No- 
men = skr. sagosha , vereint, und nur ein starkerer Ausdruck fur 
hadd, mit; vgl. 29, 7. 51, 20. 

Vdunus erklart Nerios. durch $ishjatd , Schiilerschaft, in der 
Glosse (in def Uebersetzung hat er an der Stelle des vdunus asam- 
qitaja. oder - qitaja , was unverstandlich ist). Es ist aTU. Xey. Am 
nachsten Jiegt lautlich das wedische vanus y denn du steht nur durch 
Einduss des folgenden vgl. haurva fur harva 9 alles, und d fur 
a ist im Gathadialekt haufig, z. B. hama fur hama = sama; aber 
die Bedeutung dieses Wortes will nicht recht in den Zusammenhang 
unsers Verses passen. Es bedeutet fast durchgangig Feind Rv. 
VII, 21, 9. 25, 3. (gahi vadhar vanusho martjasja) 38, 5. 83, 5. 
97, 9; in III, 27, 11 (rtasja joge vanushah) muss es Holz =* vana 
heissen. Seine Wurzel van hat mannigfache Bedeutungen , die 
schwerlich auf nur eine Urwurzel zuriickzufuhren sind. Die Be- 
deutung vernichten, zerstoren, schon im Weda vorkommend 
(Rv. II, 20, 2. VII, 21, 9), ist fast die haufigste fiir das Verbum 
im Baktrischen, die auch im Slawischen und Armenischen, sowie im 
Germanischen (ba?i 9 m or den, in der Edda) und im Griechischen 
(^OVO^) erhalten ist. Von dieser leitet sich auch das Subst. vana 
J, 44, 15 (Nerios. parthitvam, Herrschaft) , Herr, Besitzer, 
eigentl. Sieger (man vgl. kshi 9 vernichten und herrschen) ab, 
das im Neupers. zu ban, Herr, Haupt, geworden ist. Neben der 
Bedeutung zerstoren, mit der die von gewinnen (Rv. I, 48, 
11. 70, 1) zusammeuhangen kann , finden wir im Weda die von 
annebmen, gewogen seyn (I, 31, 13 vanoshi , II, 30, 6) und 
die von geben, spenden (II, 5, 7. VII, 17, 5; namentlich in 
der Phrase: td deveshu vanatho vdrjani VII, '2, 7, diese Giiter gebt 
ihr unter die Gotter, theilt sie ihnen aus, vgl. I, 15, 8). Das Sub- 
stantiv vana heisst zwar im Weda gewohnlich Holz (VII, 1, 9 steht 
es neben dame , im Hause, und scheint Wohnung aus Holz zu 
bedeuten); dagegen in I, 24, 7: abudhne rdga Varuno vanasjordhvam 
stupam dadate , muss es das Himmelsgewolbe bedeuten, das als 
ein Dach von Holz aufgefasst zu seyn scheint; in Rv. I, 70, 5 
goshu pra^astim vanesku dkishe , in die Kiihe legst du Ruhm, in die 
Stalle (d. i. du machst sie schon und ansehnlich), muss es eine 
ahnliche Bedeutung, die eines holzernen Daches oder Stalles, haben; 
^mit „erwunscht, erfleht“ oder einfacher „ angenehm“ kommt man 
hier nicht aus, da sich das Substantiv vana gegen solche Fassungen 
straubt. Das Substantiv vani dagegen hat in vasu vani VII, 1, 23 
deutlich den Sinn von Spend e; davon ist der Superlativ vani$htha y 
der Spendendste, Gabenreichste VII, 10, 2- 18, 1. Ausser der Be- 
deutung zerstoren lasst sich im Baktrischen auch die von an* 
nehmen, gewogen seyn, nachweisen, so J. 39, 2 : jaeskam (nain- 
lich den Seelen, Fravaschi’s) vahehh daendo vanainti vd vehken vd 
vaonare vd , von welchen die besten die Gesetze annahmen und au- 
nehmen werden. Die Bedeutung beschiitzen, die Burnouf an- 
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giebt, lasst sicb nirgends, weder im Zendawesta, noch im Weda 
nachweisen. Das Substantiv vanta J. 51, 20, das Nerios. nicht un- 
passend durch sdhajjamat , freundschaftlich, wiedergiebt , ist 
ohne Zweifei auf diesc Wurzel zuriickzufuhren und muss dem Zu- 
sammenhange nach so viel alsYerehrer bedeuten; aber dahin ge- 
hort auch das Adjectivum vainija v. 11 unsers Capitels, das Nerios. 
seltsamerweise dtfrch vastrdni , Kleider, iibersetzt (er Hess sich 
durch das unmittelbar vorhergehende qarethja , worunter er Speise 
versteht, verleiten), wahrend es verehrungswiirdig, preiswiir- 
dig bedeuten muss. Als Abstractum ist vanta Jt. 10, 6 neben ne- 
mahhd gebraucht. In Jt. 5, 34. 9, 14. 17, 10 ist es so viel als 
Sieger (Skr. vantd Rv. VII, 8, 3). Vantu Vend. 3, 25. W. ist 
Freund, Gonner. Das bekannte Pradikat Jima’s hvathwa fur 
huvathwa heisst von grossem Wohistand , Ueberfluss, da 
vdthwd ofter den Wort en fshaoni , Reichthum, Jt. 19, 32. 5, 26 
und istiy Gut, Verroogen, Jt. 8, 15. 17. 19 parallel steht. *) 
Die neupersischen Lexika kennen ein vand , Preis; ausserdem haben 
sie die Glosse, vandd heisse im Zend und Pazend Wuusch, Yer~ 
lan gen. Urn auf das vdunus unsers Verses zuruckzukommen , so 
konnen wir ihm fuglich die Bedeutung wiinschend, verlangend 
beilegen , welcher Sinn vom Zusammenhange verlangt wird. Man 
fiihrt es am besten auf van , annebmen, gewogen seyn, zuriick, 
woraus Jeicht die Bedeutung wiinschen bervorgeheu konnte. 

Jaeibfa^ca — manahho Nerios.: tebhjas tato dakshaittbhava saddiva 
jat sarvam uttamena manasd; kila Pherao<;r&ja $ishjebhja$ca Phera- 
$ao$raspa javat mpuh pdqcjdnjant subham tebhjah kuru. Daber schenke 
diesen immer ailes, was durch den besten Geist (entsteht); namlich 
dem Fraschaostra und den Schiilern des Fraschaostra inache, so 
lange sie leben, eine Gestalt (Ansehen), die fur Zukunft und sonst 
schon ist (jetzt und immer). Rdohhahkoi wird von Nerios. als Im- 
perativ gefasst. Diess ist aber der Form nach nicht moglich, es 
kann nur eine zweite Person sing, praes. medii seyn. Westergaard 


*) Die Bedeutung „Heerde u , die Burnouf nach der Tradition dem 
Worte giebt (die Pehlewiubersetzung hat fur hvathwa T 3 ^ mit guten 
Heerden), ist kaum zu beweisen. Diesen Sinn kann es hochsfcens in Jt. 
18, 5 haben, wo es dem agpdo parallel steht. Ganz entschieden spricht^ 
gegen diese Bedeutung Jt. 9, 9: azem fshaoni vdthwa avabardni avi mazddo 
damdbjd, ich will Reichthum und Ueberfluss (Fulle) zu den Geschopfen 
des Ahura-mazda bringen, wo „ Heerden “ geradezu ein Unsinn ware. Als 
Gegensatz tritt shudhem larshnemca, Hunger und Durst, herror, woraus 
klar hervorgehfc, dass es Fulle an Nahrungsmitteln bedeuten muss. Ich leite 
es von vana, Holz, mittelst der Abstractendung thiva (auch iin Zendawesta) 
ab, sodass es eigenthch Baum, Wald, heisst. In ubertragener Bedeutung 
heisst es dann Fulle, Ueberfluss, Menge, gerade wie silva. Mit dieser 
kommt man fast uberall aus (Jt. 2, 8. 10, 28. 13, 52. 17, 29 u. s. w.), so 
dass es gar nicht noting ist, dem Worte auch noch die Bedeutungen S c h u t z 
und Versammlung beizulegen , wie Burnouf thut. 
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schreibt nach K. 4. rdohhdohhoi; K. 9- hat rdonkanhe , K. 5. rdon- 
hahhdit; die meisten haben indess eine kiirzere Form, rdohhoi K. 6* 
P. 6. Bf. , und rdoiiho K. 11. Bb, Ueber die richtige Lesart kbn- 
nen nur die sonst gebrauchlichen Formen der Wurzel und der Zu - 
sain men hang entscheiden. Von rdohh finden wir in den Gdthd's nur 
noch rdohkajen 32, 12 (als erste Person plur. inaperf. causat.), und 
im jiingern Jagna 12, 3 rdonhe als erste Person praes. medii. Als 
Wurzeiform diirfen wir fuglich rdohh annehmen, das nur eine Er- 
weiterung der wedischen Wurzel rd, geben, spenden, ist, von 
der schon derWeda haufig Formen mit s (ras = rdohh ) , so rdsate, 
rdsan und VII, 34, 22 aufzuweisen hat. An unserer Stelle nun ist 
eine zweite Person nofbig; diese kann, regelmassig gebildet, nur 
rdonkanhe heissen; oi ist geradezu so vie 1 als i in den Gdthd's ; die 
Form rdohhdohhoi, die AYesterg. nach einem Codex aufgenommen 
hat, konnte nur eine Conjunctivform seyn; aber da einerseits diese 
Form hier gar nicht nothwendig ist und sie sogar die Stelle des 
Conjunctivs vertreten kann und zudem nur durch eine Handschrift 
beglaubigt ist, so ziehe ich die Lesung raohhahhoi entschieden vor. 
Rdonhe liesse sich nicht gut rechtfertigen , wohl aber raonho als 
zweite Person sing, imperf. — Der Genitiv vahheus manahho kann 
nicht von vi^pai jave abhangig gemackt werden, da „fiir alle Dauer 
des guten Gei$tes“ sinnlos seyn wiirde; er hangt entweder von it 
ab, das den Sinn von was, etwas, haben kann, „etwas vom besten 
Geiste“, oder, wenn if , als unmittelbar an* jaeibja$ca sich anschlies- 
send, nur den Relativbegriff hervorhebt und verallgemeinert, ist ein 
Genitivus partitivus unmittelbar vom Verbum regiert; „du verleihst 
vom guten Geiste u . Letztere Fassung ist vorzuziehen. 

V . 10. Andis — zaranaema Nerios. : andgamtd juskmasu na svd- 
min mahdghdnin ; [ kila grhitagurvvdde^dt vapur jajd na bhavdmi ] 
dharmamca subhena na bodhaje [kila tat subham na samihe jat dhar- 
masja bodhdkaram bhavati ]. Diese Uebersetzung ist, wie Jeder leicht 
sehen kann, ganz verkebrt. Andis kann nicht andgamtd , „Einer, 
der nicht herzukomint", heissen , welcher Erkiarung die tolle 
Etymologie von a -f- i, gehen, mit dem a privat. zu Grunde liegt, 
sondern es ist Pronomen demonstr. (Instrum. pi.) von ana , jener.' 
Fiir vao noit der meisten Handschriften, worauf sich auch die Ueber- 
setzung Nerios. fushmdsu na grilndet , ist mit dem Kopenhagener 
Cod. 5 vaonoit zu lesen. Jene Lesung ergabe den §inn: nicht wol- 
len wir auch Ahura-mazda mit den Spruchen (OfFenbarungen) prei- 
sen, was hier geradezu ein Unsinn seyn wiirde. Einen urn so 
passendern Sinn giebt aber die Lesung vaonoit, die iiberdiess kaum 
aus so bekanuten Worten wie vao und noit hervorgegangen seyn 
konnte, da wir gewohnlich nur bei seltenern Wortern und Formen 
betrachtliche Schwankungen in den Lesarten finden. Vaonoit ist 
aTt. Xey., konnte desswegen spater auch sehr leicht missverstanden 
und in die lautlich fast gleichen bekannten Worte vdo noit aufgelost 
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werden. Der Form nach ist es ein regelrechter Ablativ eines Thema’s 
vaoni, worin unschwer das wedische vani zu erkennen ist, fur wel- 
ches p. 61 die Bedeutung Gabe, Spende (Gottes an die Men- 
scben) nachgewiesen wurde. Diese giebt hier einen vollkommen 
ausreichenden Sinn. — Zaranaema ist der Form nach deutlich eine 
erste Person plur. optat. Nerios. giebt es durch bodhaje , ich er- 
wecke, welche Erklarung wohl auf einer Ableitung von gdgere, 
erwachen, iyel po, beruht. Sie ist aber nicht richtig, da fur die 
Wurzel xar oder xaran dieser Sinn durch nichts bewiesen werden 
kann. Lautlich am nachsten steht das wedische hbi fur ham , zur- 
nen, hauptsachlich vom Ziirnen des Varuna , dessen Zorn sich durch 
Krankheiten offenbart, gebraucht (Rv. I, 25, 2 hbiana, VII, 86, 2. 

3. 104, 14. II, 33, 15). In den spatern Stucken des Zendawesta 
treffen wir zamumat (Jt. 19, 67. 24, 4. Nj. 1, 8. Frag. 5, 1), 
zaruumana (Jt. 10, 47. 11, 5) r zarnumainis (Jt. 14, 33. 16, 13. 
Pradikat des Vogels kaftrka$a), die, ebenso wie zareto Jt. 11, 5 und 
zazardno J. 9, 30. Jt. 11, 5, auf diese Wurzel zuruckzufiihren sind, 
wenn anch die Bedeutung ziirnen d, grollend, nirgends- recht 
passen will. Sie sind sowohl von bosen (Jt.-ll, 5 neben drvdo, 
bos, schlecht; J. 9, 30 neben khrshvjeitts , grausam), wie von guten 
Wesen (Jt. 10, 47 ist Mithra zaranumano genannt, Nj. 1, 8 neben 
$urem, stark, Held) gebraucht und daher voces mediae, gerade wie 
die Ableitungen von khraozda = skr. krudh , ziirnen. Man muss 
ihnen, wie diesen, die Bedeutung „ansturmend, auffahrend, gewal- 
tig“ geben, um uberall einen geniigenden Sinn zu gewinnen. Die 
Grundbedeutung der namentlich in den iranischen und slawischen 
Sprachen so fruchtbaren Wurzel zar = har, ghar (der Urwurzel 
von hbi), ist die des Gliihens (vom Feuer), noch erhalten im lit- 
tbauischen zeru, gluhen, zarija , gluhende Kohlen, russisch zary , 
Hitze, Gluth, skr. gharma , Hitze; iibertragen auf das Geistige, 
heisst sie zurnen, wiithen, so skr. hrn, vgl. russ. zlo, das Bose, 
Uebel; baktr. zamumat , heftig, g^waltig; von der Bedeutung 
des Gliihens kommt die „gelb oder grtin“ als Bezeichnung der 
Farbe, skr. hari , die gelben Sonnenrosse des Indra, harit , gelb, 
neupers. i sard ===== zareto im Baktrischen griin, litth. zelu , griin ep, 
zalas , griin, russ. zeldnoi, griin, zieltuij, gelb, zlato , Gold, ger- 
man. gelb, Gold, yellow. An die Bedeutung griin werden kniipft 
sich die von sprossen, hervorkeimen , griech. ^TaXXo, littb. * 
at~zelu , aufschiessen , aufwachsen, at-zala 9 Schossling = S'aXXoc, 
altslaw. zlaky j Pflarize. Hieraus sieht man klar, dass die Bedeu- 
tung des Gliihens auf die mannigfachste und lebendigste Weise 
ubertragen werden konnte. So gebrauchten sie die Baktrier auch 
im Sinne „leidenschaftlich, erhitzt, eifrig w . An unserer Stelle nun, 
die allein eine Verbalform dieser Wurzel aufzeigt , lasst sich die 
Bedentong zurnen durchaus nicht anwenden. Dagegen giebt die 
von „anfeuern“ einen guten Sinn, wenn man bedenkt, dass nach 
alt-arischem Glanben, wie er uns im Weda vorliegt, die Goiter erst 
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(lurch Somaspende und Loblieder von den Menschen zur Hilfe an- 
gestachelt werden miissen. Da aber diese Anschauung dem Zara- 
thustrismus nicht mehr gelaufig ist, so kbnnen wir der alten Phrase 
„Gott anfeuern zur Hilfe“ nur den Sinn „ihn instandig darum bit- 
ten u beilegen. An die Wurzel gar , lobsingen, kann nicht ge~ 
dacht werden, da an unserer StelJe ein weit starkerer BegrifF ver- 
iangt wird. 

Joi — qtutdm Nerios. : jo jushmdkam punjo jaciti da$astotr- 
bhjah ; kila Husandaram Husedaramdham ^aogio^dmca sam pra^natve 
jushmdkam anajati, welcher Reine von euch fur die zehn Lobsanger 
bittet, namlich den Husandar (Oshederbami), Oshedarmah und So- 
siosh durch Befragung mit euch herbeifiihrt. Sonach versteht die 
Tradition unter den „Lobsangern u die drei grossen Propheten, 
welche am Ende der Tage erwartet werden. Ueber die Zehnzahl 
giebt sie keinen Aufschluss, ja sie steht, weil sie nur drei angiebt, 
in direktem Widerspruch mit dem Text. Zudem ist der Sinn un- 
klar und ganz unrichtig. Schwierigkeit macht da$eme. Ich schreibe 
so fiir das da$ame der Handschriften, das auch Westergaard in den 
Text aufgenommen hat. Da$eme konnte nur der Locativ von da - 
$ema = decimus seyn, ein Casus, der sich schlechterdings in unserm 
Satzchen nicht unterbringen lasst; das Pronominaladjectiv joithemd 
= skr. jatama (6i=*e nur wegen des j) verlangt, da es im Nume- 
rus gar nicht mit joi == qui (pi.) stimmt, eine Beziehung ; denn ais 
Neutrum liesse es sich nicht gut erklaren, weil es dem Masculinum 
joi parallel steht. Wenn joithemd aber kein Nom. neutr. plur. ist, 
so kann es nur ein Femin. sing. seyn. Da$eme nun steht in ofFen- 
barer Beziehung zu diesem joithemd; als Locativ „in dem zebnten“ 
giebt es auf alle Falle keinen Sinn. Daher nehtae ich an, da$eme 
stehe fur da$emi und heisse so viel als „Dekade“; der Gebrauch 
des Feminins der Ordinalia mit Auslassung des Substantivs ist aus 
dem Sanskrit bekannt. Die Schreibung da$eme fur da$eme konnte 
um so leichter entstehen, als e und e in den Handschriften so oft 
verwechselt werden; das e ist gewohnlich eine spatere Correktur 
des missverstandenen e (s. zu 34, 2), und dieses steht oft genug 
an der Stelle eines i. Neben dieser Erklarung ware noch eine an- 
dere zulassig. Man konnte namlich joithemd mit da$eme zu einem 
Compositum verbinden; im letztern Falle stande da$eme = da$emo. 
Der Sinn wurde im Ganzen der gleiche seyn, wie bei der ersten 
Fassung; aber dieses Compositum ist zu ungewohnlicb, als dass wir 
es so ohne Weiteres annehmen konnen. Das letzte Wort ftutam 
machte mir viel Kopfbrechens. Zuletzt ergab sich mir unter Ver- 
gleichung von J. 34, 2 als sicher, dass es kein Dual Yerbi, wie es 
sich dem ersten Blick kund giebt, seyn konne, sondern ein Genit. 
plur. des Part. $tavat, lobpreisend, sey. Es steht fur ftavatam; 
die Verkurzung konnte um so leichter eintreten, da die Endung dm 
eine starke ist, die den Ton auf sich zieht. Zunachst stand $tva- 
Abhandl. der DMG, I, 3. * 5 
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tmm, dieses konnte sich zu 0utdm zusammenziehen (man vgf. x huro, 
Genitiv von Aware, Sonne); Zusammenziehungen der Art sind in- 
dess aus der Participialdejdination des Sanskrit bekannt genng. Ein 
sicherer Beweis unserer Erklarung ist indess, dass der Genit. sing. 
$tut6 lautet, so J. 34, 12. 15, wo keme andere Erklarung' zulassig 
ist So ergiebt sich ein schoner Parallelisnius joi ve und joithemd 
da$em( ftutam. Das ve geht auf die Ahura's, ebenso das $tutam, 
wie deutlich aus J. 34, 2 erhellt Die hochsten Geister sind die 
Lobpreber vor allem; ihr Ort ist ja die Wohnung des Lobgesangs 
(gar 6 -demdna). Eine unverkennbare Beziehung auf unsere StelJe 
liegt in den rathselhaflen, von Haoma ausgesagten Worten J. 11, 
9 : jS no aevo at te uje thrajoidjcd turahe mehddidjai khshvUem 
kaptdzdjdi nova da$eme (e) joi ve jaethmd . Diese Worte sind urn 
so merkwurdiger, als sie ihrer Sprache nach dem Liederdialekt an- 
geh5ren. Sie sind wohl so zu iibersetzen: der (Haoma) uns nur 
einer bt, aber dir (bt es, steht es zu) zwei zu drei, vier zu funf, 
seeks zu sieben, acht zu neun zu machen , welche von euch (es 
seyen), was fur eine Dekade (es sey). Da$eme darf hier, schon 
weil es in der ganzen Zahlenreihe das einzige Ordinale ist, nicht 
mit nova verbunden werden; es muss entweder „der zehnte u ( da - 
$em$) heissen, welche Beziehung grammatische Schwierigkeiten hatte, 
oder init jaethmd verbunden werden, was das Einfachste ist. Wahr- 
scheinlich wurde in diesein Verse, der woH aus einer verloren ge- 
gangenen Gathd stammt, das daqeme> das urspriinglich hinter joithemd 
stand, wie unser Vers (10) zeigt, missverstandlich zu nava gesetzt, 
um die ununterbrochene Zahlenreihe von 1 — 10 zu haben. Ob der 
Vers urspriinglich auf den Haoma rich bezog, ist sehr fraglich; die 
ersten Worte: jo no aevo gehoren der jiingem Sprache an und sind 
> vielleicht dem alten Verse zn gesetzt. Er bezog sich urspriinglich 
auf Ahura’s Schopfermacht, der Eines aus dem Andern hervorgehen 
lasst Gerechnet wurde nach Dekaden. Die Zehnzahl war eine runde 
Zahl aUgemeiner Bedeutung. So heissen die Worte: welche Dekade 
der Lobp reiser, nur wie viel Lobpreiser (Selige) es seyn mogen. 
— Juzem — f avahkam Nerios.: yashmak am a bhild shakehhj o jdcanajd 
ragjamca labhamattamam , den VerlangemJen (etwas) durch cure Bitte 
(nod zwar) -die gewinnreichste Herrschaft Das abhilashakebhjo be- 
jriefat sich deutlich auf stdtrbhjah zuriick. Wenn auch beidemaje die 
Gasus fabch gefesst sind, so findet doch eine unverkennbare Be- 
xiehung des j %evistajdonh6 zn joi — $tutdm Statt Es bestiinmt die 
Art der Wkkung der seligen Geister oaher nnd ist sonach nur eine 
Apposition. Die Schreibung zevistajdonho ist, obschon das Metrum 
hier ein funfsylbiges Wort verlangt, schwerhch richtig, da sie sich 
granunatisch nicht gut begrunden lasst K. 4. und Bb. haben se- 
t mtjdmko , Bf. zeviftjdohko ; diese sind entsefaieden vorzuziehen. 
Auch to der Parallels! elle 50, 7, wo wir den Acc. plur. zevistajeng 
haben, weicben die Lesarten ahnlich ab. Siebe weiter fiber das 
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zu Grnnde liegende zevisija oder zevistija (aber nicht zevistaja) zu 
50, 7. An unserer Stelle sind die Accusative isho khshathremca dem 
Sinne nach von zevistjdiohho, „die Giiter der Anrufung habend u , indem 
sie diese Guter naher bestimmen, abhangig. Der Gen. konnte nicht 
gut stehen, da zevUtja kein eigentliches Nomen act. 1st ; in^solchen 
Fallen ist der Acc. der passendste Casus zur Angabe des allgemeinen 
Inhalts einer Sache. Fur aesho, wie Westerg. schreibt, ist sicher 
isho zu lesen, wie K. 4. hat. Aesha (siehe zu 5) wiirde hier gar 
keinen Sinn geben , zudem wiirde der Casus (Nom. sing.) einige 
Schwierigkeit machen. Dass aber nur isho als Acc. plur. von ish, 
Nahrung, Reichthum, Besitz, die einzig richtige Lesung seyn 
konne, zeigt schon die enge Verbindung mit dem sinnverwandten 
khshathrem ; man vergleiche ferncr das Compositum ishd - khshathrem 
29, 9. 

V. 11. At j eng — manaiiho Nerios.: evam je dharmasja vettarah 
uttamasjaca ddter manasah ; kila je satjatajd sadhjdpdratajaca vet - 
taro gdtdh samti , welche die Kenner der Gerechtigkeit und des 
hochsten Geistes von der Schopfung an sind, d. i. welche durch 
Wahrhaftigkeit und Vollbringung des Guten als Wisser geboren sind. 
Voigta ist bier kein Nomen actoris „der Wisser^, sondern deutlich 
die zweite Person Perf. sing, von vid , wissen == o&Su , so ahnlich 
das voi$td auch dem skr. vettd sehen mag. Der Accusativ jeng — 
ddtheng und der Zusammenhang verlangen durchaus ein Verbum. 
Ddtheng ist deutlich auf jehg zu beziehen, und durchaus kein Ge- 
nitiv-Ablativ, wie Nerios. will, sondern der Accus. pi. eines Thema’s 
ddtha . Auch kann es nicht die, welche geboren sind", bedeuten, 
wie es Nerios. nach der Glosse versteht. Unter den ddtheng sind 
keine Personen, sondern Sachen gemeint, wie deutlich aus 32, 10: 
je ddtheng dregvato dadat , der die liignerischen Datha’s 
schuf, und 51, 5 folgt. Wir konnen unter ihnen nur die Scho- 
pfu ngen, die Wesenheiten, verst ehen, und zwar zunachst die 
guten, dann weiter die Gesetze und Rechte; ihnen stehen die 
Adatha’s J. 46, 15. 17, die Nicht wesenheiten, entgegen, wor- 
unter alles Triigerische und Falsche zu verstehen ist, man vergl. 
gjditi und agjditi in ahnlicher Bedeutung. Dem ji'mgern Dialekt ist 
das Wort in diesem Sinne unbekannt; dagegen fehlt dem altern 
das spatere so haufige daiti und ddilja. Die Worte von erethweng 
— kdmem beschreiben sie naher. Nerios. ubersetzt hier: di kahela- 
jdima (falsche Schreibung fur he kaljdnci) mahdghdnin svamin tehhjah 
purnaih paricinohi kdmam; kila samihitena $ubhaih tehhjah kuru , o Gliiek- 
licher, Ahura-mazda erfulle diesen den Wunsch ganz, d. i. gieb 
ihnen Gluck in dem Erbetenen. Erethweng ist hier als Vocativ ge- 
fasst und auf Ahura-mazda bezogen. Diess ist aber rein uninog- 
lich; es ist ein Accus. plur. und muss mit ddtheng verbunden wer- 
den. Obschon erethwa , wofur auch eredhwa geschrieben wird, ganz 

5 * 
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das sanskritische urdhva , erhoben, ein porgerichte t ist, so hat 
es hier, wie auch J. 46, 13, nicht diese Bedeutung. Es hat viel- 
mehr den Sinn von bereit, fertig, in Be rei tschaft. Man vgl. 
Jt. 13, 76: fravashajo jao tadha eredhwao histenti , die Fravaschi’s, 
die dort bereit stehen; ferner das Pradikat eredhwo-zarlga (mit er- 
hobenem Fusse) neben Beiwortern wie aqafna , aqafnja, schlaflos, 
nnd gagaurvdo, wachsam, Jt. 10, 61. 19, 39, wo es nur „bereit, 
gerichtet, gerustet" bedeuten kann. Nur wenn wir es so fassen, 
gewinnen wir den guten Sinn: die fertigen Gesetze oder 
Satzungen, d. h. die bereits von Asha und Vohu-mano fertig ge- 
tnachten. Dass Asha Gesetze und Spriiche macht, ist 29, 7 aus- 
driicklich gesagt. Pereiid wird von Nerios. als Adject, gleich purna 
genommen, was es der Form nach auch gut seyn konnte, aber der 
Sinn straubt sich entschieden gegen diese Fassung. Dieser verlangt 
eine Verbalform, und von alien Wdrtern des Satzchens: aeibjo — 
kdmem lasst nur perend eine solche Erklarung zu. Es ist erste Per- 
son sing. Conjunct, oder Yoluntat. In der Deutung des dpanais 
durch paricinShi, sammle rings herum, erkenne an, ist noch 
eine dunkle Erinnerung an den richtigen Sinn erhalten. Nur ist 
es kein Imperativ, sondern ein Instrum, plur. eines sonst nie mehr 
vorkommenden Thema’s apana. Dieses darf ja nicht mit dpefitdo Jt. 
13, 9. dfentem 8, 35. 13, 54. dfehto 10, 14, die sammtlich auf dfs , 
Wasser, zurikkzufuhren sind und wasserreich bedeuten, zusam- 
mengebracht werden. Wir kbnnen es nur auf die Wurzel dp, er- 
reichen, zuruckfiihren, sodass es die Errei chung, Gewinnung 
heisst, obschon der Umstand, dass Wurzel dp im Baktrischen durch- 
gangig die Form ajdp hat, einiges Bedenken erregen konnte. Aber 
es ist kaum eine andere Ableitung moglich, will man es nicht etwa 
auf die Proposition apa, wovon wir apart , ,,der Wegnehmende“ 
haben, zuruckfuhren. Aber das a im Anfange wurde einige Schwie- 
rigkeit machen. Der Sinn „Wegnahme" passt indess weniger als 
der von Gewinnung. Die Construction anlangend, so muss aeibjd 
unmittelbar mit kdmem, „das Verlangen nach ihnen a , und dpanais 
mit perend, „ich will den Wunsch erfullen durch ihre Erlangung“ 
verbnnden werden. — At — $ravao Nerios. : evamca Jsishner anala- 
teUabkatdm bdghdni (bhdgani) vastranica vadanena, und so denen, 
die durdi Yerkiinden des lseshne fleissig Guter und Kleider em- 
p fan gen. Diese wunderliche Uebersetzung beruht theils auf andern 
Lesarten, theils auf ganzlicher Yerdrehung und Missdeutung der 
Worte. Fur ve wurde ca gelesen, eine Lesung, die einen bessern 
Sinn giebt und einfacher ist, als die der Han dsch rift en. Aber, als 
zu wenig beglaubigt, diirfen wir sie nicht aufnehmen. lseshne fur 
kkshmaibjd = vobis beruht auf reinera Missverstandniss; von einer 
Lesung jaipta findet sich nirgends eine Spur. Woher die Deutung 
des schwierigen a$und durch unermudet, rasch genommen ist, 
lasst sich nicht genau bestimmen; Gelleicht liegt eine Ableitung von 



Haug, die Gdthd’s des Zarathustra . I, Cap. 28, 11, 12. 69 


ixfw, s chne 11, zu Gruude. Das Idbhatdm entspricht dem vaeda, das 
sonach von vid , erlangen, abgeleitet ist. Diese Erkiarung kann 
richtig seyn, jedoch ist sie nicht nothwendig; w is sen giebt auch 
einen guten Sinn. Dagegen ist die Erkiarung des afuna entschie- 
den irrig. Nur die streogste Beachtung des Zusammenhangs un- 
seres Verses und die genaueste philologische Betrachtung jedes ein- 
zelnen Wortes ist im Stande , dieses Rathsel sicher zu losen. Icb 
dachte zuerst an eine Ableitung von der Wurzel gu 9 niitzen, aber 
die Form liesse sich grammatisch nicht gut hievon ableiten und 
gabe obendrein keinen ertraglichen Sinn. Dann muhte ich mich 
lange mit a$pen J. 34, 7. 45, 9 ab, wahnend, es sey ein Instrumen- 
tal davon und heisse feindlich. Da aber qarethjd und vaintja nur 
gezwungeu in Einklang mit dieser Deutung gebracht werden konn- 
ten, verliess ich sie. Als einzig richtige fand sich nach reiflicher 
Erwagung a$-md zu theilen, af fur die bekannte Verstarkungs- 
partikei zu nehmen und uua mit dem sanskritischen una, zu klein, 
zu we nig, fehlend zu identihziren , sodass das Wort allzu- 
wenig oder ganz mangel nd, d. i. gar kein, heisst. Diese Deu- 
tung, die den besten Sinn giebt, wird auch dadurch bestatigt, dass 
una im Baktrischen sich wirklich auch sonst findet. Vend. 22, 5. 
12, 18: (dfriti) jd unem perenem kerenaoiti perenemcit vighzdrajeiti, 
die das Mangelhabende fullt und alles Voile ableitet (fortstromen 
lasst). Das Subst. fem. una Jaq. 10, 15 heisst Ende, Aufhoren, 
Vernichtung; Haoma sagt hier von sich: avahharezdmi ganjois 
unam mairjajdo, ich entlasse (bewirke) das Ende des verderblichen 
Weibes (der Drukhs). Unser ap-und nun ist syntaktisch Adjectiv 
zu pravdo, gerade wie qarethjd und vaihtjd. Diese beiden driicken 
verwandte Begriffe aus; das erste ist auf qareiha , Speise, Nah- 
rung im Allgemeinen zuriickzufuhren und heisst „das zur Nahrung 
Gehorige, darauf Beziigliche“; an qar, glanzen, kann nicht ge- 
dacht werden. Vaintja ist nicht von van , zerstoren, abzuleiten, 
sondern von van , erlangen, gewinnen (s. zu v. 10); es ist vom 
Part, vahta , gewonnen, durch ja gebildet, wie daitja von data. 
Beide driicken ungefahr dieselben Begriffe, wie isho khshathremca 
$avariham im vorigen Verse aus. Dem $ravao, Spriiche, Ver- 
kundigungen, entspricht im ersten Satze ddtheng . — Die zwei 
Pronomina der zweiten Person p!ur. ve khshmaibjd scheinen einige 
Schwierigkeit zu machen; diese verschwindet aber, wenn man beide 
auf $ravdo bezieht: eure Spriiche fiir euch, d. i. die Spriiche 
und Lehren, die ihr, Mazda’s, nur fur euch bestimmt habt. Am 
besten giebt man sie durch „eure eigenen“. 

V. 12. Nipaofihe (Nerios. : pdlajdmi , in der Glosse rakshdm - 
karomi ) lasst eine zweifache Auffassung zu; es ist entweder zweite 
Person sing, praes. medii oder der Dativ eines Nomens auf ahh 
as im Sanskrit, der die Stelle eines Infinitivs vertritt, wie aus dem 
Weda bekannt genug ist. An unserer Stelle scheint fur den Sinn 
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eine zweite Person besser zu passen ; aber das gleich folgendc 
ebenso gebildete vaocahhe, das entschieden Infinitiv ist, spricht 
dagegen; ebenso nipdohhi 49, 10, wo es Infinitiv seyn muss. Zu- 
dem ware die Biidnng fur eine zweite Person praes. etwas auffal- 
lend; man erwartete nipahi . An eine erste Person sing. 9 wie 
Nerios. annimmt, ist nicht zu denken; sie ware hier und 49, 10 
voDig widersinnig. So nimmt man es am besten als Infinitiv und 
verbindet es mi t je — tvem , der du zutn Beschiitzen (bist), d. i. der 
da beschiitzen sollst, wodurch der Begrilf eines latein. Part. fut. 
pass, ausgedruckt wird. — Tvem steht fur tu im . Pass es zwei- 
sylbig gesprochen wurde, geht aus mehrern handschriftlichen Les- 
arten bervor. 47, 3 hat Bf. tuem, ebenso Bb. 48, 2 idem Bf., 
tuim Bb. 46, 19 Bf. tvdem, Bb. tuem. Hier hat Bf. tvem, Bb. 
futm. Per alte Kopenhagener Codex 5 hat an alien Stellen tvim. 
Es ist zunachst nicht das Sanskr. tvam, denn dann sollte es bloss 
tvem heissen; das e =« t hat hier keine phonetische Ursacbe, wie 
in jem*=*jam (e fiir a dnrch Einfluss des f)\ daher konnen wir das 
em hier nur fur das bekannte verstarkende Enklitikum im nehmen, und 
ihm den Sinn des griech. ys beilegen. Fiir du reicht sonst das einfache 
id aus. — Manjeus — bavat Nerios.: adr$ja tvatto mukhena sphutaja 
antar bhdvane purvam babhuva; tdm srshtim me bruhi, Unsichtbarer, 
mit deinem Munde offenbare (was) in der Welt zuerst entstand; 
diese Schopfung verkiinde mir. Pie Uebersetznng des donha durch 
Mund, Gesicht ist ganz richtig; 31, 3 haben wir deutlich den 
Genitiv aohhd, Thema dohh = as, Mund, im Weda, latein. os. 
Per Instrumental asd, dem donha vollkommen entspricht, wird im 
Weda oft adverbialiter personlieh, leibhaftig, gegenwartig 
(s. das Petersburger Sanskritworterbuch , I, 735). Hier braucht 
indess diese Bedeutung nicht angewandt zu werden, sondern es hat 
die ursprungliche „rait dem Munde Thwd ist Instrumental von 
id, du, und durch das Relativum mit aohhd verbunden. Dieses hat 
hier die eigenthumliche Gestalt ee, was gleich je=jo, qui, seyn 
kann. Pass sich die Sylbe je zu e verkiirzen kann , zeigen viele 
Beispiele im Gathadialekt, te fiir tje = tjd, u$en — %i$jan. Pie 
Einschiebong des e nach e , eine Art hebraischen Schwa’s, um die 
Sylbe zu trennen, findet in den Gdtha’s stets Statt, wenn das Re- 
Jativ zweisylbig gelesen werden soil; so 29, 7 eed vd = jd va; 32, 
16 eednu fiir jd nd, vgl. 47, 2; eea du J. 35, 6 fiir jd du (welche 
zwei, beide). Gerade wegen dieses Einschiebsels e wird man 
besser than, anzunebmen, ee donha stehe fur jd aohhd , sodass die 
beiden d zusammengeflossen waren. Der Sinn bleibt der gleiche: 
durch dich, namlich den Mund, d. i. durch deinen eigenen Mund. 
— Jdu bezieht sich auf dis und somit auf $ravdo zuriick. Nerios. 
scheint dvis, offenbar, gelesen zu haben, was aber sinnlos ist. 
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Capitel 29. 

Der Haupttheii dieses Capitels, v. 1 — 8, enthalt eiu Lied merk- 
wiirdigen Inhalts, das in der ganzen Sammlung vereinzelt dasteht. 
Es schildert die Entstekung und den Ursprung cines alten Orakel- 
spruches (6), der auf Yerlangen des Geus urvd , der Erdseele, von 
Ahura - mazda und dem AsAa (Wahren) ertheilt wird und dessen 
Ueberbringer an die Menschen Zarathustra seyn soli. Da ss Geos 
urvd ( Goshurufi der Parsen) nicht mit Stier- oder Kuhseele, wic 
gewohnlich geschieht , sondern mit Erdseele zu ubersetzen ist, 
scheint inir aus alien Stellen der Gdthd’s > in denen seiu gedacht 
wird, zu folgen. Keine einzige Stelle beweist, dass dem gao, geus 
die Bedeutung Kuh oder Stier gegeben werden miisse. Sie hat 
das Pradikat azi , un verganglich (29, 5. 44, 6), was auf Kuh 
nicht passt, aber auf die Erde; sie wird bearbeitet (34, 14), was 
von der Erde, aber nicht von der Kuh gesagt werden kann; 33,4 
ist von Fluren des geus, d. i. der Erde, die Rede, und 32, 10 
gam (Acc.) neben hvare , Sonne, Hiinmel genannt, wo es nur 
Erde bedeuten kann. Die Verwechslung von Kuh und Erde lag 
indess nahe genug, da gdo der alteste Name fur Erde und Kuh 
zugleich ist. Sicherlich ist es aber keine gewohnliche Bezeichnung 
der Erde (diese ist zao) y sondern eine mythologische, wonach die 
Erde als lebendiges Wesen unter dem Bilde einer Kuh gedacht 
wurde. Dieselbe . Anschauung liegt dem wedischen Mythus von den 
Ribtru’s zu Grunde, welche die Kuh, d. i. die Erde, zertheilten. 
Der geus urvd nun ist di^-Seele des geus oder der Erde, worun- 
ter nur die die Erde durchdringende Lebens- und Schbpferkr&ft 
verstanden werden kann; daher kommt es auch, dass das aus geus 
urvd verstiiminelte ueupersische gewher die Bedeutung Natur, Ur- 
sprung hat. Die Verehrung dieser Erdseele, die sich im Weda 
noch nicht nachweisen liisst, scheint mit der Einfuhrung des Acker- 
baues, der hauptsachlich von Zarathustra und seinen Genossen em- 
pfohlen wird, zusammenzuhaugen ; aber der Begriff ist gewiss vor- 
zarathustrisch , da alles eigentlich Mythische den neuen, von Zara- 
thustra verkiindeten ldeen nicht bloss fern liegt, sondern von ihm 
inoglichst gemieden oder gar vernichtet wurde. Gehen wir nun zum 
luhalt des interessanten Stiickes uber, das die Form eines Gespra- 
ches hat. 

Die Erdseele klagt bei den himmlischen Geistern iiber die ihr 
zugefiigten Gewaltthaten und Rohheiten, worunter wohl Zerstorung 
von Saatfeldern, Abhauen von Biiumen und Aehnliches zu verstehen 
ist, und erkennt jene Geister als die alleinigen Heifer gegen die 
Zerstorer an, an deren Hilfe sie aber, weil sie zu lange ausblieb, 
irre gcworden war. Sie will daher wissen, fiir wen sie eigentlich 
geschafFen sey und wer sie geschaffeu habe, d. h. was ihre eigent- 
liche Bestimmung sey, wem sie zu dienen habe, und wer ihr die- 
selbe angewiesen habe (1). Dieser an die himmlischen Geister 
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iiberliaupt gerichteten Klage scbliesst sich eine Frage der Erdseele, 
die bier den Namen geus tasha , Erdbildner, fuhrt, an den Asha , 
das Wahre, Wirkliche, an, welches Gesetz der Erde bei ihrer 
Schopfung gegeben worden sey und welcber Lebendige, d. i. wel- 
cber hohere Geist, sie vor den Angriflfen der Lugner, d. i. der Un- 
glaubigen, der Gotzendiener, die den Feldbau verachten, zu scbiitzen 
bestimmt sey (2). Der Genius des Wahren, Gesetzmassigen, selbst 
von Ahura-masda abhangig, bekennt, es nicht zu.wissen, und weist 
den Frager an diesen, als den starksten und machtigsten der himm- 
lischen Geister, und erbietet sicb, diesem einmal wieder ehrfurchts- 
voll zu nahen, uni der Erdseele die gewiinschte Antwort geben zu 
kbnnen (3). Ahura-mazda , als der eigentliche Sprecher und Offen- 
barer, kenne die wirksamsten Spriiche gegen die bbsen Geister fur 
die Gegenwart und Zukunft. Seiner hohen Einsicht diirfe man da- 
her getrost die Entscheidung jener Frage uberlassen (4). Nun 
bricht Asha das Gesprach mit dem geus urvd ab, und wendet sich 
mit der Bitte fur sich und den geus urvd an Ahura-mazda, dass die 
Frommen, RechtschafFenen und Vermogenden (d. i. die Landbebauer) 
vom Weiterleben unter den Lugnern, d. i. den Gotzendienern und 
Nomaden, erlost werden mochten (5). Hierauf erfolgt ein Aus- 
spruch Ahura-mazda’ s auf jene Fragen: „Da kein Gesetz des einen, 
d. i. ersten , irdischen Lebens und der wirklichen fortdauernden 
Welt dagewesen, so habe der Schopfer fur den Landmann, der die 
Erde bebaut, den Asha, d. i. das Wahre (unter dich ist nicht 
geus urvd, sondern ashd zu verstehen), dazu bestimmt. Heifer und 
Forderer der Menschen und alles Guten zu seyn (6); er ist also 
jener Lebendige ( ahura )> nach dem die Erdseele fragte (in v. 2). 
Sonach ist dieser Spruch nur eine Antwort auf die im zweiten Verse 
enthalteue Frage. Dieser Orakelspruch , der eine unverkennbare 
Aehnlichkeit mit dem heiligsten Gebet der Parsen, dem jatka ahu 
vairfo, hat, das wahrscheinlich erst daraus entstanden ist, wurde von 
Ahura-mazda im Verein mit Asha gegeben, und soli in alien se cbs 
Gegenden, d. i. auf der ganzen Erde, als ein gottlich geoffenbarter 
verbreitet werden; diess kann nur durch einen Menschen geschehen 
(7). Da unter alien Sterblicheu dem Zarathustra allein die heiligen 
Spruche des hochsten Gottes bekannt sind, will ihn auch Ahura- 
mazda zum Ueberbringer dieses Spruches an die Menschen machen, 
und ihm zu diesem Zwecke die gute Gabe der Redekunst ver- 
leihen (8). 

Hiemit schliesst die Unterredung. Der neunte Vers hat keinen 
rechten Zusammenhang mit dem Vorhergehenden, obschon in ihm 
ebenfalls von den Klagen des geus urvd die Rede ist, der angstlich 
nach einem Beschiitzer und Heifer des Schwachen fragt. Der Samm- 
ler schloss diesen Vers, der wohl einem andern Klagliede der Erd- 
seele entnommen war, seines verwandten Inhalts wegen hier an, 

Dass Zarathustra selbst nicht der Verfasser des ganzen Liedes 
seyn kann, geht aus v. 7 klar hervor, wo ihm das Pradikat $pitama, 
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hochheilig, beigeJegt wird. Ja es ist fraglich, ob es nur von 
einem der Genossen Zarathustra’s, wie 28, 7 berriihrt, wo jenes 
Pradikat noch fehlt. Dieses Pradikat weist entschieden auf eine 
spatere Zeit , in der der Religionsstifter bereits zu einer heiligen 
Person geworden war, wie denn auch spater dieses Pradikat ge- 
radezu ein stehendes wird. Aber der Kernpunkt des ganzen Lie- 
des, jener Ausspruch des Ahura-mazda (6), ist sicher alt und riihrt 
entweder von Zarathustra selbst her oder geht in noch friihere Zei- 
ten znriick. Letzteres mochte ich aus 30, 2 schliessen , wo der 
Sprecher, der dort nur Zarathustra selbst seyn kann, auf die der 
Erdseele gewordenen OfFenbarungen als etwas Bekanntes hinweist. 
Jedenfalls stand der Spruch im h5chsten Ansehen ; daher bildete 
sich auch in einer spatern Zeit das heiligste Gebet der Parsen 
daraus. Wenn Zarathustra als der Vermittler und Ueberbringer des 
Spruches an die Menschen genannt wird , so folgt daraus noch 
nicht, dass er auch der Verfasser ist, sondern bloss, dass die darin 
enthaltene Wahrheit: „der Landmann muss geschiitzt und der Land- 
bau gefordert werden c % vou Zarathustra verkiindigt wurde. Diese 
Anschauung ist aber gewiss alter als Zarathustra , da wir keine 
sichern Beweise haben, dass gerade Zarathustra zuerst die Iranier 
vom Nomadenleben zutn Ackerbau gefuhrt babe. Es ist sogar sehr 
unwahrscheinlich , da eine solche durchgreifende Aenderung der 
Lebensweise eines ganzen Yolks nicht wobl das Werk nur eines 
Mannes seyn kann. Gewiss war zur Zeit Zarathustra’s der Acker- 
bau unter vielen Kampfen gegen die herumziehenden stammver- 
wandten Nomaden schon vielfach in Aufnahme gekommen; er kniipfte 
an dieses neue Element nur seine religiosen Ideen und suchte da- 
her dasselbe auf alle Weise zu fordern. Fur diesen Zweck waren 
ihm Spriiche alter Weisen, in denen der Ackerbau empfohlen und 
ihm Schutz verbeissen war, von grossem Werth, da er sich auf sie 
berufen konnte. 

Der 10. und 11. Yers sind rein zufaliig hieher gekommen, da 
sie mit dem iibrigen Inhalte des Capitels in gar keinem Zusammen- 
hange steben. Beide hangen auch unter sich nicht zusammen. Der 
Dicbter des 10. Verses verehrt den Ahura-mazda als den Besitzer 
und Geber irdischer Glucksgiiter. Wegen des ganz allgemeinen 
Inhalts lasst sich kein Schluss auf den Verfasser machen. Auf be- 
stimmtere Yerhaltnisse weist der 11. Vers, wo der Dichter den 
Ahura-mazda an sein Versprechen mahnt, ihm und seinem Genossen 
(uns beiden) Hilfe angedeihen zu lassen, bei dem Strebeu, das 
grosse Gut zu erkennen. Da das grosse Gut ( magaj die von 
Zarathustra verkiindigte Lehre ist , so vermuthe ich Zarathustra 
selbst als Verfasser des Verses. Uns beiden bezieht sich auf ihn 
und seinen Freund Vhtd^pa. 

V. 1. Khshmaibjd — tashat Nerios.: jushmdsu gopa^undm dtmd 
kramdati [dehesha svdminah ]; hasmdi avinirmito *smi [svdditum dhar- 
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timca] ,* kasmdi ghatito y smi [ kila kasmdi pradatto in euch 

scbreit die Seele des Viebs und der Hinder (namlich in den Kor- 
pern desHerrn): fur wen bin ich nicht bereitet [um zu begliicfcen 
und zu unterstiitzen] ; fiir wen bin ich gebildet? [wem bin ich hin- 
gegeben?] Dass gerezdd er schrie heisst, wie Nerios. iibersetzt, 
lasst sich nicht bezweifeln. Es ist 3. Person sing, imperf. medii 
der Wurzel gsrez = skr. garg , briillen. Die Bedeutung des da von 
stain men den neupersischen giristan, weinen, lasst sich im Zend- 
awesta nicht sicher nachweisen. Es heisst vielmehr laut rufen, 
Jt. 10, 54 von Mithra : jo bddha ugtdnazag to gerezaiti ahurai mazdai 
uiti aogano: azem vigpandm damanam, nipdta , der ja mit aufgehobe- 
ner Hand dem Ahitra-mazda laut zuruft : ich bin der Beschiitzer 
aller Geschopfe. Jt. 17, 56 — 58: gerezdm gerezaiti , sie (die Ashi) 
lasst den lauten Ruf erschallen; 10, 85: jehhe vdkhs gerezdtiahe ug 
ava raocao ashnaoiti , dessen (Mitbra’s) Stimme, wenn er laut rufit, 
enapor zu den Sternen dringt. Falsch ist von Nerios. das md = 
me als Negation gefasst; die 2. Person plur. in thwarosdum ist von 
ihm ebenfalls nicht beachtet. — A md — taviscd Nerios. : sa mam 
kopdluh [ jah krodhena nihanti], hathica [jo hathdt harati ], trshjaluh 
\jah apramdnam vadhjati ], abadhajati sarvatrdgnaja (? ), darajitdca 
stenagca jo me givavighdtam kurute jagca math corajati, der auf micht 
Zornige [der aus Zorn todtet] und der Kauber [der mit Gewalt 
nimmt], der Neidische [der ohne Ursache todtet] widerstrebt iiberall 
dem Befehl und der Zerstorer und der Dieb [der mir das Leben 
nimmt und der mich stiehlt]. Der Sinn der schwierigen Worte ist 
hier zwar gar nicht getroffen, aber einige Einzelnheiten verdienen 
etwas Beachtung. Aeshemd ist als Concretum im Sinne von der 
Zornige, Rachsuchtige gefasst. Dieser Fassung kommt der 
spatere Gebrauch des Wortes als Name eines bosen Geistes zu 
HiHe. Die Gdthd's aber kennen, wie iiberhaupt keine besondern 
Damonennamen, diese Bedeutung des Wortes durchaus nicht. Seine 
Ableitung von der Wurzel ish Suff. ma mittelst der Gunirung 
ist ganz klar. Man darf ihr aber nicht den Sinn von wiinschen, 
verlangen beilegen und demnach aeshema als Begierde erklaren, 
weil einerseits diese Wurzel in den Gdthas gewohnlich nicht diese 
Bedeutung hat (s. zu 30, 1), andrerseits dieser Name fur einen 
Damon, da er nicht den Begriff bos in sich schliesst, nicht recht 
passen wurde. Zudem spricht auch die Verbindung des aeshema 
mit hazanhy Gewalt, und mit rema, Schlag (so hier und 48, 7. 
49, 4, und namentlich 29, 2) entschieden dagegen. Wir miissen 
uns an die haufigste Bedeutung des ish , kommen, gehen zu, 
auf etwas los, halten und aeshema als ein davon gebildetes A fa- 
st ractum der Bedeutung Lauf (gegen einen), An griff nehmen. 
Dass dieser Begriff nachher leicht zum Namen eines bosen Geistes 
werden konnte, zeigt das spater so haufige drvdo (das darvand der 
Parsen), eigentlich Laufer, einer der Naineu Ahriman’s . Ebenso 
wie afohemo hat auch hazag(ed) = skr. sahas nur abstract c Bedeu- 
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tang, wie auch aus 33, 12 leicht ersehen werden kann. Von der 
grossten Schwierigkeit ist das folgende Wort. Westergaard schreibt 
es nach K. 5. ahushujd; die andern Codd. weichen ab, K. 4. dki- 
shdjd , K. 11. dhishajd , Bf. dhisdhjd, Bb. ahesdhja . 1st die Lesnng 
von K. 5. richtig, so kann das Wort fast nur als erste Person sing. 
Volunt. eines desiderativen Denominativs von ahu , Leben, ange- 
sehen werden und hiesse sonach: ,,ich will leben Aber diese Be- 
deutung giebt keinen recht ertraglichen Sinn , selbst wenn man 
daTes =2 drc, sehen (Sonne sehen = leben), und tavis = tvish, 
glanzen, nimmt, da kein genauerer Zusaramenhang weder mit den 
unmittelbar vorhergehenden Worten, die vollkommen klar sind, noch 
mit deni folgenden Satze sich herstellen Jiesse. Wir miissen dess- 
wegen die ohnehin nur gering beglaubigte Lesung ahushujd auf- 
geben. Die iibrigen Mss. stimmen fur eine Lesung dhishajd oder 
dhishajd . Der Sinn und Znsarnmenhang scheint ein Verbum finit. 
zu fordern, aber als solches kann dhishajd nur eine erste Person 
sing, conjunct, seyn. Eine erste Person jedoch widerstrebt dera gan- 
zen Zusammenhang; ein Part. fut. pass. , was dhishjd leicht seyn 
konnte, ist ebenfalls unpassend, abgesehen von der Nichtiiberein- 
stimmung der Genera. So bleibt uns nur iibrig, an den Casus 
eines Nomens zu denken. Am leichtesten lasst sich nach den Mss. 
der Instrumental sing, eines Femin. auf a gewinnen; lesen wir nam- 
lich dhishajd , so ist diess der regelrechte Instrumental eines Theroa’s 
dhishd. Hiebei wollen wir stehen bleiben, da sich nur so eine wirk- 
lich befriedigende Erklarnng erzielen lasst. Dieses Wort nun lasst 
sich mehrfach ableiten. Zunacbst denkt man an die Wurzel dh =» 
ds, sitzen, wovon dhisa (2. Person sing, optat, J. 68, 9. Jt 10, 
32) kommt. Da aber die Bedeutung dieser Wurzel zu wenig mit 
den andern Worten stimmt , so konnen wir sie nicht annehmen. 
Nach langer reiflicher Erwagung fand ich fur das Gerathenste, nn- 
ser dhishd mit dem in den spatern Schriften bfter vorkommenden 
dhitis in Verbindung zu bringen. Jt. 10, 50. steht es zwischen 
akhtis , Dunkelheit (eine vox media, wie das damit identische 
wedische aktu , Licht, Strahl und Dun k el h eit, Nacht; Strahl 
heisst es deutlich J. 36, 1), und duntndn. Neb el, wonach es so 
viel als Finsterniss, Dunkel heissen muss. Vend. 11, 9 ff. W. 
perene dhitim jd diti dtarem dpem zdm gam urvardo , ich will zersto- 
ren die Ahiti, die sich an das Feuer, an das Wasser, an die Erde, 
an die Baume macht, hat es fast dieselbe Bedeutung; es bezeichnet 
eine Trubnng der vier reinen Dinge, aber Schmutz schlechthin, 
wie Spiegel annimmt, kann es nicht heissen. Auch Vend. 5, 27, 
wo jd aktica pavitica dhitica eine nahere Beschreibung der Nagus 
ist, reicht die Deutung Triibung, Dunkel, aus. Der Ableitung 
nach ist es mit dem wedischen asita , schwarz, dunkel, zusam- 
menzubringen, wie schon von Benfey und Spiegel gescheben ist, 
obschon W indischmann (die persische Anabita, p. 28) diese Etymo- 
logie bestreitet. Das A im Anfange darf nicht irre macben; dass 
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es auch nur eine Dehnung aus a seyn kann, zeigt dtar, Feuer = 
skr. a/Aar, in atharvan, baktr, dthrava , dentlich. Das asita selbst ist 
eine ParticipialbiJdung; dass das t nicht stammhaft ist, sieht man am 
Fem. asikni, die schwarze (aus a$i-\-kani, Madchen, zusammen- 
gezogen, derartige Femininbildungen sind aus verschiedenen Spra- 
chen bekannt genug; vgl. nocb palilcni , Fein, yon palita , gran, alt, 
Rv. 5, 2, 4). Sonach haben wir ein Wort am, das den Begriff 
dunk el tragen kann. Hievon nun ist unser ahisha eine Abstract- 
bildung wie dhitis, und heisst Dunkelheit, Finsterniss. Dajene 
dhitis immer unter den bosen Machten aufgezahlt ist und an unse- 
rer Stelle gerade von Jauter solchen die Rede ist , so bringt sie 
keine Storung in den Zusammenhang. Doch vollkommen befriedi- 
gend ist sie nicht, da zwisehen remo , Schlag, und Dunkel kein 
rechter innerer Zusainmenhang Statt hat. Uiu diesen zu gevvinnen, 
kam ich auf den Gedanken, dhishdjd als richtige Lesart anzuneh- 
men, aber es in ahisha jd zu trennen, und remo init ahisha zu einem 
Compositum zu verbinden. Remo- ahisha ist dann der Form nach 
ein Nominat. dualis und bezieht sich als Pradikat auf aeshemo ha - 
za$cd zuruck ; jd daresca tavisca ist dann nur nahere Erklarung. 
Als Thema flir ahisha ist ahisha anzunehmen, das von der Wurzel 
as, werfen, schleudern abzuleiten ist, und die desiderative Be- 
deutung (wegen des s ) schleudern wollen hat; besser wird dann 
freilich dhushd gelesen, was nach K. 5. Ieicht mbglich ist, da wir 
von der Wurzel van J. 28, 9 die Desiderativbildung vdunus (eben- 
falls mit Dehnung des a ) haben. Die Bedeutung dieses ahisha oder 
ahush ist somit wurfbegierig. Da rema sicher Schlag (s. zu 
48, 7), auch Schlag er bedeutet, so gewinnen wir den trefflichen 
Sinn: Aeshema und Hazahh sind nach mir schlagen und werfen wol- 
Iende, d. i. wollen nach mir schlagen und werfen. Jd ist damn 
der Dual des Relativs und bezieht sich auf Aeshema und Hazanh 
zuruck, welchen die durch das Relativ angekniipften beiden Begriffe 
dares und tavis entsprechen. Dares kann nur das Sanskritiscbe dhrsh, 
angreifen, kuhn seyn, wagen, seyn und entspricht vollkommen 
dem aeshemo , Lauf oder An griff. Tavis ist sicher von dersel- 
ben Wurzel, wie das haufige tevishi , Kraft, Macht, namlich von 
tu, stark seyn. Da wir aber nirgends ein Nomen tavis finden, 
sondera nur tavisha und tavishd (im We da), welche beide nicht wo hi 
aus dem Nentrum tavas entstanden seyn konnen, so thun wir am 
besten, tavis als eine Wurzelerweiterung von tu zu fassen; Bildun- 
gen dieser Art sind im Baktrischen ja nicht selten. Es entspricht 
genau dem AoaariA, Macht, Gewait. Beide Worte dares und tavis 
konnen aber als reine unflectirte Wurzelformen keine Abstractbedeu- 
tung haben, sondern mussen ira Sinne eines Part, praes. gefasst 
werden, in welcher Bedeutung die nackte Wurzel in fine composi- 
torum im Sanskrit und Baktrischen oft genug sich findet. Dieser 
zweifen Erklarung des Satzes ist wohl, weil sie nach alien Seiten 
die befriedigendste ist, der \orzug vor der andern zu geben. — 
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Noit — vdgtijd Nerios.: na mam pdlajitd jushmdd anjah evam madar - 
tham sammdrgajati uttamam gopapikam; api na gndne jasmdt subham 
($u°) jathd bhavadbhjah , kein Anderer, der mich beschiitzt, als ihr, lasst 
meinetwegen erglanzen dasBeste furVieh undRinder; ich weiss nirgends 
woher (etwas so) Heilbringendes, wie ihr es habt. — Fiir das va$tr& 
der Mss. hat W. gewiss richtig vd$td geschrieben; die Analogie des 
sowie anjo musste darauf fiihren. Auch Nerios. hat es als 
Nomin. sing, des Nomen actoris gefasst. Ableitung lasst es eine 
mehrfache zu, von vad , sprechen, und vadh , schlagen. Da das 
Verbum vdddjdit im folgenden Verse nur schlagen heissen kann 
und 27, 13 am Schlusse des ahu vairjo das Substantiv vd$tdrem 
(Acc.) in dem deutlichen Sinne der Schlager steht, so ziehe ich 
letztere Ableitung unbedingt vor. Ein Schlager mir ist ein Schla- 
ger fiir mich, d. i. Heifer, Erretter. Hiemit stimmt im Allge- 
meinen auch die Tradition, die pdlajitd , Beschiitzer, hat; sie scheint 
an eine Ableitung von paitis, Herr, W. pa, beschiitzen, gedacht zu 
haben. Vohd ist mit va^trjd zu einem Compositum zu verbinden 
und das Ganze von $a$td abhiingig zu machen, das als Nom. act. 
des Verbums fdf noch eine Verbalbedeutung haben und den Acc. 
regieren kann und sogar muss, wenn es, wie im Sanskrit haufig ist, 
das Futurum periphrasticum ausdriickt. Die Futurbedeutung ist aber 
sowohl bei fdffd als vd$td ganz am Platze. 

V. 2. Add — ratus Nerios.: evam ghafajita gopapdndm Hormizdad 
apracchat dharmam kas te gopa$undm guruh , so fragte der Bildner 
des Viehs und der Kinder den Ahura-mazda nach der (seiner) An- 
ordnung: wer ist der Herr deines Viehs und der Kinder? Ahura- 
mazda ist hier eingesetzt. Kathd kann nicht durch wer wiederge- 
geben werden, wenn schon Nerios. bei dieser Fassung einen guten 
Sinn gewinnt. Es kann nur wie, auf welche Art heissen. So 
fallt auch die Deutung des ratus durch guruh , Meister, Herr. Es 
muss die urspriingliche Abstractbedeutung Gesetz, Vorschrift, 
eigentl. regelmassiger Gang, haben, die leicht in den Sinn von Ver- 
haltniss (vgl. ratio) iibergehen kann. — Bjat — thwakhshd Nerios.: 
fas tebhjo data svdmina(h?) sahagocarena gosrshthaijavasdjinam ; kila 
gocdra (m) dadati tebhjah pa^ushataramca (?) daddti jo gopagun 
pradvarjati. Am meisten Schwierigkeiten bietet die Verbindung und 
Fassung von data. Nerios. umsehreibt es bloss und erklart es in 
der Glosse durch dadati . Eine dritte Person sing, ist aber hier 
dem Zusaramenhange nach nicht statthaft, sondern hochstens eine 
zweite plur. Eine zweite Person plur. imperat. liesse sich am leich- 
testen erklaren, aber sie stimmt nicht zum Zusammenhange. Dass 
es aber auch eine zweite Person plur. imperf. (oder auch praes.) 
seyn kann, zeigt v. 10 deutlich. So schwierig diese Fassung auf 
den ersten Anblick scheint, so geht sie doth, wenn man khshajanto 
als Nom. plur. oder besser Voc. plur. von khshajdq nimmt. Dieser 
Plural bezieht sich dann auf die Ame$ha-$penta’s , von denen im un- 
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ujittelbar vorhergehenden Satze zwar nur einer (Asha) genannt ist, 
die aber leicht aus dem Zusammenhange des Ganzen verstanden 
werden konnen. Die Worte von hada — thwakhshd beschreiben , zu 
was die Erde geschaffen ist, und sind eng mit Am, das auf gavdi 
zuriickgeht, zu verbinden. Gaoddjo lasst sich mehrfach erklaren. 
Zaerst dachte ich an eine zweite Person sing, imperf. eines Deno- 
minativs gaodd , das wie jaozdd , reinigen, javd-dd , Korn machen, 
d. i. erndten (s. Zeitschrift der Deutsch. MorgenJ. Gesellsch., VIII, 
754, nt. 1), gebildet, mit Kuben segnen heissen konnte. Aber 
die syntaktische Verbindung hat Schwierigkeit. Eine naherliegende 
end richtigere Erklarung lasst sich durch Vergleichung von gavaca 
dajaca Vend. 1 , 4 gewinnen. Hier bezeichnet daja deutlich eine 
Art von Vieh, wahrscheinlich das junge, noch saugende oder 
vielleicbt aucb das weibJicbe (vgl. ^Xu^). Die Wurzel ist sicber 
dAdt, saugen. Sonach ware gaoddjo eine Art Dvandva , das mit 
„Kuhe nnd Kalber“ iibersetzt werden kann. Aber man sollte fast 
den Dual erwarten, was dajd nicht seyn kann. Desswegen halte ich 
es fur bcsser, dem ddjo die Bedeutung des lautlich damit vollkom- 
men identischen wedischen dhajas zu geben. Es findet sich meist 
im Dativ dhdjase Rv. I, 72, 9. 94, 12. II, 17, 2, und heisst zur 
Nahrung, Un terhaltung. Agni ist der vi$vadhdjdh , der All- 
ernahrer, I, 73, 3. Seine urspriiiigliche Bedeutung ist das Saugen, 
die Saugung, die ihin I, 72, 9: mdtd putrdir aditir dhdjase wirk- 
licit beigelegt werden kann, Nach dieser Deutung heisst gaoddjo 
die Ernahrung, Unterbaltung des Viehs. Grammatisch ist 
es als Adjectiv von tkwakhskahh , Bildung, Formation, zu neh- 
men. - — Kem — vdddjoit Nerios. : has teshdm subhasja svdmt jo dur- 
gatimqtdm dmarshasja tdlatdih datte; kila jo durgatimatam anjdjam 
nihanti, wer ist ihr Gliicksherr, der den Grimm der Schlechten in 
Verwirrung briegt (stort), d. i. der die Unart der Schlechten ver- 
nichtet? Ustd wird am besten mit ahurem zn einem Compositum 
verbunden, wie schon Westerg. gethan hat. Das Verbum ist im 
ersten Satze ausgelassen; man muss data aus dem vorbergehenden 
^rganzen, was ohne alle Schwierigkeit geht. 

V.^3. Nerios. iibersetzt diesen bdchst schwierigen Vers so : tasmcti 
dharmd na svdmine aduhkhakartrtajd gopafdn aduhkhakartrtajd svdmi 
tasja nigraham kurute ; tesham na vettd *smi je andnanddih parisphu- 
td$ca *satjd$ca [kila nagraddho — ricbtiger nigraddho — nigrahito — 
jah dtmani kah kijdn iti na gdndsi-ti-]; satdm sambalavattamo jah 
dkdranena prdpnoti kartrtve kimcit [dkdrajanti jat kdrjash punjam kuru 
karotica ], diesem (dem Aeshema im vorigen Verse), nicht dem Herrn 
(Ahura), thut Asha der Herr Einbalt, dass er dem Vieh und Rin- 
dern nicht mehr schadet; ich weiss nicbts von denen, die gottlos, 
geraein und liigenhaft sind [abgewiesen ist Der, der bei sich selbst 
nicht erkennt , wie gering er ist]; der Starkste von Allen ist Der, 
wekher bei der Anrnfung dnrch seine That etwas erreicht [sie rufen 
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herbei, was geschehen soil: thue das Heine, und er thut es]. Das 
schwierige $aregd kann mit Nerios. niclit wohJ als „Herr <c erklart 
werden , da diese Bedeutung weder zum Sinn des Ganzen passt, 
noch sich etymologisch rechtfertigen lasst. Er hat gewiss an fora, 
Haupt, gedacht. Sollte es diesem entstammen, so konate es nur 
ein Compositum seyn, aber in diesem Faile diirfte es nicht $are-ga, 
sondern miisste foro-gd oder $ara-gd, was der „ Haupttodtende“ 
hiesse, tauten. Die Wurzel fdr, wandeJn, schfitzen (Skr. $t, 
farma), giebt ebenfalis keinen geniigenden Sinn. Das Richtigste ist 
wohl, $arega als eine Nominalbildnng der Wurzel $areg zu fassen, 
die mit dem Sanskritischen srg (sarg), entlassen, fortschicken 
identisch seyn muss. In der jiingern Sprache lautet sie zwar hares, 
woraus im Neupers. kashtan , verlassen , geworden ist; in den 
Gdthd's treffen wir aber diese Form nicht, Dass der Zischlaut s 
im Anlaut nicht immer in h iibergeht, sondern sich auch in das nah- 
verwandte f verwandeln kann, zeigt das fd? == skr. sant (von as, 
seyn) deutlich. Der Form nach ist es ein Verbaladjectiv und steht 
fiir $aregao. Asha ist ein davon abhungiger Accusativ. Advaesho, 
eigentl. Nicht -Hass, d. i. ohne Hass, kann nicht gut mit paiti- 
mravat verbunden werden; es gehort zu noit $aregd. — Shavaite 
wird von Nerios. durch andnanddh, freudelos oder gottlos, wie- 
dergegeben. Diese Deutung beruht sicher auf einem groben Miss- 
verstandnisse, da sie dem ganzen Zusammenhange widerstrebt und 
zudem ganz ungrammatisch ist, weil shavaite nie ein Nom. pi. seyn 
kann. Verwandt damit ist sicher shavdi J. 33, 8, was Nerios. durch 
praticarati , entgegengehen, iibersetzt. Diese Uebersetznng konnte 
uns auf eine Identification mit dem neupers. shudan, gehen, dann 
seyn, fiihren; aber die Wurzel davon lautete friiher shju (skr. cju ), 
wie die Keilschriften zeigen. Indess auch zugegeben, das ursprfing- 
liche j ware schon im altesten iranischen Dialekt ausgefallen, so 
wfirden wir durch die Dentung „ gehen 64 nirgends einen ertrag- 
lichen Sinn gewinnen. Dasselbe ist bei einer Zuriickfiibrung auf 
die Wurzel fu, niitzen, der Fall, deren f zudem nie in sh fiber- 
geht. Die Form aulangend, so scheint shavaite eine dritte Person 
sing, indie, praes. medii zu seyn. Da aber das Subject im Plural 
steht, so ist diese Fassung nicht zulassig. Wir kbnnen es nur als 
Dativ einer Form skavat nehmen. Vor allem handelt es sich urn 
das anlautende sh , das weder im Sanskrit nocb im Baktrischen ein 
gewohnlicher Anlaut ist. Wir wissen, dass dieser Laut unter ge- 
wissen Bedingungen aus $ entsteht; letzteres geht im Baktrischen, 
namentlich im Anlaut, gewohnlich in h fiber, kann aber, wenn das 
vorhergehende Wort vokalisch auslautet und das mit s anlautende 
enger mit jenetn verbunden ist, bleiben oder sh werden, so z. B, 
jezi se oder she fur he. Dieser Fall trifft nun sowohl bei shavaite 
als shavdi 33, S ein, indem ersterem jd, letzterem vohu nnmittelbar 
vorangeht. So steht unser shavaite fiir havaite und zur Erklarung 
dieses W orts bietet der jfingere Dialekt Hilfe. Hier haben wir ofter 
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hava> das sicher suus, sein eigen, bedeutet und ohne Zweifel 
eine Erweiterung von skr, sva, das im Baktrischen zu hva und qa 
geworden ist, s. den Nom. havo Jt. 22, 1. 19. Gen. havahe Jt. 8, 
15. Dat. havdi, fern. havajdi Jt. 13, 33* 66. Instrum. pi. havais Jt. 
10, 84. Dat. havaiibja 13, 107. Hievon kann sich durch Anhan- 
gung von ant eine Participialform havant bilden; Jt. 17, 9 begeg- 
nen wir deren Nom. pi. havantd , das deutlich zu eigen habend, 
besitzend heisst und die vorhergehenden Nomina im Accusative 
regiert. Yon dieser Form nun ist unser shavaite der Dativ sing, 
und regiert den Acc. pi. adreng. Dieses Wort, so schwierig es auf 
den ersten Anblick auch dem Forscher scheinen mag, ist nur der 
Acc. pi. von dthar, Feuer, und steht fur dthrd?, welche regelrechte 
Form vor angehangtem 6a noch erhalten ist. Sonst wird das 
zu eng und dann treten die Gesetze der Lauterweicbung in Kraft, 
sodass aus th d wird und wir adreng fur athreng haben. Schwie- 
rigkeit macht die syntaktische Beziehung des ereshvaonho . Diese 
Form ist namlich deutlich ein Nom. plur., aber dieser Casus lasst 
sich in nnserem Satze nicht gut erklaren. Man konnte ihn nur als 
Yocativ nehmen, aber dieser Ausruf im Plural ware im Munde des 
Redenden, des Asha, unpassend, da der Angeredete, der Geus urvd , 
nur einer ist. Moglich ware, dass der Ausruf vom Dichter ein- 
geschaltet ist und sich auf die hohen und vor nehmen Zuhorer 
seiner Reden und Spriiche bezieht. Doch da diese Annahme zu 
unwahrscheinlich ist, so halte ich fur besser, den Yocativ fallen zu 
lassen und eine Casusverwechslung anzunehmen, wonach hier der 
Nominativ statt des Accusativ steht und ereshvaonho, die hohen, er- 
habenen, das Beiwort der adreng , Feuer, ist. Noch ist eine an- 
dere Fassung moglich, namlich das ereshvaonho eng mit den folgen- 
den Worten hdtam hv6 aogistd zu verbinden. Es ware dann der 
absolute Nominativ: die Hohen (was die Hohen, d. i. die Amesha 
$penta f s, anbetrifft), so ist er ihr AJIerstarkster. Ueber die Be- 
deutung s. zu 44, 9. — Keredushd ist der Form nach Instrumental 
sing, einer Bildung keredvo oder keredvdo. Ich kann darin nur das 
wedisehe kfttvas seheu , das ganz unser mal.bei Zahlungen ist. 
Rv. Ill, 18, 4 bhuri-kfttvas , oftmals; 54, 1 $a$vat-krttvas , jedes- 
mal, immer. An unserer Stelle kann es, da kein Zahlwort oder 
etwas dem Aehnliches dabei steht, nur einmal heissen, was gut in 
den Zusammenhang passt. 


Y. 4. Nerios. : mahaghanindm vacasdm ganena [fur ganana ] aka- 
rah [kila pdpena pu)ijenaca samkhjdm kurute J; janica acdritdni pur- 
vamcid deoui$ca manushjdiqca ; janica acdrishjanti pa$cdd ete deva ma- 
nushjdja [nikrshthasamkhjdh] ; asja vivektu svdminah [ svami jah kdrjam 
punjam vivinakti ]; evam vajam smah jathd asja kdmah [ kila asmdkam 
api samitam (ihitam) tat jad asja]. Der Mazda- Worte giebt es eine 
grosse Zahl [er iiberdenkt den Frevel nnd das Reine], sowohl was 
von den Daeva’s und Menschen schon friiher beobachtet wurde, als 



Haag, die Gathas des Zarathustra. 1. Cap. 29, 4. 5. 


81 


worin spater diese Daeva’s den Menschen wandeln lassen wollen 
[nur Boses sinnend]; von diesera Herrn sondere er (der Bose, die- 
ses) ab [der Herr, welcher das reine Ding absondert]; so sind wir, 
wie es sein Wunsch ist [das uns Erwiinschte ist das, was ihm er- 
wiinscht ist]. f aqdre ist gewiss im Allgemeinen richtig durch va- 
easdm = vocum wiedergegeben, da die Wurzel nur gdh 9 sagen, 
verkiinden, seyn kann. Die Form allein ist etwas fraglicb. Man 
vermuthet zunachst eine Adjectivbildung durch ra ; aber dann ware 
der Bindevokal a etwas auffaUend. Besser ist es, an ein neutrales 
Substantiv der Bildung wie avare == avaiih, rdzare *=» rdzanh zu 
denken, worauf der Plural $dqeni, verba, J. 53, 5 leicht fiihren kann. 
Aber das d der vorietzten Sylbe macht einige Schwierigkeit , da 
naclr den Analogieen $aqare und nicht faqdre zu erwarten ware. 
Immerhin ist es indess auch mbglich , dass <;aqdre flir $dqare ver- 
schrieben ist; auf ein d in der ersten Sylbe kann nicht bloss die 
Verbaiform fdlrit, sondem auch der Plural fdqfni fiihren. Aber da 
es als Substantiv an unserer Stelle kein Verbum hatte, so halte ich 
es fur das Bichtigste, $aqdre fur ein aus $aqare , AYort, Rede, ge- 
bildetes Adjectiv zu halten, wie aus manas mands entsteht. So ist 
es als „ der Sprechende u , d. i. Terkiindiger, ein in den Zusani- 
menhang gut passendes Beiwort von Mazdao. — Vdverezoi wird von 
Nerios. als Partic. perf. pass., itnd vareshaite als dritte Person pi. 
futuri gefasst, Der Zeitunterschied ist ganz richtig angegeben; nur 
die Bildungen sind unrichtig erklart. Beide Formen sind namiich 
Dative sing., ersteres von vdverez , dem reinen Perfectstamm von 
verez, und letzteres von dem Partic. Aorist. (oder Futur.) act. va- 
reshaf (fur varekhshat, W. verez). Dass vduarez wirklich der Perfect- 
stamm von verez ist, zeigt das Part. perf. act. vdvarezusbe , dem 
gewirkt habenden, Jt. 13, 88 ganz deutiicb. Vgl. auch J. 35, 2 
verezjamandmcd vdverezanannmcd , was gewirkt wird und was gewirkt 
worden ist. I eber den Aor. zum Ausdruck des Fut. s. d. Gram- 
inatik. Dem vdverez muss, wie dem vareshat , die Bedeutung eines 
activen Particips beigelegt werden, welche der nackt gebrauchten 
IVurzel im Sanskrit wie im Baktrischen ja oft genug zukommt. 
Vlas die Construction anlangt, so sind beide Dative von den Pra- 
positionen pairi und aipi abhangig. Westergaard schreibt die beiden 
letztern mit dem Verbum cithit zusammen. Da sie aber den Ver- 
balbegriff nicht modificiren — wenigstens kann ich niehts davon 
entdecken — , sondern dieser beidemal derselbe ist, so ist es bes- 
ser, mit K. 4. P. 6. pairi und aipi als besondere Ylorte zu schrei- 
ben. Beiden kann die Bedeutung fur beigelegt werden, vgl. pairi 
34, 8 und aipi 30, 11. Sie kbnnen indess anch als iiber = de 
gefasst werden. 

\ 5. Nerios.: evamvadbhjah Jazaddh utthdnahastena vjavasdja(i)- 
tajd prabravimi svdmine tat [kiln amarebhjo mahattarebhjah kdrjdja 
Abhandl. der DMG. 1,3. 6 
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njdjdjaca Honnizdasja parabhutataram prabravimi ] me dtmand go$ca 
agindmvjdk [agindmnt trivaTshiki go (?)]; je mahdgndnine saihdehijam 
prcchanti [kila jena samdigdkak samti tat sarvam je Hormizdaja punah 
punah prcchanti ]; na satjagivena prakrshthd hdnir (?)naca vrddhikarttuh 
[ kila eteshdm prakrshtd hdnir md bhujat ], durgatind vindjuto y $ja bhu - 
jad eva . Fur solche Dinge, Jazata’s ! verkiindige ich dieses mit auf- 
gehobener Hand mit Eifer, dem Herrn [den Unsterblichen, Grossen, 
der That und Fiihrung des Ormuzd verkiindige ich das grosste 
Lob] raeiner Seele und der Kuh, die Azi heisst \_Agi heisst eine 
dreijahrige Kuh] ; die den Grossen, Weisen urn Zweifelhaftes fragen 
[in alle dem, worin sie in Ungewissheit sind, immer wieder den 
Ormuzd fragen] ; nicht soli ganzliche Verlassenheit des in derWahr- 
heit Lebenden Statt haben, noch soli der das Gedeihen (der Erde) 
Fordernde [sie sollen nicht ganzlich veriassen werden] mit dem 
Schlechten zusammen seyn; er sey getrennt von ihm. — Vdo zieht 
Nerios. mit dem vorhergehenden at zu einem Wort zusammen. 
Ein solches atvao im Sinne von „solcher“ ware wohl bildbar, wiirde 
aber an unserer Stelle gar keinen guten Sinn geben. Wir miissen 
bei der gewohnlichen Bedeutung des vdo als Gen. dual, des Pronom. 
der zweiten Person bleiben. Da es dem Zusammenhange nach nicht 
auf Ahura-mazda oder ein anderes Paar der Ameska-$penta's be- 
zogen werden kann, so bleibt nur die Vcrbiodung mit dem Genit. 
dual, ahvdo, der beiden Leben, iibrig. Es ist eine Anrede an 
diese beiden hochsten Guter der Zarathustrischen Religion. Die 
Genitive hangen von uqtdndis xa^idis ab. — Frenemna fasse ich als 
Dual (Part, praes. med. von fri = pri , lieben) imd beziehe es 
auf me urvd geusca azjao , „meine Seele und die der unverganglichen 
Erde“. (Ueber azjao, Gen. von azi, s. das Gloss.) — Dvaidi deutet 
Nerios. durch „ZweifeIhaftes, Ungewisses“. Richtig ist diese Ueber- 
setzung zwar nicht; aber es liegt ihr eine richtige Etymologie zu 
Grande, indera dem Uebersetzer sicherlich dva, zwei, woraus die 
Bedeutung des „Zweifels“ sich ungezwungen ergiebt, vorschwebte. 
Wegen des unmittelbar vorhergehenden Accusativs mazdam konnte 
man in dvaidi eine Yerbalform und zwar die zweite Person imperat. 
sing, yermuthen. Aber abgesehen davon , dass eine solche keine 
rechte Stelle in unserm Satze hatte, spricht schon die Form gegen 
eine solche Annahme, da sich von dva ohne die Endung dj nicht 
wohl eine Verbalform bilden konnte. An die Ableitung von du y 
gehen, sprechen, kann schon aus formellera Grunde ebenfalls 
nicht gedacht werden. Das Richtigste ist ohne Zweifel, dvaidi ent- 
weder als Adverbium gleich dvidhd, zweifach, oder als Locativ 
sing, eines Thema’s dvad zu nehmen. Dass von Zahlwortern solche 
Formen im Gathadialekt bildbar sind, zeigt khshvidem 6 (fur khshve- 
dem') und mehda 5 (in der Infinitivform men - dai - djdi ) , dessen d 
nicht etwa dem t in Trevrs gleich seyn und also an der Stelle des c 
von paiica stehen konnte, da ein solcher Lautiibergang im Baktri- 
schen unerhbrt ist. Die Bedeutung eines soichen Thema’s dvad 
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oder dvada ist zunachst zweifach, was aber leicht den Sinn von 
beide annehmen kann. Dvaidi ist sonach in beiden und bezieht 
sich auf die beiden Leben zuriick. — Fera^dbjo kann nicht auf 
die Wurzel pere$, fra gen, zuriickgefubrt werden, was keinen Sinn 
gabe, sondern ist von fra$a, frasha (s. zu 30, 9) abznleiten. Von 
diesem AVorte , da es die Bedeutung „vorwarts treibend“, d. i. 
fbrdernd hat, ist auch der Accusativ mazddm abhangig. 

V. 6. Nerios. : evaih mukhena avocat svdmi mahdghdni viditd 
vind^asja vi$uddhi(er) \idam kimcit vighdja abravit : jad ja atijdjo jah 
Ah ar manat ) tasja updjo ; na evaih svdmibhrsh (th)jasja ; [kila eta- 
smin kasmimqcit sthdne updjam karttum na $ akjate , iti hetoh jatah svd- 
minaih svdmitvena nd i dadhat] nddaddnasja gurum punjdt jathd kathd- 
cit; [ kila gitrumca evaih jathd jugjate grhitiuh nd grhnanti ],* evaih jut 
tvaih vrddhikartteca kdrjakartteca vinirmatajo nd * si ghatitavdcd nd 3 si 
[j kila tasmdi jo i javasdji pramdnica pradatto nd *«’]. So sprach bffent- 
lich der Herr, der grosse Weise, der die Vernichtung (des Bbsen) 
besitzt , die Reinigung [alles dieses erkennend , sprach er : gegen 
jeden Ungerechten, der von Ahriman stammt, giebt es eine Hilfe], 
die Vernichtung dessen, der dem Herrn nicht dient [er kann 
an keinein Orte hier Zutritt haben, weil er dem Herrn die Herr- 
schaft nicht gab], der nicht sich holt (nimmt, wahlt) den Herrn 
durch das Heine irgendwie [den Herrn ergreifen sie nicht so, wie 
sie es tkun sollen] ; so bist du nicht unter den zwei Geschaffenen, 
dem, der das AA achsthum fbrdert, und dem, der die Pflicht erfullt, noch 
bist du durch’s AVort gebildet [dem, der wirkt und Ansehen hat, bist du 
nicht hingegeben]. Das e, welches Nerios. durch mukhena iibersetzt, 
lasst eine zweifache Deutung zu; entweder ist es das enklitische ?, 
dem wir bfter begegnen, oder als Augment gleich a zum folgenden 
vaocat zu betrachten. Letztere Annahme verdient entschieden den 
Vorzug 1) weil jenes i sonst nie durch e geschrieben, 2) anlauten- 
des a aber oft in e verwandelt wird , so das a des Augments in 
endkhstd 32, 6; vgl. fvidvdo liir avid unavat fur ama n . — Die Er- 
klarung des vafus durch viudfa, A ernichtung (ebenso in 48, 9 vina- 
$anaj lasst sich weder aus dem Zusammenhange, noch auf etymo 
logischem AAege begriinden. Man vermuthet darin zunachst das 
wedische vapus , Gestalt, Schbnlieit; aber hierdurch liisst sich 
weder hier noch 48, 9 ein passender Sinn gewinnen. AAas sollte 
denn „der die Gestalt AVissende‘ c oder „er mbge die Gestalt des 
guten Geistes kennen“ eigentlich heissen? Zudem findet sich die- 
ses AAort son^t nirgends im Zendawesta. Das Sicherste ist, vafus 
mit dem Aerbum ufjdni (s. zu 28, 4), das eine AAurzel vaf, vap 
haben muss, zusammenzubringen und mit Loblied, Hymn us, 
eigentl. Bildung, Dichtung, zu iibersetzen. Dazu stimmt auch 
vortrefflich vidvdo und vidjat. Der Form nach ist es Neutr. sing.; 
als Accus. pi. lasst es sich nicht gut erklaren. Es kann nun zwar 

6 * 
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mit dem wedischen vapus urspriinglich identiscb seyn, aber seine 
Bedeiitiing ist sicher verschieden. — in der Uebersetzung des vjdnajd 
durch vipuddhi , Reinigung , Lauterung , lasst sich kein Rest von 
Wahrheit eiitdecken. Man ist versucbt, es durch vi-jdna , VYeg- 
gang, oder als von vi, gehen, abgeleitet durch Gang, Weg, zu 
erkliiren; allein naher betracbtet, erweist sich keine dieser Ableitun- 
gen als stichhaltig. Es findet sich nur noch J. 44, 7 und zwar in 
der gleichen Form vjdnajd, die nur Instrumental eines Thema’s vjand 
seyn kann, sodass naan versucbt ist, ihm adverbiale Bedeutung zu 
geben. Vjdno Jt. 13, 35 gehort wohl nicht hieher, da es ein von 
vi abgeleitetes mediales Particip ist. Eine Verkiirzung* aus dem spa- 
ter so haufigen vjdkhna , angesehen, offenbar (nicht vveise, wie 
Burnouf will), lasst sich, wenn sie auch wohl denkbar ware, nicht 
gut annehmen, da der Gathadialekt dem jiingern gegeniiber immer 
die altern Formen zeigt. Am besten fiihrt man das Wort auf die 
wedische Wurzel vje , we ben (wo von ein Part, praes. fern, vjanti , 
Imperf. avjat ), zuhick und fasst es entweder als Part, praes. med, 
fem. oder als Nom. abstr., sodass vjdnajd in it der Weber in oder 
mit der Web an g heisst. Diese Deutung mag auf den ersten Blick 
sonderbar scheinen; wenn man aber bedenkt, dass vafus urspriing- 
licb selbst nur Gewebe (iKpaivo), weben) heisst und (lass das Dich- 
ten von Liedern als ein Weben angeschaut wird , so versteht sich 
die Sache leicht. Der Ausdruck: „der das Gewebe mit der Weberin 
kennt“, war wohl ein Spriichwort, das den Sinn hatte: wer Alles 
weiss, nicht bloss das Werk, sondern auch seinen Urheber kennt. 
Hier bezieht es sich jedenfalls auf die Lieder und ihre Dichtung. — 
Die folgenden Worte enthalten einen Orakelspruch. Zwischen noit 
— haca und dem Anfang des ahu vairjo (J. 27, 13) ist eine Ver- 
wandtschaft unverkennbar. Wir haben zwei sich genau entspre- 
chende Satzglieder: vi$to — ratus , aevd ahu — ashdtcit haca . Aevd 
ahu lassen sich nicht als Nominative fassen, wie man auf den ersten 
Blick geneigt seyn konnte — das s diirfte nicht fehlen — , son- 
dern sie miissen entweder Instrumentale sing, seyn oder mit vi$to zu 
einera Compositum verbunden werden. Letzteres ist vorzuziehen, 
da bei der ersten Fassung die syntaktische Stellung des vi$to kaum 
erklart werden konnte. Das aevd kann nur als Zahlwort einer 
oder einzig (s. aevd v. 8) gefasst werden, da das sanskritische 
eva , so, anf diese Weise, dem Baktrischen frernd ist. Viftd ist 
hier nicht Partic. pass, von vid , wissen, sondern von vid, be- 
sitzen, und hat active, nicht passive Bedeutung. Dass das Part, 
auf ta auch die active Bedeutung annehmen konne , zeigt meretd , 
verkundigend, hereto , tragend, Vend. 2; ein Gebraucb, der im Parsi 
und Neupersischen haufig genug ist, vergleiche vareto 45, 1. — Das 
haca = ex, de, mit dem Ablativ ist eine umstandlichere Ausdrucks- 
weise des Genitivs, die schon an sich leicht genug verstandlich 
ist, durch den genitivischen Gebraucb des darau- verstfimmelten nr 
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des Parsi und az des Neupersischen sich aber auch als iranisch 
erweist. 


V. 7. Nerios.: Tat mahattamatvam svdmi mdnthrijam aghatajat 
punjena sahasam ghat ltd ja (tajd); [kila tarn prasddam jam Avistavdk 
sambhavan tasmdi daddu jena karjam punjaihca krtam asti J; mahdgndni 
gopa^iin vikd^ajati bhettrbhjo mahairdmsi ^iks/ntebhjah kas te uttama- 
inano jo dvitajam daddti mukhena adhjojanakarebhjah [kila jo dvitajam 
Avista Avistdrthamca vidjdrthibhjo gnapajati]. Diesen Hobepunkt der 
Lieder schuf (dichtete) der Herr niit dem Asha, in geroeinsamer 
Schopfung [diese Gnade verlieh der Verkiinder des Avista dem, von 
welchem die Pflicht und das Heine gethan wtirde]; der grosse Weise 
verleiht Kiihe und Kinder denen, die unterscheiden , grosse Dinge 
den Unterrichteten; wen hast du, bester Geist, der das Doppelte 
offentlich denen, die sich dein Stadium der heiligen Bucher widmen, 
gebe? [der das Doppelte, den Avista und seinen Sinn, den Wiss- 
begierigen mittheiltj. 

Die Worte von khshvidem — $d$nja sind von Nerios. sehr un- 
geschickt erklitrh Khshvidem ist, wie rnit Sicherheit aus J. 11, 9 
hervorgeht, so viel als spater khshvas , sechs, nicht sechsfach, 
wie man wegen des angehangten dem vermuthen kann. Es fragt 
sich nun hauptsachlich , auf welches Wort des Satzes dieses Zahl- 
wort bezogen werden soli. Bedenkt man die Siebenzahl der Amesha - 
<;peTita*s, so ist man leicht geneigt, es auf diese zu beziehen. In 
diesern Falie musste urushaeibjo jene hohen Genien bedeuten , oder 
khshvidem- $peh to verbunden und durch „sechsmal heilig tf< erklart w ? er- 
den. Keine dieser Annahmen ist aber statthaft. Urushaeibjo steht 
deutlich dem gavoi , Erde, parallel, diese wird aber sonst nie den 
Amesha- $pehta' s gleichgestellt , was bier ohnediess auch gar keinen 
Sinn hatte. Ausserdem lasst sich durch die Etymologie aus urusha 
kein passendes Pradikat fiir diese Genien gewinnen. Urusha kann 
nicht auf das w edische arusha , glanzend, rbthlich, zuriickgefiihrt 
werden, da dieses Wort sonst im Zendawesta aurusha lautet. An 
rue, leuchten, kann lautlicher Schwierigkeiten wegen auch nicht 
gedacht werden. Einzig zulassig ist eine Ableitung von uru , weit. 
Wenn nun auch das Sanskrit keine Bildung aru-sha kennt, so ist 
eine solche dem Baktrischen nicht fremd, roan vgl. frasha von fra. 
Die Bedeutung kann nur Weite, Raum, d. i. auf die Erde be- 
zogen, Gegend, seyn. Khshvidem ist nun mit urushaeibjo zu ver- 
binden und heisst „den sechs Gegenden“. Diese Redeweise scheint 
aul den ersten Anblick ganz fremdartig; aber sie findet im Weda 
ihre sichere Bestatigung. Hier ist ofter von den 6 urvis (Fern, von 
uru), 6 Raumen oder Gegenden die Rede. So Rv. 6 , 47, 3: ajam 
shat urvir munita , dieser schuf die sechs Gegenden (s. weitere Stel- 
len im Petersburger Sanskritlexikon, I, p. 1000). Diese 6 Raume 
sind oben und unten und die vier Himmelsgegenden. — Einige 
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Schwierigkeit macht das eedvd, das Nerios. durch mitkhena iibersetzt, 
als ob es fur dohka, i. e. ore, stande. Westerg. scbreibt tea ua, 
was sicher falsch ist, da sich mit diesea Wbrtchen nichts anfangen 
lasst. Dass e e d nur fiir jd stehe, habe ich bereits zu 28, 12 ge- 
zeigt. Wollte man vd als besonderes Wortchen fassen , so hiesse 
jd vd vel qua, was aber syntaktisch nicht gut erklart werden konnte. 
So bleibt nur iibrig, java als ein Wort zu lesen. Diese Form muss 
mit java , Dauer, Zeit, von dem wir r. 9 unsers Capitels und 49, 
1 den Instrum, java ganz adverbialiter gesetzt findeu, zusammen- 
hangen oder damit identisch seyn. Ich nehme es ebenfalls als In- 
strumental , das d kann bei der gedehnten und gezogenen Aus- 
sprache des Worts leicht aus a entstanden seyn. So heisst es, da 
Instrumental und Locativ in der Wedaspraehe noch oft genug zu- 
sammenfallen (vgl. diva , am Hirnmel), zur Zeit, was so viel als 
zur rechten Zeit bedeuten kann. 

V. 8. Aim — vi$to Nerios. : ajam me enam ddtim alabhata goru - 
pam. Dieser nahm in Besitz meine Schopfung, die einer Kuh Ge- 
stalt hat (geus urvd). Vi$to ist hier nicht von vid> wissen, sondern 
von t rid, gewinnen, besitzen, abgeleitet. Diese Herleitung ver- 
dient auch wirklich den Vorzug, schon weil vi$td v. 6 ebenso ge- 
fasst werden musste, dann, weil es,- wurde man vid , wissen, zu 
Grunde legen, nur so viel als „bekannt tc heissen konnte, eine Be- 
deutung, die aber nach dem hohen Sinne, den der Begriff wissen 
in den Gatka’s durchgangig hat, dem Wort kaum beigelegt werden 
darf. Man hatte fur „bekannt“ pruto oder $rdvi (vgl. J. 32, 8) zu 
erwarten. „Von mir ist dieser gewonnen, erlangt“ heisst so viel: 
„diesen habe ich, dieser ist mir da.“ — Hvo — $rdvajaiihe Nerios.: 
asau asrndkam mahagnanindm kdmam dharmasjaca updjakartrtvamca 
samuddhirati; kila asmaiva rocate jad dinik pravartamd?id bkavati upa- 
jamca drugasja kathajati. Dieser verkiindet unsere, des grossen Wei- 
sens, Liebe und der Gerechtigkeit und die Hilfeleistung. — Einige 
Schwierigkeit macht mazdd. Als Vocativ kann es nicht gefasst wer- 
den, weil Akura-mazda selbst in unserm Vers der Reden de ist. Man 
vermutfiet leicht, es stehe dem ashdi parallel und sey in den Dativ 
mazddi zu corrigiren. Aber „uns, dem Mazda und dem Asha“, 
wurde im Munde Mazda’s selbst etwas sonderbar klingen, man hatte 
nur „uns und dem Asha tC (vgl. 28, 7 — 9) zu erwarten. So bleibt, 
um den nothigen Parailelismus zwischen ne mazdd und ashdi careka- 
rethrd zu gewinnen, nur die Annahme iibrig, mazdd sey ein Neutr. 
plur. von einem sing, mazda , was eine altere und kiirzere Form 
des dem masdao zu Grunde liegenden mazdahk seyn kann. Aber 
es li esse sich auch als Neutr. plur. von mazddo selbst, das eigent- 
lich ein Adjectiv ist, rechtfertigen. Es heisst „\\eise Gedanken 14 
und steht dem carekarethra , einer reduplizirten Nominalbildung von 
here, machen, des Sinnes „ Ausfuhrung . \ollenduug a , parallel, 
wie ne, das sich auf die Mazda’s iiberhaupt bezieht, dem Asha. — 
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(jrdvajanhe ist Infinitiv und mit vasti zu verbinden. — Hjat — va- 
khedhrahjd Nerios.: jadj asmdica supadatvam ddijati vacasd, wenn er 
diesen durch das Wort eine gute Anleitung geben wird. Hndemem , 
wofur K. 4. hudemim bietet, ist ein otTC. Xey. Zunachst denkt man 
an eine Ableitung von der Wurzel dd, geben, schaffen, -4- hu> 
wovon hudama ein Superlativ ,,am meisten Gates schaffend u seyn 
kbnnte. Aber der Umstand, dass von hu-dd oder su-da sich weder 
im Zendawesta noch im Weda eine derartige Bildung nachweisen 
lasst (nur hudao, haddnu , hudaqtema u. a. sind bekannt), macht diese 
Ableitung, obscbon sich durch sie ein ertraglicher Sinn gewinnen 
lasst, bedenklich. Richtiger ist die Ableitung von der Wurzel dhmd, 
wehen, blasen; dass diese im Iranischen wirklich vorkommt, be- 
weist das neupers. dam , At hem, Luft, Leben; damidan , wehen. 
So ist hadema das starke Wehen, von der Rede gesagt, das Be- 
geisterung weckende Redefeuer. Man vgl. Rv. Ill, 30, 10: prdvan 
varith puruhutam dhamantih , es halfen dem Yielgerufenen (Indra) die 
blasenden Stimmen; I, 85, 10: dhamanto vdnain Marutah , die einen 
Ton blasenden Marut's. Durch dieses Blasen werden die Feinde 
verscheucht Rv. I, 117, 21. Nach dieser Bedeutung des hudemem 
ist auch die von vakhedhrahjd zu bestimraen. Dieses heisst nicht 
einfach Rede, sondern muss schon seiner Ableitung durch Suffix 
dhra == fra (von vac , re den) geinass Werkzeug der Rede, 
d. i. Stiinme, bedeuten, und steht so dem wedischen van i ganz 
parallel. 

V. 9. Nerios.: evamca gopaqundm dtmd kramdati jah ajdcakah 
dnandam adakshandddtena [ jad asja pari vapuh sampurnam dakshan - 
jam ajdcakagca a$aktitajd]; vdcam nardndm sddhanatdji [jad dinih 
sapurnam pravartati ], jas tasmdi ipsijitdjdicajitdrdgjam [tasmdi Zara - 
thustrdja] katham ddtih kaddcit sd asti [ kila sakdlah kaddcit pra- 
pnoti ] jo asmdi ddsjati f aktitajd sdhdjjam [ asmdi Zarathustrdja]. 
Und so weint die Seele des Yiehs und der Kinder, da sie nicht 
um Gedeihen anflehen kann, weil ihr die Macht dazu nicht gegeben 
ist [um das Gliickliche , rings um ihre voile Gestalt fleht sie nicht 
aus Unvermogen] , der das Wort der Manner vollbringende [dass 
der Glaube erfiillt werde] ist der, welcher diesem die Herrschaft 
herbeivtiinscht, erfleht [diesem Zarathustra]; wie findet diese Sache 
irgend einmal Statt? [wann kommt irgend einmal die Zeit], dass 
einer diesem [Zarathustra] aus Machtvollkominenheit Hilfe geben 
wird? — Fiir anaeshem y wie alle Codd. schreiben , wird besser 
anishem gelesen. Die Yerwechslung von ishem und anhhem , die 
schon an sich leickt denkbar ist, findet ofter Statt (s. zu 28, 8). 
Aesha , das Yerlangen, Suclien (s. 28, 5) giebt hier gar keinen 
Sinn; dagegen passt /sA, Nabrung, Gedeihen, um so besser, 
namentlich wenn man das isha-khshaihrem im folgenden Satze er- 
wagt. — Khshdnmfne ist der Locativ eines raedialen Particips. Am 
nachsten iiegend scheint die Sauskritwurzel kshan, todten, aber sie 
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giebt keinen Sinn. An khshi, wohnen, herrschen, kann nicht 
wohl gedacht werden , denn von dieser Wurzel lautet das Partic. 
med. khshajamno . Dagegen lasst es sich genii g end aus der Wurzel 
han = san y spenden, erkiaren und zwar als eine Reduplication, 
odass khshan fur hishan steht, vgl. khshma fiir hishmd , kh$di 28, 5 
fiir hiqai. Reduplicirte Formen der Wurzel san slnd iiberdiess im 
Weda haufig genug, so Partic. sishdsat Rv. I, 17, 8: sishdsantisfiu 
dhtshvd, vgl. jlen Aor. Ill, 31, 9: asishasan , das Adj. sishasu I, 102, 
6. Allen liegt aber die desiderative Bedeutung : eine Gabe wiin~ 
schen, erflehen, nicht geben wollen, zu Grunde. Diese Be- 
deutung ist auch an unserer Stelle vollkommen anwendbar. — Das 
folgende vdcim ist als Accus. mit anaeshem zu verbinden. 

V. 10. Aogo giebt Nerios. durch sdhdjjam, Freundschaft. 
Man identifizirt das Wort zunachst mit aogahh , Starke, so dass 
nur g fur g* stande. Aber da ein solcher Uebergang des g in g 
bei aogahh und seinen Derivaten sonst nicht vorkommt, so ist diese 
Ableitung etwas bedenklich. Zudem giebt Starke hier ebenso- 
wenig einen ganz zutreffenden Sinn, als Jt. 13, 20 dieselbe fiir das 
mit aogo identische aogare (vgl. avo und avare ) passt. Es steht 
dort parallel mit khshathrem und a$tvao anhus . Ich sehe darin das 
wedische okas , Heimath, bleibende Statte; die Schwachung des 
k zu g ist gar nicht auffallend, wenn man aogedd fiir aokhta be- 
denkt, wo nur die Yocale die Schwachung herbeigefiihrt haben kbn- 
nen. Zu dieser Bedeutung stimmt auch hushitis und rdmam im Fol- 
genden sehr gut. — Das Relativ jd giebt nur als Instrumental gefasst 
einen guten Sinn, kann sich aber nicht auf vohu mananhd zuriick- 
beziehen, sondern muss von avat abhangig gemacht werden. — Das 
Subject zu ddt ist vohu-mano . — Fiir menhi , wie Westerg. hat, ist 
mit K. 6, 9 in Bezug auf die Parallelstellen 31, 8. 43, 5. 7. 9 etc. 
menhi zu schreiben. — Ahjd ist von vaedem , das aber keine Verbal- 
form, sondern der Accusativ eines Nomens vaeda ist (vgl. 32, 11), 
abhangig zu raachen , iind bezieht sich auf aogo oder khshathrem 
zuriick. Nerios. ist an dieser Stelle etwas verdorben und bietet 
iiberdiess nichts Erhebliches. 

V. 11. Nerios.: kvaddnam Ashavahistd Gvahmana £aharevara$ (a 
evam mahjam prdpsjati [ kila puvjam uttamamea manor dgjautia sapra- 
sddaju(h) s thane asti jah evam mahjam prdpsjati] ; jnjam mahdghdnin 
prabhutataram mahattamena uttamatvena prasddajati [ kila tena nir- 
malatame(na) uttamatvena mahjam prasddam kuru] ; svdmin iha asmd- 
kam asmabhjam dakshina (?) tvattah , d. i. wo lasst iuich Ashavahista, 
Bahman und Shahriver etwas erreicheu 4 ? [namlich das Reine, der 
beste Geist und die Herrschaft — Erklarung der drei eben genann- 
ten Namen — ; der ist wohlwollend an einem Orte, der mich so 
etwas erreichen lasst]; ihr (d. i, von euch. Amesha- fpenta’s), der 



Haug , die Gdthd's des Zarathustra . 1. Cap. 29, 11. 


89 


grosse Weise erzeigt durch seine grosste Giite das meiste Wohl- 
wollen [durch diese lauterste Giite erweise niir Gnade]; hier unser 
Herr, (sey) uns Gluck durch dich! 

Mdmashd. Westerg. scbreibt nach den Codices md mashd, ver- 
niuthet aber mdmashd als die richtige Lesung, ohne sich naher dar- 
iiber auszuspreehen. Anfanglich dachte ich an eine Aenderung des 
md mashd in amashd, was nur eine andere Form fur das bekannte 
amesha ware ; diess gabe auch einen guten Sinn , da die Namen 
mehrerer Amesha- $pehta’s unmittelbar vorher genannt worden sind: 
aber der Umstand, dass alle Handschriften constant in der ersten Sylbe 
md nicht etwa bloss d oder a haben , zusammengehalten mit der 
Beobachtung, dass der Gesammtnarae Amesha- ^pehta’s fiir die hbcb'- 
sten Genien des Ahura-mazda-Glauhens in den Gdthd's noch nicht 
vorkommt, ndthigen uns, von dieser Annahme abzugehen. Trennt 
man indess, wie die Handschriften, so diirfte schwer zu sagen seyn, 
was es eigentlich bedeutet; md konnte nur entweder der Accusativ 
des Pronoinens erster Person oder die Prohibitivpartikel ===== griech. 
|xr] seyn; mashd kann fiir martd , wie fur makhsha stehen; martd 
lasst wiedentm zwei Ableitungen zu, von mar, sprechen, verkiin- 
di gen (skr. smr ), und mar, s ter ben (skr. mr); makhsha dagegen 
konnte nur der Wurzel magh = skr. mah , gross, zugewiesen wer- 
den. Nun fragt es sich vor allera, ob dieses mashd ein Verbum 
oder Nomen oder auch ein anderer Kedetheil sey. Fasst man es 
als ein Nomen, so kann weder md = jjltj , noch md = me Statt 
haben; der Sinn, der sich so ergebeu wiirde, ware indess ein un- 
passender, wollte man nicht, wie obeu vermuthet wurde, das Ganze 
in amashd uinandern. Nimrnt man es aber im Sinne eines Verbums 
— und diese Fassung scheint die ganze Construction dcs Satzes 
zu verlangen — , so kann es eine zweite Person plur. praes. von 
mar , aber auch eine erste Person sing, conjunctivi (Voluntativ) \on 
magh seyn. Fiir beide Falle passt nun md = jxirj nicht; der un- 
raittelbar vorbergehende Satz ist ein mit kudu eingeleiteter Frage- 
satz, dem bis dahin ein Verbum fehlt; durch eiu md martd , spreche 
nicht! <c wiirde der unverkennbare Zusainmenhang mit dem folgen- 
den Satze zerrissen; sollte aber mashd = makhsha seyn und ,,ich 
will gross seyn u oder „ich will gross inachen“ bedeuten, so ware, 
von dem unpassemlen Sinn abgesehen, nicht zu begreifen, wie die 
erste Person conjunctivi, der Voluntativ, die Prohibitivpartikel md, 
statt der einfachen Negation noit , bei sich haben sollte. Ebenso- 
wenig giebt md == me, rnich, gefasst, einen geniigenden Sinn. 
Daher bleibt nichts Anderes iibrig, als md mit mashd zusammenzu- 
lesen und das Ganze als ein reduplicirtes Perfectum oder Intensivum 
zu nehmen. Die Ableitung betreffeml, so ist die Zuriickfuhrung auf 
magh. ,,gr oss seyn*% die wahrscheinlichste; mdmashd steht dann 
fiir mdmakhshd und ist kein reduplicirtes Prateritum, sondern ein In- 
tensiv init causativer Bedeutung (wie haufig), und zwar die erste 
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Person des Voluntativs. — Ganz in Parallele mit mamasha steht 
paiti-zdnatd. Westergaard verbindet die Proposition paiti nicht, wie 
er sonst bei mit Prapositionen zusammengesetzten Verbis thut, mit 
zdnatd. Sie ist aber hier nicht wohl vom Verbum zu trennen ; es 
ware sonst schwer zu sagen , worauf sie sich bezoge , denn zu 
frdkhshnene wfirde sie nicht stimmen, und mazoi magai ist bereits 
mit a versehen; zudem kommt wirklich die Verbindung paiti ^ zan 
im Zendawesta vor; nur ist ibre ganz spezielle Bedeutung kaum zu 
ermitteln. Jt. 13, 50. 73. finden wir paiti-zandt neben den Wor- 
tern uffdt , frindt , die „er lobe, preise“ bedeuten, wonach ihm eine 
ahnliche Bedeutung zuzukommen scheint. Ebenso steht das Part, 
pass. paiti-zcmta in Jt. 8, 43. 47. 11, 20. 15, 36 Wortern parallel, 
die verehrt, angebetet, bedeuten; so in 8, 43 (von Tistrja ge- 
sagt) jezi aem bavaiti jasto khshnutd frithd (besser frito) paiti- zantd, 
wenn diescr verehrt, angebetet, geliebt (gepriesen), anerkannt wird. 
Ja^. 60, 2 finden wir ein Substantiv paiti-zanti, im Plural paiti-zan- 
taja$cd neben khshnuta$ca (fur khshnutaja$ca ) und ashajaqca , dem 
Sinn nach etwa Verehrung bedeutend. Auch in Jt. 13, 46 
te nard paiti - zanenti hat das Verbum, wenn man den vorhergeben- 
den und den nachfolgenden Satz vergleicht , die Bedeutung von 
verehren oder durch Verehrung anerkennen. Diese Beden- 
tung kann indess, wie eine Analyse dieses zusammengesetzten Ver- 
bums und die Vergleichung des Sanskrit zeigen, nicht die urspriing- 
liche seyn; auch das bekannte Wort Pdzend , welches nur aus paiti- 
zanti erklart werden kann (s. Zeitschrift d. D. Morgen] . Ges., IX, 
698) weist auf einen andern ursprunglichen Sinn bin. Z an -J- paiti 
bedeutet wortlich eigentlich dagegen wissen, erkennen (an zan 
ssss gan, zeugen, oder zan = han, schlagen, kann hier nicht ge- 
dacht werden), wie patikara im Medischen Gegenbild (von pati 
-f-itar) ist; das ist wohl von Menschen in Beziehung auf die Gotter 
gesagt, danken (man vergleiche unser erkenntlich, im Sinne von 
dankbar); aber es kann auch dazu wissen, dabei wissen, 
d. i. sich erinnern , seyn. Im Sanskrit heisst das entsprechende 
prati-gnd gedenken, sich erinnern und versprechen. An 
nnserer Stelle nun fasst man das Wort wohl am besten in diesem 
sanskritischen Sinne von gedenken oder versprechen. Mit 
paiti -zdnatd ist frdkhshnene zn verbinden (s. zu 43, 12). — Unter 
mas&i magai d, „zu dem grossen Werke “ oder wortlich „zu der 
grossen Gros$e“ ist nur das grosse Werk Zaratbustra’s, seine neue 
Lehre, zn versteben, vgl. 51, 11. 46, 14* — Fur nindo der mei- 
sten Handschriften trennt K, 5. ni ndo , welcher Lesung Westerg. 
folgt; Bf. und Bb. haben nundo. Schon aus dem Lmstande, dass 
nur eine Handschrift trennt, scheint die Lesung ni. ndo . verdiichtig; 
doch ehe fiber die ricbtige Lesart entschieden werden kann, miis- 
sen avare und ehmd besprochen werden. Identificiren wir avarf , 
das scheinbar gleich avard steht, mit Sanskrit avara, so erhalten 
wir den Begriff ,,der Untere, der Niedrige welcher in unserin 
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Satze indess schwer unterzubringen ist. Zudem ist dieses avara 
dem Zend weiter kein gelaufiges Wort. Aber avare steht wobl 
fur avare , wie auch Bb. liest , und ist identisch mit dem sans- 
kritischen auas, Hilfe; diese Neutralendung as wurde im Zend, 
namentiich im Gathadialekt . oft zu are; man vergleiche da^vare, 
vazdvare , vadare u. s. w. Die Dehnung des e zu e erfolgte hier 
wahrscheinlich desshalb, weil die Casur unsers Verses gerade auf 
die S)lbe re fa lit ; indess finden sich derartige Dehnungen auch 
sonst, z. B. 32, 10 vadare fur vadare (skr. vadhas, Sc h lag). Fur 
ehmd liest Bf. zwar jahmd und Bb. ahmcii , aber diese Lesungen 
sehen nur wie Erklarungfsversuche eines dunkeln Wortes aus; auch 
in der Parallelstelle 34, 1 liest Bb . jehma, Bf. dagegen fahmdi , in 
43, 10 Bf. jedoch ehmai (fur ehmd'), Bb. aber ahmdi . Das anlau- 
tende e ist nur dialektisch und steht fur a oder i ; als Grundform 
ware somit ahma oder ihmd anzunehmen. Ahmd lasst eine zweifache 
Erklarung zu, erstens als Dativ des Pronomens demonstrative) in a, 
zweitens als Casus obliquus des Plurals voin Pronomen der erslen 
Person. Fiir die erstere Fassung scheint der Urastand zu stinimen, 
dass in J. 34, 1 und 43, 10 dem ehmd der Dativ toi vorhergeht; 
man miisste dann dem Wort seine selbststandige Bedeutung nehmen 
und es mehr als eine Art Enkliticum im Sinne von „ da u , also toi 
ehmd (= ahmdi), dir da, fassen; aber zur Rechtfertigung dieser 
Annahme sind keine geniigenden Beweise vorhanden. Wollte inan 
es als zu diese in (scil. Zweck) deuten, so wiirde es schwer seyn, 
den Zweck aus dem betreffenden Satze herauszufinden. Die Zu- 
riickfiihrung auf den vollern Stamm der Casus obliqui des Pronomens 
erster Person im Plural asma hat ebenfalls Schwierigkeit; im we- 
dischen Sanskrit liaben wir davon asme als Dativ; aber ehmd ent- 
spricht nicht ganz, schon wegen des schliessenden d fiir e; ausser- 
dem hatten wir aber hier und 43, 10 den Begriff uns, der an 
beiden Stellen schon durch ndo ausgedriickt ist, eigentlich doppelt, 
ohne dass ein wirklicher Grund der Doppelsetzung dieses Begriffs 
(zudem noch mit Ungleichheit des Numerus, iuio ist Dual) vorliige. 
So bleibt nur noch die Annahme eines urspriinglichen ihmd iibrig; 
dieses konnte sich ganz leicht aus dem in den Gdthd’s so haubg 
gebrauchten Demonstrativstamm i durch Anhangung der Partikel 
hma = skr. sma bilden (s. d. Gramm.) ; das Ganze ist ein sehr 
starkes Demonstrativum, eben das, gerade das. Kekren wir 
nun zu ni ndo zuriick. Wollen wir diese beiden Wbrter mit der 
iiberwiegenden Mehrheit der Handschriften in ?iindo zusammenschrei- 
ben, so diirfte es schwer seyn, fiir das Wort eine passende Bedeu- 
tung zu ermitteln; im Baktriscben findet es sich weiter nicht, auch 
das Sanskrit zeigt es nicht auf, wollte man nicht das wedische ind, 
Herrsclier, das leicht aus nina verst ihnmelt seyn kann , hieher 
ziehen. Da aber auch mit dieser Bedeutung in unserem Satze 
nicht vie! anzufangen ware, so ist es das Beste , wenn wir mit 
Westerg. trennen. Nur fragt es sich noch, ob ni ndo oder nu ndo 
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die bessere Lesung sey; ni ist beglaubigter ais nil, giebt aber einen 
weniger guten Sian; icb will mich fur letzteres entscheiden. In 
dem nao liegt aber eigentlich der Dualbegriff 11 ns beiden; hierun- 
ter werden wohl am fuglichsten Zarathustra und Vista^pa verstan- 
den. — Bdtois. Die Wurzei scheint zunachst die skr. rd , geben, 
zu seyn, so dass rati eigentlich Gabe bedeutete. Aber eine Ver- 
gleichung der Parallelstellen zeigt, dass das Wort eine allgemeinere 
Bedeutung hat, und zwar die von Ding, Sache, Wesen, iiber- 
haupt, so 'J. 38, 5 dvaocdma vahistao $raestdo vamthis ratois - — md- 
taro , wir wollen anrufen die besten, die trefflichsten Mutter, die gut 
von Wesen; Jt. 10, 45 : jenhe asta rdtajo , dem (Mithra) acht Dinge 
sind; J. 65, 10: kuthra tdo rdtajo bavan jd ahurd mazddo Zara- 
thustrdi fravavaca , wo sind die Dinge, weiche Ahura-mazda dem 
Zarathustra verkiindigte? Iin Medischen finden wir dieses Wort in 
der adverbialen Redeweise aicahjardtt (ja ) , desshalb; im Pehlewi 
ist sie zu einer Postposition im Sinne von we gen geworden 

(s. meine Abhandiung „Ueber die Pehlewi-Sprache und den Bunde- 
hesch‘% S. 21 fg.), woraus dann die bekannte neupersische Dativ- 
Accusativpartikel rd entstanden ist. Die Verbindung der Satzglie- 
der unter sich anlangend, so ist der Genitiv rdttiis von avare ab- 
hangig. Der ganze Satz ist als ein fur sich bestehender Ausrufungs- 
satz anzusehen. 


C a p i t e I 30. 

Dieses Stuck ist ein fortlaufendes Ganze und weitaus das wich- 
tigste und bedeutendste der Sammlung. Es ist ein Lied, das der 
grosse arische Prophet und Religionsstifter bffeutlich vor den baktri- 
schen Grossen und einer grossen Menge Volks vortrug und worm er 
vielleicht zum erstenmal seine neuen Lebrsiitze verkiindigte. Dass 
Zarathustra selbst der Verfasser ist, kann nach der ganzen Fassung 
und Farbung des Stiicks gar keinem Zweifel unterliegen. Wir ver- 
nehmen hier die W orte eines ausserordentlichen Geistes, unter eigen- 
thumlichen Verhaltnissen in einer klaren und verstandlichen W eise vor 
einer grossen Versaramlung vorgetragen. Es handelt sich urn eine 
Glaubenswahl. Zwei Religionen scheinen bisher friedlich neben einan- 
der bestanden zu haben, die Verehrung der alten Naturgotter, wie sie 
uns der Weda kennen lehrt, und die Anbetung nur Eines hochsten 
Gottes, des Ahura-mazda , und die Verehrung seiner Gaben und 
Krafte; beiden Religionen entsprechen zwei Grundprincipien, jener 
das des Bosen, dieser das des Guten. Zwischen beiden soli nun 
die Versammiung wahlen, da ein langeres Fortbe^tehen dieser ganz 
entgegengesetzten Glaubensweisen neben einander ferner unmoglich 
sey. Der Hauptinhalt des Stucks ist ein vollig neucr; die hier her- 
vortretende scharfe Sonderung der sittlichen Gcgensatze ist wohl zum 
erstenmal von Zarathustra ausgesprochen. Dass aber Zarathustra 
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nicht der alleinige Urheber jener neuen, unter seinem Namen in 
Umlauf gekommenen Ideen ist, beweist seine Berufung v. 6 auf frii- 
here Prophet en (maretdno, eigentlich Sprecher, wie das hebr. 
und die dem Erdgeiste gewordenen Offenbarungen (v. 2). 

Gehen wir zur nahern Angabe des Inhalts und Gedankenganges 
uber. Zarathustra, der Prophet und Priester des heiligen Feuers, 
redet, vor dem helllodernden Feuer eines Altars stehend, zum ver- 
sammelten Volke und namentlich zu den Grossen. Er will die Leh- 
ren hochster Weisheit, die Preisgesange und die herrlichen Wahr- 
heiten, die der hochste Gott ihin beim Aufflackern der heiligen 
Flammen geoffenbart , laut und offentlich verkiindigen (1). Er 
weist auf die alten, der Erdseele gewordenen Offenbarungen (s. 
cap. 29) hin, und auf die Flammen des Altars als die Vermittler 
der hohern Wahrheiten an die Menschen deutend, fordert er die 
versammelte Menge auf, dass alle einzelnen Menschen, Manner wie 
Weiber, nach der Verschiedenheit des Glaubens sich nunmehr schei- 
den sollen. Vor allem wendet er sich an die Grossen des Reichs, 
von denen sicher Vista^pa, der treue Freund Zarathustra's, an- 
wesend war, mit der Aufforderung, seiner neuen nun zu verkiindigen- 
den Lehre beizutreten (2). Nach diesen einleitenden Worten be- 
ginnt er seine neue Lehre zu entwickeln. Der tiefgreifende Unter- 
schied der Menschen in Gedanken, Worten und Thaten ist auf 
zwei uranfangliche Geister zuriickzufiihren, von denen der eine das 
Gute, der andere das Bose in sich begreift (3). Von diesen bei- 
den Geistern oder Principien, von denen indess nur das Gate als 
deutliche Personification (in Ahura-masda ) erscheint, hangt alles ab, 
sowohl im Irdischen, das Erste genannt, als im Geistigen, im so- 
genannten Letzten, Leben und Tod. Gutes und Boses; nur durch 
ihr Zusammenwirken ward die jetzige Welt (4). Einer von beiden 
muss zum Fiihrer gewahlt werden, der schlechte (aka, eigentl. der 
nichtige, vgl. hebr. elilim , die Nichtigen, d. i, Gbtzen) oder der 
gute. er den schlechten zu seinem Leitstern wahlt , dem wird 
ein hartes Loos; wer aber den guten heiligen Geist verehrt, der 
wird scheme Tage schen (5). Beiden kann man nicht dienen. Wenn 
auch einer der bosen Geister (ein Daeva) einen in Versuchung fiih- 
ren will und einem zuflustert, den schlechten oder nichtigen 
Sinn zu wahlen, so soli man sich nicht irre machen lassen; ja auch 
dann nicht, wenn diese bosen Geister schaarenweise gegen die bei- 
den von den alten Propheten laut verkiindigten Leben, das gute 
irdische und das gute geistige, mit aller Macht anrennen (6). Die- 
ses gute Leben zu starken liegt der Armaiti ob, der Frbmmigkeit 
und Ergebenheit im V erein mit der guten Gesinnung und dem irdi- 
schen Besitzthum — denn Ieibliches und geistiges Wohl sind als 
untrennbar gedacht — ; sie schafft als ewig fortwirkende Kraft (sie 
ist zugleich Genie der Erde) die kbrperlichen Formen, wahrend der 
sie beseelende Geist, das Erste in den zeitlichen Schopfungen, in des 
hochsten Gottes Handen ist (7). Wenn nun auch der Geist mit 
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zeitlichen Uebeln heiingesucht wird, so wird doch dem Glaubigen 
durch Ahara - mazda ein Besitz zu Theil, wahrend er die straft, 
welche lugen und ihr Yersprechen nicht halten (8). Doch wir, ruft 
Zarathustra in v oiler Siegesgewissheit aus , wollen uns durch das 
Bose nicht irre leiten lassen und angelegentlich an der Forterhaltung 
dieses Lebens (des guten irdischen) arbeiten, welches hohe Be- 
ginnen von den hochsten Geistern unterstiitzt werden wird. Vor 
allern aber ist nach Weisheit und Einsicht zu streben, ohne welche 
nichts Gutes ausgefuhrt werden kann (9). Nur durch die Macht 
der Einsicht und des Verstandes wird das Bose vernichtet. Voiles 
und ungeschwachtes Gluck ist aber bloss bei den himmlischen Gei- 
stern, dem Weisen (Mazda), der guten Gesinnung und dem Wah- 
ren, die allgemein als „die guten a gepriesen sind, zu suchen (10). 
Schliesslich fordert der Prophet seine Zuhorer auf, die heiligen 
Spriiche des hochsten Gottes zu befolgen, die zur Vernichtung der 
Liigner und Frevler (der Gotzendiener), aber zum Gluck und Heil 
der Wahrhaftigen und Frommen (der Ahura-mazda-Diener) geoffen- 
bart sind (11). 

V. 1. DieserVers ist nur ein Prooeinium zn dem Capitel. Eine 
unverkennbare Aehnlichkeit daunt hat der Anfang von 45, 1 : Ver- 
kundigen will ich nun euch. die ihr von nuhe und von feme ge- 
kommen seyd. — Ishento lasst leicht mehrfache Erkliirungen zu, je 
nachdem das Wort abgeleitet wird. Man kann an die Wurzel ish, 
die im Sanskrit mehrere Bedeutungen : kommen, wiinschen, 
Speise, hat, denken, aber auch an die Wurzel ja$ 9 verehren, die 
sich leicht zusammenziehen kann, wie in i$di, ich will verehren 
etc. Nur durch eine genauere Yergleichung der Stellen, in denen 
sich solche Formen von ish finden, kann hier die sichere Bedeu- 
tung ermittelt werden. Oefter finden wir das Wort in den Gdthas, 
wie 45, 1 ishatha , ihr kamet, 45, 7 ishdonti , und 46, 9 
ishenti, wo nur die Bedeutung wandeln, gehen, einen geniigen- 
den Sinn giebt; am gebrauchlichsten ist ishja , ishjc7$, Partic. futur. 
pass. 32, 16. 50, 9. 51, 17, welches nur auf uh, gehen, kom- 
men, zuriickgefiihrt werden kann (s. die Uebersetzung der betreifen- 
den Stellen). flieher ist auch das bekannte Pradikat Airjama’s: 
ishjo , zu ziehen, „der zu Kommende 44 , d. i. der zur Hilfe gegen 
Krankheiten, wegen welcher er angerufen wird, kommen soil. Aus 
den Jesht's vergleiche man 22, 2 : upa aetdm hhshapanem avavaf 
shdtois urva uhaiti jaiha vt$pem imat j at gujo ahhus, in dieser Nacht 
kommt die Seele (nachdem sie namiich den Korper verlassen hat) 
zu einer solchen Existenz, wie alles dieses, was Leben eines Leben- 
digen ist. Das Causativum frduhaja findet sich im Sinne' „er 
schickte fort w im Medischen, und auch in der ersten Person plura- 
lis fraeshjdmahi , wir schick en, im Zend J. 35, 4. Kehren wir 
nun zu iskefitd selbst zuruck, so ergiebt sich auf den ersten An- 
blick, dass es ein Nominativ oder Yocativ oder Accusativ pluralis 



Haug, die Gdthas des Zarathustra. 1 . Cap. 30, 1- 


95 


des Partic. praes. einer Wurzel ish ist. Von der Wurzel ja$ kann 
es aus mehrern Griinden nicht abgeleitet werden, einmal wiirde sich 
diese im Partic. praes. und am wenigsten in einer starken Casus- 
form so zusammenziehen konnen, dann wiirde es an unserer Stelle, 
noch weniger aber in 47, 6 einen geniigenden Sinn geben, an letz- 
terer Stelle ware es geradezu widersinnig. Die mehrfachen Bedeu- 
tungen der Wurzel isk anlangend, so kann ich ihr nicht die von 
„wunschen“, wozu man leicht geneigt seyn konnte und wie Nerios. 
gewbhnlicb thut, beilegen, da diese im ganzen Zendawesta meines 
W issens sich nicht nachweisen lasst. So bleiben wir am besten bei 
der von gehen, koinmen, stehen. Hier ist es nun Vocativ, eine 
Anrede an die Herzustromenden , welche Zarathustra’s neue Lehre 
horen wollen, vgl. 45, 1. — Fiir mazddtha hat die Mehrzahl der 
Mss. mazdd thwa, was ofFenbar nur wie eine Verbesserung jenes un- 
verstandenen Substantivs aussieht. Nerios engh hat jo mahdgndnine 
datte. Dieses mazddtha sieht wie eine Abstractbildung mittelst des 
Suffixes thd von mazdd aus. Aber ein solches Abstraction, das ein 
Feminin seyn miisste, ist nicht gut zu begreifen, wenn auch sein 
etwaiger Sinn „ Verherrlichung“ nicht ganz unpassend ware. Da- 
gegen Ibsen sich alle Schwierigkeiten, wenn man mazdd > thd trennt, 
ersteres als Neutmm plur. im Sinne von 29, 8 fasst, und letzteres 
fur das Adverbium athd nimmt. Vgl. v. 3: akemcd jdioqca fur 
ajdo^cd . Dieses mazdd steht den folgenden <; taotdca und je^njdcd, 
welche indess Neutra pluralia sind, ganz parallel; welche Art der 
Verehrung es neben diesen zwei Aehnliches bedeutenden Wbrtern 
ausdriicke , lasst sich nach den jetzigen Mitteln wohl nicht sagen. 
Ebenso stehen hjatcit vidashe ahurai und vanheus mananho sich gleich. 
Hjatcit vidushe , „dem Jegliches Wissenden“, ist wohl nur eine Urn- 
schreibung des Namens mazddo und ein alter Erklarungsversuch des- 
selben. — Humdzdra Nerios.: sumata, ist der Bildung naeh Sub- 
stantiv einer Wurzel mdz , die wir in Yerhindung mit da in der 
Form mdzdazdum J. 53, 5 haben; als Derivate derselben treffen wir 
mdsa (Neutr. plur.) J. 49, 10 and mdzdra (Adj.) J. 43, 12. Das 
Substantiv mdzdra selbst, durch das Suffix tra gebildet, dessen t 
wegen des wurzelhaften z zu d sich erweichte, kann die Bedeutun- 
gen eines Concretums oder eines Abstractions haben, je nachdem 
als Nominativ o oder em angenommen wird. Hier ist es ofFenbar 
neutrales Abstractum; concret dagegen ist mdzdro Jt. 5, 91, wo 
dasselbe neben hadhd - hunaro , ,,der bestandig Tugendbafte“, und 
tanu-mdthro , „der das heilige Wort in sich selbst tragt oder dessen 
Selbst das heilige Wort ist“, eine Benennung Zarathustra’s ist. Die 
Erklarung und Bedeutung der Wurzel anlangend, so kann mdz zu- 
nachst als Erweiterung zweier Wurzein betrachtet werden, einmal 
von man , denken, durch Anfiigung des causativen z (aus az = ag, 
agere, verstiimmelt), wie in merdz, tbdten (aus mere , sterben), 
und geres, weinen, von einem gare f gere==gr y tbnen; dann von 
maz, gross, gross seyn, durch Infigirung eines Nasals, eine aus 
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dem Sanskrit, Griechischen und Lateinischen sehr bekannte, aber 
auch dem Baktrischen nicht frerade Erscheinung (man vgl. das Pra- 
sens von band , binden, mit dem Partic. pass. bagtaj y in diesem 
letztern Falle wiirde es vollstandig dem wedischen marnh , nach den 
Nigh. 3, 20 ein Verbum des Gebens, aber auch machtig seyn 
bedeutend, entsprechen. Indess ist noch eine dritte Erklarung mog- 
lich, nainlich eine Ableitung von der Wurzel mand , freuen (eigentJ. 
beranscht seyn, namentiich vom Soma); in diesem Falle konnte 
man mazdrd mit dem wedischen mandra (Rv. I, 122, 11 von den 
Nahusha’s gebraucht, vom Schol. dnrch mddajitdrah, Erfreuer, er- 
klart; der Sinn erfordert jedoch sich erfreuend; ferner VII, 18, 
3 von den girah oder Liedern, die „jubelnden“) zusamrnenstel- 
len, nur durfte nicht ra, sondern dra als Suffix angenommen wer- 
den. Indess sprechen die Formen mdza und mazara , die sicher 
einer Wurzel mit mdzdra sind, wegen des fehlenden wurzelhaften 
d, das nur vor einem andern Dental in z verwandelt werden kann, 
welcher Fall bier nicht zutritft, gegen diese Ableitung. Am meisten 
fur sich hat eine Identification des mdz mit skr. mamh , demnach be- 
deutete hu-mdzdra grosse Macht oder auch sehr machtig, ge- 
waltig; auch kann der Begriif gliicklich darin liegen. — Jecd 
bietet mannigfache Schwierigkeiten; am nachslen denkt man an den 
Piur. masc. des Relativums ja; aber da sogleich der Plural neutrius 
desselben Pronomens, jd , folgt, so diirfte es schwer halten, das 
jecd relativisch zu fassen; ausserdem wiirde in diesem besondern 
Falle das ca noch Schwierigkeiten macben. Nach naherer Ueber- 
legung kain ich zu der Ueberzeugung, dass es bier wohl nur ein 
Verbum seyn konne und zwar eine erste Person Voluntativi einer 
Wurzel jac oder jdc 9 die vollkommen zu dem sanskritischen jdc y 
verlangen, wiinschen, stimmt, das wir selbst im Weda, wenn 
auch selten, finden. Man vergleiche Sama-veda I, 4, 1, 2, 5: a tvd 
Somasja galdajd sada jdcannahaih gjd | bhurnim mfgarh na savaneshu 
cukrudkam ka igdnam na jdcishat || „Dich (Indra) flehe ich dnrch des 
Soma Tropfenfall an: «siegen inochte ich»; nicht mag ich wegen der 
Opfer (durch Nichtdarbringung) den Ergrimmten (den Gott) erziir- 
nen; wer wiirde nicht den Herrn erbitten?“ Diese Bedeutung des 
Erbittens dnrch Opfer kann auch leicht in die des Darbringens 
ubergehen, welche Westerg. in seinen Radices lingme Sanscrit ^ neben 
der erstera der Wurzel beilegt. Verfolgen wir das Wort im Zend, 
so ist mir nur noch dieselbe Form jecd J. 51 , 2 bekannt. Hier 
liegt die Bedeutung erflehen, erbitten, ganz nahe und diese 
konnen wir auch an unserer Stelle anwenden, wenn da schon die 
von „uberbringen“ besser passte. — Daregatd ist hier nicht etwa 
eine dritte Person imperf. medii, wie man vermuthen konnte, son- 
dern das Adject, verbale der Wurzel dare? = skr. drg, im Sinne 
von „sichtbar, sehenswerth “ ; es gehort zu urvdzd, einem Neutrum 
pluralis von urvdzem, „die Auffahrt“, d. i. der Aufgang vom Feuer 
und den himrolischen Lichtern, 32, 1. — Der Instrumental raoabis 
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bestimmt naher, worin die Sehenswiirdigkeit der urvdzd (Nerios. 
dnandita; 32, 1 pramodasja, Freud e) besteht. Aber die an Lich- 
tern oder durch Lichter sehenswerthen „Aufgange“ konnen einen 
doppelten Sinn haben; einmal konnen es die Aufgange der Him- 
melslichter, namentlich der Sonne (so wird urvdzemna Jt. 10, 34. 
73 wirklich vom Aufgehen des Mithra, d. i. der Sonne, gebraucht), 
tiberhaupt seyn, so dass es eigentlich hiesse: „die an den Lichtern 
sichtbaren Aufgange u ; dann kann es auch die starke Lichtentwick- 
Jung beim Emporlodern der Feuerflamme ausdriicken; in diesena Fall 
M are der Sinn : „durch die Flammen sehenswerthe Aufgange^ (scil. 
der Himmelskorper). Von diesen beiden moglichen Deutungen ver- 
dient die erstere als die einfacbste den Vorzug. Allein der folgende 
Vers konnte leicbt darauf fiihren, dass hier von einem auflodernden, 
weithin sichtbaren Feuer die Rede ist, vor welchem stehend und 
welches anrufend der grosste aller Feuerpriester, Zarathustra, seine 
erhabene Lehre dem versamuielten Volkc vortrug. Da aber raocao 
gewohnlich nur von den Himmelslichtern, der Sonne und den Ster- 
nen, gebraucht wird, so iniissen wir von dieser letztern Deutung, 
so ansprechend sie auch ist und so wahrscheinlich die vermuthete 
Situation auch Statt hatte, abstehen. In 32, 1 dagegen M'ird ur- 
vazem vom Aufgang des Feuers zu verstehen seyn. 

V. 2. Avaenatd ist trotz des Augments Imperativ oder hat jeden- 
falls den Sinn eines solchen etwa als ein augmentirter Conjunctiv (s. d. 
Gr.), weil es dem praotd, „horet“, ganz parallel steht. — Qucd, Nerios. 
nirmalatara , liesse sich moglicherweise mehrfach deuten ; man konnte 
es als einen Instrumental der Wurzel <*w c, leuchten, nehmen und 
seht mit dem Lichte deuten; aber dem transit iven Verbum avae- 
natd wiirde dann ein Object fehlen; desswegen ist es das Sicherste, 
f«cd als einen neutralen Plural , unmitteibar aus der Wurzel p/c, 
leuchten, herausgebildet, zu nehmen. *). Hierunter sind die FJam- 
men des heiligen Feueraltars, vor welchem Zarathustra steht, ge- 


*) Derselben Wurzel entstammt ^uka (ganz verschieden von raoka . 
Nutzen, Wurzel ?n nutzen), Glanz, Licht; durae-$fika , weithin 
leuchtend, ein Name des Ahura-masda, Jt. 1, 15; klar ist diese Bedeu- 
tung namentlich in Jt. 10, 23: apa pddhajdo zacare apa cashmando $(ikem 
apa gaoshajdo f raomu , du (Mithra) mogest >\egnehinen den Fussen die 
Kraft, den Augen das Licht (Sehvermogen) , den Ohren das Gehor. 14, 20 
steht es von dem Lichte, welches der Fisch kar (hard macjoJ hat, derim See 
mit den fernen Ufern Wache halt; Nj. 6, 3: d fhwd dtarem gdrajemi — 
ctikdi manahha $fikdi vaconha gtikdi skjaothana , dir, dem Feuer, hringe 
ich Lob zur Erleuchtung in Gedanken, zur Erleuchtung im Wort, zur Er- 
leuchtung in der That. Ganz andern Stammes ist das < ukd Jt. 14, 33. Id, 
33 (nur im Genitiv ctiknjdo erhaiten); dieses hedeutet die Gr anne einer 
Aehre, namentlich der Gerste, im neupersischen sdk noch ganz treu erhai- 
ten; dieselbe Bedeutung hat das sanskritische <?uka. 

Abhanril. der DMG. I, 3. 
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meint. — Fiir das d vare nao Westergaard’s ist wobl richtiger a 
mrendo zu schreiben; K. 6. bat dvare nao , K. 4., 11 dvarendo, ebenso 
Bf. und Bb. Bei dieser Trennung ergabe sich ein etwas seltsamer 
Sinn: „in dem Kreise oder Urakreise von uns beiden <c ; denn vare , 
bekannt genug aus dem zweiten Fargard des Vendidad, iasst sich 
nur in der Bedeutung Kreis, Bezirk nachweisen; moglich ware 
immer auch eine Zuriickfiihrung auf var, wahlen, aber so abgelei- 
-tet stande es gar zu vereinzelt da. Indess auch bei dieser Fassung 
wurde das ndo, unser bei der, Schwierigkeiten machen. Allem die- 
sem wird vorgebeugt, wenn man d varendo abtheilt ; letzteres ist 
dann ein Accus. plur. von varena, das aufs niichste mit dem haufig 
vorkommenden varena , Glaube, Bekenntniss, verwandt seyn 
muss. Der Ausdruck a varendo heisst dann „nach den Glaubens- 
ansicbten“. Diese Bedeutung passt trefflich in den Zusammenhang 
dieses Verses sowohl, als auch der iibrigen, da dem versammelten 
Volke hier die neue Lebre zu freier Wahl vorgelegt wird. — Der 
Genitiv vicithahjd ist von vahistd mananha abhangig zu denken und 
regiert bier den Accusativ narem , obschon vicitha eigentlich ein Sub- 
stantiv ist; als Verbalnomen oder eine Art Infinitiv kann es noch 
leicht diese Kobe spielen. — Fiir narem bat K. 4. narim und Bb. 
narem ; narim siebt wie eine deutlichere Aussprache, narem wie eine 
Verbesserung des missverstandenen narem aus. Das e stebt im alte- 
ren Dialekt haufig fiir i, und narem kann fiir nairim stehen, von 
nairi (Weib). Auffalien kann hier aber zweierlei: erstens, dass bei 
der Redeweise „Mann oder Weib u die sonst gewohnliche Disjunetiv- 
partikel va feblt (vgl. J. 35, 6. 41, 2 na vd ndiri vd; 46, 10: je 
va moi nd gena vd; in 53, 6 ist wenigstens die Partikel athd: 
naro athd gtnajo); zweitens, dass „Weib u nicht nairi mit kurzem a, 
sondern stets ndiri mit langem a lautet, das auch in dem abgelei- 
teten Worte derselben Bedeutung nairikd sich findet; auch das 
Sanskrit hat nari. Diese zwei Griinde konnten leicht die Lesung 
narem als unrichtig erscheinen lassen; aber sie ist durch Handschrif- 
ten so beglaubigt, dass wir nicht so ohne Weiteres davon abgehen 
konnen und sie in narem verwandeln diirfen ; denn bei dieser Lesung 
(narem ) ware es kaum begreifbar, wie wegen des unmittelbar fol- 
genden ganz gleichen narem aus ihm narem oder narim geworden 
ware. Wollte man doch zweimal narem lesen, so konnte dieser 
Wiederholung nur distributiver Sinn „jeder einzelne Mann u beige- 
legt werden; indess ist der distributive Sinn durch die Phrase: qaq- 
jdi tanuje, fur seinen eigenen Korper = fiir sich seibst 
(man vergleiche Rv. 10, 8, 4: tame svajai ) schon ausgedruckt. 
Da die Verbindung „Mann, Weib u zur Bezeichnung von Leuten 
und Personen uberhaupt gebraucht wird, welchen Sinn der Znsam- 
menhang unserer Stelle nothwendig fordert , so nimmt man am 
besten narem a Is Weib; aber der durchgangigen Analogic wegen 
ist narem zu schreiben ; die Lange des d der ersten Sylbe kann 
leicht dadurch verloren gegangen seyn, dass der Ton sehr stark auf 
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die letzte Sylbe fiel. — Para ist hier nicht die sanskritische Pra- 
position para = griech. Tuotpa, sondern so viel als pura> und be- 
deutet friiher, vordem, s. noch 43, 12; purd jjat = antequam, 
51, 15. 53, 6. 7; im jiingern Dialekt entspricht para J. 19, 2. 4. 
An nnserer Stelle ist es eng mit maze zu verbinden , „ihr Grossen 
von Alters her u . Zarathustra wendet sich namlich in seiner Rede 
hauptsachlich an die Vornehmen als Haupter des Yolks, und deutet 
durch das beigesetzte para an, dass sie auch jetzt, wo es sich um 
die Einfuhrung eines neuen und weit bessern Glaubens handle, in 
der Beforderung einer das aligenieine Beste betreffenden Sache ibren 
aiten Ruhm der Yaterlandsliebe bewahren mogen, Der Stellung im 
Satze nach konnen wir es nur als einen Vocativ nehmen und atif 
die Verben $raotd und avaenatd beziehen. — Dass $ad (Wurzel des 
Infinitivs ^asdfdi) eigentlich fallen, im Zendawesta meist so viel 
als zu fallen, sich schicken, ubereinstimmen und Aehnliches 
sicher bedeute, siehe das Glossar und zu 51, 16. 

V. 3. Mit diesem Yerse beginnt eigentlich erst die Rede Za- 
rathustra’s. Pouruje braucht nicht adverbial gefasst zu werden im 
Sinne von „zuerst, uranfanglich a , sondern es ist Dual von paouruja ; 
man verbindet es am besten enger mit jema und qafnd . Zarathu- 
stra redet hier vom Urzustand der beiden Geister , ehe sie ihre 
Schopfungen, die sich entgegengesetzt waren, begannen. — Jema 
und qafnd bieten bedeutende Schwierigkeiten fiir den Erklarer. 
Nerios. hat: piirvam jdu bhumandale svajam avocatdm; kila jdu pun- 
jam pdpamca svajam avocatdm . Jetnd ist nicht etwa in jem a zu 
zerlegen oder in je md , wie wir 44, 12 haben, wo K. 5. ebenfalls 
jema zeigt, steht auch nicht wohl fiir jehmd , was der Dativ sing, 
des Relativs ware, wie K. 4. hat, sondern es ist ein Nomen im 
Dual. Wir finden dasselbe nicht mehr weiter im Zendawesta; nur 
eine Yerbalform ajamaite , die aber am Ende auf eine verscbiedene 
Wurzel zuruckgefuhrt werden muss, treffen wir 31, 13* Am nach- 
sten verwandt scheint der Eigenname Jima, den wir auch in den 
Gdthas , wenigstens einmal 32, 8, haben. Dieses Wort konnte im 
altera Dialekt leicht zu jema werden durch Yerwandlung des i in e, 
ein Fall, der hier haufig eintritt. Im Sanskrit entspricht Jama . 
Dieser Name des spatern Hollengottes ist nicht von jam, bandi- 
gen, abzuleiten, sondern das Wort ist urspriinglich identisch mit 
jama s Zwilling; als solche Zwiilinge (jame, jamajoh) sind Himrael 
und Erde genannt (Rv. X, 8, 4. 13, 2), ja wir finden Rv. X, 10 
einen mannlichen Jama und eine weibliche Jami unterschieden, wor- 
unter Zwillingsbruder und Zwillingsschwester zu verstehen sind. Mit 
diesem jama in seiner urspriinglichen Bedeutnng ,,Zwiiling“ ist wohl 
unser jema identisch. Die beiden uranfanglichen Geister sind dem- 
nach als Geschwister bezeichnet, jedoch Geschwister unahnlicher Art, 
wie Nacht und Morgenrothe in den Liedern des Rik so haufig als 

7* 



100 Haug, die Gathas des Zarathustra. L Cap . 30, 3. 


ein Gesehwisterpaar erscheinen. Die Verwandtschaft liegt in der 
gemeiusamen Uranfanglichkeit und der geistigen Macht, welche sie, 
wenn auch einander gerade entgegengesetzt , doch gleichmassig 
iiben. — Noch mehr Schwierigkeiten als bei jemd sind bei qafnd 
zu losen. Dieses heisst in den jiingern Stricken des Zendawesta 
Schlaf, und entspricbt dem sanskritischen svapna. Aber mit die- 
ser Bedeutung lasst sich hier nickts anfangen , auch Neriosengh 
denkt nicht daran. Wir mrissen desshalb eine neue Ableiiung ver- 
snchen. Ohne die geringste Aendernng vorzunehmen, kann dieses 
qafnd auf ein sanskritisches sa - apna zurrickgefrihrt werden , was, 
da apmts so viel als apas , That, Werk bedeutet, mit dem be- 
kannten svapas, dem das Baktrische hvdpao entspricht , identisch 
ware und „von gutem Werk, trefFlich, vorzuglich hiesse. Aber 
da ein solches ehrendes Beiwort eigentlich nur dem einen der bei- 
den Geister, dem guten, angemessen ist, so erheben sich ge- 
wichtige Zweifel gegen diese Ableitung. Sie kann nur gehalten 
werden, wenn man eine etwas andere Bedeutung annimrat; su kann 
namlich auch nur sehr bedeuten und so kbnnte das angenommene 
su-apna sehr thatig, sehr geschaftig heissen. Eine weitere 
mogliche Erklarung ware, qafnd aus qafnd verkurzt zu nehmen und 
in qa -{- afna zu zerlegen, was „eigene Thaten w oder auch „selbst- 
gescbaftig“ hiesse. Wollte man die Wurzel pan , loben, preisen, 
die sich im Baktrischen indess nicht nachweisen lasst, herbeiziehen, so 
wiirde das Pradikat wieder wie oben nur fur den guten Geist pas- 
sen. Am gerathensten drirfte es seyn , das Wort ini Sinne von 
selbsttbatig zu fassen , da dieser Sinn am besten zu passen 
scheint. Auch Nerios, sieht darin qa = sva, indem er es durch svaja/n 
iibersetzt. — Hi vahjo akemcd ist mit aprvdtem zu verbinden, nur 
fragt es sich , ob als Nominatiy oder als Accusativ. Im erstern 
Falle hiesse es: welche (beiden Geister) horten als Gut es und Boses, 
d. i. welche fur gut und bos galten. Bei der zweiten Fassung 
kommt der Sinn heraus : welche horten das Gute und das Bose. 
Letztere giebt keinen befriedigenden Sinn und erstere hat einige 
Harten; denn man erwartet, wenn der angenommene Sinn hier zu- 
treffen soli, eher ein Passivum als ein Activum. Allcin da die Pas- 
siva durch dieEndung)a im Baktrischen nicht mehr so flussig imd leicht 
bildbar sind, wie im Sanskrit, so ist es leicht moglich, da ss dieses 
apvdtem, obwohl activ gebildet, passiven Sinn haben kann. Diese 
Annahme erhalt noch dadurch eine Stiitze, dass das Verbum frd 
gerade ofter in der Bedeutung bekannt oder gekannt seyn in 
den G&thas vorkommt; so $rdvi, audiebatur, 32, 7. 8. 45, 10. 
53, 1. Nur so gefasst erhalt der Satz einen guten Sinn. — Fur 
dofcd von K. 5 , 4 , 9 liest K. 6. jdo$cd , ebenso Bf. und Bb. 
Westergaard vermuthet in Note 2 za v. 3 ajao^cd , wohl mit Recht; 
man vergleiche nur die Parallelstelle v. 6 : erf do naif eves vishjdtd. 
Wegen des schliessenden d des unraittelbar vorhergehenden akemcd 
konnte in der Ausspraehe immerhin leicht das anlautende fluchtige 
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a von ajdo unhorbar werden. Da nun gar keine Handschrift die 
so naheliegende Lesung ajdo$cd hat, so konnen wir dieses doch nicht 
so ohne Weiteres in seiner vollen Form in den Text aufnehmen, 
sondern wir thun am besten, ’jdo$cd vorn mit einem Apostroph z n 
schreiben als Zeichen des elidirten a . — Der ganze Satz ’jdo$ca 

— duzddonhd ist an die Anvvesenden uberhaupt gerichtet, aber sein 
Sinn ist nicht recht klar ausgedriickt. Dieser ist offenbar: von die- 
sen beiden Geistern sollt ihr nur einem folgen und zwar dem guten; 
seyd daher Thater des Guten und nicht des Bosen. Das *jdo$cd 
ist ganz elliptisch vorangestellt; es ist eigentlich ein Genitiv-Locativ 
Dualis des Pronoraens i ; wbrtlich genommen, kann es nur heissen: 
und unter diesen beiden, d. i. was diese beiden anbetrifft. — 
Yishjdtd , eine zweite Person imperativi piuralis oder eine zweite 
conjunctivi pluralis, lasst sich moglicherweise von zwei Wurzeln, die 
beide im Baktrischen vertreten sind, ableiten und zwar von vi$ und vi , 
beide gehen bedeutend. Yon der erstern abgeleitet, kbnnte die 
S\lbe ja nur Zeichen der sogenannten 4. Conjugation seyn; aber 
auf diese IVeise findet sich vi$ sonst nicht conjugirt. Nach der 
zweiten Ableitung ware es eine Aoristform init s oder eine Art 
Conditionalis. Da derartige Conditionalformen sich schwer nach- 
weisen Jassen, so bleibt man am besten bei der ersten Ableitung. 
Das vi$ hat indess hier nicht seine gewbhnliche Bedeutung gehen, 
sondern es ist eine Bezeichnung von seyn gevvorden. Man vergl. 
Vend. 2, 3: vi^anha me Jima $rira Vlvanhana meretd beretaca dae- 
najdo , sey mir, gliicklicher Jima, Vivanhvat’s Sohn, ein Verkiindiger 
und Triiger des Glaubens; v. 3 • jezi nCit — vlvi^e , wenn du nicht 
seyn willst; v. 4: daf me vi$di (2. Conjunct.), dann sey du mir. 
Identisch damit ist das germanische wesan , seyn , in gewesen 
erhalten. 

V. 4. Dazde ist eine dritte Person dualis praes. medii derWur- 
zel dd, schaffen, ebenso 51, 19, und nicht etwa eine dritte Per- 
son sing, praes. med., wie man vermuthen konnte (s. d. Gramm.). 

— Gaem (von gaja ; s. hieriiber Zendstudien in der Zeitschrift der 
D. M. Gesellsch., VIII, 74G fg.) und agjditim bilden Gegensatze; 
beide Worter, derselben Wurzel gi fur gi entstammend, bezeichnen 
das Daseyn und das Nicht daseyn, genauer ein Gut (erworbe- 
nes) und ein Nichtgut, worunter der strenge Gegensatz von Leben 
und Tod, und von Gutem und Bosem zu verstehen ist. Beide sind 
eine nahere Erklarung des paourvim (scil. a ft hus) 7 des Ersten, d. i. 
des ersten ===== irdischen Lebens oder eigentlich der Gesammtinhalt 
desselben. Zu diesem paourvim bildet das jathded anhat ajwmem 
anhus den geraden Gegensatz. Den zwei Gegensatzen im ersten 
oder physischen Leben, Seyn und Nichtseyn, entsprecheu im 
zweiten, geistigen, die gute und die bbse Gesinnung. — Anhus ge- 
hort zu arista. 
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V. 5. Die drei Relativsatze: je dregvdo etc. und je khraozdisteng 
und jaecd beziehen sich auf verschiedene Glieder des Hauptsatzes; 
der erste , der den Grundunterschied der beiden Geister angiebt, 
bezieht sich auf ajdo manivdo; der zweite und dritte gehen auf das 
in varatd , „wahlet“, Hegende Subject ihr, womit die Anwesenden 
angeredet sind. — Das je khraozdisteng a$eno va$te kann des Ge- 
gensatzes zum Folgenden wegen nur von den Yerehrera des bosen 
Geistes, d. i. den Bosen und Liignem verstanden werden, wenn 
auch wegen des khraozdista , das in den spatern Stiicken den guten 
Sinn „sehr stark, machtig“ hat und sogar von Ahura-mazda (J. 1, 
1) ausgesagt wird und ein haufiges Beiwort seines Fravashi ist 
(Jt. 13, 80), eine solche Beziehung des Satzchens auf die Bosen 
bezweifelt werden konnte* Indess liisst sich der angenommene Sinn 
aus den Gatha’s selbst und durch die Etymologie rechtfertigen. 
Khraozdista kann nur ein Superlativ eines khraozda seyn, worin un- 
schwer ein durch da neugebildeter Verbalstamm zu erkennen ist. 
Dieses Verbum haben wir nun wirklich im Imperfectum khraozdat 
J. 46, 11 in der Bedeutung verharten (sich), grausam seyn. 
Die Wurzelform khru bezeichnet auch wirklich das Rohe und Grau- 
same, sowohl im Sanskrit als im Baktrischen (vgl. auch latein. cru- 
dus, crudelis). Man vgl. khrura J. 48, 11, ein Beiwort der dregvanto; 
khrvi-dru, auf Grausamkeit ausgehend, ist ein stehendes Pra- 
dikat des bosen Geistes Aeshmo (Jt. 11, 15. 13, 138. 18, 2. 19, 
46). Khrvishjat , wuthend, tobend, wird von einem Heere (Jt. 
10, 36: ppddhahe khrmshjantaht; ppddha = neupers. sipdh , Heer) 
gebraucht ; namentlich ist die Verbindung haenajao khrmshjeitis , 
wiithende feindliche Heerhaufen, haufig (Jt. 10, 8. 47. 48. 
15, 49. 19, 54: vandt hainajdo khrvlshjeitis vandt vi$pe tbishjato , er 
vernichte die feindlichen Heere, er vernichte alle Hasser); auch die 
Fravashi’s als die alles Damonische zermalmenden Machte haben 
dieses Beiwort (Jt. 13, 33). Zu derselben Wurzel gehort auch 
khruma Jt. 10, 38 : khrumdo shitajo frazahti anas hit do maethanjao 
jdhva mithro-drugd shjeinti, die wilden Schaaren («Atfe==Ved. kshiti, 
Geschlecht) schlagen der Reihe nach die Wohnplatze, in welchen 
die Mithra - Beluger sich aufhalten; Jt. 13, 38: joi takhma (Jaosh- 
janto joi takhma Verethragano khrumdo x ) a$ebis frazainti ddnundm 
badvarepaitindm, welche an Starke ^aoshjanto’s (ihnen gleich), welche 
an Starke Behrame, die wilden schlagen mit Schleudersteinen, die 
von zehntausend Herren (gefiihrten) Danu’s. In diesen beiden Stel- 
len bezeichnet das khrumdo die wilden , ungestiim vordringenden 
Siegerschaaren , in der ersten Stelle die Heere des Mithra. Aus 
alle dem sehen wir nun, dass die Ableitungen der Wurzel khru , die 
als Verbum Gnitum hoehstens in khrunjat Jt. 46, 5 zu entdecken 
ist, sowohl in gutem als scMimmem Sinne gebraucht werden kon- 
nen, in ersterm stark, kraftig, in letzterm wild, grausam 


J ) Hiezu ist wohl shitajd nach Jt. 10, 38 zu erganzen. 
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bedeutend. Der Sinn des khraozduta an unserer Stelle nun hangt 
ausscr dem ganzen Zusammenbange von der Fassung seines Sub- 
stantivs a$eno ab. Dieses lasst zwei sehr abweichende Deutungen 
zu. Am nachsten liegt a$an. Tag (den Gen. plur. a^ndm siehe in 
46, 3. 50, 10); aber der Sinn: die hartesten, grausainsten 
Tage scheint wenig zu befriedigen. Neben diesem bekannten a$an 
finden wir aber noch ein anderes, dessen Thema gerade so lautet, 
das aber mannlichen Geschlechts ist ; wir haben davon * nur den 
Nomin. acc. plur. a$dno und den Acc. sing. a$dnem. Dieses be- 
zeichnet eine Art Waffe, wie deutlich aus Jt. 1, 18: noit ishavo — 
noit vazra noit vi^ehti a$ano, nicht Pfeilc, nicht Keule, niclit a$dno 
sind dort, hervorgeht; ebenso aus Jt. 13, 72: jathd — noit vazro — 
?i 6 it ishus — noit arstia — 7 idit afdno aremo — shiito avaqjdt, ohne dass 
er (der Mann) sich mit einer Keule, mit Pfeilen, mit Geschossen, 
uait agdno, die vom Arm geschleudert werden, bewaffnet (bekleidet). 
Vend. 19, 4: a^ano za$ta drazimno , a^ano in der Hand haltend. 
In Jt. 10, 136 ist die Lesart: a$dna$ca vi$po — bdma schwerlich 
richtig, wesswegen auf diese Stelle fur jetzt nichts gebaut werden 
kann. Schreiten wir zur Erklarung des Wortes, so iniissen wir vor 
allem gestehen, dass sich eineWurzel oder auch nahe Verwandte im 
Baktrischen nicht auffinden lassen; wir sind desshalb genothigt, unsere 
Zuflucht zum wedischen Sanskrit zu nehmen. Hier haben wir a$an 
und a$na, Stein, Schleuderstein, ohne Zweifel verwandt mit 
apnan, harter Stein; eben dahin gehort auch a$r<im, Geschoss, 
namentlich vom Blitz. 1m Neupersischen ist es vielleicht in seng, 
Stein, erhalten. Den Sinn Schleuderstein kann das Wort wohl 
in den angefuhrten Stellen haben. Denselben wollen wir auch an 
unserer Stelle versuchen; khraozduta ist dann im Sinn von sehr 
hart zu nehmen und va$te (das Medium ist wegen des reflexiven 
Sinnes entschieden dem Activ va$tt vorzuziehen) von va$ = vas 9 
anziehen, bekleiden, und nicht von va$, wollen, wahlen, 
wozu der erste Anblick leicht verfuhren konnte, abzuleiten. Der 
Sinn dieses Satzes nun; „wer sich mit den hartesten Steinen be- 
ldeidet“, konnte ein doppeiter seyn; erstens kann es bedeuten: 
„wer sich mit den hartesten Steinen als Wafifen gegen die Feinde 
versieht“; aber da hier nur von geistigen Feinden die Rede ist 
und solcher Waffen gegen sie in den Gdtha's nie gedacht wird, 
ist diese Deutung nicht zulassig. Die zweite und nach dem Paral- 
lelismus der Glieder einzig richtige Erklarung ist die: ,,wer sich mit 
den schwersten und hartesten Steinen belastet cc , d. i. wer sich von 
der Noth und dem Elend niederdriicken lasst, was eine nothwen- 
dige Folge boser Gesinnung und That ist. — Das fraoret ist hier 
und Jt. 53, 2 adverbial zu fassen und mit khshnaoshen zu verbin- 
den; es ist eigentlich das neutrale Participium von fra-var , einen 
Glauben bekennen, und steht fur fra-varet oder fra-varaf. 



104 Haug, die GdtfuVs des Zarathustra. I. Cap . 30, 6. 


V. 6. In diesein Verse handelt es sich vor allem ura die rich- 
tige Abtheilung der Satze. Der erste Satz ist: ajdo noit eres vish - 
jdtd (Nerios.: teca na satjam viviganti), die Mahnung enthaltend, dass 
nicht beide Geister zugleich verehrt werden konnten; indirekt liegt 
auch die Aufforderung darin, sich dem gutea Geiste zuzuwenden. 
Der zweite Satz ist; daevdcina (Nerios.: je ddtvdh santi) perepnaneng 
updga$af ; jjat is (auf daeva beziiglich) adebaomd ist bloss eine Zwi- 
schenbemerkung des Dichters und steht grammatisch in keinem 
engern Zusammenhange mit diesera zvveiten Satze. Die Worte jjat 
verendtd acistem mano bilden einen neuen Satz, die Aufforderung der 
Daeva’s an die Menschen, sie zu verehren, enthaltend. Die direkte 
Rede derselben ist, wie gewbhnlich, durch jjat (auch hjat wird so 
gebraucht) eingeleitet. — Der letzte Satz at aeshemem — maretdnd 
lasst eine doppelte Erklarung zu, je nachdem man die Worter bd- 
najen und maretdno fasst. Bei bdnajen vermuthete ich zuerst eine 
Verwandtschaft mit der Wurzel van , vernichten, zerstoren (das 
deutsche bannen), und glaubte, dass, da sich diese Wurzel in den 
Gdthd’s und im Ja^na- haptaiihaiti (s. namentlich 39, 2) in dieser 
Bedeutung nicht belegen lasst, ban nur dialektisch von van verschie- 
den se/. So fasst es auch Nerios. gaghnuh. In dieser Deutung 
konnte man leicht noch durch den guten Sinn, der durch diese 
Fassung entsteht , bestarkt werden. Aber eine genauere Unter- 
suchung fiihrte auf ein anderes Resultat. Dieses ban , das als Ver- 
bum im Zendawesta sich nicht weiter nachweisen lasst, findet sich 
in den nachstverwaudten Sprachen. fm Weda haben wir bhan , 
rufen, schreien; so Rv. 7, 18, 7: d Pakthdso Bkaldnaso bhananta , 
die Pakthas und Bhalanas erhoben ein Geschrei (schrien auf). Das 
Neupersische bietet bang , Geschrei, auch ban, in deinselben Sinne. 
Reich vertreten ist die Wurzel namentlich in dem Armenischen; so 
ban (pan). Rede, Wort, Orakel; in religiosem Sinne der Logos, 
Verstand, Sacbe, Ding; ban-aser, beredt; banal , offenbaren, 
enthullen u. a. Ableitungen. Im Griechiscben entspricht 
Sehen wir auf den Ursprung dieser keineswegs ganz einfacben Wur- 
zel, so giebt sie sich als eine Erweiterung von bhd, glanzen, wo von 
im Baktrischen banu, Strahl, bdma, glanzen d. Die Verwandtschaft 
der Begriffe leuchten und sprechen in den arischen Sprachen, 
namentlich im Sanskrit, ist bekannt genug. — Das zweite leicht 
missverstandliche Wort des Satzes ist maretdnd (nur noch 32, 12). 
Dieses ist sowohl der Form als der Bedeutung nach zweier Erkla- 
rungen fiihig; es kann namlich Gen. sing, und Noinin. plur. eines 
Tbema maretan (vgl. avanhan, f raoshan , apan etc.) seyn, und so- 
wohl von mareta, Mensch, als mare, mere , sprechen, verkiin- 
digen, abgeleitet werden. Fasst man es in ersterer Bedeutung, 
wie Nerios. manushjdndm , so ist nur der Genitiv. in der zweiten 
nur der Noinin. plur. zuiassig. Der Sinn Mensch wurde indess 
nur zn ban = van recht passen; bei ban, laut verkiindjgen, ware 
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der Sinn viel zu allgemein und unbestimmt; ebenso in 32, 12. Icb, 
nehrae desswegen keinen Anstand, das Wort auf mare , sprechen 
zuriickzufuhren und als Sprecher, d. i. Verkiindiger dcr gbttlichen 
Offenbarungen , Prophet , zu fassen ; man vergleiche mereto in dein- 
s el ben Sinne Vend. 2, 3 (in der Phrase mereto beretaca , Verkiindi- 
ger und Trager der Lehre). Aehnliche Benennnugen haben die 
Verkiindiger der gbttlichen Offenbarungen auch in andern Sprachen; 
so ist das annenische margare , Prophet, in mar-gare zu zerlegen 
und als Sprecher der YYorte, Wortverkiindiger, zu fassen. 

Ebenso heisst das semitische eigentlich Sprecher ( im 2. 

und 4- Stamm verkiindigen Qor. Sur. 2, 31), und Ver«- 

kiindiger (froher Botschaft) im Qoran. Das Wort ist zunachst 
von mareta , dem Partic. pass, von mere , das aber auch schon im 
Baktrischen active Bedeutung hat, wie sie im Neupers. so haufig ist. 
abzuleiten; uin den BegrifF eines Nomen actoris auch ausserllch stark 
hervorzuheben, wurde noch das n (an), das zur Bildung solcher Be- 
griffe verwandt wird, angehangt (man vergl. rdgan , Kbnig). Die 
Mehrzahl geht auf Zarathustra und seine Vorganger, die sogenann- 
ten Qioshjanto. Noch ist eine Lesart zu berichtigen. Westerg. hat 
ahum nach einigen Handschriften aufgcnominen; K. 4, 11 und Bf, 
haben ahu, Erstere Lesart ist sichtbar nur durch Einfluss des fol- 
genden maretdno aus ahu entstanden und aus Mangel an wirklichem 
Verstiindniss des bdnajen und maretdaC fortgepflanzt worden. Bei 
dem festgestellten Sinne dieser zwei Worter ist ahum schlechter- 
dings unzulassig. Liest man ahu, so hat auch die Beziehung des 
Relativums jd keine Schwierigkeit mehr. Beides sind deutliche 
Duale (vgl. id rnainju , diese beiden Geister, v. 3). Zudem sind die 
beiden Leben ausdriicklich v. 4 genannt. Die Verbirtdung des 
Relativsatzes mit seinem Hauptsatz aeshemem hendvdrentd betreffend, 
so ist das Object des hefidv, das jd ahu ; aeshemem ist adverbial zu 
nehmen. Die bosen Geister suchen durch ihre Angriffe sowohl das 
leibliche Leben als auch das hohere geistige zu zerstbren. 


V. 7. Ahmdi, diesem, zu diesem, bezieht sich nicht auf eine 
bestimmte Person, etwa auf Ahura-mazda , wie man vermuthen konnte, 
sondern auf den Satz jathd anhat , dazu - — dass, zu dem 
Zwecke — dass, oder besser auf anhus. — Das Subject zu ga$at 
ist dasselbe wie zu daddt im zweiten Gliede, namlich Armaitis. — 
Khshathrd — ashdca sind Instrumental. Es fragt sich hier , ob 
k hshathra, vohu mano und asha als Noinina propria oder als Appel- 
lativa zu fassen sind. Das Verbum kominen scheint der erstern 
Auffassung gunstig zu seyn; noch mehr aber der Umstand, dass 
Armaiti , die sonst eben diesen Genien coordinirt ist, hier deutiich 
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sich findet, Im Sanskrit findet sich indess ajas in der Bedeutung 
Tag, Zeit, nicht. Es ist eigenthiimlich baktrisch und kann nur 
auf i, gehen, zuriickgefuhrt werden, wie schon Nerios. thut, sodass 
es eigentlich Gang, Schritt heisst. — Fiir paourujo , wie Wester- 
gaard nach K. 4. schreibt, lesen die andern Mss. paourvo . Dieser 
Umstand jedoch, zusaramengenommen init dem andern, dass in den 
GdtM *s wohl ofter paourujo , sonst nie aber paourvo vorkommt, lasst 
diese Lesung nicht als eine blosse nachlassige Schreibung des paou- 
rujo erscbeinen; paourujo sieht eh'ter wie eine Correction der alteru 
nnd seltenern Form paourvo aus. I>ie Bedeutung des Worts an- 
langend , so ist diese, so einfach die Sache auch auf den ersten 
Blick erscbeinen mag, etwas schwer zu ermitteln. Man denkt zu- 
nachst an das sanskritische purva , der vordere, frxihere; aber es 
konnte auch mit paru, parvan, Knoten, parvata , Gebirge, zusain- 
menhangen; oder mit pur a , viel, pur u, Mensch (im Weda) ver- 
wandt seyn. Bleiben wir bei der nachsten Bedeutung : der f r ii - 
here, vordere. Man kann es hier nicht gut auf das erste 
(leibliche) Leben beziehen, sondern es gehort zu dnmd. — Das 
aiskdm (eorum) konnte noch zu at kehrpem — dnmd gehoren und 
musste dann , dem Zusammenhange nach , auf die drei Genien 
Khshathra , Yohu-mand und Asha bezogen werden; will man es in 
den Satz jathd anhaf bringen , so liegt die Beziehung auf kehrpem 
— dnmd nahe. Beide Fassungen haben Schwierigkeiten. Die erstere 
ist indess wegen des Gegensatzes v. 8 : afcd j add aiskdm kaend 
gamaiti aenahhdm vorzuzieben. Denn in v. 7 ist offenbar von den 
Giitern, die die Armaiti schafft, die Rede, in v. 8 dagegen von 
Uebeln, die — durch wen ist nicht ausdrucklich gesagt — ,wobl 
durch den bosen Geist konimen. 

Y. 8. Das nachste Subject zu gamaiti ware Armaiti ; aber es 
ist kaum begreifbar, wie dieser guten Genie auf einmal Uebel bei- 
gelegt werden sollen, man musste nur durch Interpretation zu hel- 
fen suchen, etwa durch: „sie kam wegen irgend eines jener Uebel u 
(die der bose Geist geschaffen, um dasselbe zu heben). Aber der 
folgende Satz at masdd wiirde nicht dazu stimmen. Es wird dess- 
wegen am gerathensten seyn, als Subject den bosen Geist zu 
nehmei), der aus dem Zusammenhange des ganzen Stiickes leicht 
erkannt werden kann. Ueber diese Uebel, worunter wohl physische 
verstanden werden konnen, vergleiche auch 32, 6 — 8. — Fiir taibjo 
best K. 6. taiibjo , ebenso Bf. (taebjo) und Bb. Diese Lesung ist 
indess nur eine Correctur des schwerverstandlichen alterthiimlichen, 
nur in den Gdtha*s vorkomnaenden taibjo. Sie findet sich iiberall, 
wo wir dem taitjd begegnen, in einigen Manuscripten, so 44, 6. 
51, 2. 53, 3, giebt aber nirgends einen guten Sinn. An einen 
Dativ. ploralis des Pronomens der dritten Person , was taeibjd 
ware, kann somit nicht gedacht werden. Das taibjo (Nerios.: tva- 
dijdndm) steht vielmehr dem maibjo • inir. ganz parallel und ist der 
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vollere Dativ des Pronom. der zweiten Person sing, dir; am nach- 
sten kommt das lateinische tibi. Diese Bedentung wird dem taibjo 
dnrch Stellen wie 51, 2. 53, 3 ganz gesichert. Auf wen bezieht 
sich nun dieses taibjo , dir? Entweder auf die Armaiti, oder auf 
die wichtigste Person unter den Anwesenden , oder auf Mazda. 
Ersteres ist unwahrscheinlich , weil diese Genie nicht direkt ange- 
redet ist, und um so mehr, wenn sie nicht das Subject von gamaiti 
ist. Wahrscheinlicher ware, das taibjo auf den Kavd \ istdqpa, den 
eifrigen Freund Zarathustra’s , zu beziehen, auf den so oft in den 
Gdthd’s angespielt wird. Aber da mazdd nur als Vocativ gefasst 
werden kann, so mussen wir es auf diesen beziehen. Fast den 
gleichen Sinn init dieser Stelle hat 44, 6, wo fur vuividdite das fast 
gleichbedeutende dinar; steht. — Im letzten Satze des Verses aeibjo 
- — drugem, wo $a$ti nicht als dritte Person praes. wegen des Yocat. 
ahurd genommen werden kann, sondern Locat. (Instrum.) eines Ab- 
stractums auf ti von der W. $ams (vox media loben und tadeln) 
nach wedischer Art ist, ist offenbar void Bruch der Freundschaft 
und Treue die Rede, was als eines der grossten Verbrechen in der 
Zarathustrischen Religion gilt. Auffallend ist , dass der fur dieses 
Verbrechen sonst gewohnliche Ausdruck mithrd - drukhs , Einer der 
den Mithra belli gt, gar nicht angewandt ist. Man vgl. iiber diese 
Siinden namentiich Vend. Farg. 4 und den Mithra-Jescht. Nerios. 
hat: tdi$ca $i$hjd Hormizdasja; kila avistdvacobhih vjdkhjdndi^ca si - 
kshatd saititi; je punjdtmano haste ddsjanti devim" viprataranam. 

V. 9. Diese Stelle ist eine der wichtigsten in den Gdthd’s , weil 
sie den Keim eines Theils der spatern Eschatologie enthalt. Es 
hafidelt sich hier vor allem um die Erklarung des frashi , denn so 
lautet das Thema von frashem. Die Lesarten weichen hier etwas 
ab; K. 5. hat frashirn, K. 4. und Bb. frasem , Bf. frisem; in der Pa~ 
rallelstelle 32, 15 liest K. 5. ferashim, K. 4. frashem. Die richtige 
Schreibweise ist gewiss frashem , die schon Westerg. aufgenommen 
hat; das e steht dialektisch fur ?. Was nun die Ableitung und die 
Bedeutung des Wortes anbetrifft, so bieten sich zwei Erklarungen 
dar; die nachste ist die Zuriickfiihrung desselben auf die Wurzel 
pere $ , fra gen; aber auch eine Ableitung von khshi , woknen, 
herrschen, + fra ware moglich. Jede dieser beiden Ableitungen 
giebt einen ganz verscbiedenen Sinn; nach der ersten heisst das 
Wort F rage, Befragung, nach der zweiten fortdauernde 
Herrschaft oder Fortdauer iiberhaupt. An letztere Bedeutung 
schliesst sich auch die Nerios. akshajatvam, Unvergiinglichkeit, 
an. Nur die Stellen, in denen das Wort vorkommt, konnen iiber 
die richtige Ableitung und Bedeutung entscheiden. Die Gdthd’s (hier 
u. 34, 15) gebrauchen es fast nur in Yerbindung mit ahum und da oder 
here, „das Leben zu einer Fraschi machen“, und zwar das gegen- 
wiirtige, irdische, an unserer Stelle mit im, dieses, in der ande- 
ren mit haithjfm bezeichnet. Wollten wir ihm die Bedeutung Frage 
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unterlegen, so wiirde tier Sinn: „das Leben zu einer Frage oder 
Offenbarung machen <c nicht bloss etwas rathselhaft klingen, sondern 
auch durch den Gebrauch des spater haufigen und damit aufs 
nachste verwandten frasha widerlegt werden. Die iibrigen Stiicke 
des Zendawesta zeigen kein frashem mehr, sondern frashem , frasha 
oder frasho in dem bekannten Compositum frasho - keretu Die Be- 
deutung fortwahrend, fortdauernd giebt hier iiberaii den besten 
Sinn , wie eine nahere Priifimg der Stellen lehrt , desswegen ist 
diese, da sich anch eine ganz entsprechende Abieitung ftndet, wohl 
als sicher anzunehmen. Gehen wir auf fra-khshi znriick, so miissen 
wir die Nebenform khsha (erhalten in khsha-threm) herbeiziehen, was 
schon einige Schwierigkeit machte. Daher bin ich geneigt, das fra- 
sha nur fur eine Erweiterung der Proposition fra durch ein ange- 
hangtes s (vgl. paitis aus paiti ), also eigen tlich weitergehend, 
ferner, zn haiten; der Singuk frashem ist dann nur eine Erwei- 
ternng. Eine Bestatigung dieser Abieitung bietet J. 31, 13, wo 
fra$d nnr porro, cetera heissen kann. In den andern Stellen hat 
es schon jene bestimmtere Bedeutung fortwahrend angenommen. 
Jt. 5, 78 anjdo apo kerenaot frasha anjao fratdcajat (von der Ardvi 
curd andhitd), andere Wasser jnachte sie, andere liess sie fortwah- 
rend fortfliessen; 10, 18: jezi vd dim aiwidruzaiti nmanahe vd nmd - 
7iopaitis etc. — frasha upa-^cindajeiti mithro upatbisto uta nmdnem etc., 
wenn ihn ein Hausherr beliigt, so richtet Mithra erbittert dauernd 
sein Haus zu Grunde; 17, 2: (jazamaide) dughdharem ahurahe maz - 
ddo qahharem ameshandm $pehtandm jd vtypandm $ao$hjant(im frasha 
khrathwa frdthangajeiti, (wir rufen an die Ashi) die Tochter des 
Ahura-mazda , die Schwester der Amesha-fpehta’s , welche durch die 
Einsicht aller Qaoshjahto iminerwahrend fortwandelt, d. i. welche 
durch die Einsicht der heiligen Weisen sich immer fortpflanzt und 
nie untergeht; Jt. 19, 47: adhdt frasha ham-rdzajata atars mazdao 
ahurahe uiti ax>atha mahhano aetat qareno y hahgerefshdne jat uqaretem , 
als das Feuer des Ahura-mazda fur die Dauer bereitet war, dachte 
(Ahro mainjus) also: ich will an mich reissen diesen unzerst5rbaren 
Glanz. Oefter findet sich die Verbindung frasha fra-ja, weiter 
fortgehen, auch bloss frasha i (so Jt. 14, 37); Vend. 18, 29: 
frasha frajdi vahistem d ahum d y um ununterbrochen fortzuwandeln 
zum besten Leben (ebenso Yd. 7, 52); J. 10, 14: md me jatha 
gaos drafsho d$iio vdrema ccdri frasha frajahtu te madho verezjah- 
hdoftho ga^ehtuy nicht sollen sie nair (die Hornatropfen) wie ein ge- 
ronnener Milchtropfen in das Gefass lliuft (laufen, namlich nicht so 
langsam und unterbrochen), fortwahrend sollen sie fliessen, deine 
Honigtropfenbereiter sollen kommen! Dieselbe Ausdrucksweise J. 
10, 19: frasha frajahtu te madho raokhshna frajahtu te madho rehgjo, 
iminerwahrend sollen fliessen deine (Homa’s) glanzenden Honig- 
tropfen, fortfliessen sollen deine farbigen Honigtropfen. Vgl. noch 
J. 60, 5- gam? an ithra ashaoudm vahuhis $urdo £ pehtdo frrwashajo 
— P®* hstatee dtaranam frasha-vakhshjdi rajdmca qarenahhdmca , hie- 
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her mogen komraen die guten, starken, heiligen Fravashi’s, um die 
Feaer zu bewachen, um fortwahrend zu sprechen die Gebete um 
Vermogen uud Ansehen (GJanz im weitesten Sinne). Am nachsten 
kommt unserer Stelle die Verbindung mit ahu, so J. 55, 6 : frashem 
va$na ahum dathana, die das Leben mit Eifer (Willen) fortdauern 
machen. Ja frasha findet sich auch allein unter andern Adjectiven, 
so Vend. 1, 21: hehti anjao$6it a$do$ca sk6itkrao$ca $rirdo$ca gu - 
frdo$6a berekhdhaogca frashdoqca bdmjaoqca , es sind auch andere 
Gegenden und Lander, gliickliche, beriihmte, herrliche, ewige, glan- 
zende. Von diesem frasha finden wir einen SuperJativ frashotemem 
J. 46, 19: am dauerndsten, vom gegenwartigen Leben ge- 
braucht (vgl. Frag. 9, 2). Wichtig ist dieses frasha namentlich 
durch die Coinposita frasho - kereti und frasho - caretar geworden. 
Frasho-kereti ist nur die Umbildung des Ausdrucks frashem here, das 
frashem machen, zum Substantiv und heisst demnach wortlich ,,das 
Machen der Fortdauer u , worunter nur die des Lebens verstanden 
werden kann, was daraus erhellt, dass in der vollstandigen Phrase 
das aAu, Leben, dabei steht. J. 60, 3: $aoce buje ahmja nmane 
* — vakhshathe buje ahmja nmdni dareghemcit aipi zrvdnem upa $uram 
frasho - kereithn hadha qurajao vahhujao frasho - keretoit , im Glanzen 
bin ich in diesem Hause (spricht das Feuer), im Wachsthum bin 
ich in diesem Hause auf moglichst lange Zeit zu der gewaltigen 
(Lebens-) Fortdauermachung, bei der gewaltigen guten (Lebens-) 
Fortdauermachung. Hier ist als eine der wesentlichsten Wirkungen 
des Feuers die angegeben, dass es glanzen und leuchten und wach- 
sen solle zur Beforderung der grossen Fortdauer alles Lebens. Denn 
dieser erwarteten allgemeinen Verewigung des Lebens stehen viele 
Hindernisse entgegen, die die heilige Feuerflamme, fortwahrend er- 
nahrt und verehrt, besiegen soli. Aber auch die machtigen Fra- 
vaschi’s sollen zur Ermoglichung dieser Lebensewigkeit wirken, wie 
aus Jt. 13, 58 erhellt:: aat te nurdm fravazehte durae - urvae$em 
adhwand urvae^em ndshemna jim frasho-keretoit vahhujao , dann fiihren 
sie aufs neue (stets) fort das, was den fernen Ausgang des Weges 
vernichtet, namlich (den Ausgang, die Periode) der guten Lebens- 
verewigung. Die Frasho-kereti wird hier in ein durae-urvae^em (Ad- 
ject.) urvae$em , wortlich in einen Ausgang fernen Ausgangs, d. i. 
in eine noch in ferner Zukunft zu erwartende Periode verlegt. Aus 
Frasho-kereti ist das Frashegard der spatern Parsenbiicher, wie des 
Minokhired geworden, worunter nur die letzte Zeitperiode, die der 
allgemeinen Todtenauferstehung, verstanden werden kann. Diese 
neue Lebensperiode wird von den (jaoshjahto herbeigefiihrt , die 
desswegen frashd-caretaro (nur im Genit. plur. frasho-carethrdm vor- 
kommend), „die Hersteller des Frasha “ genannfc werden. Haufig 
wiederkehrend ist folgende Stelle: jao$ca (fravashajo) gvaittdm ashao- 
ndm jdo^ca nardm azdtandm frasho-carethrdm $aosIjahtdm y und welche 
(Fravashi’s) der lebenden Reinen und welche der noch nicht ge- 
borenen, die Lebensverewigung macbenden (faosljahtd sind (Vp. 11, 
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7. J. 24, 5. 26, 6. Jt. 13, 17. 19, 22). Die Thatigkeit der fao- 
skjanto bei der grossen Lebensverewigung und die Art und Weise 
derselben ist deutlicher beschrieben Jt. 19, 11: jat kerenavdn fra- 
shern ahum azareshrhtem amareshihtem afrithjahtem apujantem javaeghn 
javneptm vagd - khskathrem jat irifta paiti u$ehistdn ga$dt gujo ame- 
rekhtis dathaiti frashem va$na ahkiis , woraus (aus dem GJanze) sie 
das Leben fortdauernd machen, alterlos, unsterblich, unverganglich, 
unverweslich, ewig siegend, ewig niitzend, von selbst herrschend (ohne 
vom Bosen beeintrachtigt zu seyn), wobei die Todten auferstehen ; 
es kommt des Lebens Unsterblichkeit , sie macht von selbst das 
Leben fortdauernd. Dieselbe Stelle siehe in Jt. 19, 19. 23. 89. 
Aus diesen Stellen erhelL mit Sicherheit, dass Frasho-kereti die Zeit 
der allgemeinen Wiederbelcbung alles Todten, die der grossen Anf- 
erstebung am Ende der Tage ist. Aus Unverstandniss dieses Aus- 
drucks wollte man in neuerer Zeit die Lehre von der Aiiferstehung 
dem eigentlichen Zendawesta ganz absprechen ; aber die nahere 
Untersuchung ergiebt, dass nur die spezielle Yorstellung von einer 
allgemeinen Auferstehung der Yerstorbenen und die Einzelnheiten 
dieses grossen Ereignisses spatere Ausbildung sind, die Grand vor- 
stellung aber, aus der diese einzelne nothwendig sich entwickeln 
musste, die einer allgemeinen Lebensfortdauer und Lebensverewigung, 
von Zarathustra selbst herriihrt. Kehren wir nun nach dieser Ian- 
gem Untersuchung zu unserer Stelle zuriick. Zarathustra redet hier 
in der ersten Person des Pluralis: wir wolien die seyn; unter die- 
sem wir ist nun sicherlich nicht bloss Zarathustra allein, sondern 
auch seine nachsten Anhanger, namentlich Kavd Vistd$pa , zu ver- 
stehen, dieselben, welche spater als (jaoskjanto das Frashem machen. — 
Schwierig ist die Erklarung und Beziehung von mazdao^ca ahurdonho 
— ashdcd. Yor allem bedarf dmcjaqtrd der Erklarung, die um so 
schwerer zu geben ist, als sich weder im Baktrischen noch im Sans- 
krit die eigentliche Wurzel nachweisen lasst. Die Bomhayer Aus- 
gabe corrigirt das Wort in dmoi^trd, wobei dem Yerbesserer sicher- 
lich das haufigere hamae$tra , das aber ganz anderer Bedeutung 
ist , vorschwebte. Neriosengh verbindet es eng mit barand und 
ubersetzt : $a$vathangunamam kurvdndh , stets eine Yersammlung 
(Znsammenkunft) veranstaltend. Als Subject ist wir aus kurmahe, 
womit kerenaon gegeben wird, zu verstehen. Yerwandt mit diesem 
Worte ist wohl amujamna , das gewohnlich mit rasisiandm verbunden 
vorkommt. Sucht man nach einer Ableitung, so bietet sich nur 
eine Wurzel mu dar, die unter den arischen Sprachen allein das La- 
teinische in mov-ere deutlich bewahrt. Eine Erweiterung ist die 
Sanskrit. Wurzel musA , stehlen, ebenso muc , Ibsen. Die Grund- 
bedeutung des mu scheint die von bewegen gewesen zu seyn, die 
sich noch im Lateinischen erhalten. Die Fugling amujamna razista- 
ndm bedeutet demnach un be weglich, unbeugsam in den ge- 
rechtesten Dingen. Jt. 13, 35: ash non dm ran, this pirdo $pentdo 
fravashajd jasnmaide fra$rdUio — art amdo — amujamndo rasisiandm } 
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wir verehren die Fravashi’s der Reinen, die guten, starken, heiligen, 
die beriihmten, machtigen, die unbeweglich bei dem Gerechtesten 
verharrenden. Jt. 13, 133: $anha$ca paiti hu$a$tajao ganhaqca paih 
amujamiajao $anha$ca paiti avanemnajdo , x ) (wir verehren den Fra- 
vashi des Kavi Haograva ) ob des hochgefeierten Ruhmes, ob des 
unerschiitterlichen Ruhmes, ob des (die Feinde) niederbeugenden 
Ruhmes (vgl. 19, 74); zu amujamna razistandm s. noch Jt. 17, 17. 
Das amojaqtra unserer Stelie nun ist durch das Suffix tra oder tara 
von der einfachsten Form des Partic. praes. causat. mnjat, von der 
Wurzel mu~hd, gebildet. Ist tra das urspriingliclie Suffix, so ist 
das Ganze als ein Abstractum oder als ein Nomen instrument zu 
fassen; indess spricht gegen eine solche Deutung der Uinstand, dass 
tra in diesem Falle thra lauten sollte , welche Form kein einziges 
Manuscript hat, abgesehen davon, dass sie sich auch nicht recht 
mit dem Zusammenhang vertragen wiirde. Analoge Formen, wie 
Zarathustra, Frashaostra , verglichen mit gdgerebustro, in welchen 
nach dem allgemeinen Aspirationsgesetze thra fur tra erwartet wer- 
den sollte, fiihren jedoch darauf, dass tra eine Verkiirzung aus tara 
und demnach Comparativsuffix ist, welches im Weda, wie im Zend- 
awesta, auch den hochsten Steigerungsgrad ausdriicken kann. Nach 
dem Vorausgeschickten heisst das schwierige Wort nun am mei- 
sten bewegend oder erregend; es bezieht sich auf bar and, ein 
Neutr. pi., als sein Substantiv. Der Sinn des letztern Wortes ist, 
wenn auch die Parallelstellen fehlen (Jt. 19, 6 ist die Lesung zvvei- 
felhaft), dock leicht durch Ableitung und Vergleickung des Sanskrit 
zu finden. Hier heisst bharana Un ter halt, Sold, von der Wurzel 
bhar (bhr) , baktrisch bar , tragen. Nehmen wir hier das Wort im 
nachsten Sinne Tragung, Unterhaltung, so hat es, auf die 
Ahuras mazda's bezogen , den Sinn eines Concretums. — Mando 
hat den Anschein, als ob es ein Plural von mano ware; aber der 
Singular bavat spricht dagegen. Wir fassen es desshalb am besten 
als Adjectiv verstandig. Der ganze Satz klingt wie ein Sprich- 
wort oder mindestens wie eine Reminiscenz aus einein friiherii Liede. 
Diess ist schon ausserlich durch das hjat, das haufig zur Einfiih- 
rung fremder Gedanken gebraucht wird , angezeigt. Der Spruch 
bezieht sich indess auf den folgenden Vers und deutet an, dass der 
Verstand und die Einsicht die beste Waffe gegen das Bose seyen, 
und der Verstandige der beste Kampfer, dass aber diese richtige 
Einsicht nur durch Erkenntniss der gbttlichen Wahrheit gewonnen 
werden kann. 

V. 10. Die zwei Pronomina demonstrativa add ava beziehen 
sich auf chtis zurikk. Dr it go i>t ein sogenannter Genit. objectivus, 


] ) avanemna , Partic. med. von nam — ava, ist einer der Namen des 
Ahura-mazda, Jt 1, 8 (vgl. Jt. 8, 55. 10, 109. 111). 

Abhandl. der DMG. I, 3. 
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Jrii^o demnach „Hilfe gegen die Liige“. Das $kendo $paja- 
thrahjd steht dem avo drugo ganz parallel. Das Substant. qpajathra 
findet sich sonst nicht; wohl aber Yerbalformen einer Wurzel $pi, 
so Vend. 3, 41: $ pajeiti si $pitama Zarathustra daena Mazdaja$nis 
nars a$tavanahe bandem ^pajeiti draoshem £ pajeiti jdtughnim ^pajeiti 
ashavaghnim ^pajeiti napugpaem f pajeiti anaperethem skjaotJinem etc., 
es vernichtet der Mazdaja^nische Glaube , heiligster Zarathustra, 
eines ihn bekennenden Mannes Fessel, er vernichtet den Angriff, 
er vernichtet den Jatumord (Mord durch Zauberei), er vernichtet 
den Mord des Reinen, er vernichtet das Sehen der Todten, er ver- 
nichtet jede unsiihnbare Handlung (d. i. er vernichtet die schlimmen 
Folgen aller aufgezahlten Handlungen). Man konnte dnrch diese 
Stelle leicht geneigt sejn, der Wurzel $pi die Bedeutung siihnen 
zuzuschreiben; aber die Yerbindung mit bandem und andern Stellen 
sprechen nicht dafur ; so Jt. 10, 37: kameredhao $ pajeiti inithro - 
drug dm mashjdndm , er (Mithra) vernichtet die Haupter der treu- 
bruchigen Menschen; Jt. 19, 56 (59. 62): jat i$at mairjo tuirjo 
franraqi zrajanho Vouru-Kashahe maghnu apa-<;pajat va$trao tat qa- 
reno i$o jat a$ti airjandm daqjundm zdtandm azatanamca jatca ashaono 
Zarathustrakty welchen (den Glanz) der verderbliche Feind Franraqe 
aus dem See Vouru- kasha sich aneignete, er (der Grabende?) 
nahm weg den Fluren diesen Glanz , welcher eigen ist den ari- 
schen Landern der Geborenen und noch nicht Geborenen und dem 
reinen Zarathustra. Suchen wir die entsprechende Wurzel im Sans- 
krit , so kommen wir in grosse Verlegenheit; lautlich entsprechen 
wiirde zwar $vi , aber dieses heisst eigentlich anschwellen, 
strotzen, und in abgeleiteter Bedeutung auch niitzen (s. Rv. 
VII, 32, 6. 74, 6. 9, 2); aber diese Wurzel hat im Baktrischen die 
Formen angenommen: fu, niitzen, und shu in aiwi-shvat , ringsum 
schwellen machen, Tend. 2, 18; fra-shava ibid., schwelle fort (bis 
zum Bersten, vi-shdvajat v. 15, er liess auseinander bersten, von 
der Erde gesagt) , sodass wir bei $pajathra ganz davon absehen 
mussen. Wir finden dagegen im Sanskrit Spuren einer andern 
Wurzel $vi oder $u, die ebenfalls im Baktrischen vertreten ist; ich 
meine namlich die Grundlorm, welcher $veta y weiss, $va$, mor- 
gen, 0? it, leuchten (gewohnlich im Imperf. a$vait von der Mor- 
genrothe im Weda) entstammen. Diese scheint die Bedeutung von 
belle seyn gehabt zu haben. Darnach heisst das $ pajeiti wohl: 
er macht helle, was mit dem BegrifF: er saubert, zusammen- 
fallt, woraus dann der Sinn: er vernichtet, leicht abgeleitet seyn 
kann. Diese letztere Bedeutung konnte sich um so eher aus der 
nrsprunglichen entwickeln, ab das Wort vom Yernichten des Un- 
reinen und Schadlichen zum Besten des Guten gebraucht wird und 
so dieses Yernichten nur eine Art von Saubern ist. Verwandt hie- 
mit kann das neupersische sapuch-ten> durchstechen, und noch 
eher das armenische spananal , todten (Wurzel span ) seyn. Das 
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gpajathra unserer Stelle nun ist ein Abstractum auf thra = skr. tra 
fur das Concretum (man vergl. datkrem Jt. 34, 13 im Sinne von 
ddtar). Dieser Vernichter kann nur der bose Geist, der als Luge 
und schlechte Gesinnung iu den Gdthas erscheint, seyn. — 
Ueber agistd s. zu 34, 4 und iiber zazente zu 34, 9. — Hushitois 
is t hier so viel als demana , oder spezieller garo-demdna 9 man vgl. 
32, 15. Der Ausdruck: gute Wohnung hat an unserer Stelle 
wohl eine iibertragene Bedeutung, und ist von der Gesammtheit des 
Guten und Wahren, wie es sich im Geistigen sowohl als im Leib 
lichen offenbart, zu verstehen. — Fiir vahhdo best K. 4 vanhau. 
Diese Lesart hat manches fiir sich, einmal, weil die Form vahhdo 
sonst nicht vorkommt, wohl aber vanhau; dann, weil sogleich ein 
der Adjectivform vanhau entsprechender Casus, namlich der Locativ 
gravahi, folgt (dass vanhau , eigentlich ein Instrumental, auch mit 
dem Locativ verbunden werden kann, s. J. 49, 8); die Aenderung 
in vahhdo konnte wegen des jdi erfolgt seyn, weil man ein Pradikat 
zu dem Relativ suchte, und dieses nur in den Nominativ setzen 
konnte, du aber nie eine Pluralendung ist, das lautlich nahver- 
wandte do dagegen haufig zur Pluralbildung verwandt wird. Er- 
klarbar ist jedoch das vahhdo auch; man kann es als eine Verkiir- 
zung aus regelrechtem vahhavo betrachten, wie auf ahnliche Weise 
aus gravahh der Plural gravao hervorgeht. An ein neutrales Thema 
vahhahk und an eine andere Ableitung als die von vahhu, gut, ist 
nicht wohl zu denken. 

V. 11. Der Ausdruck ta urvata (s. hieriiber das Glossar) be- 
zieht sich nicht bloss auf die vorangegangenen Terse, sondern auf 
alle Offenbarungen des Ahura-mazda an die Menscben iiberhaupt. 
Der Yers schliesst passend diese wichtige bffentliche Rede Zarathustra’s 
ab und leitet das folgende Cap. gewissermassen ein. Q ashathd ist eine 
zweite Person plur. eines Aorist-Conjunctivs mit s und steht eigent- 
lich fur gakhshathd ; die Wurzel ist namlich gac oder urspriinglicher 
gak> stark, machtig seyn, welche in gewissen Fallen auch scbon 
im Sanskrit sich zu gac erweichte , z. B. gaci im Weda Starke, 
Werk, gacishtha , der Starkste. Neben verezihtem findet sich Jt. 
24, 52 gakhshehtein . J. 19, 10: agti zi ana avavat ukhdhaia jatha 
jat dit vigpo ahhus agtvao agakhshat gaskdg dadardno ni pairi irith ~ 
jagtdtat haraiti, denn dieses Wort (das ahu vairjo) ist es gerade, 
wodurch das ganze irdische Leben besteht, machtig erhalten geht 
es aus dem allgemeinen Tode hervor. Hier driickt das d-gakhshat 
deutlich das Bestehen des Lebens durch die Macht des heiligsten 
Gebetes aus. In mehreren Stellen des Yendidad 9, 33. 34. 16, 8. 
9. 6, 43 heisst gacaite und gacaohte deutlich voriibergeben, ver- 
fliessen, von einer bestimmten Anzahl Nachte und vom Jahre 
gesagt. Dieselbe Bedeutung hat es auch Tend. 18, 16. 24: qafga 
daregho mashjdka ?toit fe gacaiti , schlafe lange, Mensch, noch nicht 
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ist dir (die Zeit) verflossen. *) Urspriinglicher ist die Bedeutung 
noch in Jt. 8, 56 geblieben: jot zi gpitama Zarathustra airjao dan- 
ham tistrjehe raevato qarenahhato aiwi^acjares daittm japiemca vak- 
inemca , wann, o heiligster Zarathustra, die arischen Lander nach 
der Anordnung, Lob und Preis des hellen glanzenden Tistija voll- 
bringen. Noch heben wir J. 55, 6 hervor: $taota j e <pij a jazamaide 
jd data ahheus paourujehjd maremna verezimna <; akhshemna qacajamna , 
wir verebren das Preis- und Lobwiirdige , die Dinge des ersten 
Lebens, gesprochene, gethane, sich vollbringende, volibrachte. Die 
Wurzei f«c, ?ak hat nach den angefuhrten Stellen im Baktrischen die 
Bedeutung angenommen: trans. ausfiihren, vollbringen, und in- 
trans. vollbracht werden , geschehen, verlaufen (von der 
Zeit), Bedeutungen, die sich leicht aus der des Starkseyns erklaren 
lassen. Im Neupersischen lautet das Wort sdkh-ten, machen, voll- 
bringen, ausfiihren; saz-ed , es geziemt sich, saza, wiirdig, 
das man hieher zu ziehen leicht versucht seyn konnte, ist dagegen 
auf $adh, zufallen, sich geziemeu, zuriickzufiihrep. An unse- 
rer Stelle nun hat $ak deutlich den Sinn von ausfiihren, voll- 
bringen, und zwar die heiligen Gebote Ahura-mazda's, die er den 
Menschen gab. — Qiti und eneiti (Nerios. giebt sie durch abhild- 
shaka^ca <; ikshajah ) ist man leicht versucht, gleichmassig fur Substan- 
tive zu halten; aber bei genauerer Betrachtung der Construction 
und naherer Untersuchung der Forrnen ergiebt sich, dass keines von 
beiden ein eigentliches Substantiv ist. Bei qiti sind leicht mehrere 
Ableitungen moglich , je nachdem das q auf ein sanskritisches su 
oder sva oder auch ein svit zuriickgefiihrt wird. In den Gathd’s 
findet es sich nicht weiter, wohl aber Adjectivbildungen wie qaetu 
34, 12, qaethja 33, 7 und das Substantiv qaetu. Alle diese sind 
auf sva , selbst, zuriickzufuhren , welche Ableitung namentlich bei 
qaetu durchaus keinem Zweifel unterliegen kann. Da zudem das 
sanskr. #«, gut, im Baktrischen, raeines Wissens wenigstens, nur 
zu kiiy nicht aber zu q wird, so miissen wir, wenn schon ein sol- 
cher Fail fur den Gathadialekt denkbar ware, doch von su absehen. 
Allem Anschein nach ist es eine adverbiale Ausdrucksweise und ent- 
weder wohl der Locativ einer neutralen Form svajat > eines Partic. 
praes. von stw, im Sinne eines Denominativs, die baktrisch qajat 
lauten wurde; im Locativ ist nun eine Zusammenziehung erfolgt, 
die zunachst qaet lautete; dass eine solche wirklich Statt gefunden, 
beweist qaetu deutlich, man musste nur bei dieser Bildung den Lo- 
cativ sve zu Grunde legen wollen , was aber kaum denkbar ware. 
Dieses 4 wurde wohl durch Einfluss des schliessenden i in t ver- 


*) Diese Worte sind keine allgemeine Sentenz, wie Spiegel zu meinen 
echeint , sondern sie enthalten die Anrede des Einscblaferers an die Men- 
gchen. Qafga lasst sich nicht als Substantiv fassen, sondern ist eine zweite 
Person eines Conjunctiva oder eine zweite Imperative medii, naturlich ver- 
kurzt. 
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wandelt; es kann indess auch auf alter ungenauer Schreibweise be- 
ruhen. Wortlich heisst es bei sich selbst oder von selbst. 
Man vergl. Jt. 10, 68: jenhe vdshem hahgerewnditi ashts vanuhi j a 
berezaiti jenhe daena mazdajaqnis qiti path 6 rddhaiti , dessen (Mithra’s) 
Wagen die gute erhabene Ashi ergreift , dessen Wege der gute 
Mazdajagnische Glaube von selbst bahnt. — Eneiti steht wohl fiir 
ainiti. Vergleicht man J. 58, 4: nd fshumdo nisahharatu he aiwjdkh- 
shajatu hadd ashdcd vd^trdcd — ainitica dthrdcd ahurahe mazddo , 
wo ainiti ganz parallel mit dthrd steht und der Form nach wohl 
ein alter Locativ eines Nomens ainiti und fiir ainiti gesetzt ist, so 
kann man leicht versucht werden, es an unserer Stelle ebenso zu 
fassen. Aber die substantivische Fassung vertragt sich nicht recht 
mit dem Zusammenhange , wenn auch die Bedeutung des ainiti, 
Glanz, an sich nicht unpassend ware. Ich nehme daher eneiti fur 
eine 3. Person sing. derWurzel ««, wehen, die im Baktrischen als 
Verbum zwar nicht weiter vertreten ist, aber in dem Partic. ainita 
(jt. 13, 34. 51. 63. von den Fravashi’s gesagt), „gem wehend, 
fachelnd £C , d. i. in iibertragenem Sinn wohlwollend, giitig, in 
ainika , Zug, Schaar (Jt. 10, 143. 14, 9. 1, 11. 13, 136) und 
dem genannten ainiti, das Glanz (eigentl. das aussere Ansehen) zu 
bedeuten scheint, sich findet. (Man vgl. das wedische anika in seinen 
mannigfachcn Bedeutungen Ansehen, Glanz, Zug etc.). Das 
qitica eneiti unserer Stelle nun ist eng mit dem vorhergehenden 
daddt zu verbinden und bezeichnet eigentlich nur die Art und Weise 
der OfFenbarung , die einem von selbst sich bewegenden Windes- 
hauche ahnlich gedacht wird. — Fiir daregem , wie Westergaard 
schreibt, wird am besten dregem gelesen; K. 5. hat namlich dregim , 
Bb. dreghem; diese Lesungen lassen auf ein dreg fur dareg schlies- 
sen; letzteres sieht nur wie eine altere Emendation des schwer ver- 
standlichen seltenen Wortes dregem aus. Gegen die Lesung daregem 
spricht auch das e der letzten Sylbe; denn ware es das Neutrum 
singul. des Adjectivs darega , lang, und nur dieses konnte es, die 
Richtigkeit der Lesart angenommen, seyn, so miisste daregem mit e 
Fiir e gelesen werden, wie P. 6- auch wirklich hat. Aber da kaum 
begreifbar ware , wie bei einem so gewohnlichen und haufig ge- 
brauchten Worte wie daregha , lang, die Lesarten so ins Schwan- 
ken gerathen konnten und zudem der sich ergebende Sinn : langes 
Verderben etwas zu matt und dem folgenden Gegensatz $avaca 
nicht ganz parallel ware, so liegt es nahe, diese Lesung aufzu- 
geben und sein Heil mit der andern zu versuchen. Auf den ersten 
Blick sieht man, dass dregem auf dregi zuriickzufiihren und dieses 
von derWurzel dreg = skr. druh , zerstoren, abzuleiten ist. Der 
Sinn Zerstorung, Vernichtung passt aber auch ganz gut in 
den Zusam men hang. — Das tdis im letzten Satzchcn geht auf die 
ashavabjo zuriick. 
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Capitel 31. 

Dieses Capitel enthalt verschiedene einzelne Spriiche und meh- 
rere kleine Lieder, die unter sich nur in einem losen Zusammen- 
hang stehen. Die Sammlung ist gewiss sehr alt, da sie eine ganz 
in der alten Gathasprache und im Geist der alten Religion abge- 
fasste Ueberschrift oder Einleitungsvers an der Spitze tragt. Nur 
als Ueberschrift oder Einleitung kann ich namlich den ersten Vers 
ansehen, in dem der Dichter oder der Sammler die offentliche Ver- 
kundiguug bis jetzt unbekannter Ausspriiche ( urvdtd , eigentlich die 
Ausgehauchten) des hochsten Gottes verheisst, urn Die zu vernich- 
ten, welche im Dienste des Bosen durch ihre Zauberspriiche, worun- 
ter wohl Wedaverse zu verstehen sind, den Landgiitern der Ahura- 
mazda -Diener, den sogenannten Gaethas oder eingefriedigten Be- 
sitzungen, zu schaden suchen. Aber durch die Kraft der neuen 
von Ahura-mazda geoffenbarten Spriiche wird seinen treuergebenen 
Bekennern doch alles Gute zu Theil (1). Nun folgen eine Reihe 
einzelner, zum Theil sehr dunkler und wegen ihrer Abgerissenheit 
schwer verstandlicher Spriiche 2 — 8. 

Die Yerse 2 und 3 zeichnen sich durch seltene Ausdriicke und 
Vorstellungen vor alien iibrigen der ganzen Gdtha aus, man vergl. 
urva im Sinne von Sprecher, Yerkiindiger, nicht Seele, wie 
es sonst immer heisst; advao , die beiden Wege, d. i. die beiden 
Leben ; a$ajao y die beiden Theile, d. i. Korper und Geist; 
cazdmihvadeljo , die Einsichtsvollen, Weisen, d. i. die Kenner 
der Spriiche und Lieder, worunter sowohl Menschen als die hohern 
Geister verstanden werden konnen. Dass aber Menschen gemeint 
sind, folgt aus 44, 5. Der Sinn des zweiten Yerses ist : wenn durch 
die bereits vorhandenen und bekannten heiligen Spriiche und Hand- 
lungen (darauf geht aw, durch diese) der Sprecher b eider Wege, 
d. i. der Yerkiindiger der gottlichen Ausspriiche iiber die beiden 
Leben, das irdische und geistige, nicht hinreichend gegen die An- 
grilfe der Bosen geschiitzt ist, so ist er Willens, nochmals zu alien 
himmlischen Geistem zu gehen , d. i. in ihren Rath zu kommen 
(fgl. fiber diese Yersammlungen der himmlischen Geister den zwei- 
ten Fargard des Yendidad), um den Ahura-mazda , der beide Leben 
und ihre Erhaltung am besten kennt, um seine Hilfe zu bitten. — 
Im dritten Vers fragt der Dichter, wem Ahura-mazda , der sich in 
den Flammen ofFenbarende Gott, die Kraft gegeben habe, aus den 
Reibholzern, d. i. durch Reiben eines harten und weichen Holzes 
(die aheste und heiligste Art der Feueranziindung), das Feuer her- 
vorzulocken. Wahrscheinlich war dieses Hervorspringen des Feuers 
aus den Holzern von heiligen Spruchen abhangig gedacht oder 
glaubte man, dass bei dieser Handlung des Feueranziindens Orakel 
gegeben wiirden; daher tragt der Dichter dem Ahura-mazda den 
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Wunsch vor, den Spruch der Weisen zu besitzen, ja ihn aus 
seinem eigenen Munde zu vernehmen, dessen lebendige Worte alie 
lebendigen Wesen vor den Angriffen der Bosen schiitzen. 

Beide Verse scheinen denselben Verfasser zu haben; die Sprache 
derselben ist aber nicht die einfache und klare Zarathustra’s. Der 
Wunsch, den Spruch der alten Weisen zu wissen, spricht gegen die 
Zarathustrische Abfassung, da es doch kaum denkbar ist, dass Za- 
rathustra, der Verkiindiger wesentlich neuer Ideen, wie er in c. 30 
erscheint, den hochsten Gott nach den Spriichen der alten Weisen 
gefragt haben sollte. Die zu Anfang des dritten Verses vorkom- 
mende Phrase: „Feuer in die Reibholzer legen“ findet sich mehr- 
rnals, jedoch mit einigen Abweichungen , in den Gathas erwahnt; 
so gleich im 19. Verse, vgl. 43, 12. 47, 6. 51, 9. Wegen dieser 
oftern Wiederholung mag sie von irgend einem alten Weisen her- 
riihren, was urn so wahrscheinlicher ist, als gleich danach in unse- 
rem Verse von einem Ausspruch der Weisen geredet wird. Unser 
Vers scheint mir die Mutterstelle zu enthalten. Daher glaube ich 
diesen, sowie den vorhergehenden Vers, die sich iiberdiess durch 
eine eigenthiimliche und zwar sehr alte Sprachfarbe auszeichnen, 
einem der Vorganger Zarathustra’s zuschreiben zu diirfen. Sie konn- 
ten aber auch von einem seiner Gefahrten herriihren, wobei freilich 
die Nichterwahnung des grossen Propheten neben den alten Weisen 
etwas auffallend ware. 

Im vierten Verse wird Armaiti urn Verleihung von Besitzthum 
zur Vernichtung des Bosen angefleht zur Zeit, wann die lebendigen 
Weisen (d. i. die hochsten Geister) dem Opfer der Menschen sich 
nahen , d. i. die Menschen erwerben sich durch Frommigkeit und 
Ergehenheit gegen die hochsten Geister, welche sie in Opfern und 
Gebeten kund geben , irdische Giiter. Der Vers hat eine unver- 
kennbare Aehnlichkeit mit dem letzten Gliede von 28, 4 und mit 
28, 8; daher vermuthe ich hier denselben Dichter, einen der Ge- 
nossen Zarathustra’s. 

Im funften Verse bittet der Dichter den Ahura-mazda urn die 
richtige Erkenntniss der ihm mitgetheilten Offenbarungen und um 
die Gabe, das Gerade, Richtige und ^irklicbe von dem Nichtseyen- 
den, d. i. Falschen, Unwahren, oder mit andern Worten das Gute 
von dem Bosen zu unterscheiden. Diesem folgen drei Verse (6 — 
8), die die Beschreibung des Wesens, der Eigenschaften und Wir- 
kungen des hochsten Gottes zum Endzweck haben; aber weder un- 
ter sich, noch mit v. 5 enger zusamraenbangen. Saramtliche vier 
Verse haben indess denselben Dichter; das starke Hervortretenlassen 
des Akura-mazda, als des einzigen wirklichen Gottes, wahrend die 
andern hohem Genien nur als Krafte und Gaben desselben er- 
scheinen, das Streben, jenen Grundunterschied zwischen dem Wirk- 
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lichen und dem Nichtigen, dem Guten und Bosen immer tiefer zu 
ergriinden, sowie die schone, einfache und doch schwungvolle Sprache 
weisen deutlich auf Zarathustra als den Verfasser hin. Das Beste, 
d. i. das beste Lied oder den besten Spruch, besitzt Ahara-mazda 
allein, der wirklich ein Wissender ist, ruft der Prophet aus. Ihn 
wiirdigte er der besondern Offenbarung des Spruches, der Gesund- 
heit und Wohlstand (Haurvatdt ) , Unsterblichkeit ( Ameretdt) und 
Wahrheit (Asha) verleiht; diese wichtige Offenbarung verkiindigte 
er ihm durch den guten Sinn (6). Ob unter diesem Liede die zwei 
folgenden Verse zu verstehen sind, ist inir nicht recht wahrschein- 
lich, weil die Naraen von Ameretdt und Haurvatdt darin fehlen. Der 
folgende Vers schildert den Ahura-mazda als das Urlicht, durch den im 
Anfang der Schopfung nicht bloss die Menge der Hiram els lich ter 
entstand, sondern aus dessen Einsicht auch das Wahre und Wirk- 
liche, die einzige Grundlage des Guten, hervorging. Nur er, der 
Ewige, derselbe zu aller Zeit, konnte dieses schaffen (7). Er war 
zuerst vor aller Schopfung, er ist der Hochste im Natur- wie ira 
Geistesleben, jegliche gute Gesinnung ist sein Werk; ihn schaut der 
Seher als der Wahrheit Wesenheit , d. i. als den Inbegriff aller 
Wirklichkeit und alles Lebens , dessen Handlungen voller Leben 
sind (8). 

Von 9 — 12 lasst sich ein Zusammenhang nachweisen. Der 9- 
Vers konnte, weil darin, wenigstens zu Anfang, nochjvon Ahura- 
mazda die Rede ist, passend an den 8. angeschlossen werden; aber 
einen wirklichen innern Zusammenhang zwischen beiden kann ich 
nicht entdecken. Das kleine Stuck handelt von den Wanderungen 
der Armaiii , vom Unterschied des Ackerbauers und des Nichtbebauers 
der Felder, des Lugenredners und Wahrheitredners. Der Sprache 
und Anschauung nach scheint es von Zarathustra selbst zu seyn. 
Der Inhalt und Gedankengang ist folgender: Die heilige Erde, deren 
Bebauung die erste Pflicht des Ahura-mazda - Dieners ist, wie der sie 
beseelende und ihre Bildungen schaffende Geist ist unter der Hand 
des hbchsten Gottes; er umfasst sie und schuf ihr die Bahn, auf 
welcher sie als Gluck und Heil gebende Genie vom Landmann zum 
Landmann zieht und an Dem vorubergeht, der sich nicht dem Land- 
bau ergeben hat (9). Sie wahlt sich unter Beiden den Landbauer, 
den Verehrer des Wahren und Reinen, der selbst lebendig ist, wie 
der hochste Gott, und die Schatze des guten Sinues besitzt; da- 
gegen weicht sie von den wild hin- und herstreifenden Nomaden, 
die zugleich Gotzenverehrer sind , und schliesst sie aus von der 
Heilsbotschaft, die sie zu verkiindigen berufen ist. Dieses Evange- 
lium / humareti ) ist die Lehre vom Gluck und Frieden , das der 
Ackerbau gewahrt ; dieses Gliickes sollen aber die Gotzendiener 
nicht theilhaftig werden (10). Ja der Ackerbau ist um so hoher 
zu achten, als Ahura-mazda selbst die Familiengrundstiicke , die 
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Gaethas (s. die wichtige Stelle 46, 12) angeordnet und zu ihrem 
Schutze Spriiche vermoge seiner Einsicht ersonnen hat; durck die- 
selbe Einsicht rief er auch die wirkiiche Welt ins Daseyn und alle 
heiligen Gebrauche und Worte entstammen ihr. Da, wo zwischen 
Wahrheit und Luge zu wablen ist, d. i. an dem Orte, wo beide 
Glaubensweisen noch neben einander bestehen, sucht der Verkiindiger 
der Wahrheit, wie der Verkiindiger der Luge und Unwahrheit, der 
die wahre Wissenschaft Besitzende, wie der nur Nichtiges weiss, 
seine Lehren vorzutragen und zu vertheidigen, d. h. der gute und 
der bose Geist suchen auf die Menschen zu wirken. Der bose sucht 
durch Lug und Trug die Menschen zu bestricken ; aber die Armaiti, die 
stets hin- und herwandelt, weiss genau, wo der Sitz des Guten und 
wo der des Bosen ist; sie kann daher die Menschen vor den Trug- 
kiinsten des Bosen schiitzen (11. 12). 

Die Verse 13 — 16 bilden ebeufalls ein Ganzes; der Dichter 
richtet verschiedene Fragen an den lebendigen Gott fiber das Wesen 
und den Unterschied zwischen den Liignern und den Wahrhaftigen. 
Der Dichter ist hier ebenfalls Zarathustra selbst. Die hier ofter 
vorkommende Formel: diess will ich dich fragen, scheint eine 
beliebte Einkleidung seiner Verkiindigungen gewesen zu seyn; man 
vgl. namentlich c. 44; ja die Wirkungen dieser Formel und Rede- 
weise sind noch in der spatern Literatur, wie im Vend., zu spiiren. 
Ware diese Weise, die neuen Lehren in die Form von Unterredungen 
mit Ahura-mazda einzukleiden, nicht die wirkiiche Zarathustriscbe ge- 
wesen, so ware kaum zu denken, wie diese Form bei der Abfassung 
spaterer, von der Tradition dem Zarathustra selbst zugeschriebener 
Schriften so durchgreifende Anwendung katte linden kbnnen. Der 
Inhalt unsers Stiicks ist folgender: Zarathustra ist Test iiberzeugt, 
dass der hellleuchtende Ahura-mazda durch seine Flammenaugen als 
treuer Wachter alle Wahrheiten und Weisheiteu und Alles, was bei 
nur kleinem Schaden grossen Vortheil gewiihrt, genau erspaht und 
demnach weiss (13). Der InbegrifF der Wahrheiten und Weisheit 
sind die Gebete; er mdchte daher vor allem wissen, wie diejenigen, 
die bereits vorhanden sind, „die von den Schopfern (d. i. Dichtern) 
geschafFen wurden zu Stande kamen ; aber nicht bloss die Art 
und W eise der Dichtung der guten Lieder und Spriiche will er wis- 
sen , sondern auch die Hervorbringung der Liigensprucke kennen 
lernen, alles nur zu dem Zwecke, uin den tiefen Unterschied zwi- 
schen beiden nachweisen zu konnen (14). Da die Dichtungen die 
Gesinnung des Urhebers bekunden, so fragt er weiter nach dieser. 
Die Gesinnung eines Dichters y der dem Liigner zum Besitz verhilft, 
d. h. ihn unterstiitzt zum Nachtheil der Frommen, kann nur eine 
schlechte seyn; der gute dagegen sucht weder Vieh noch Leute des 
frommen Landmanns durch Spriiche zu verletzen (15). Zarathustra 
Iragt ferner, wie, auf welche Weise das Oberhaupt eines Hauses, 
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eines Bezirks oder eines ganzen Landes zur Verbreitung der wah- 
ren Religion beitrage, wann er diess thue und welche Thaten er 
zu diesein Zwecke vollbringe (16). 

Die Verse 17 — 20 enthalten Bruchstiicke eines ofFentlich vor 
eincr grossen Versammlung, vielleicht kurz vor Beginn einer Schlacht 
gegen die Gotzendiener, vorgetragenen Liedes. Der gliihende Re- 
ligionseifer , der sich bis zur Aufforderung, die Liigner, d. i. die 
Anders glaubi gen , mit dem Schwerte zu todten, gesteigert hat und 
der uns noch aus vielen andern Stellen der Gathas entgegenweht (vgl. 
46, 5), verrathen den fur seine Lebre begeisterten Propheten und Fiih- 
rer, der hier nur Zarathustra selbst seyn kann. Er fragt die ver- 
sammelte Menge seiner Anhanger, unter denen wohl auch mancher 
Halbbekehrte war, wessen Glaube der grossere und bessere sey, der 
des Gotzendieners oder der des Ahura-mazda-Ve rehrers? Deijenige, 
welcher die hohern Wahrheiten kennt, moge, weil nur der Glaube 
an den lebendigen Gott der wahre seyn konne, diese Dem, der sie 
noch nicht kenne, mittheilen; dieser aber solle sein Ohr nicht gegen 
ihre Wirkungen verschliessen. Damit die gute Sache siege , wird 
der lebendige Gott um Starkung des frommen guten Sinnes und 
Glaubens seiner Anhanger vom Propheten gebeten (17). Da die 
Spriiche und Lieder der Gotzendiener, worunter wir die Wedalieder 
zu verstehen haben, immer noch wegen ihres Alters in einem ge- 
wissen Ansehen stehen mochten, so warnt der Prophet nachdriick- 
Iich vor ihnen, weil Haus und Dorf, Bezirk und Land dadurch nur 
ins Verderben gestiirzt wiirden, und fordert die Schaar seiner Treuen 
zur sofortigen Ermordung der Gotzendiener auf, denn nur so kon- 
nen die schadlichen Wirkungen ihrer Spriiche ganz zu nichte ge- 
macht werden (18). Der wirkliche und wahrhaftige Verehrer des 
lebendigen Gottes wird sich indess nicht durch die Spriiche der 
Liigner irre leiten lassen, sondern ohne Furcht mit Freimiithigkeit 
nur auf die Worte horen, die der lebendige Gott in seinen Feuer- 
flammen die Seher schauen lasst (19). Wenn ein Gotzendiener den 
zur wahren Religion Bekehrten zum Abfall bewegt, so wird dieser 
Verfuhrer all sein Eigenthum verlieren und in das Dunkel , d. i. 
Elend und Noth, gestossen werden fur immer. Die Kraft des Glau- 
bens wird indess alle, die das gute Leben zerstoren, ganzlich ver- 
nichten (20). 

Die zwei letzten Verse des Capitels, 21 und 22, stehen in kei- 
ner nahern Verbindung mit dem eben besprochenen Stuck. Beide 
haben einen ahnlichen Inhalt. Ahura-mazda verleiht seinem Verehrer 
in Wort und That, dem tapfern Kampfer gegen das Bose, die 
hochsten Guter, Wo hist and und Unsterblichkeit , sowie den 
guten frommen Sinn (21). Denn der gutgesinnte Verehrer fordert 
die Wahrheit und alles Gute, und ist somit ein Heifer Akura-mazda' s 
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selbst in seinem steten Kampfe gegen das Bose (22). Beide Verse 
verrathen ganz die Zarathustrische Anschauung und sind wahrschein- 
lich von ihm selbst oder einem seiner Gefahrten verfasst. 

V. 1. Td ve urvdta marento Nerios. : tduca prasiddhdu manjama- 
hdi; kilagdnimah avistavdmmca arthamca. Die Uebersetzung des 
urvdta durch prasiddha, beriihmt, ist unrichtig, wenn gleich die 
nahere Erklarung der „zwei beriihmten‘ c durch Avesta und Zend 
(artha) den Rest einer richtigern Anschauung enthalt. Denn so viel 
ist gewiss, dass unter urvdta heilige Worte und Spriiche zu verstehen 
sind (s. die Stellen im Gloss.), wenn auch an Zend-Avesta in der 
spatern Bedeutung des Worts als Sammlung aller Urkunden des 
Zarathustrischen Glaubens nicht zu denken ist. Von dem Worte 
iassen sich zwei Etymologieen geben, von va , we hen, -\~ ur == ut 
und vat, sprechen, reden, + ur, sodass es entweder das Her- 
ausgewehte, d. i. A usgehaucht e , oder den Ausspruch, die 
Verkiindigung bedeutet. Die erstere Ableitung scheint die rich- 
tigste. — Vi-marencaite scheint dem Zusammenhange nach eine 3. 
Person Verbi seyn zu miissen ; aber in diesem Falle hatten wir 
wegen des joi nothwendig den Plural marencainti oder marenceriti zu 
erwarten. Da keine Handschrift den Plural hat, so ist es bedenk- 
lich, ihn ohne Weiteres herzustellen. Nerios. hat den Sing, (vi-lum- 
pati). Es bleibt uns daher nichts Anderes ubrig, als bei marencaite 
zu bleiben und dieses als Dativ des Part, praes. zu fassen. Man 
vergl. gaethdo marencjdnahe , die Gaethd’s verderbend, Jt. 13, 137 
(vom bosen Geist); marencinti Jt. 6, 3. Das Part. „dem Morden- 
den u bildet dann einen ganz passenden Gegensatz zu mazddi, „dem 
Mazda “ am Schlusse des folgenden Satzes. — Zu vahistd ist aus 
dem \orhergehenden vacdo zu erganzen. — Joi zarazddo anhen 
mazddi Nerios.: je pravrttiddh samti mahdgndnibhjah , welche den 
grossen Weisen Thatigkeit verleihen. Dem zarazddo entspricht pra - 
vrttidd, Thatigkeit schaffend, wie dem Substantiv zmazddti 43, 

11 das Abstr. pravrttiddti. Diese Deutung des Worts ist aber nicht 
stichhaltig , da sie nicht nur keinen guten Sinn giebt, sondern auch 
etymologisch sich nicht rechtfertigen lasst. Da sich aus den Paral- 
lelstellen (Jt. 13, 25. 26 zarazddtema , J. 43, 11 zarazddtis, vgl. Jt. 
10, 9. 51. 13, 47. 92. 115) nichts Sicheres fur die Bedeutung des 
Worts erschliessen lasst, so sind wir auf die Etymologie gewiesen. 
Dass es in zaraz und da zu zerlegen ist, leuchtet ein; zaraz ist ent- 
weder gleich zarad, skr. hrd , Herz, oder gleich zarat, skr. garat, * 
singend, preisend; an die skr. Wurzel har , nehmen, darf nicht 
gedacht werden. Die erste Ableitung verdient den Vorzug. So 
heisst es eigentlich „das Herz gebend“, d. i. ergeben, welche Be- 
deutung an unserer Stelle vortrefflich passt, namentlich auch zu dem 
\on zarazdao abhangigen Dativ mazddi . Der Form nach muss es 
Nom. plur, seyn; statt zarazddo sollte man dann aber zarazddonho 



124 Haug, die Gathd’s des Zarathustra . I. Cap. 31, 2. 


erwarten. Indess konnte sich die Endung dohho leicht zu do zu- 
sammenziehen. Durch die Form zarezdd (Instrum.) in v. 12 unsers 
Capitels, welche „ durch das Herz“ bedeuten muss und ein Thema 
zarazd oder auch zarazda voraussetzt, konnte man leicht verleitet 
werden, zarazdao als Nom. plur. neutr., die Herzen, zu fassen; 
aber dazu wurde das Relativ joi => qui schlecht passen. * 

V. 2. Jezi — urvdne Nerios. : jad nicikshate tasja mahatvam jad 
diner na pratibudhjati . Diese Uebersetzung ist frei und etwas schwer 
verstandlich. Dem urvdne soli pratibudhjati , er erwacht, entspre- 
chen. Worauf der lustrum. plur. dis, der gar nicht iibersetzt ist, 
wenn ihm nicht tasja entspricht, bezogen werden soil, lasst sich aus 
Nerios. nicht ersehen. Es kann aber kaum einein Zweifel unter- 
liegen, dass er auf die urvdta zuriickgeht. — Advao — vaqjdo Ner. : 
agram qajatvena upari pratipddanam uttamam; cet vastuni jagadinih 
samdig(k) tvena na bhaved drshtdnter gagatjdh komalam karjam. Nach 
der Uebersetzung der einzelnen Worte zu urtheilen — • denn das 
Ganze giebt keinen recht verstandlichen Sinn — , ist fast alles falsch 
gedeutet. Dem advao soli agram qajaivena, „vorn auf oder mit 
dem Lager“ entsprechen, wobei der eigentliche Casus und die Be- 
ziehung zu vaqjdo ganz ausser Acht gelassen ist. Advao ist deut- 
lich eine Dualform ond zwar Genitiv, man vgl. ahvao von ahu; als 
Thema ergiebt sich ein adu y das im Zendawesta sonst nicht weiter 
bekannt ist. Dagegen trefFen wir spater hie und da ein adhu y das 
bei der haufigen Vervvechslung von dh mit d unbedenklich als iden- 
tisch mit diesem erschlossenen Thema angesehen werden kann, urn 
so mehr, als wir von adhwan, Weg (skr. adhvan ), 44, 3 den Accu- 
sativ advdnem mit d fur dh haben. Dieses adu oder adhu ist indess 
nur eine kiirzere Form von adhwan , Weg. Man vgl. Jt. 8, 29: 

vS apdm adhavd apaiti eretdo ga$doriti, eurer Wasser unhenambare 
Pfade treten hervor (erscheinen). Davon abgeleitet ist adhavis Jt. 
10, 143 : jenhe vdshem hahgerewnaiti adhavis , dessen (Mithra’s) Wagen 
der Wanderer erfasst; vgl. adhavis Jt. 1, 14 als Name des Ahura- 
inazda neben vidhavis. Mit advao ist vaqjdo eng zu verbinden. Bei 
letzterm Wort denkt man zunachst an einen Comparativ von vahhu, 
gut, und in der That wiirde vaqjd auch vollkommen dem wedischen 
vasjas, besser (eigentl. Compar. von vasu) entsprechen. So fasst 
es wirklich auch Nerios., der uttamam hat. Da aber die Bedeutung 
gut und noch weniger die von besser bier einen ertraglichen Sinn 
giebt, so trage ich kein Bedenken, davon abzugehen. Ich stelie 
vaqjdo mit Formen wie maqjao, thwaqjdo , qaqjdo zusammen und sehe 
darin nur einen Genitiv dual, einer Adverbialform von ve ===== vas, 
vestrnm. Beide Genitive konnen nun entweder von aibi derestd oder 
urvdne abhangig seyn. Letzteres ist vorzuziehen, aber urvan kann 
dann nicht gut seine gewohnliche Bedeutung Scele hier behalten. 
Die „Seele eurer beiden Wege“ klingt zu sonderbar. Daher inocbte 
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ich uruan in einem andem Sinne fassen. Der Ableitung nach ist 
es gewiss uicht mit skr. arvan y schnell, Renner, zusammenzustellen, 
da dieses im Baktrischen aurvan lautet, sondern ist von der Wurzel 
vd y wehen, mit der Proposition ur = lit herzuleiten, sodass es 
eigentlich das Aushauchende, Wehen de heisst; denselben Sinn 
hat ja dtmd, animus, urspriinglich auch. Da urvdtd in den Zara- 
thustrischen Stricken die von Ahura-mazda ausgehauckten Spruche 
bezeichnet, so ist urvan der Aushaucher, Sprecher selbst. Ahura- 
mazda kann indessen unter diesem Sprecher hier nicht verstanden 
werden, wahrscheinlich ist der Prophet selbst oder auch der Geus 
urvd gemeint. Advao , „die beiden Wege“, sind wohl die be i den 
Leben, doch konnte man auch die Wege zum Guten und Bosen 
oder zum Himmel und zur Holle darunter verstehen. Man vgl. zur 
Anschauung 46, 10. 11. — Ueber aibi-derestd s. zu 34, 4 und 50, 
5. — At — djoi Nerios. : evam jushmdsu sarve djanti; kila sarve *pi 
svadhinatve jushmdkam djanti. Die Casus sind in dieser Uebersetzung 
nicht beachtet; vi^pe/lg ist deutlich Accusativ und djoi kann nur eine 
erste Person sing, und nicht eine dritte Pluralis seyn. Schwierig- 
keit macht der Dual vdio, euch beiden, der sich mit dem Plural 
vtypehg in keinen rechten Einklang bringen lasst. Daher wollte ich 
fruher vi$pe7~igdjoi als ein Wort lesen und ihm die Bedeutung „keinen 
Seufzer machen, d. i. sich nicht kiimmern a (von und vi) bei- 
legen; aber diese Erklarung ist als zu kiinstlich zu verlassen. Wenn 
wir nicht fur vdo mit Bf. und Bb. vd lesen wollen, was sehr be- 
denklich ist, so iniissen wir den Dual vdo in dem Sinne des Plurals 
ve = vas gesetzt denken. Der Dual konnte hier leicht missbrauch- 
lich fur den Singular stehen in Folge der kurz vorhergehenden 
Duale advdo — vaqjdo. — Der Satz at — djoi hangt mit dem fol- 
genden jathd — vaedd eng zusammen. — Mazddo — gvdmahi Nerio- 
sengh: Hormizdat tebhjah tarn prdptiiTi cet pu njasamqfshtdin jacajamah 
[ mi$am sp it e bhj a h vajam tndm sampattim mdnushdm Hormizddca cel 
kdirjdja punjdjaca asmdkam asti jacajamah ] , wenn w ir von Ormuzd 
fur diese den Gewinn , der aus dem Reinen entsteht , erlangen. 
a$ajao ist hier mit prapti wiedergegeben, welcher Uebersetzung wohl 
eine Ableitung von der Wurzel af, am $ , erlangen, zu Grunde 
liegt. Wenn gegen diese Ableitung auch an sich nichts einzuwen- 
den ist, so kann doch die dem Worte beigelegte Bedeutung „Er- 
langung, Gewinn “ nicht wohl die richtige seyn. Der Form nach 
scheint es Genit. sing, eines Thema’s d$a; aber da das dem d$ajdo 
beigegebene ajdo auch Genit. dual. masc. ist (s. 30, 5), so kann 
a$ajao ebenfalls Genit. dual, eines Thema ajdo seyn. Diess ist mir 
um so wahrscheinlicher , als das wedische Sanskrit kein a$d, wohl 
aber ein a<;a kennt. Dieses heisst Theil, Antheil. Unter „ die- 
sen beiden Theilen u konnte man zunachst zwei Parteien verstehen, 
die glaubige und die unglhubige. Aber die Worte jd — gvdmahi 
sprechen dagegen. Auf „die beiden Wege“ lasst es sich auch nicht 
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gut beziehen. So bleibt noch die Beziehung auf „die beiden Leben“. 
Das jd ist Instrumental wo durch, und geht auf ratum znriick. — 
Dem gvdmaki legt Nerios. gewiss mit Unrecht die Bedeutung fle- 
hen, erflehen, bei, wabrend es nur leben (von giv ) bedeuten 
kann. 

Y. 3. Jam — khshnutem Nerios. : jam datte adrgatajd agnim 
a$avahi$tamca pari gndpitum prativadindm prabodham; kila $uddhamca 
prakaUkumte a^avahisiamca agnim patiih, das Feuer und den Asha- 
vahista lasst er auf unsichtbare Weise die Einsicht der Vertheidiger 
erkennen, d. b. er macht, dass die Vertheidiger des Glaubens die 
unsichtbare Macht des Feuers und des Amshaskpand Ardibehesht 
erkennen iernen. Der ganz alterthiiinliche und daher schwer ver- 
standliche Satz kehrt mit geringem Unterschied in der Yerbindung 
mehrmal in den Gdthd’s wieder, s. 31, 19. 47, 6. 51, 9. 43, 12, 
wahrend er dem ganzen iibrigen Zendawesta unbekannt ist. Die 
Hauptschwierigkeit macht rdnoibjo . Nerios. hat es hier und an zwei 
andern Stellen, 31, 19. 43, 12, mit prativddin, einer, der ant- 
wortet, vertheidigt, 51, 9 durch samvddakara , eine Unter- 
redung baltend, ubersetzt. Worauf sich diese Deutung stiitzt, 
lasst sich schwer sagen. Sollte vielleicht an neupers. randan , ver- 
treiben, abwehren, gedacht worden seyn? Schon der Uinstand, 
dass sich beim besten Widen keine recht klare Ableitung des Worts 
in der von Nerios. angenommenen Bedeutung finden lasst , macht 
diese etwas bedenklich. Da aber auch durch sie nirgends ein guter 
Sinn gewonnen werden kann, so werden wir wohl davon abstehen 
miissen. Mit rana, Schenkel oder H lift e im Vend., noch vollstandig 
erhalten im neupers. ran, id., lasst sich nichts anfangen. Ich deu- 
tete es fruher als Seite, Marke, durch das der Erde oder Kuh ge- 
gebene Pradikat rdnjo^kereti, das ich rundseitig erklaren -zu miissen 
glaubte, verleitet (s. zu 44, 6). Das wedische rana , Schlacht, eigentl. 
Schlachtgeschrei, von ran, tonen, sichfreuen, giebt keinen wirklich 
befriedigenden Sinn, auch wenn rana in der Bedeutung Freud e oder 
ein sich Freuender (letzteres ginge nicht gut an), gefasst ware. 
^Du giebst Denen, die sich iiber Jemandes Feuer und Reinheit 
freuen, Zufriedenheit“ (?) ware etwas zu matt und unpassend. Da 
sich im Sanskrit kein irgendwie passendes Wort, das lautlich unse- 
rem rdna genau entsprache, findet, so liegt, da es doch kein un- 
arisches Fremdwort seyn kann, die Yermuthung nahe, es sey ein 
Anlaut weggefailen. Ich dachte zunachst an skr. prana, Athem, 
Leben sgeist. Aber da anlautendes p nicht gut wegfallen kann 
— wenigstens ist mir kein Beispiel bekannt — und der Sinn, wenn 
auch nicht ganz unpassend, doch etwas gekiinstelt ware, so miissen 
wir davon abgehen. Auch mit or ana, fremd, konnen wir wenig 
Gluck machen. Dagegen sehe ich in dem wedischen arani, womit 
die beiden Holzer, denen durch Reibung nacb alter Sitte das Feuer 
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entlockt warde, bezeichnet werden, das vollkommen Entsprechende. 
Der Wegfall des anlautenden a darf nicht befremden , man vergl. 
ratu = skr. rtu (fur artu ), fur aretu oder aratu, rapithwem fur arem- 
pithwem in den Gdthas (44, 5). Die Dehnung des zweiten a zu d ist 
ebenso wenig auffallend, man vergl. $pitdma fur $pitama. Da uns 
von dem fraglichen Wort der Nominativ nicht erhalten ist, sondern 
nur die Casus obliqui rdnoihjo und rdnajdo , sowie die Form rdnjo 
in dem Compositum rdnjo$keretim , so lasst sich nicht init Bestimmt- 
heit behaupten, wie das Thema gelautet habe. Rdndihjo (Dat. pi.) 
fiihrt auf rana, rdnajdo (Gen. sing. fem. oder Gen. dual.) auf rand 
oder rdna 9 rdnjo dagegen auf rani. So kamen wir auf drei For- 
men des wedischen arani arani, im Baktrischen rana, rand und rani , 
was auf den ersten Blick seltsam erscheint. Aber bei einem nur 
noch selten und in bestimmten Formeln gebrauchten Worte , das 
bereits im Aussterben begriffen ist, lasst sich eine solche Themen- 
verwirrung leicht begreifen. Den klarsten Beweis, dass unter den 
ranoibjo die beiden Aranfs zu verstehen seyen, liefert der 19. Vers 
unsers Capitels, wo ganz deutlich von dem in die beiden rdna’s 
gelegten Feuer die Rede ist. Dass dort von den meisten Mss. 
rdnajdo fur rdnajdo geschrieben wird, darf nicht irre machen; denn 
alle iibrigen Ausdriicke stimmen zu genau init den andern Stellen, 
wo rana fur rana geschrieben ist, als dass ein wirklicher Unterschied 
zwischen beiden angenommen werden konnte. — Khshnutem ist Acc. 
eines Femin. khshnut, das fiir khshnuti steht, wie ishud fur ishadi . 
Die Bedeutung Verehrung kann ihm hier nicht beigelegt werden, 
wohl aber die von Opfergabe, was das Wort seiner Ableitung 
nach eigentlich bedeutet. Das in die beiden Holzer gelegte Feuer 
wird als eine Darbringung oder Gabe des hbchsten Gottes betrach- 
tet. Athrdcd ashded sind von khshnutem , „Gabe an Feuer etc.“, 
abhangige Instrumentale. Schwierigkeit scheint noch cow, das sich 
in keiner der Parallelstellen findet, zu machen. Nerios. giebt es 
durch pari-gndpitum, erkennen, es wohl von ci, wissen, ableitend. 
Es ist aber schwerlich eine \ erbalform, — als solche konnte es nur 
eine zweite Person sing, seyn, — obschon 47, 5 diess zu beweisen 
scheint (s. zu der Stelle), sondern der Genitiv des Pronomen indef. 
ct>, das auch Fragepronomen ist (43, 7). In der der unsern am 
nachsten kommenden Stelle 51, 9 steht fur cois: thwd, dich oder 
durch dich. Diese auffallende Yerwechslung erklart sich, will man 
an einer der Stellen nicht einen entschiedenen Irrthum annehmen, 
nur dann ? wenn wir unsere Stelle als Frage, die andere als Antwort 
fassen. Cois ist dann Fragewort: Wessen Gabe an ewigem Feuer 
(eigentl. an Feuer und Fortdauer) legtest du in die beiden Reib- 
holzer? Den syntaktischen Schwierigkeiten, die bei dieser Fassung 
von jam cois bereitet werden, begegnet man am einfachsten durch 
die Annahme einer Contraction des Relativ- mit dem Interrogativ- 
satze, die so aufzulosen ist: Wessen ist die Gabe, d. i. von wein 
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kommt die Gabe her, die du in die Reibholzer legtest? oder: ist 
die Gabe, die du — legtest, von irgend Jemand? 51, 9 giebt die 
Antwort: Du legtest oder schufest sie durch dich selbst, nicht 
durch Jemand anders. Ueber derartige Fragen vgl. im Allgemeinen 
c. 44. — Jjat. urvatem cazddhhhvadebjd Nerios. : jacca prakd^atvam 
pratidvandindm (-dvindm) vivektuh; niramgumatvam (nirgamatvam) div - 
ja$ja ( -sja ) , und was das Bekanntwerden des Storers der zum 
Kainpf (gegen das Bose) Verbiindeten, die Vertreibung des Teuf- 
lischen ist. Das Wort cazdoniihvadebjd, wie mit West erg. zu schrei- 
ben ist, hat Nerios. naeh andern Lesarten zerlegt und zwar in zwei 
Theile. Es entsprechen ihm hier die W orte pratidvandvinam vivektuh , 
in der einzigen Parallelstelle 44, 5 sakhjd (?) vivektuh (Trenner der 
Freundschaft). Bei dieser Erklarnng hat der Uebersetzer wohl an 
die Wurzel chid, trennen, zerschneiden , gedacht; aber diese 
Wurzel lautet im Baktrischen voller: $ciiid = lat. scindere. Schon 
aus diesem Grunde ist eine Ableitung davon nicht wohl zulassig. 
Auch chad , bedecken, verhiillen, worauf ich es friiher zuriick- 
fuhrte, ist nicht zu gebrauchen, da die Lautverbindung cazd nicht 
geniigend erklart werden kdnnte. Das Richtigste ist wohl die Ab- 
leitung von der W urzel cit 7 erkennen, und zwar zunachst von dem 
Substantiv cetas, mit dem Suffix vat , gebildet wie aogohhvat von 
ao£ahh == ogas -f- vat Gegen diese Ableitung lasst sich einwen- 
den, dass cetas im Baktrischen doch nicht leicht zu cazdo werden 
konne, da gewbhnlich nur dein durch Erweichung des Schlusskon- 
sonanten einer mit a beginnenden Sylbe entstandenen sanskritischen 
e (z. B. edhi aus ad-dhi fur as-dhi ) im Baktrischen azd entspricht, 
nicht aber dem aus i durch Gunirung entstandenen e, wie diess bei 
cetas von cit zutrifft. Jedoch Bildungen, wie vazdahh — skr. vedas , 
Schatz (von vid), sprechen doch fur die Moglichkeit einer Ablei- 
tung des cazdo aus cetas. Das d darf nicht befremden; das v des 
Suflf. vat iibte seinen erweichenden Einfluss aus. Die Bedeutnng 
anlangend, so ist man geneigt, das Wort durch einsichtig, weise, 
zu erklaren. Diese ist indess etwas zu allgemein und ungenau. 
Ich lege die speziellere Bedeutung des cit, anzeigen, offenbaren, 
zu Grunde. Agni heisst Rv. I, 65, 5: cetishtho victim, der den 
Stammen am raeisten anzeigt, offenbart; und 11, 5, 1 cetanah , der 
Offenbarer; vgl. I, 13, 11: avasrga vanaspate deva devebhjd havih 
pra ddtur astu cetanam, entlass, glanzende Vanaspati, das Butter- 
opfer zu den Gottern; es moge Anzeige des Gebers seyn (der Geber 
moge den Gottern genannt werden)! Hienach kann dem cetas fu<r- 
lich die Bedeutung Of fenbarung, Verkiindigung, beigelegt wer- 
den, sodass das lautlich entsprechende cazdo -f~ Suflf. vat ,,mit Oflfen- 
barung versehen“, d. i. Einer. der die Otfenbarung besitzt und ver- 
kundigen kann, heissen muss. — Fur das urvatem der Handschriften 
wird nach andern Stellen besser urvatem gelesen, da nur ein „Aus- 
spruch w darunter zu verstehen ist, ein urvatem mit besonderer Be- 
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deutung giebt es aber nicht. — - Das Satzchen hizvd — vdurajd ent- 
halt eine Bitte an Ahura -mazda, des einfachen Sinnes: beschutze 
alle Lebendigen mit der Zunge deines Mundes. Allein diese Bitte 
ist in erhabener feierlicher Rede so ausgedriickt, dass das wichtigste 
Nomen, „die Zunge deines Mundes,“ im Nominativ absoiut voran- 
steht und dann an der Steile, wo wir es in ruhiger Rede zu er- 
warten hatten, durch das Relativum jd, das als Instrumental zu 
fassen ist, wiederholt wird. 

V. 4. Jadd — armaiti Nerios.: gadidanena (?) a$avahistasja ni- 
mamtrakdh smah punjasja mahdgndninah svamino bhakti$ildjd$ca pfthi- 
tjah ; kila asmdkam uttamatvam evam astu jathd teshdm saktd bhavd - 
mah nimamtrajitum , wir sind Anrufer des Ashavahista, des Reinen, 
des grossen Weisen, des Herrn, und der gabenreichen Erde. Auf 
den ersten Anblick ist man geneigt , dieser Auffassung Nerios. im 
AUgemeinen beizustimmen; aber es fragt sich sehr, ob dem zevim 
bier die Bedeutung „anzurufend“ (sanskr. havja) gegeben werden 
kann, wonach der Satz hiesse: wann die Wahrheit und die leben- 
digen Weisen anzurufen sind; denn das Folgende spricht entschieden 
gegen eine solche Fassung. Zudem ware der Gebraiich des Verbi 
substantivi in diesem Falle vollkommen iiberfliissig und kaum zu 
begreifen , warum nicht fiir zevim anhen der Plural zevijdonhd ge- 
setzt ware. Am richtigsten scheint mir zevim anhen als eine Phrase 
ahnlicher Bedeutung wie zaveng ga$ (s. zu 28, 4) zu fassen; zevim 
ist aber dann Aceusativ , mag man nun zevja oder zevi als Thema 
annehmen. Zaveng ga$ ist rufen gehen, d. i. sich zum Rufen 
anschicken; zevim as, zum Rufe daseyn, d. i. auf den Ruf erschei- 
nen, oder kurzer: ge rufen seyn. Schwierig ist die Verbindung 
mit den folgenden Worten ashica armaiti. Das cd ist hochst unbe- 
quem und lasst sich kaum anders ausser als Einfuhrung des Nach- 
satzes erklaren. Da aber eine solche Einfuhrung durch cd , und, 
sonst nicht ^vorkommt und ashi der Verbindung nach nur ein Ad- 
jectiv von Armaiti seyn konnte, was es sonst nie ist, die Form ashi 
als Vocativ nicht regelrecht erscheint, so kam mir der Gedanke, 
ashica als ein einzi ges IVort und zwar als Imperativ von A?c.= skr. 
sic, giessen, ausgiessen, iibertragen verleihen, zu fassen. Das~ 
Augment a darf nicht befremden, wir haben es auch sonsl beim Im- 
perativ, so bei avaenata 30, 2; das sh fur A steht nur des anlau- 
tenden a wegen, man vgl. shavaite fur havaite 29, 3 (s. die Note) 
wegen des vorhergehenden Vocals. — Vahistd — manahha Nerios.: 
utkrshta tvam abhipsdmo Gvahmanam ; kila mahjam prasddam dehi, 
wir wiinschen die Vortrefflichkeit , den Bahman ; gieb mir Gunst. 
Ueber ishaqa s. zn 50, 2. — Varedd kann hier nur Instrumental 
eines Nomens vareda seyn ; uber die Bedeutung der Wurzel voted 
s. zu 28 ? 4. 
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V. 5. Tat — vahjd Nerios.: jan majd kdijaih piojjaih vaktam 
(uktam) asti tena te jad uttamaih prasadadanam kathaih svijam $ahjate 
karttum, wie kann man sich, wenn man das von mir verkiindete 
Reine that, dadurch deine hochste Gnadengabe erwerben? — Vtti- 
djdi y Inf. von vi-ci, heisst nie „thun, inachen c< ? wie Nerios. anzu- 
nehmen scheint, sondern nur unt erscheiden und durch Unter- 
schied erkennen. Das jjat fiihrt einen Zwischensatz ein, zu dem 
noch die drei ersten Worte der folgenden Zeile viduji vohu manahhd 
zu zieben sind. Viduje (Nerios.: vetrtvamj kann keine Infinitivform 
seyn, wie ich fruher annahro, sondern ist nur eine erste Person 
medii, wie klar aus 29, 3 hervorgeht. Es ist das Verbum finit. zu 
dem mit jjat eingefuhrten Satze. — Data ist keine zweite Person 
plur. imperat. , sondern das Part. pass. plur. neutr. — Fiir meftcd 
daidjdi hat Nerios.: mahjamca dehi , gieb mir; in der Parallelstelle 
44, 8 tur menddidjdi : me datim bruhi ; 53, 5 fur menca i mdzdaz- 
dum : gndnatd ajam me dehi , die Erkenntniss, die gieb du mir. An 
zwei Stellen deutet sonach Nerios. men durch meiner =s mana, 
manta, an der dritten: Erkenntniss, es wohl auf die Wurzel man , 
denken, zuruckfuhrend (s. weit^r zu 28, 5). Die Bedeutung mei- 
ner ist aber nirgends stichhaltig; zudem ware es auffallend, warum 
gerade das Verbum da, inachen oder geben, das sonst imraer 
mit dem Dativ construirt wird, hier mit dem Genitiv construirt seyn 
solite. Menddidjdi Ja<;. 11, 9, zu fiinf Theilen inachen, kanu 
nicht hieher gezogen werden, da es in den angefuhrten Stellen nir- 
gends einen guten Sinn giebt. Moglich ist immerhin, dass es ein 
Terminus technicus ist , dessen wahren Sinn wir nicht mehr ver- 
stehen. Solite es: die fiinf Herren anerkennen, deren hoch- 
ster Zarathustra selbst ist, heissen nach Jaij. 19, 18? Aber eine 
solche Bedeutung kann nur nach - zarathustrisch seyn, wahrend 
unser Capitel sicher Ausspriiche von Zarathustra selbst enthalt; da- 
her mussen wir von dieser Bedeutung absehen. An die skr. Wur- 
ze! mand, sich freuen, kann desswegen nicht gedacht werden, 
weil diese keine Trennung zulasst, was bei menddidjdi der Fall ist, 
da wir daneben mehcd ddidjai baben. Ich kann darin nnr eine Zu- 
sammensetzung der Wurzel man, denken, m einen., mit da sehen, 
ganz nach jaozdd von jaos-j-dd gebildet; daher auch die Moglich- 
keit einer Trennung. Die Bedeutung ist gedenken, erinnern. 
> — Jihjd md ereshis Nerios.: jena me acckedah; kila tena ghanena 
taddcdrind pratj uttar am acchedam $akto bhavdmi datum, darin ist 
meine Unzerstorbarkeit; durch diese immerwahrende Erkenntniss ver- 
ieh eine unurastossliche Antwort zu geben. Ereshis ist mit 
aeckeda ubersetzt, sodass wir Grund haben, anzunehmen, Nerios. 
ha be es von der Wurzel rash, verletzen, = chid -{- a privat. ab- 
geleitet. Diese Erklarung ist aber nicht bloss sprachlich ganz un- 
zulassig , sondern in unserem Verse auch sinnlos. Dem Wort ent- 
spricht lautlich volistandig das skr. hhi, Dichter, Seher, wie 
ereshm dem rshva. Aber der Accu<ativ md seheint eine Verbalform 
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zu verlangen. Als solche konnte ereshis eine zweite Person sing, 
aor. von ere=r, gehen, oder von eresh=^arsh, fliessen, seyn. 
Da sich ohne zu grosse Kiinstelei kein nur halb befriedigender Sinn 
ergiebt , so iniissen wir von dieser verbalen Deutung abstehen. 
Durch die Zuriickfuhrung auf erez , wahr, richtig, ist mehr ge- 
wonnen; der Wechsel von z mit sh im Inlaut vor Vocaien ist etwas 
bedenklich, im Auslaut dagegen kann es leicht eintreten, vgl. eres 
fiir erez und mas fur maz. Da sich die Deutung als „Seher tc an 
miserer Stelle nicht durchfiihren lasst, so haite ich es fur das Ein- 
fachste, bei der Ableitung von eres =« erez zu bleiben; aber dann ist 
nicht ereshis , was nur ein Noininativ seyn konnte, sondern mit K. 5. 
ereshes zu lesen, was ein Genitiv von eres ist, gebildet wie neres von 
nary Mann. Der Accu^ativ md ist dann mit menddidjdi zu verbin- 
den, sodass nur jehjd ereshes zusammengehbren; der erste Genitiv 
ist voin Verbuin abhangig und der zweite ist nur eine Folge der 
Attraction und steht statt des Nomin. — Der letzte Satz ist ohne 
Verbuin ; er ist von den friihern Satzen abhangig und giebt nur ein 
Resume. Von jd — ahhaiti hat Nerio jad asii ucjate jacca ndsti , 
wonach irrig die Negation nur auf ahhaiti bezogen wird, wahrend 
sie auch auf ahhat gehen muss. 

V. 6. Ahmdi — kaitkim Nerios. : asau asti utkfshtatarah [dcdr- 
jebhjah $ishjebhjo va] jo me vettataja (- trtaja ) vaktd vi$adam, der ist 
der Beste [fiir Lehrer oder Schuler, — unter Lehrern oder Schii- 
lern?], der durch ineiue Erkenntniss das Wahrhaftige sprach. Der 
Sprechende kann hier nicht Ahura-mazda seyn, sondern dieser ist 
der Prophet selbst. Der, von dem gesprochen wird, der vidvdo , 
ist dagegen der hochste Gott. — Jjat — manahhd Nerios. : jdvad 
as min uttamam vikaqajati manah; kilos j a Gvahmano vapushi abhjdga - 
tah, so lange er hierin den besten Geist offenbart, d. i. in die Ge- 
stalt des Bahraan eingegangen. Vakhshat lasst eine mehrfache Er- 
klarung zu, 1) als Imperfect von vakhsh , wachsen, 2) als Aorist 
von vaz, fiihren, 3) als Aorist von vac, reden. Die Parailelstel- 
len 48, 6 und 34, 13 (urvakhshat) sprechen zwar entschieden fiir 
die erstere Ableitung, aber der Sinn erfordert die dritte; vgl. ur- 
vakhsat 44, 8. 

V. 7. Ja$ta — qdthrd Nerios.: prdptoca (?) pramanam prathamam 
rocishi saih^luhtd subhatd; kila jah prag a dry at dj dm tatah tasjedam 
kimcit prdptam evdsti jat sfshtdu punah prdpnoti , und erreicht ist 
der erste Grund, die liebliche Schonheit im Licht, d. i. wer in der 
Geistigkeit vorwarts schreitet, von dem wird dadurch alles erreicht, 
was er bei der Schopfung wieder erreicht (d. i. was ihm wohl bei 
der Neuschopfung des Leibes, der Todtenauferstehung, zu Theil 
wird). Fiir ja$ta =ja$ -+■* fa , i. e. qui haec oder hoc (vgl. ja$tem 
46, 4. 6) wird vielleicht besser ja$cd gelesen; f und t konnten beim 
Abschreiben leicht verwechselt werden. Auch Nerios. hat ein 6a 

9* 
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gelesen, wie seine Uehersetzung zeigt. Behalt man das td , so ist 
es etwas schwer/ dasselbe zu erklaren; man kann es nur auf qdthrd 
beziehen und als Instrumental ,,durch dieses, mil diesem 44 fassen. 
Dabei lasst sich aber nicht gut begreifen, wie dem qdthrd ein De- 
monstrativ vorgesetzt werden soli, da im vorhergegangenen Verse 
keine Rede davon war. Uebrigens ware noch eine andere Erkla- 
rung des ja$td moglich. Man konnte es als ein Nomen act. der 
Wurze! jag , verehren, fassen, wonach es „der Verehrer 44 bedeu- 
ten wiirde, man vgl. Ja^. 12, 1 jastd ameshandm $pentandm im Pa- 
rallelisraus ; zu $taota amesh. $p. , Lobpreiser der Amesha $pentas . 
Bei dieser Anffassung ware indess nicht nur der correlative Bau des 
Verses (wer, der) zerstort, sondern es wiirde auch kein passender 
Sinn sich ergeben. — Eine Anspielung auf unsern Vers finden wir 
Ja9- 12, 1: ahurdi mazddi vail have vohumaule; vi<?pa vohu cinahmi 
ashaune raivaite qarenahhaite jd zi cicd vahistd jenhe gaus jenhe ashem 
jaihe raocdo jenhe raoctbis rdithwen qdthrd , dem Ahura-mazda , dem 
Guten, schreiben wir alles Gute zu; alles Gute erkenne ich dem 
Wahrhaftigen, Hellen, Glanzenden zu, all das Beste, sein ist die 
Kuh, sein die Wahrheit, sein die Himmelslichter, sein das raoctbis 
rdithwen qdthrd. Am meisten hangt von der richtigen Erklarung 
des rdithwen ab. Nerios. hat sam$lishta , umarmt, umschlungen, 
angenehm. Diese Bedeutung ist dem ganzen Zusamraenhange 
unsers Verses zu fern liegend und auch etwas zu allgemein , als 
das s wir sie annehmen konnen. Sucht man nach einer Etymologie, 
so drangt sich sogleich das so haufige raethwajeiti auf, das im Ven- 
didad die Bedeutung verdeiben, veruoreinigen, angenomraen 
hat. Aber eine solche Bedeutung widerspricht ganz dem Sinne un- 
seres Verses. Vor allem fragt es sich indess, ob dieselbe die ur- 
sprungliche Bedeutung ist oder nicht. Ich glaube nein. Jt. 8, 13- 
16. 18 heisst es von dem Stern Tistija: raethwajeiti raokhshnushva , 
was sicherlich nicht durch „er verunreinigt sich in den Lichtern 44 
ubersetzt werden kann; v. 46 desselben Jeschts wechselt diti, er 
geht herzu oder hinein, mit raethwajeiti. In Jt. 13, 81: Kehr- 
pa$ca jdo raethwajeiti prirdo ameshandm $pehtandm , ist das Subject 
von raethwajeiti Ahura-mazda oder sein Fravaschi, von einem Ver- 
unreinigen kann daher auch hier keine Rede seyn. Vend. 3, 14 
hat radtkwdt mit t ipa (eine Conjunctivform gleich bardt , kein Abla- 
tiv!) deutiich den Sinn beriihren, anriihren: upa vd na$us raeth- 
wdt , oder den Leichnam anriihrt ; ebenso Vend. 7, 5Q. 14, 8 

finden wir unter den priesterlichen Gerathen eines, Namens raeth- 
wis , 5, 57 ist der raethwis - kara deutiich eine im Feuertempel 
dienstthuende Person; er steht neben dem dpidtar , dem , der 
wascht. Hdm-raethwem und paiti-raethwem Vend, 11, 12 sind da- 
gegen deatliche Bezeichnongen verschiedener Arten der Verunrei- 
nigung. Ber BegrifF, unter dem die mannigfachen Bedeutungen 
des Denom. raethwaj — denn nur als solches kann diese Verbal- 
bildung angesehen werden — sich vereini gen lassen, ist der von 
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riihren, die Jt. 8, 13 treu bewahrt erscbeint; Tistija riihrt in der 
Lichtraaterie und bildet sich-daraus einen Kdrper. Aus dieser Be- 
deutung konnte in Verbindung mit der Proposition hum , zusain- 
menriihren, ganz leicbt die von triiben, ver unr einigeu, her- 
vorgehen. Als Etymon haben wir zunachst raethwa anzunehinen; 
dieses ist aber deutlich erst eine Abstractbildung mittelst des Stiff. 
thwa = skr. tva. Die Wurzel ist wobl ri , flies sen, tropfen; an 
rdiy Reichthum, Vermogen, ist docb nicht zu denken. Raethwa 
ist sonach das Fliessen, der Fluss (fluxus), das, was geflos- 
sen ist. Das davon gebildete Denomin. raethwaj heisst mit dem 
Geflossenen irgend etwas thun, es in Bewegung setzen, 
riihren, oder das Fliessen machen, hervorbringen. Der- 
selben Wurzel ist das wedische retas , Nass, Saame. Nun ent- 
steht die Frage, ob das roithwen unsers Y 7 erses hieher gehort oder 
nicht. Dem Zusammenhange scheint eine Bedeutung wie Licbt, 
Glanz, angemessen. Diirfte man desshalb an raevat , gliinzend, 
in den spatern Schriften denken? Ich glaube nicht, weil diese Be- 
deatung des raevat gar keine urspriingliche ist und das Wort sich 
in den Gdtka’s nicht nachweisen lasst. Da wir auf anderin Wege 
zu dem Sinne Glanz nicht gelangen konnen, so werden wir zuletzt 
ge^othigt, wenn wir eine sichere Ableitung wollen, es mit raethwa 
fur identisch zu erklaren; nur das Suffix thwen = wedisch ivana , 
armen. thiun , weicht ein wenig ab. Die Bedeutung der Fluss, 
die fliessende Masse, enthalt leicht den Nebenbegriff der 
M enge, wie wir z. B. Strom ahnlick in bildlicbern Sinne gebrau- 
chen. Dieser passt vortrefflich in den Zusammenhang. Zu dersel- 
ben Bedeutung konnten wir auch durch eine Ableitung von rdi 9 
Yermogen, gelangen; wir wollen indess bei der ersten bleiben. 
Der Instrumental raocebis ist von roithwen abhangig, Menge an 
Lichtern. — Ta — hdmo Nerios. : taddvitajam mahaghdni adr$ja- 
tajd vikd<;ajat; [kila kimcit jut paralokijam ihalokijamca ]; jasja sa 
pnnar api rdgd sarvasja , dieses beides erleuchtete der grosse Weise 
durch seine Geistigkeit, d. i. die gauze jenseitige und diesseitige 
Welt; von diesem Ganzen ist er wieder Konig. Das ta ist hier 
als Dual gefasst und wird auf die beiden Leben bezogen; aber diese 
Fassung ist nicht zulassig, da nirgends, weder im Yorhergehenden 
noch im Folgenden, davon die Rede ist. Ta ist eben Neutr. plur. 
und beziekt sich auf das jd des vorhcrgehenden Satzes, das Nerios. 
ebenfalls durch*den Dual jdu iibersetzt, es auf ashem und vahidem 
mano beziehend, wa3 aber nicht gut angeht. Wollte man jd und 
td als Duale fassen, so konnten sie nur auf mainju bezogen werden. 
Aber hiebei kamen wir in grosse Verlegenheiten. „ Diese beiden 
Geister liessest du, Mazda, entstehen“ wiirde das sonst unerhorte 
Dogma enthalten, dass Mazda den guten und bosen Geist geschaffen 
habe, wahrend beide nach 30, 3 Urkrafte sind und Mazda ja selbst 
der gute Geist ist. Der vorhergehende Satz jd etc., „welche bei- 
den der be»te Geist besitzt u , wurdcn zudem einen grobe Wider- 
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spruch enthalteu, da der „beste Geist“ sich auf keine Weise ini t 
dem schlechten Geist vertragt. — A nuremcit giebt Nerios. durch 
punar api wieder, was sicherlich ungenau ist. Das Wort nurem 
treffen wir nebst den Yarianten desselben, nuram und nurem, ofter 
im Zendawesta. Der Etymologie nach ist es eine Adjectivbildung 
mittelst des Suffixes ra von nu 3 jetzt, vu, vuv, unser nun = nu, 
jetzt, im Weda, und heisst eigen tlich das Jetzige; das cit ver- 
aligemeinert, sodass d iiuremcit. eigentl. zu jedem Jetzigen, d. i. 
zu jeder Zeit, aliezeit, bedeutet. Dass ihm wirklich eine solche 
Bedeutung zukomme, wird durch Parallelstellen einleuchtend. Jt. 5, 
63: ardvi gura anahite moshii me gava avanhe nurem me bara upagtdm , 
d. i. unvergangliche Ardvi <pjra, eile mir bald zu Hilfe , bringe jetzt 
mir Beistand (nurem ist hier dem moshu ganz correlat und muss ebenso 
wie dieses Zeitadverbium seyn). Jt, 14, 54: adhdt uiti fravashata 
verethraghno ahuradhato noit. narn jagnjo vahmjo geus urvd ddmi-ddto 
jat ndrem xjdmbura daeva mashjdka daevajazo vohunim va tdcajeinti 
frashadkem va frashincaiiti } von da zog also weg Verethraghna, der 
von Ahura, nicht von einem Menschen Erzeugte, der zu Verehrende, 
der zu Verherrlichende, die Erdseele, die die Geschopfe erschaffen, 
als neulich die Menschen, den Daeva Vjambura verehrend, Biut ver- 
gossen und Strome (Blutstrome) fliessen Hessen; vgl. die vv. 55 u. 
56. — Jt. 8, 15: ho ithra vjdkhmanjeiti x ) ho ithra pereganjeiti ko 
mam nuram frdjazdite gaomavaitibjd haomavaitibjo zaothrdbjo kahmdi a ) 
azem dadhdm virjdm istim virjdm vathwdm havaheca uruno jaozddthrem 
nuram *) ahmi jagnjagca vahmjagca anuhe agtvaite ashdt haca jat 
vahistat, d. i. er (Tistija) uberlegte hier, fragte dort: wer verehrt 
mich jetzt mit Milch- und Haomaspenden? Wem ich grosses Ver- 
mogen , zahlreiche Verwandtschaft gab und Reinigung seiner eige- 
nen Seele, von dem bin ich jetzt zu verehren und zu preisen fur 
das irdische Leben wegen der besten Wahrheit. Vgl. dieselbe Ver- 
bindung Jt. 8, 17. 19. V. 23: apa dim adhdt vjeiti zrajahhat haca 
vouru-kashat hdthro-magahhem adhwanem gadrem urvisiremca nimruite 
TistijS raevdo qarenanhdo gddrem me ahura mazda urvistrem dpo ur - 
vardogca bakhtem daene mdzdajagne noit mam nuram mashjdka aokhto- 


f ) Von vjdk + man , V erschiedenes denken, hin und her den- 
ken. Wegen des im Baktrischen angehapgten ahc (vjdk steht fur wa/ic) 
das im Sanskrit eine so grosse Rolle spielt, vgl. njdohcd Und hunairjdohcd 
einem goten Manne ahnlich, Jt 8, 13. ’ 


) Jfafcmoi ist- hier in relativem Sinne gleich jahmdi zu fassen ein Ge- 
branch, der inch ofter in den spatern Stucken findet; im Parsi und Neu- 
penuchea ist dann weiterdas ursprungliche Interrogativum ka zum gewohn- 
Hchen Relativum geworden, p&rs. ke, neupers. zS. 


») NUram fur adrem steht hier wahrscheinlich nur als eine Art Accom- 
modation an das vorhergehende mam: Falle der Art sind nicht selten; vgl. 
Jt 13, 54. 56 wegen pantam . * 6 
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ndmana ja?na jazehtd jatha anje Jazatdonhd aokhto-namana ja$na ja - 
zente , darauf geht er weg aus dem See Vouru-Kasba, die Wegstrecke 
eines Hathra weit; Yernfchtung und Untergang verkiindet der helle 
glanzende Tistija sich, (indera er ruft) „ Vernichtung drohet mir, 
Ahura-mazda, Untergang des Wassers und der Baume ist verhiingt*, 
im Mazdaja<jnischen Glauben (die Bekenner dieses Glaubens) ver- 
ehren raich jelzt nicht mit derselben namentlicben Yerehrung, mil 
der sie die iibrigen Jazata’s verehren <c . Jt. 13, 54: tao (fravaskajd) 
nurdm fratacenti masdadhatem paiti pantam etc., diese (die Frava- 
shi’s) gehen jetzt weiter auf dem von Mazda geschaffenen Wege. 
Y. 55, 56: welche (die Baume) ausserdem ohne Wachsthum da- 
stehen; aat tao nurdm fraokhshjeihti , aber jetzt wachsen auf dem 
von Mazda geschaffenen Wege. V. 57. 58: welche (die Fravashi’s) 
den Sternen, dem Mond, der Sonne, den anfangslosen Lichtern, 
die Wege zeigen, die vordern iiberall lange ohne Gedeihen waren 
wegen des Hasses der Daeva’s und wegen der Abgriffe der Daeva’s-, 
aat te nurdm fravazeiite durae — urvae^em, aber jetzt eilen diese 
(die Daeva’s) fort zu dem fernsten Ende des Wegs, vernichtet durch 
die gute Frasho-kereti (Lebensverewigung). Vgl. noch Jt. 5, 50. 
63. 19, 77, wo iiberall die Bedeutung jeizig, neulich oder jetzt 
klar zu Tage liegt. 

V. 8. At thwa — mananha Nerios. : evam tvam mdtd > si purvam 
mahagnanin jad jonitajd tishthasi Gvahmanasja , so bist du znerst die 
Mutter (der Schopfer), grosser Weiser, da du begriffen bist iif der 
Erzeugung des Bahman. Die Deutung des menhi durch mdtd ist 
auffallend. Dem Uebersetzer schwebte wohl eine Ableitung von ma, 
messen, mit nir , schaffen, vor, statt der naherliegenden von 
man, denken. Dass aber nur letztere die richtige seyn konne, 
beweist sicher der Zusammenhang unserer Stelle und in den vielen 
Versen von c. 43, in denen wir dem menhi begegnen. Auch die 
Erklarung des jazum durch jonitd , Erzeugung, wie seines Femi- 
ninums jazvi 53, 3 durch aganata =* nata est, ist wenig befrie- 
digend. Diese oder eine ahnliche Bedeutung lasst sich nicht bloss 
nicht durch eine verniinftige Etymologie gewinnen , sondern sie 
widerstrebt auch offenbar dem Zusainmenhange der Stellen. Am 
nachsten liegt die Wurzel jaz, verehren, aber der sich ergebende 
Sinn ist , wenn auch nicht geradezu unpassend , so doch etwas 
zu allgemein und die Bildung jazu von dieser Wurzel zu verein- 
zelt. Identisch mit diesem jazu ist aber wohl das wedische jahu , 
femininum jahvi, davon jahva , jahvat. Nach Nigh. 3, 3 heisst es 
gross. Diese Bedeutung ist aber sicher zu allgemein. Jahu fin- 
det sich gewohnlich in dem Ausruf: sahaso jaho! (Rv. I, 26, 10. 
74, 5. YH, 15, 11) von Agni; die Scholiasten deuten es durch 
„Sohn der Kraft ! u Dieser Sinn ist aber schwerlich richtig. Jahoam 
purundm vi$dm (Rv. I, 36, 1 von Agni) kann sicher nicht mit „Sohn 
der vielen Stamme“ oder „Erze«ger der vielen Stamme“ iibersetzt 
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werden, ebenso wenig wie mmushd jakvah (VII, 6, 5 von Agni) mit 
„Sohn des Menschen u . Das Femininum jahvi wird gewohnlich von 
Fivffsen gebraucht Rv. I, 71, 7: samudralh na sravatah sapta jah~ 
vih , vgl. 72, 8. II, 35, 9. ID, 1, 4, und zwar gewohnlich sind sapta 
jahvis genannt. Der Umstand, dass nur die Himmels wasser die- 
sen Beinamen tragen, fuhrt leicht auf die Bedeutung hoch (vgl. 
Ill, 1, 9), und aus dieser Grundbedeutung lassen sich die anderen 
ableiten, wie Oberster, Herr (von Agni), Herr der vielen 
Stamme (Rv. I, 36, 1), Herr der Menschen, Herr der Kraft 
(oder auch hoch, erhaben an Kraft, sahaso jaho ). Diese Be- 
deutung hoch oder besser der Hochste, Oberste, giebt sowohi 
in unserer Stelle als 53, 3 und Jt. 24, 26 (jazum, von Kava Vigtd- 
gpa) den besten Sinn. — Hjat — hengrabem Nerios.: jasjdih samd- 
locanatvena sqmagrhjiantu Cashmaini kann hier der^Torm nach nur 
Locativ seyn. Wenn es Nerios. mit dem Instrumental samdloca- 
natvena, durch den Anblick oder die Anschauung, iibersetzt, 
so 1st diess dem Sinne nach richtig. Nur ist es gerade nicht ndthig, 
von der urspriinglichen Bedeutung des cashman als Auge abzugehen. 
— Haithim — ddmim Nerios . prakatapunjasja srshteh ; kila nirma- 
latarasrshtim sadacdrinim tvam datse (fur das sinnlose dage ), der 
Schopfung des offenbar Reinen , d. i. du machst die fleckenlose, 
stets fortdauernde Schopfung. Auffallend ist die Verbindung des 
haithim = satj am mit dem Genitiv ahheus, da es meist nur Adjectiv 
und, wenn es substantivisch gebraucht wird, kein Concretum, son- 
deni ein Abstractum ist. Da es von Ahnra-mazda ausgesagt wird 
und nur wie ein Pradikat desselben aussieht, so lage der Sinn Ver- 
wirklicher der Wahrheit am nachsten; aber diese concrete Be- 
deutung lasst sich dem haithim nirgends beilegen. Wir miissen bei 
der abstracten bleiben. Diess beweist deutlich 46, 19: as hat haithim 
hacd, wo ashdt hacd nur eine Umschreibung des Genitivs ashahjd 
ist. Ich nehme es in dem Sinne das Wirkliche, Wes en haft e, 
d. i. Wesenheit. Die Wesenheit des Wahren ist gewiss eine 
richtige und treffende Bezeichnung des hochsten Gottes. — Bdmu 
dagegen muss concret gefasst werden (s. das Gloss.), vgl. 45, 7. 
44, 4. 


V. 9. Thwe — a^-khratus Nerios.: tvaji sd goh ghatajitri asti 
buddhir jajd tvam gopagun dhatse, in dir ist die schopferische Kuh, 
die Einsicht, durch die du das Vieh erschaffen. — Thwe . Zwei 
Mss. lesen nach W. thwi, namlich K. 4. und 9. Diese Lesung darf 
nicht auffallen , da das e bloss eine Dampfung des i ist (man vgl. 
ed sas id, s. zu 28, 12). Der Form nach kann es nur ein Locativ 
gleichbedeutend mit thwoi seyn. *Die Veranderung des oi, das sonst 
dem i gleichsteht, in e scheint nur euphonisch zu seyn. Dieses e 
findet sich namlich gern vor a, wie wir aus ecanu, eed etc. sehen. 
Es ist der Lautassimilation wegen in solchen Fallen gewahlt, da e 
vermoge seines dumpfern Lantes dem d naher steht, als das hohe 
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t und ui. In alien Stellen, in denen thwoi vorkommt, habe ich es 
nie vor d, wohl aber vor a, das leicht absorbirt werden kann, ge- 
funden, so in unserm Verse thwoi a$, 34, 11 tkwoi ahi, 48, 8 thwoi 
asha . — Geus tasha. Ob dieser Ausdruck mit geus urvd, Erd- oder 
Stierseele identisch ist, wie man ans c. 29, 2 vgl. mit 1 folgera 
kann, ist fraglich. J. 39, 1: itkd dt jazamaide geus urvanemca ta- 
shanemca, wo urvd und taskd neben einander genannt sind, beweist, 
dass beide wenigstens nicht vollig gleicbgeltende Worte seyn kon- 
nen, vgl. Fragm. VI, 1. In unserer Stelle hat der geus tasha das 
Pradikat a^-khratus , sehr einsichtig, nach 46, 9 verkfindet er 
Wahrheiten, 29, 2 fragt er die Wahrheit. Hieraus geht deutlich 
hervor, dass er als ein personlich handeindes Wesen gedacht wurde, 
wie der urvd , und daher kein blosses Gedankending ist. Auch 
die Ableitung des Worts durch das Suffix an von der Wurzel task , 
biiden, schaffen, spricht entschieden fur eine concrete Bedeu- 
tung des Worts, sodass es eigentlich nur durch Bildner gut fiber- 
setzt werden kann, wie schon Nerios. gethan hat. Korper, wie 
man als Gegensatz zu urvd, Seele, leicht vermuthen konnte, heisst 
es sicher nicht. Beide, tasha und urvd , sind Bezeichnungen einer 
und derselben Urkraft nach verschiedenen Wirkungen. Urvd , eigent- 
lich das Herauswehende (vgl. dtman ), ist die die Natur durchdrin- 
gende Lebenskraft, ihr geistiges Lebensprincip fiberhaupt; tasha ist 
die schopferische Aeusserung dieser Kraft. — Fiir mainjus, das 
Westerg. aus mehreren Mss. aufgenommen hat, ist wohl der Voc. 
mainjii zu lesen. Da diese Lesung sich auf keine handschriftliche 
Autoritat stfitzt — denn alle Mss. zeigen am Schlusse wenigstens 
ein s, wenn auch eine (K. 11.) mainjus , eine andere (K. 5.) main - 
jeus liest — , so muss sie hier kurz gerechtfertigt werden. Mainjus 
ist ein Nominativ neben dem Vocativ mazdd ahurd; will man die 
Lesung mainjus aufrecht erhalten, so muss fiir diesen Nomin. irgend 
ein anderes Wort gesucht werden, auf das er sich bezieht. Da sich 
in demselben Satze nichts Beziehbares findet, so konnten wir unsere 
Zuflucht zum Schlusse der unmittelbar vorhergehenden Zeile geus 
tasha a$-khratus nehmen. Hiezu passt aber die Bezeichnung main- 
jus , Geist, nicht, welcher Name sonst nur den beiden hochsten 
Geistern zukommt. Einen treffenden Sinn gewinnen wir nur dann, 
wenn mainjus mit mazdd ahurd zusammengcnommen wird, wie 31, 
7, vgl. 44, 2; dann kann aber der Nomin. mainjus nicht stehen 
bleiben, sondern muss in den Vocativ mainjii verwandelt werden. 
Auf die Lesung mainjus hat wohl die Endsylbe us in a$-khratus 
Einfluss gehabt. — \ d^tijdt — vd^trjo Nerios.: kartrtajd nd agamie 
(falsch fur dgacchati); kiia jah pratijatnam gopa$undm kurute ; jo vd 
na asti kartta tasmdi na dadau, durch die Thatigkeit ko mint er her- 
zu, d. i. wer sich um das Vieh Miihe giebt; wer aber nicht thatig 
ist, dem giebt er (Ormuzd) nicht. Schwierigkeit bieten die beiden 
vd und dite. Es ist anffallend, dass das erste vd im Hauptsatze, 
das zweite in dem dazu gehorigen Relativsatze steht, wahrend diese 
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disjunctive £artikel bei Wortern desselben Satzes stehen solJte. 
Diese Construction lasst sich nur aus dem Gegeesatz von vaqtrja 
und noit vd^tija erklaren; diesen wollte der Dichter auch ausserlich 
hervorheben und dazu bediente er sich der Partikel va . Wir kon- 
nen dieselbe im Deutschen nicht gut wiedergeben. — Aite kann 
wohl kaum anders wie als eine 3. Person Verbi „er kommt“ (vgi. 
neupers. djed, skr. i -f- d ) angesehen werden, namentlich wenn man 
v. 14 bedenkt. Aber diese Bedeutung will sich mit dem Zusammen- 
hange des Ganzen nicht recht vertragen. „ Von dem Landmanne 
kommt, wer nicht Landmann war u , wie hienach iibersetzt werden 
muss, ist unverstandlicb. Man kann das je — va$trjd daher nicht 
wohl als Subject von dite ansehen, sondern man muss dieses ini 
Yorhergehenden suchen. Als solches bietet sich Armaitis , auf die 
auch das aqjdi sich bezieht. Aber dann ist vor je ein Demonstra- 
tiv mit der Proposition d zu erganzen, „sie kommt von dem Land- 
manne her zu dem, der noch nicht Landmann war, und geht an ihm 
vorbei u . Von einem solchen Wandern der Erdgottin ist ofter die 
Rede, vgl. 28, 4. 

V. 10. At — fshujahtem Nerios. : evam te dvitijam (fur das sinn- 
lose dhitijam ) etebhjo mitritvam (? fur mitriktam ) kdrjalre ; [tad- 
dvitajam narandri rupam mulam pftalam vd etebhjd manushjebhjd dat - 
tarn kaijakarind ] etasmdica vikd$ajate kutumbine , i. e. sic tibi (oder 
tui) secundum istis, amicitia actori (ab actore data), d. h. beides, 
das Mannliche wie Weibliche, Wurzel und Frucht ist diesen Men- 
schen vom Besorger der Geschafte gegeben; und diesem Hausherrn 
geoffenbart. Der Uebersetzung des hi durch te dvitijam , dein 
Zweites (dein Paar), Jiegt eine richtige Auffassung zu Grunde, da 
hi wirklich Nom. Acc. Dual, des alten Pronominalstammes hi = si 
(im Weda) ist, wie unzweifelhaft aus 30, 3 und 44, 18 hervorgeht. 
Da aber das folgende ajdo ebenfalls ein Dual und zwar ein Genitiv 
ist, so ist die Satzverbindung etwas schwierig. Man miisste hi ab- 
solut in dem Sinne „was beide anbetrifft, — so etc.“ fassen. Als 
Gen. sing. fern, lasst sich ajdo , was es seiner Form nach wohl seyn 
konnte, nicht nehmen, da es nur auf die Armaiti bezogen werden 
konnte, was gegen den Sinn des Ganzen seyn wiirde. Viel ein- 
facher aber ist die Construction, wenn man hi als Nom. demonstr. 
femin. fasst, was es der Form nach recht gut seyn kann, und auf 
Armaiti bezieht. — Fravaretd. Wegen des humaretois bakhstd , „Theil- 
haber *an der frohen Kunde“ im letzten Gliede des Verses ware ich 
nicht abgeneigt, dem fra-vare die Bedeutung lehren, unterrich- 
ten, zo geben, wenn sich diese nur gehorig beweisen liesse. Diese 
Bedeutung kommt zwar dem vere-nu (s. das Gloss.) zu; aber das 
Fehlen des Klassenzeicbens mi im imperativ ware auffallend, und 
der Preposition fra keioe Rechnung getragen. Fra-vare heisst im 
jungern Ja9na — im altern kommt es nicht weiter vor, wenn man 
nicht das adverbiale frwret hieher zieht — sich zur Zarathu- 
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strischen Religion bekennen, eigentl. das Beste wahlen. Ja$. 
12, 8, wo der Bekenner fravareta (das Part. pass, in activem Sinne, 
wie oft) heisst. Diese Bedeutung ist hier wegen der offenbar von 
fravareta abhangigen Accusative va$trim fshujahtem nicbt zulassig. 
Wir werden daher am besten thun, bei der urspriinglichen Bedeutung 
er wahlen stehen zu blelben. Was die Form anlangt, so hat man 
zwischen der 2. Person Imperat. plur. und der 3. Person sing. Imperf. 
ined. die Wahl. Letzteres ist unstreitig vorzuziehen. Aqjdi ist 
dann reflexiv, sich. — Fshehghi, Nerios. hat vispharajata, „ der 
hin- und herfahren, schimmern lasst“, und erklart es durch pravar- 
dhajita , „der wachsen lasst, der Forderer u . Die Form wie die Ab- 
leitung bieten Schwierigkeit. Ein Nomen actoris, wie es Nerios. 
nimmt, ist es sicher nicht. Durch die so haufige, tauschend ahn- 
liche Form merihty ich dachte, konnte man leicht versucht werden, 
es ebenfalls fiir eine Verbalform zu erklaren. Aber der Zusammen- 
hang gestattet diess nicht, da so auf einmai eine erste Person Verbi 
in den Satz kame, die den Sinn zerrisse. Man iniisste namlich die 
erste Person entweder auf den Ahura- mazda beziehen , was dein 
dritten Versgliede zuwider ware, oder auf den Dichter, in welchem 
Falle eine richtige Beziehung der Worte ahurem ashavanem nicht gut 
denkbar ware. „Ich will den Lebendigen, den Reinen (Mazda) 
reich inachen an guter Gesinnung“, ware im Munde des Dichters 
dem hochsten Gott gegeniiber zu vermessen. Wir miissen daher 
die verbale Bedeutung des Wortes aufgeben und unser Heii in der 
Deutung desselben als eines Nomens suchen. Als Nominaiform 
scheint es ein Nom. plur. neutr. zu seyn, sodass ehghi der Sans- 
krit -Endung dmsi entsprache, was lautlich vollkommen richtig ist 
(vgl. den Acc. plur. vfypeng mit vi<pan)\ aber das Baktrische kennt 
diese sanskritische neutrale Pluralendung nicht. Ausserdem hatte 
anch die Beziehung Schwierigkeit. Als Locativ sing, eines Thema’s 
fshenh, fshenh , von dem wir 49, 9 den Comparativ fshenghjo haben, 
liesse es sich eher erklaren. Aber es fragt sich gerade des fshenghjo 
wegen, ob es die Bedeutung eines Substantivs habe., Das einfachste 
ist, es als Adject, femin. im Nom. sing, zu fassen und auf Armaiti 
zu beziehen. Das Theraa fshenh fiihrt zunachst auf ein psans im 
Sanskrit, dessen Wurzei psa, essen (nach Nigh. 2, 14 auch gehen) 
ist. Seine Bedeutung konnte leicht auf stark, gross w ex den, 
ubertragen werden. Naher liegt das fshaoni , reich, der spatern 
uc er; hievon ist fshehghi wohl nur eine hartere Aussprache. — 
oif bakhsta Nerios.: na mahdghdni akdrjakrtti (harttre?) pratd - 
rajiire A^mogaja $raddhddhjajanatujd pravarshati [tena jatah $raddhdm 
(fur $uddham ) adhjeti prasddam na daddti jatah avjdpdratajd adhjeti], 
der grosse Weise verleiht dem Ashemogh , dem Uebelthater, dem 
Betriiger, durch die Lesung des Glaubens nichts, d. i. desswegen, 
weil er den Glauben hersagt, gewahrt er ihm keine Gunst, weil er 
ihn liest, ohne ihn zu vollbringen. Fiir davd$cind , wie Westergaard 
schreibt, ohne Varianten anzugeben, liest Bf. daeva$cind nnd Bb. 
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daevdi$cina. Diese Lesungen mahnen ganz an daevdcma 30, 6, wo 
sich keine erheblichen Yarianten finden. Yor allem Tragt es sich 
nun , ob dava$cind auch wirklicb genugend erklart werden konne. 
Dass cind = skr. cana nur ein Wortchen der Yerallgemeinerung ist, 
leuchtet ein. Das iibrig bleibende dava$ ist der Form nach nur 
Nom. part, praes. der Wurzel du , fur welche zu 28, 3 die Bedeu- 
tung verleihen in den Gathd’s nachgewiesen ist. Fiir die spatere 
Bedeutung des Worts sprechen (von den bosen Geistern) ist kein 
sicherer Beweis aus den Gdthas zu liefern. An unserer Stelle, wo 
sie sich verbaltnissmassig noch am leichtesten anwenden liesse, giebt 
„irgend ein Sprechender“, zudem, da bose Geister nicht ausdriick- 
lich genannt sind, doch auch keinen rechten Sinn. Da sich somit 
davag nicht hinreichend erklaren lasst, so werden wir nicht irren, 
wenn wir die Lesart daevdq vorziehen. Dieses ist entweder ein 
Denominativ von daeva, fur daevajd$ 9 die Daeva's verehrend, 
oder es ist von der Wurzel div , spielen, betriigen, abzuleiten ; 
dann wiirde besser divd^cind geschrieben. Letzterer Auffassung ist 
Nerios. gefolgt. Man vgl. dimmnem v. 20. 

V. 11. Die Satze hjat und jjat stehen zu einander im Verhalt- 
nisse der Correlation*, hjat , an der Spitze des Satzes stehend, weist 
nur im Allgemeinen auf den Inhalt desselben hin; die nahere Be- 
stimmung enthalten die Accusative gaethdo$cd daendo$cd ; desshalb 
kann ihm auch keine pronominale Bedeutung beigelegt werden ; der 
demonstrative Sinn dieses geht in den adverbiaien da, als, iiber. 
Die zwei mit jjat beginnenden Satze beschreiben das im ersten 
Gesagte naher. — Thwd mananhd khratuscd Nerios.: tvaji buddhajeca; 
[kila tvaji vishaje jan mano buddhi^ca tadartham addh], i. e. in te in- 
tellectuique, d. h. du schufest desshalb in deinem Kreis, dem Sinn 
und Verstand (vermoge des dir angebornen Sinnes und Yerstandes). 
Die Construction der Worte macht einige Schwierigkeit. Man ist 
daher leicht versucht, den Text etwas zu verandern, um einen ent- 
sprechenden Sinn gewinnen zu konnen, und zwar den Accus. thwd 
in den Yoc. tit (d ware dann Proposition zu mananhd) , und khra~ 
tu$cd in khratucd (alter Instrumental fur khrathwdj zu andern, wo- 
nach zu ubersetzen ware: „du mit Gesinnung und Einsicht e \ Allein 
es lasst sich doch bei genauerer Erwagung mit Beibehaltung des 
iiberlieferten Textes ein befriedigender Sinn gewinnen , aber nur 
wenn thwd nicht als Accusativ, sondern als Instrumental genommen 
wird (vgl. v. 20). Auch Nerios. hat nicht den Accusativ, sondern 
den Locativ, also wenigstens einen naher verwandten Casus. „Durch 
dich, den Geist“ giebt den Sinn: durch deinen Geist. Der Acc. 
khratus ist von tasho abhangig. — Fiir ustanem wird nach der Mehr- 
zahl der Stellen und der Ableitung (von ut -j- tana) wohl besser 
ustdnem geschrieben (s. das Gloss.). — Jathrd — ddite Nerios.: jat 
paralokakdminam kdmam addh; [ kila jah samihate jat jena paralokam 
vragati tasmdi samthitam addh , tasmdi ipsajitre daddte (?) jah djdti] 
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da schufest das Verlangen der naeh der andern Welt Verlangenden, 
d. i. wer dadurch in die andere Welt zu kommen wiinscbt , dem 
erfullst da seinen Wunsch, dem Verlangenden, der sich naht, wird 
er gewahrt. Diese Deutung widerspricht dem Zusammenhang, da 
dieser Satz eng init dem Anfang des folgenden Verses zusammen- 
hangt, wo von Luge and Wahrheit die Rede ist. — Vagdo lasst 
sich doppelt fassen, entvveder als Neutr. plur. von va^anh, Willen, 
Verlangen, freie Wahl, oder als ein davon gebildetes Adjectiv 
(vgl. maiido 30, 9), der, welcher wiinscht oder will. Da die 
erstere Fassung mannigfache Schwierigkeiten hat — das Verbum 
steht im Singular statt im Plural — , so miissen wir uns der zwei- 
ten zuwenden. Va$ao ist der freie , unabhangige , nach eigenem 
Ermessen handelnde Mann (man vgl. vafe - khshajaq , selbstherr- 
schend), der sich nach Gutdiinken seinen Glauben ( varena) wahlen 
kann. ,,Wo der Freie die Wahlen macht“, d. i. wo er sich von 
den verschiedenen Glaubensansichten eine auswahlt. 

V. 12. Mithahvacdo Nerios. : pdpasja vakta , der Sprecher des 
Lebels. Aehnlich giebt Nerios. mithahjd 33, 1 (lurch mithjdtmaka, 
riigerisch gesinnt. Dass diese Deutung des Worts im Allge- 
meinen richtig ist, beweist nicht nur ganz deutlich der Zusammen- 
hang dieser und anderer Stellen (vgl. mithd-vaocdohho , Liigenred- 
ner, Jt. 19, 95; mithaokto das., 96, Name eines Damon, s. aucb 
Ja9* 60, 5), sondern auch die Ableitung. Mithanh (das Thema des 
ersten Theiles von mithahvacdo ) ist mit dem sanskritischen mithas, 
wechselnd, gegenseitig, identisch, woraus die Bedeutung liig- 
nerisch abgeleitet werden kann, vgl. mithjd , falsch, liigenhaft. 
Wechselndes redend ist so viel als Verschiedenes redend, 
was im Gegensatze zu ereshvacdo , das Gerade, Aufrichtige 
redend, nur so viel als Falsches, Liigen redend heissen kann 
(s. weiter Benfey, Weitere Beitrage zur Erklarung des Zend, S. 50). 
— Fur zarezdd liest Bb. zaredd , was richtiger zu seyn scheint, da 
der Zusammenhang ein Wort wie Herz, Gemiith, erfordert, dieses 
aber gewohnlich zaredaja, eine Erweiterung von zared = skr. hrd y 
und nicht zarezdaja heisst. Moglich ist indess immerhin die An- 
nahme, dass in dem altern Dialekt an das zared eine andere Endung 
gehangt wurde, etwa die von da, woraus regelrecht zarezdd werden 
musste. — Anus-hakhs — maethd Nerios.: srone (?) *) prcchdnrtaje 
sampurnamanasd anuraktajd pradravanti paralokanivdsdn ; divjd adr$ja- 
taja paralokasthandni prcchanti, indem sie (die Daeva's) gegen die 
Armaiti durch bestandiges Nacblaufen Unrecht zu thun trachten, ver- 
folgen sie die Bewohner der andern Welt; die hollischen Geister 
trachten unsichtbarerweise nach den Orten der andern Welt. Da 


l ) Was dieses Wort bedeuten soli, ist mir unklar geblieben. Wahr- 
scheinlich ist die Lesart verdorben. 
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Nerios. gegen seine sonstige Gewohnheit in seiner Uebersetzung die 
Aufeiuanderfolge der Worte im Urtext verlassen hat, so kann nicbt 
genau angegeben werden, wie er jedes einzelne Wort gefasst hat. 
Das anu$aktajd entspricht sicher dem dnus-hakhs , welche Ueber- 
setzung gewiss richtig ist. Die Identitat mit dem wedischen dnushak, 
der Reihe nach, bestandig, leuchtet Jedem von selbst ein. 
Mainju kann hier weder als Vocativ, noch als Instrumental singul., 
wie Nerios. thut, gefasst werden, sondern es muss Nora. Acc. Dual, 
seyn. Der Dual findet in dem unmittelbar Vorhergehenden, „Liigen- 
redner und Wahrheitredner, Wissender und Unwissender“ seine ge- 
niigende Erklarung. 

V. 13. Jd fragd — tajd Nerios.: je prcchunti prakate punjena, jo 
vd mahdgndnin prcchati pdpena, die offen nach dem Reinen fragen, 
oder wer, grosser Weiser! nach dem Frevel fragt. Fra$a auf pere$ 3 
fragen, zuriickzufuhren, wie Nerios. thut, ist unzulassig (s. zu 30, 
9). Das Subject zu pereqdite ist Armaitis , die das Subject des un- 
mittelbar vorhergehenden Satzes ist ; aber der Instrumental tajd, 
i. e. cum hac, darf dann, da er nur auf maethd, Wohnung, Ort, 
zuruckbezogen werden konnte, nicht in seinem instrumentalen Sinn 
genommen, sondern muss als Locativ gefasst weVden. Yielieicht ist 
tajd auch rein adverbial so oder hier. — Mazda ist hier nicht Vo- 
cativ, sondern Neutr. plur. (s. zu 30, 1), und hangt von pere$aite 
ab. — Je — bugem Nerios.: jo vd kmcanena duhkhatvena tan mahat 
dcarati $uddhaje , oder wer durch irgend eine Schlechtigkeit dieses 
Grosse vollbringt zum Nutzen. Ajamaite ist ohz. Xeyc[x. Die ihm 
hier beigelegte Bedeutung vollbringen kann dem Zusammenhange 
nach nicht ganz richtig seyn, da sie zu bugem , Gluck, Genus s, 
nicht gut passt. Dagegen bietet die sanskritische Wurzel jam in 
der Bedeutung geben, gewahren, darreichen, die erwiinschteste 
Hilfe. Ajamaite ist medium und tragt als solches den Begriff sich 
geben, d. i. sich verschaffen. Das Augment scheint auffallend. 
Doch kann man die Form als Imperfectum nehmen. — Td — vi$pd 
Nerios.: tdu locandbhjdm ekahelajd pdpeshu pari punjeshu pari pacja 
[mdrgeshuca puvjeshuca ekahelajd adhipatita (?) j sarvatraca punar api, 
sieh diese zwei mit den Augen, mit Verachtung auf den einen wegen 
der Frevel, und auf die Reinen, und (sieh) auch sonst uberall herum. 
Diese Deutung ist gewiss nicht richtig. Thmyrd , wofiir K. 5 6. 

thwa^rd lesen, wird durch ekaheld, was nur Verachtung des einen 
oder eine Verachtung heissen kann, iibersetzt. Dem Uebersetzer 
scheint sonach eine Ableitung von tbish, hassen, oder thuja Un- 
gliick, Elend, thujatfema, sehr unglucklich, vorgeschwebt zu 
baben. Diese ist aber sowohl der Etymologie als dem Zusammen- 
hange nach (namentiich wegen des cashmthg, Augen) unzulassig 
Ich kann das Wort nur als Adjectivbildung der W. frisk, glanzen 
ansehen. Cashmeiig thunpra heisst somit: glanzend an Augen 
(Accusativ der nahern Bestimmung, d. i. mit glanzenden, hell- 
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leucht en den Augen, was auf Asha y das Subject des Satzes, 
worunter wohl nur Ahura-mazda gemeint 1st, besser passt, als du 
in it den Augen Hassender. Will man indess der Concinnitat 
wegen thwi^rd nicht als Vocativ, sondern als Accus. neutr. pi. neh- 
inen, so muss ashd ebenso gefasst werden. Aber dann muss das 
Subject aus dem folgenden Verse, Ahura-mazda , erganzt werden. 
Wenn nun auch diese Erganzung keine Schwierigkeit hat, so bilden 
thwi$rd und asha weder so synonyme noch entgegengesetzte Be- 
griffe, als dass viel dadurch gewonnen wiirde. Haro ist Nerios. ein 
Nomen der Bedeutung Siinde, Frevel. Da er J. 44, 2 dasselbe 
durch eva swdmi , i. e. sic dominus, dentet, es offenbar mit ahura 
verwechselnd, so ist seine eigene Unsicherheit iiber die wahre Be- 
deutung des Worts einleuchtend genug. Keine von diesen beiden 
Bedeutungen lasst sich wirklich beweisen. Dass es einer Wurzel 
hat entstammen miisse, sieht Jeder leicht; aber was diese bedeute 
und ob es Nomen oder Verbuin sey, kann nur eine tiefere Unter- 
suchung zeigen. Har entspricht ganz der sanskr. Wurzel sar (sr), 
gehen, fiiessen, saras ist Fluss, sarasvati die Stromende. 
Diese Bedeutungen geben aber keinen irgendwie befriedigenden Sinn. 
Zum Gluck lasst sich im Zendawesta eine von dieser urspriinglicben 
abweichende eigenthihnliche Bedeutung nachweisen. Mit nis heisst 
har deutlich beschiitzen, behiiten. Jag. 57, 16: nis-haurvaiti — 
mazddo daman , er beschiitzt Mazda’s Geschopfe (von (^raosha), vgl. 
J. 58, 4 nisahharatu , er schiitze. Haufig wird von dem Genius 
(^raosha das Substantiv hareta (Thema haretar ), Schiitze r, Hirte, 
gebraucht, J. 57. 15: jo hareta aiwjdkhstaca vfypajdo fravois gaetha- 
jao , welcher Schiitzer und Beschirmer der ganzen Welt ist; 58, 2: 
nipdtajaecd nisanharetajaeca harethraica aiwjdkhstrdicd , Beschiitzung 
und Beschinnung, Hiiter und Wiichter; Jt. 10, 103: haretdrem — 
aiwjakhstdrem , von Mithra. Dem hard der Gathd’s kommt aber hi- 
shard Jag. 57, 17, wo (Jraosha hisharo ashahe gaethao , der die 
Besitzthiimer der Wirklichkeit Schiitzende, genannt wird, 
am nachsten. Dieses ist nur eine Deduplication von hard und regiert 
den Accusativ gaethao , nicht den Genitiv ashahe , wonach es eine 
Art Verbaladjectiv ist. An unserer Stelle, sowie in J. 44, 2 hangt 
nun kein Accusativ davon ab , sodass wir es fuglich in dem Sinne 
Huter, Wachter, nehmen konnen. Ich dachte lange an eine 2. 
Person sing. Aoristi II., da er an beiden Stellen einen Sinn giebt; 
aber eine genauere Betrachtung der Satzstructur hat mich davon 
abgebracht. Man vgl. noch die beiden Namen pa$us-haurua, Vieh- 
huter, und vis-haurva y Haushiiter, von Hunden im Vendidad ge- 
braucht. — Die Proposition aibi gehort beidemal zu vaenahi y man 
vgl. fur solche Wiederholungen v. 8 hem-hen grabem , 44, 13 nis — 
nis-ndshama. 

V. 14. JA si uiti geiighaticd Nerios.: jad dgatam djdticd . Ganz 
richtigf — Jao ishudo — ashaono Nerios.: jo rinam (richtiger rnam ) 
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dadate danebhjah punjdtmane [ Hormizddja jathd jugjate datum ], w ei- 
ther dem Keingesinnten fur die Gaben sich verbindlich macht, nam- 
lich dem Ormuzd. Ueber ishudo s. zu 34, 15. Der Genitiv plur. 
dathrandm lasst sich von einem dathrem = datram, Gabe, oder von 
datar , Geber, ableiten. Nerios. folgt der erstern, ich mochte die 
zweite vorziehen. Ashaono und dregvodebjo sind dann Unterabthei- 
lungen dieses allgemeinen Begrilfs. 

V. 15. Pere$a — kunaiti Nerios.: prcchami evam fad vind^anigra- 
hituyiy je (jo) durgamato (besser durgatimato ) ragjarh kurute [ kila 
parthitvam nilcrshtebhjo datte ], ich frage so, wie der voin Untergang 
gerettet wird, der dem Schlechtgesinnten Herrschaft verleiht (dem 
Schlechten die Obermacht giebt). Fiir mainis best K. 6. maenis , 
K. 4. maenisi, Bf. und Bb. mainjus. Die Abweichungen von K. 4. 
und 6. sind rein orthographischer Natur, da ai wohl wie d ausge- 
sprochen und daher leicht mit dem e verwechselt werden konnte. 
Mainjus dagegen ist eine blosse Conjectur aus Missverstandniss dieses 
seltenen Wortes Mainis ist die einzig richtige Lesart. Die ihm von 
Nerios. beigelegte Bedeutung vind^anigrahitum lasst sich auf keine 
Weise rechtfertigen ; er scheint in der zweiten Sylbe nis die Wurzel 
na$ 9 vernichten, gesehen zu haben. Man kann es nur auf man , 
denken, zuriickfiihren ; an skr. mani , Perle, Ed el stein, ist nicht 
zu denken. Am nachsten kommt das wedische manishd , Andacht, 
Loblied, das gewiss erst aus einem manis gebildet ist. (Man vgl. 
im Baktrischen tevis und tevishi.) Dass unserin mainis derselbe Sinn 
untergelegt werden kann, wie dem manishd , zeigt die Yergleichung 
mit dem vorhergehenden Verse, wo wir das der Bedeutung nach 
nabverwandte ishud an ahnlicher Stelle haben. Legt man dem Wort 
die Bedeutung Gr und , Ursache, bei, wie ich friiher that, so lasst 
sich das Folgende nicht gut erklaren. Vgl. 44, 19. — Hunditi iiber- 
setzt Nerios. dem Sinne nach richtig durch kurute, datte . Es steht in 
deutlichem Gegensatz zu dem vina<;ti, schaden, vernichten, des 
folgenden Satzes und heisst eigentlich hervorbringen, erzeugen 
(von iu, gignere, nicht von su-nu , den Soma auspressen), dann in wei- 
terem Sinne verleihen. Der, welcher dem Bosen Macht ver- 
leiht, kann nur Ahro mainjus seyn. — Dus-skjaothanai — vina$ti Ner. : 
dusk-karmd svdmin jasmdd na givitam laihcajd *) > pi labhate [asduca t 
jah lamcdja cdram daddti tasjdpi givitam na tena vimumcati ], der 
Schlech than del nde, Herr! gewinnt daher sein Leben auch durch Be- 
trug nicht [und der, welcher dem Betrug (Betriiger) Folge leistet, 
errettet dadurch sein Leben nicht]. Dus-sljaothandi ist hier falsch- 


*) Wohl ungenau geschrieben. Es lasst sich nur von Idmch , mit einem 
Zeichen, einer Marke versehen, ableiten. D a aber laksha , das 
jedenfails mit dieser Wurzel zusammenhaugt , ausser Zeichen auch Be- 
trug heisst, so mochte ich dem lamca oder lamed hier dieselbe Bedeutung 
beilegen, wed sie durch den Zusammenhang gefordert zu seyn scheint 
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lich auf je — vinaqti bezogen, was ganz gegen den Sinn ist; man 
inuss es^zum Vorigen ziehen und mit dregvaite verbinden. Denn 
der je noit vindqti, „der nicht vernichtet u , ist Ahura- mazda selbst. 
So bilden je — hunaiti und je vina$ti Gegensatze, ohne ausserlich 
durch vd oder eine ahnliche Partikel angedeutet zu seyn; man vgl. 
30, 5. Hanare und vina^ti sind von Nerios. sicher ialsch gedeutet; 
das erstere kann nicht Zeichen oder Bet rug, das letztere nicht 
ergreifen, fassen, heissen. Am nachsten liegt die Wurzel han 
= spenden, wovon es eine Neutralbildung durch are seyn 
kann (man vgl. vadare mit skr. vadhas , avare mit avas etc.), sodass 
es Spende, Gabe, bedeutet. Im Weda entspricht sanas , Gabe 
(Rv. I, 30, 16. VII, 56, 8.) vollstandig. Diese Bedeutung giebt 
nun zwar 47, 5 hanare thwahmat zaoshtft dregvao bakhshaiti, „ der 
Liigner verschwendet die Gabe deiner Gnade“, einen sehr guten Sinn; 
aber mit dem Zusammenhange unserer Stelle will sie sich nicht gut 
vertragen. Man muss von der speziellen Bedeutung Spende ab- 
sehen und ihm die allgemeinere Ding, Sache, welche Begriffe ja 
immer erst aus ganz speziellen entstanden sind, beilegen. So ist 
es nur ein nachdriickliches etwas, quelque chose, in Verbindung 
mit der Negation nichts, gar nichts, wortlich: nicht eine Gabe, 
nicht ein Ding. Dass vina^ti nicht fassen, nehmen, sondern 
vernichten bedeutet, bedarf keines weitern Beweises, man vergl. 
Jt. 3, 17. — Vdqtrjehjd — adrugjahto Nerios.: kartaramca kadartham 
jati(?) pa^unam virdndmca vjddhitdram; [ kila jah pratijatnamanushj a- 
nam gopa^undm jdcamtam (?) jugjate kartum na bddhate ]. Dem 
aenahho entspricht in der Uebersetzung kadartham jdti; wie diess 
aus dem so bekannten Wort herausgedeutet werden konnte, begreife 
ich nicht. Es hat auch hier seine gewohnliche Bedeutung Scha- 
den, Verderben. Der Genitiv lasst sich syntaktisch nicht gut 
erklaren; ich nehme daher aenanho als Ablativ, was es ebenso gut 
seyn kann, und verbinde es mit pa$eu$ viraatcd, wegen des Scha- 
dens an Aieli und Menschen. Das letzte Wort adrugajahto ist Ge- 
nitiv sing, und mit vd$trjehjd zu verbinden. Als Nom. plur. lasst 
es sich nicht fassen, da dieser auf kein anderes Wort im Satze be- 
zogen werden konnte. In der Schreibung dieses Worts schwanken 
die Mss.; adrugjahto haben K. 11, P. 6, Bf. und Bb.; adrugajahto 
K. 6; adregajahto K. 5; adrugjahto K. 4. 9. Fiir die Lesung mit 
anlautendem kurzem a sind die meisten, fur d nur zwei; erstere 
ist daher beglaubigter und giebt auch einen bessern Sinn. Aber 
hier fragt es sich, ob adrugjahto oder adrugajahto gelesen werden 
soil. Die erstere Lesung setzt die Flexion der Wurzel drug = druh 
nach der 4. Conjugation mit ja voraus, nach der zweiten ist es ein 
Denominativ von drukhx. Im Baktrischen wird aber drug , druz nicht 
nach der 4., sondern nach der 6. Conjugation flectirt, druiehti Jt. 
10, 45. druzdohti Jt. 5, 90- Wenn nun im Sanskrit die Wurzel 
auch nach der 4. Conj. flectirt wird, so ist diess noch kein Beweis 
Abhandl. der DMG. 1,8. 10 
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fur das Vorkoimnen dieser Bildungsweise im Baktrischen. Das adu- 
rugja (er log) der ersten Keilschriftgattung beweist nichts, da die- 
ses ebenso gut (und ich glaube richtiger) auch adurugaja gelesen 
werden kann. Daher balte ich es fiir das Beste, die Lesart aduru- 
gajahto anzunehmen. Nur so bekommen wir auch den passendsten 
Sinn: „nicht die Luge verehrend u , d. i. nicht den Ahriraan an- 
betend, der ganz ungezwungen aus der denorainativen Bedeutung 
fliesst. 


V. 16. Die Relativsatze jathd jadd-, jd-skjaothna^cd hangen 
alle gleichmassig von dem Hauptsatze: das will ich fra gen, ab. 
Der erste fragt nach der Personlichkeit und den Uinstanden dessen, 
der die Wahrheit befordert, der zweite nach Zeit und Ort (beides 
liegt in jada) seines Wirkens, und der dritte nach seinen Thaten. 
Fiir jd skjaothana^ca , wie Westerg. schreibt, muss jd-skjaothanaqcd 
geschrieben werden, da jd sonst nicht erklart werden konnte, weii 
skjaothana kein Verbum ist und im Yoraugegangenen sich keine Be- 
ziehung fande. Daher ist es das Einfacbste, jd mit skjaothana$ id 
zu einein Coinposituin , „welche Handlungen habend“, d. i. was 
thuend, zu verbinden. Man vergl. javareno , welches Glaube ns, 
von jd -f- varena Ja 12, 7. — Khshathrem kann nicht als Accus. 
von a$perezata abhangig gemacht werden, wie ich lange that und 
wie es auf den ersten Blick sehr wahrscheinlich ist, sondern es ist 
Nominativ und Subject des ganzen Satzes, und gehort zu huddnus. 
Wenn diese Fassung bei der Yerschiedenheit des Genus von khsha- 
threm (neutr.) und huddnus (masc.) auch auffallend erscheint , so 
spricht nicht nur 44 , 9 : huddnaos — khshathrahjd entschieden fur 
diese Verbindung, sondern sie lasst sich auch als eine constructio 
ad sensum leicht erklaren. Khshathrem, Herrschaft, steht fiir 
Herrscher. Der Dativ ashd-fradathai ist unmittelbar von ampere- 
%atd abhangig. Auch im Weda, wie im spatern Sanskrit, wird das 
dem $perez vollkommen entsprechende sprh, streben, trachten, 
mit dem Dativ verbunden, s. Rv. 1, 41, 9: na duruktdja sprhajet y 
nicht traehte er nach Schmahung. 

V. 17. Dieser Y'ers enthalt ebenfalls eine Frage, wenn auch * 
das tat tAifid pere$d fehlt; sie ist durch katdrem = Itdrspov einge- 
leitet. Den ganzen Vers hat bereits Benfey, Weitere Beitrage zur 
Erklarung des Zend, Gottingen 1852 — 53, S. 55 fg. besprochen. 
Die dem verenoaitc beigelegte Bedeutung wahlen ist nicht stichhal- 
tig; denn in dieser hat die Wurzel va re nicht das Anhangsel nu, 
vgL varatd 30, 5. verenatd 30, 6. Aber die gewohnliche, dem vere- 
fttt in den spatern Schriften beigelegte Bedeutung bedecken, ver- 
hnllen (Ja^. 9, 28 vom Gesicht oder Yerstand, Vend. 5, 24 aim- 
1 ******** uberdecken, iiberragen, Jt. 14, 41 pairiverenvaiti , 
ringsum bedecken, von Wolken), sowie die iibertragene be- 
schlafen (Vend. 18, 41. 47) und schwanger werden (Jt. 13, 
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15) giebt hier noch viel weniger einen Sinn, als die von wahlen. 
Wir miissen unsere Zuflncbt zu der ganz nahverwandten ersten 
Keilschriftsprache nehmen , wo wara-nu lehren, unterweisen 
heisst. Diese Bedeutung, der die Nerios. Uebersetzung prabodha - 
jati, benachrich tigen, erinnern, nahe kommt, giebt in unserer 
Stelle den besten Sinn, namentlich da es sich hier um die Lehren 
des Wahrhaftigen und des Liigners handelt, man vgl. den ersten 
Vers. — Das olz. ksyopi. aipidebdvajat erklart Benfey (S. 56) als 
„Denominativ, ausgehend von der schwachsten Form des Ptc. Pf. 
red. von dambh , skr. debhits u und legt ihm die Bedeutung triigen 
bei. So scharfsinnig diese Erklarung auch ist, die ich lange Fur 
vollkoraraen richtig hielt, so lassen sich doch gewichtige Bedenken 
gegen sie erbebeu. Die Wurzel dabh, dambh , wird namlich im Bak- 
trischen zu dab und deb, aber nicht zu deb . Bf. und Bb. lesen zwar 
deb , aber diess ist eine offenbare Nachlassigkeit; die bessern Mss. 
haben deb oder dtb. Da dieses e meist aus i entstanden ist , so 
werden wir gut thun, letztern Vocal bei der Ableitung zu Grunde 
zu legen; man vgl. adenabdoqca fur adin" J. 44, 4. Der diesera 
angenommenen Denominativ unterlegte Sinn triigen geniigt nicht, 
da hier von keinem Be triigen die Rede ist. Md aipidebdvajat 
steht dem mraotu , er sage, ebenso parallel, wie evid-vdo } der Un- 
wissende, dem vid-vdo oder W issenden. Das Gegentheil von 
sagen , reden , laut verkiindigen , ist nichtsagen oder 
schweigen, v erh ei in lichen. Und diese Bedeutung ergiebt sich 
ganz ungezwungen auf etymologischem Wege, wenn man das Wort 
in aipide und bdvajat zerlegt. Ersteres entspricht ganz dem wedi- 
schen apidhi , Bedecking, Verhiiilung (dhd -f- api , verbergen); 
letzteres ist das Causativum von bd, seyn; das Ganze heisst dem- 
nach : machen, dass eine Verbergung ist, d. i. verborgen 
machen, verborgen halten. Nerios. Uebersetzung des Wortes 
ist mir rein unverstandlich, wesswegen ich sie ubergehe. — Die Er- 
klarung des zdi als gleichbedeutend mit skr. edhi , sey, ist vollkom- 
men richtig und macht Benfe^’s Scharfsinn alle Ehre. Nerios. hat 
vighdpaja , erkenne; er leitete es gewiss von san, erkennen, 
wissen, ab. Nach dieser Ableitung scheinen auch Emendationen 
gemacht zu seyn. Bb. und Bf. haben zddi; aber diese Lesung ist 
weniger gut beglaubigt und giebt keinen haltbaren Sinn. Was soil : 
erkenne uns! hier heissen? — Fradakhstd giebt Nerios. durch 
praciknaja , bezeichne, in ache ein Zeichen. Benfey identifizirt 
es mit einem angenommenen skr. pradashtr von der Wurzel daksh , 
s. weiter zu 34, 6. 

V. 18. Azi Nerios.: sa jatah A^mogah. Nach dieser Ueber- 
setzung vermuthet man hier den Namen eines bosen Geistes; die- 
ser Vermuthung scheint das wirkliche Vorkommen eines Damons dzis 
Vend. 18, 21. 22. Ja$. 16, 10. Jt. 18, 1 (neupers. as, Verlan- 

10 * 
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gen, bose Lust) uoch zu Hilfe zu kommen. Dessenungeacbtet 
mussen wir sie zuriickweisen , da einerseits das hier nothwendige 
Nominativzeichen $ fehlt, andererseits der Zusammenhang mit dem 
vorhergehenden Satze gestort wiirde. Unser azi ist vielinehr in d 
und si aufzulosen; auch hleran' scheint Nerios. gedacht zu haben, 
denn das jatah entspricht gewohnlich dem zi. Die Proposition d 
gehort zum Yerbum adat; sie ist demnach, wie so oft, zweimal ge- 
setzt. Sebr viel Aehnlichkeit mit unserer Stelle hat Yisp. 11, 12: 
daf dis dvaedkajdmahi ameshaeitjo $pentaeibjo h ukhsh a thrae ibj 6 hu- 
dhdobjo javatgibjo javaegubjS joi vohu joi vohunam datdrd joi vanheus 
d mananho skjeinti [vanheus a zi d manaiihv skjeinti joi ameshao 
fpthta hukhshathra huddonho adhat mdta adhdt buta haca vanhaot 
mananhat ], dann weihen wir sie (den Haoma, den h. Baum) den 
Amesha-$penta*s , den gutherrschenden , gutschaffenden, den immer 
siegenden, immer bilfreichen, welche gut sind, den Schopfern der 
guten Dinge, die von guter Gesinnung sind [von guter Gesinnung 
namlich sind die Amesha - $pehta' s , die gutherrschenden, die Gutes 
thuenden, sowohl von Natur als durch den guten Geist so gewor- 
den]. Hier haben mehrere Mss., wie Bf. und Bb., dzi, andere, wie 
K. 7 b > K. 11. dzja. Westerg. hat — ich weiss nicht, ob auf hand- 
schriftliche Autoritat hin — mit vollem Recht getrennt. Der Satz, in 
dem zi hier steht, ist eine erkiarende Note (Pazend). — Dusitacd ist 
wegen seiner engen Verbindung mit marahaeca als Dativ zu fassen, 
fur dusitdicd mit unterdriicktem i stehend. — Atha — gnaithishd 
Nerios. : fuddhajeca sdm^astrdm tebhjo dracajata , und zum Heile 
bereitet ihnen die Erinordung durchs Schwert , d. h. die Daeva’s 
sollen zum Heile der Schopfung durchs Schwert vertilgt werden. 
Dem Imperativ (2. plur. med., vgl. guskodum J. 45, 1) soil dra- 
cajata, ordnet an, entsprechen. Dieser Uebersetzung liegt aber 
eine Verwechslung der beiden Wurzeln fad, zufallen, passen, 
s ich schicken, und fdd, vernichten, wovon das haufige fddrd, 
zu Grunde. Der Sinn ist indess im Allgemeinen richtig ange- 
geben. 

Y. 19. Gustd Nerios.: $rotavjam; Lila adhjajanam tasmdt kdrjam, 
i. e. audiendum est, d. h. hievon soli man lemen. Nerios. fasst 
demnach gustd als ein Part. fut. pass., was es aber der Form nach 
nicht seyn kann. Wir haben nur die Wahl zwischen dem Partic. 
pass, und der 3. Person Imperf. medii. Letztere Fassung ist wegen 
md gustd im vorigen Yerse vorzuziehen. — Je mahtd-ahurd Nerios. : 
jah pramdnant bhuvanadvajor api vetti Hormizdijam, der das Ormuz di- 
sche Gesetz fur beide Welten kennt. Fur ahubis , wie Westergaard 
corrigirt, lesen die Mss. sammtlich ahum bis , gerade wie 44, 16, 
wo nur K. 5. ahu bis schreibt. Die Lesart der Mss. liesse sich zwar 
rechtfertigen, aber die Emendation Westergaard s ist so einfach und 
giebt einen leicht verstaodlichen Sinn , dass ich sie aufzunehmen 
nicht beanstande. Wollte man die der Mss. beibehalten, so musste 
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der Accusativ ahum von vidvao abhangig geinacht und bit als Zahl- 
adverbium zweimal, wie es sich einigemal im Vend, findet, genom- 
men werden, soda ss sich der Sinn ergabe, „der das Leben zwei- 
fach Kennende“, das hiesse entweder: der das Leben als ein zwei- 
faches kennt, oder: der das Leben auf doppelte Weise kennt. Aber 
eine solche Ausdrucksweise ist zu dunkel und unbestimmt, als dass 
wir sie an dieser Stelle zulassen konnen. Das durch leichte Emen- 
dation gewonnene ahiibis ist indess nicht als Instrumental plur., son- 
dern als Instr. dualis anzusehen, obschon die Endung bis eigentlich 
dem Plural zukommt. Wir haben zu dieser Annahme ura so eher 
Grund, als in den Gaihd’s nie von mehr als zwei Leben, dem irdi- 
schen und geistigen, die Rede ist und der Dativ plur. bjd in der 
Verbindung uboibjd ahubfd , den beiden Leben (Jag. 35, 3. 8. 
38, 3) gebraucht wird. Die verderbte Texteslesart ahum bis ist 
aus ahubis wahrscheinlich so entstanden : Beim Recitiren ruhte die 
Stimme auf u, das dann (gegen ahubjd) zu u gedehnt wurde; die 
ganz verhallende Endung bis konnte so leicht abfallen. So wurde 
zunachst ahu bis, wie der alte Kopenhagener Codex 5 in 44, 16 
wirklich hat. Dieses wurde gewiss, die beiden Leben ( ahu ist 
Nom. Acc. dual.) zweimal, verstanden. Da auf diese Weise der 
Begriff beide Leben doppelt ausgedriickt war, so suchte man 
diess durch Veranderung des ahu in den Acc. sing, ahum zu \er- 
ineiden, was urn so naher lag, als in unserer Stelle der Acc. ashem 
umnittelbar vorhergeht, in 44, 16 unmittelbar ratum folgt. Syn- 
taktisch muss ahubis enge mit ashem verbunden werden, wie raocebis 
mit roithwen v. 7, also die Wahrheit in it beiden Leben, d. i. 
die W T ahrheit, dass zwei Leben sind und fortdauern. — Der Dativ 
erezukhdhdi muss auf gusta bezogen werden, „er bore auf das Wahr- 
gesprochene“, nicht etwa auf hizvu-va^n. Dieses ist eng mit khsha - 
famano zu verbinden, man vgl. va$e- khshajaq 43, 1. Ueber den 
Schlusssatz s. zu v. 3. 

V. 20. Fiir djat , wie Westerg. nach K. 5, 4, 9 schreibt, ist 
mit den meisten andern Codd. ddjat zu lesen. Behalt man djat 
bei, so sind die beiden Accusative ashavanem divamnem nicht zu er- 
klaren. Diese beiden Worter sind Gegensatze, aber ganz unver- 
bunden neben einander gestellt^ sodass djat , kommen, eigentlich 
auf beide bezogen werden miisste, was einen dem ganzen Zusam- 
menhang, namentlich dem dritten Gliede tem vdo , widerstreitenden 
Sinn geben wurde. Die einzige Moglichkeit, die Lesart djat beizu- 
behalten , ware, es mit divamnem zu einem neuen Verbal begriff, 
„zum Betriigen kommen d. i. betriigen, zu verbinden. Eine 
ahnliche Fassung finden wir bei Nerios., der pratdryati, betriigen, 
fur djat , an der Stelle des divamnem aber chadma ? Decke, Ver- 
hiillung, hat. Aber diese Verbindung, wenn auch an sich leicht 
denkbar, hat grammatische Schwierigkeiten. Divamnem ist Accusa- 
ti\ des Part. med. von div , spiel en, betriigen, dieses konnte 
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aber, genau genomraen, nur zum Betriigenden kommen, aber 
uicht zu betriigen kommen heissen. Sollte diese Lesung einen 
guten Sinn geben , so musste der Accusativ ashavanem in seinen 
Nomin. askavd urogeandert werden, „welcher Wahrhaftige (Fromme) 
zum Betriigenden kommt“; aber eine solche Aenderung ist gegen 
alle hands chriftliche Autoritat. Um diesen Uebelstanden zu entgehen, 
entschloss ich mich, die Lesart ddjat aufzunehmen, von dem die 
beiden Accusative im Sinne „machen zu <e abhangen konnen, „wer 
den Wahrhaftigen zum Betriigenden oder zum Devaanbeter macht te . 
Nach jt lesen P. 6. und Bb. noch das Pronomen *, Bf. hat dafiir e. 
Dieses ist schwerlich eine blosse Zuthat der Schreiber dieser Codd., 
sondern es stand wohl in irgend einem altera Manuscript; vielleicht 
dachte man an das je i ddjat 29, 7. Da es aber fur den Sinn 
nicht nothwendig ist, so habe ich es auch nicht in den Text auf- 
genommen. — Hoi aparem khshajo Nerios.: tasja paqcdt astu. Dem 
aparem entspricht pa$cat, nach her, hinterher. Diese Bedeutung 
kann dem Worte nach dem Sanskrit und nach Analogie des Super- 
lative apema , der letzte, beigelegt werden. Aber va$e- khshajag 
43, 1, das Eigene besitzend oder b eh errschend, khshajamano 
hixv6-va$u, Zungenfreiheit habejid v. 19 unsers Capitels, khsha- 
jamaneilg va$o 32, 15 und andere Yerbindungen der Art (siehe s. v. 
va$o) fiihren, da diese offenbar einen Gegensatz haben miissen, auf 
eine andere Bedeutung. Aparem bildet den Gegensatz des vaqn, 
des Freien, Eigenen, Selbststan digen, und heisst das An- 
dere, Fremde. Da ss dem apara wirklich diese Bedeutung im 
Iranischen zukomme, zeigen Steiien wie Jt. 10, 125 und das Par- 
sische aware, andere, Pehlewi apanik oder aparik . Syntaktisch ist 
aparem entweder das Subject zu khshajo, wobei die Copula erganzt 
werden muss, „das Andere, Fremde ist sein Besitz“ (nicht das 
Eigene mehr), oder es ist Adjectiv zu khshajo , in welchem Falle 
dieses Neutrum ist. Letzteres ist der Concinnitat wegen vorzu- 
ziehen. — Avaetd$ erklart Nerios. (die eigentliche Uebersetzung des 
Worts ist nicht gut lesbar) durch: anja jd me prdptir asti , was mir 
sonst zu Theil wird, im Ganzen richtig, da .diese auf den ersten 
Anblick monstrose Form in ava -+- ita + (s. v. ij aufzulosen ist 

und den einfachen Sinn hat: zugefallen, zu Theil geworden 
ist, eigentl. hinzugekommen. Ueber diese Bedeutung des i -f ««« 
s. das Petersburger Sanskrit-Worterbuch, I, 762. — Fur dusqare- 
th£m hat Nerios. duh - khddanam , schlechte N ah rung, indein er 
der gewohnlicben Bedeutung des qaretha a!s Speise folgt. Aber 
dieses vertragt sich nieht mit dem Zusammenhange; denn das foi- 
gende vaco, Wort, ware dann ganz isolirt, was um so weni^er zu- 
lassig ist, als aeaetd$ nicht gut anders als auf die eben angegebene 
W'eise erklart und vaco nicht mit dem folgenden Satz verbunden 
werden kann. Auch die Stelie 53, 6: bereduljo dusqarethfm nd^at 
qdthrem spricht gegen die gewohnliche Bedeutung, da sie nicht 
heissen kann: „den sehlechte Speise Bringenden vernichtet er das 
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eigene Feuer“. Das dem Sinne nach entsprechende akdis qarethdis 
49, 11 hat ebenfalls diese Bedeutung nicht. An alien diesen Stel- 
len miissen wir eine Ableitung von der Wurzel qar = svar , glan- 
zen, wovon qarenank , Glanz, statt von qar , neupersisch qordtm y 
essen, annehmen, Wic leicht diese beideu Bedeutungen schon zur 
Zeit, als das Baktrische noch bliihte, verwechselt werden konnten, 
zeigt die erklarende Umschreibung des qairjeiti aus einem alten Jima- 
liede Vend. 2, 26 (wo die Goldfarbe un verganglich glanzt) 
in den Jeschts durch qairjdn qarethem agjamnem 13, 50. 73. 15, 16, 
sie sollen unvergangliche Speise geniessen, wiedergegeben. 
Qaretha heisst nach dieser Ableitung das Glanzen, Leuchten, 
die Leuchte, sodass dus-qaretha eine schlechte Leucbte oder 
Finsterniss, Dunkelheit bedeutet. Dnsqaretha temahho ist der 
Finsterniss Dunkelheit. Unser das-qarethfm steht aber wohl fur das - 
qarethim = dasqarethjem und ist soinit ein Adj. neutr., das zu vacti 
gehort. Der Finsterniss schlechtleucht endes Wort kann 
nur die Lehre der Liigner seyn , die das Licht zu scheuen hat. 
Einen etwas bessern Sinn, wenigstens fiir unsere Stelle, wiirde die 
Ableitung von m*r, tonen, svara , Laut, geben, aber diese Be- 
deutung lasst sich im Baktrischen nicht belegen. — - Tem — naeshat 
Nerios. : tam vo bhuvanam durgamatitah karmdni nig an i dini^ca najaii . 
Dem dregvahto muss hier sein urspriinglich participialer Sinn gegeben 
werden: triigend, betriigend, da sonst der Accusativ ahum 
nicht zu erklaren ware. Ausserdem ist es nicht Norn. plur. , son- 
dern Accus. plur. , und wird von naeshat regiert. Dieses Verbum 
ist gewiss keine Bildung der Wurzel ni , fiihren, wie Nerios. an- 
nimmt, da sie, wenn auch grammatisch erklarbar, nur einen unpas- 
senden Sinn geben wiirde, sondern es ist anf skr. nig y reinigen, 
lautern, eigentl. putzen, davon ne*htar y Reiniger des Feuers, 
im Weda, zuriickzuFuhren. In dieser Bedeutung ist diese Wurzel dem 
Baktrischen, in dem sie zu niz y niz geworden ist, nur noch in dem 
Noraen naena 'qtdro , Reiniger, J. 35, 2 bekanut. Naeza Jt. 14, 
33. 16, 13 dagegen ist Stachel, Speer, vgl. neupers. niz dass. 
Das Intensitiv naenizaiti Jt. 8, 43 heisst ausrotten, vernichten, 
Der Uebergang des Begriffs reinigen, lautern, in den von 
wegputzen, vernichten, ist einleuchtend ; man vgl. $pi 9 weg- 
nehmen, lautern und vernichten. Auffallend kbnnte bei un- 
serem naeshat nur das sh fiir z seyn. Diess lasst sich aber einfach 
erklaren, wenn man annimmt, es sey Aorist und stehe Fiir naekhshat , 
wogegen sich grammatisch nichts einwenden lasst. 

V. 21. Burois d ashaqjdcd Nerios.: purnatvaiu punjdtmane, Fulle 
dem Reingesiunten. Dass bnrds (Gen.) mit <lem wedischen bhuri, 
viel, identisch ist, leuchtet ein. Aber hier kann es nicht in ad- 
jectivischem Sinne, sondern muss wegen des id als Substantiv ge- 
fasst werden, wie buiri in J. 40, 1. Ich lege ihm die Bedeutung 
Fiille, Menge, bei, die leicht in die von Gross e iibergehen 
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kann. Dem Sinne nach sind die.Worte noch zuni Vorhergehenden 
zu ziehen: ,,Gesundheit und Unsterblichkeit in Fiille und Dauer“. 
— Qdqaithjdt — $ar6 Nerios.: nigapra hh u tva m rdgd adhipatjena [ jah 
parthitvam dde^ena dcajanam datte ] , i. e. proprium reguum rex 
maximo imperio, d. i. der die Herrschaft nach Anweisung der Leh- 
rer verleiht. Die Uebersetzung des qapaithjdt durch nigaprabhutvam , 
eigene Herrschaft, beruht auf der Ableitung des 'Wortes von 
qa=*rva und paiti , Herr. Aber diese so nahe liegende Deutung, 
obschon sie nicht geradezu dem Sinn des Verses widerspricht, wird 
verdachtig, wenn man die Parallelstellen Jt. 5, 62. 63. 65: nmdnem 
jim qdpaithim vergleicht. Hier ist es der Name eines Ortes oder 
einer Wobnung, urn dessen baldige Erreichung der Held Vafrd na - 
vdzd die Andhita bittet. Er wird als fest ( dru ) und sicher (airista) 
beschrieben. Auf diese passt die Deutung „ eigene Herrschaft w 
scblechterdings nicht. Eher ginge die Ableitung von path y Weg, 
Pfad, „die eigene Wege hat‘% >vas sich begreift, wenn man be- 
denkt, welch hoher Werth den Wegen in dem Zendawesta beigelegt 
wird, man vgl. Jt. 16, 3 paiitdno qdpaithina, „Wege mit eigenem 
(von selbst entstandenem) Geleise“, neben qarajd qatacina y ,,von 
selbst gehende (fliessende) Berge“. Auch grammatisch lasst sich 
dieses paithim aus path erklaren, wenn man das wediscbe pathja , 
Weg (Rv. VII, 7, 2. 67, 3: pathjdbih y III, 12, 7: ftasja pathjdk 
anuj auf den Wegen der Wahrheit, III, 14, 3: vdtasja pathjdbhih , 
54, 5) neben pathin in Erwagung zieht. Dessenungeachtet muss 
ich auch diese Erklarung fallen lassen , da sie fur unsere Stelle 
wenigstens unpassend ist, und zwei qdpaithja mit verscbiedener Be- 
deutung sind ohne triftige Griinde nicht anzunehmen. Das Sicherste 
scheint mir, qdpaithja mit dem wedischen svapatja zusammenzubrin- 
gen, dem es lautlich bis anf das d vollstandig entspricbt. Dieses 
macht aber keine Schwicrigkeit, da die beiden baktrischen Dialekte 
ofter Vocaldehnungen zeigen, man vgl. £ pitdma fur qpitama, und im 
spatern qdtacina fur qatacina. Jenes wedische Wort wird in den 
Padatexten in su-apatja abgetheilt und von den Schoiiasten danach 
als gute Nachk ommenschaft erklart. Diese Deutung ist auch 
in der Hauptsache richtig; III, 16, 1: rajah fye svapatjasja gomatah , 
kinderreich er, kuhreicher Besitz; VII, 1, 5: rajim suviram 
svapatjam, mannerreicher, kinderreicher B esitz; VII, 1, 12: 
ja&nam pragdvantam svapatjam y Opfer fur Nachkommenschaft und 
Kinderreichthum, vgl. II, 9, 5- 2, 12 in ahnlichen Verbindungen. 
Hier erscheint es in adjectivischem Sinn. In I, 72, 9: d je vi$vd 
Mmpatjdni tasthuh Icrnvdndso amftatvdja gatum , die im Besitz aller 
Svapatja's stehen, bahnend den Pfad zur Unsterblichkeit (die Got- 
ter, der Aditi Sobne). ist es Substantiv und hat die allgemeinere 
Bedeutung Reichthumer, Guter. Diese Wedastelie hat eine auf- 
fallende Aehnlichkeit mit der unsero; daher nehme ich gar keinen 
Anstand, unserm qdpaithja dieselbe Bedeutung, wie dem smpatja 
beizulegen. Dort schaffen die Gotter die Unsterblichkeit aus der 
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Fiille ihrer Giiter und Krafte, hier schafft sie Mazda aus der Piille 
seiner Macht; denn der Ablativ qapaithjdt ist rnit daddt , er schuf 
(aus) zu verbinden. Durch diese Erklarung erhalt auch jene oben 
angefiihrte mythologische Stelle der Jeschts einen kiaren Sinn. Der 
Held Vafro Navaza strebt nach dem Schatzhause Mazda’s, wo alle 
Krafte und Gaben vereinigt sich finden , zu gelangen. Diess ist 
der nmana qdpaithja. — Bei $ard denkt jeder leicht an das neu- 
persische sar, Haupt. Aber diese Bedeutung giebt an keiner 
Stelle der altern baktrischen Schriftiiberreste einen ertraglicben 
Sinn. Neriosengh hat adhipatja , Oberherrschaft , woraus zu 
schliessen ist, dass er, wenn er an sar, Haupt, dachte, dieses 
nur in einer iibertragenen Bedeutung verstanden hat. Aber auch 
dieser Sinn ist, obgleich er dem Zusammenhange unserer Stelle 
nicht widerstreitet, unzulassig, da er in die iibrigen desto weniger 
passt. J. 35, 8 steht dem ashahja fuire ein ashahja verezend , beim 
(im) Vollbringen des Wahren, parallel; 41, 6: tat upd-gam- 
jdrna tavaca parent ashaqjdcd vfypdo jave , wir wollen zu deiner und 
der Wabrheit (^ara fiir immer kommen, Hier heisst es deutlich 
Scbutz, S chirm, welche Bedeutung uberall passt; das wedische 
Carma , Schutz, kommt ihm am nachsten, da es von derselben 
Wurzel fnr (s. zu 29, 3) nur mit einem andern Suffix (ma) gebildet 
ist. Aus den eben angefiihrten Stellen hat sich in der spatern 
Sprache ein Adj. asha-$ara Jt. 11, 4, die Wahrheit schutz end, 
gebildet. — Vazdvare giebt Nerios. durch pivaratvam , Fettigkeit, 
Grosse, und erlautert es durch prasddam , Gunst. So sonderbar 
und fur unsere Stelle unpassend diese Uebersetzung auch erscheint, 
so entbehrt sie doch nicht alien Grundes. Jt. 14, 29. 31. 33. 16, 
9 finden sich namlich die stehenden Redensarten : tanvo vfypajdo 
drvatdtem tanv* vifpajdo vazdvare , wo es dem drvatdt , Festigkeit, 
Gesundheit, parallel steht, vom Kbrper ausgesagt ist und gewiss 
so viel als Wohl oder Wohlergehen bedeutet. Unserer Stelle 
viel naher kommt Vend. 9, 44: di\jdt ahmdi naire avat mi idem par 6- 
a$nai anuhe vazdvare vahistahe an he us , er zeige diesem Manne als 
Lohn fur das friihere Leben den Besitz (oder Genuss) des besten 
Lebens. Ableiten kbnnen wir das Wort nur von der Wurzel vid, 
gewinnen, erlangen; vazd entspricht ganz dem ved in red -as, 
Habe, Besitz, rare ist ein Abstractsuffix und steht fur ein skr. 
vas, man vgl. da^vare. So heisst es eigentJ. Besitzthum, Habe, 
Wohlstand. — Da je sich nicht auf ahurd rnazddo zuruckbeziehen 
kann, so muss davor ein ahmdi, -dies em, ergiinzt werden. Ahura- 
mazda giebt dem Menschen, der sein Freund ist, Unsterblichkeit 
und Besitz des guten Geistes. 

V. 22. Cithrd — manahhd Nerios. : prakafatvam tena dvajena 
uttamaghdnino jathd [ thalokena paralokena ] prabodham daddti manma- 
teca [jathd svdmmah dde$ah\ Die einzelnen Worte dieser Ueber- 
setzung sind wohl verst andlich, aber der Sinn des Ganzen ist nicht 
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recht klar. Cithrd ist nicht unrichtig durch prakatatvam , Deutlich- 
keit, Offenbarung, wiedergegeben (nur ist es ein Adjectiv, s. 
<1. GI.); aber das Pronomen i kann gewiss nicht dutch diese bei- 
den, d. i. dieses und jenes Leben, heissen, da es weder Dual noch 
instrumental, sondern ein einfaches Enklitikum zu dein cithrd ist. — 
Vohu ist nicht mit manarthd , sondern mit vatdemndi zu verbinden, 
weil dieses sonst kein Object hatte. Nerios. verhindet es gewiss 
unrichtig mit khskathrd und iibersetzt vohn — hapti so: uttamah sa - 
rdgd puyjavacasi karmanica vilokajata [ karate 6 a jat sadacdritaram J, 
den besten Konig sieht man im reinen Wort und in der That. Die 
dem hapti beigelegte Bedeutung erblicken, sehen, ist nicht stich- 
haltig und steht in offenbarem Widerspruch mit der dem hafshi 43, 
4 (von d$r gleichen Wurzei) gegebenen sahajitavdn asi, du hast 
begleitet. Letztere kommt indess der Wahrheit viel naher, da 
in der Wurzei hap nur das sanskritische sap , folgen, beglei- 
ten, verehren, erkannt werden kann. Dem ashem hapti ent- 
spricht lautlich wie der Bedeutung nach das wedische rtam sapan - 
tah (Rv. I, 68, 2), das Wahre verehrend, pflegend, vergl. 
!, 67, 4. II, 11, 12. Auffallend ist nur, dass hap nach der binde- 
vocaltosen, sap nach der bindevocalischen Conjugation flectirt wird. 
Desshalb diirfeu wit aber von der verbalen Fassung des Worts nicht 
abgehen, denn das Substant. sapti , Gespann, Genossenschaft 
(Rv. I, 47, 8. 61, 5. 85, 1. II, 31, 7. Ill, 22, 1. VII, 43, 2 etc.) 
gabe nur einen ganz erzwungenen Sinn. — • Hvo — a$tis Nerios.: 
sa te mahaghdnin svdmin mitram asti niveditatanuh [ tvdm eva vapushi 
niga ahh jdgatam kurute], der ist, grosser Weiser ! Herr! mit darge- 
brachtem Korper dein Freund [dich lasst er in den eigenen Korper 
eindringen], Der Sinn von Nerios.’s Worten scheint mystisch zu 
seyn. Die vollige Hingabe des Korpers an den bochsten Gott, d. h. 
seine vollige Reinigung von allem Bosen ist wohl darunter gemeint. 
Ob a$tis hier Korper bedeutet, wie in andern Stellen (namentlich 
bekannt in dem Dat. instr. azdebis), konnte zuerst bezweifelt wer- 
den; aber da sich diese Bedeutung auch sicher in den Gdtha’s 46, 
11. 49, 11, wo es in deutlichem Gegensatz zu urvd, Seeie, steht, 
nachweisen lasst, so gewinnt sie auch an unserer Stelle an Wahr- 
scheinlichkeit, wenn wir nicht a$tis in a -f- f ft, Nichtseyn. Nicht- 
bestand, wie a$tim in 33, 2 auflosen wollen. Entscheidend ist 
sein Pradikat tmsisfo, welches 36, 3 als ein Name des Feuers 
(gewohnlicher ist urvdzista in diesem Sinn) genannt wird und dem 
in den Weden so haufigen Namen Agnis vahishtha, der Fiihrend- 
ste, d. i. der die Opfer schnell zu den Gottern Fiihrende, ent- 
spricht. A uf das Nichtseyn, Nichts, ist diese Bezeichnung der 
hohen Macht und Kraft des heiligen Feuers gewiss nicht anwend- 
bar, eher auf das Gegentheil, das Daseyn. Wenn nun dem a$tis 
auch diese weitere Bedeutung beigelegt werden konnte, so gabe 
sie einen zu vagen Sinn. Daher ist es das Beste, bei der fest- 
stehenden von Korper oderWesen zu bleiben. Dann muss aber 
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der ganze Vers auf das Feuer bezogen werden, sodass sich etwas 
Mystisches in diesem Verse nicht verkennen lasst. 


Cap i tel 32. 

Das ganze Capitel hat einen verwandten Inhalt, Schiiderung 
des Wesens und der traurigen Folgen der Abgotterei und 
Bekampfung derselben, wenn auch ein strenger Zusammenhang 
der einzelnen Verse und ein Gedankenfortschritt nicht nachgewiesen 
werden kann. Bei naherer Betrachtung ergeben sich folgende sie- 
ben Theile: 1) 1. 2. 2) 3 — 5. 3) 6—8. 4) 9—11. 5) 12— 
14. 6) 15. 7) 16. Der polemische Geist, der in diesen Stiicken 
herrscht, der so scharf hervortretende Gegensatz von Wahrheit und 
Luge, \veist deutlich auf Zarathustra als Verfasser hin. 

1) 1. 2. Der Prophet steht mit der Schaar seiner Treuen vor 
dem hell aufflammenden Feuer, dem wirksainsten Schutze gegen die 
feindlichen, in das Dunkel der Nacht sich bergendeu Machte, und 
ruft voll Begeisterung liber die raschen und guten Erfolge seiner 
Wirksamkeit den Gottern selbst, die er unerbittlich bekampfte, froh- 
lockend zu, dass der Eigene, der Herr, wie der Schutzbefohiene 
und Sklave, d. h. Menschen jeden Ranges, von ihrem Dienste weg 
zur Anbetung des lebendigen, im Feuer sich offenbarenden Gottes 
sich gewandt haben. Wahrscheinlich haben wir unter diesen drei 
mit Zarathustra in naher Verbindung stehenden Personen Vista^pa, 
Frashaostra und G'am^pa zu verstehen. Dieser scbone Erfolg 
begeistert ihn und seine Anhanger, dem Mazda zuzurufen: wir 
wollen deine Boten seyn, alle, die dich und deine Gaben hassen, 
sollen in ihrem verderblichen Wirken gehemmt werden ! Auf die- 
sen begeisterten Zuruf des Propheten antwortet Ahura- mazda aus 
dem Feuer: dass, uin das gute irdische Besitzthum (wohl die Fa- 
miliengrundstucke) vor den Angriffen der Feinde kraftig schiitzen 
zu kbnnen, die Andacht und Frommigkeit der Menschen (die Ar- 
maiti ) ihn begleiten musse, d. h. dass er in seinem Kampfe gegen 
das Bose durch die Kraft des Glaubens der Menschen und ihrer 
Gebete unterstiitzt werden nriisse : eine Anschauung , die nicht 
auffaUen darf , da sie sich schon im \V eda findet (Brhaspah\ der 
personifizirte Gottesdienst, ist Indra’s Heifer in seinem Kampfe ge- 
gen die Damonen) und in der Tistija-Sage nachklingt, welcher Stern 
in seinem Kampfe gegen die regenabwehrenden Daeva’s nur durch 
die Gebete der Menschen in den Stand gesetzt wird, Regen zu 
bewirken. ,i|§^* ess ^ c h ninmnt Ahura- mazda jenes Anerbieten des 
Sprechers uflr seiner Anhanger, Boten Gottes zu seyn, aus dem an- 
getuhrten Grunde an (2). 

2) 3 — 5 enthalten eine ergreifende Schiiderung des Unheih, 
das die Abgotterei anrichtet. Die Worte sind \om Propheten 
direkt an die Gutter selbst oder eher an die Priester derselben 
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gerichtet. Alle Gotter, ohne Ausnahme, stammen von dem bosen 
Grundprincip, dem schlechten oder nichtigen Sinn. Yon demselben 
Sinn sind alle die Vornehmen und Grossen beseelt, die dem Soma- 
cuJt huldigen, die auf die Sprfiche und Lieder der Gotterpriester 
Iioren, welche sie im Zustande hochster Ekstase in Folge vom 
Genusse des berauschenden Somatrankes gestammelt haben (ver- 
gleiche 48, 10), sowie auf ihre iibrigen Zaubereien , wodurch 
auf der ganzen Erde so viel Unheil gestiftet wird (3)- Alles 
Schlecbte , das die Menschen reden , denken und thun und wo- 
durch sie nur den bosen Geistern einen Gefallen erweisen, ist Folge 
der Vielgotterei , die sich mit dem wahrhaft guten und frommen 
Sinne nicht vertragt. Weil alles Thun und Trachten der Gotter- 
priester nur Lug und Trug ist und auf der schmahlichsten Unwis- 
senheit und Verkennung der Wahrheit beruht, so kann es vor der 
hohen Einsicht und Weisbeit des lebendigen Gottes nicht bestehen, 
sondern muss dadurch zu Grunde gehen (4). Die Lugner und 
Gotzenpriester betriigen den Menschen urn Leben und Unsterblich- 
keit durch ihre schlechten Thaten und Worte, wodurch sie Macht 
und Einfluss zu gewinnen suchen (5). 

3) 6 — 8 handeln von den Uebeln, die die bosen Geister ver- 
schuldet, von ihrer Allgemeinheit und ihrer Abwehr. Die von den 
bosen Geistern verursachten Uebel konnen durch Gebete abgewehrt 
werden; auf diese ist hingewiesen, aber sie sind nicht ausdrucklich 
genannt, wenn man nicht die folgenden Verse, was kauin moglich 
ist, darunter verstehen will. Es diirfen natiirlich nur von Ahura - 
mazda selbst geolfenbarte Gebete seyn (6). Diese Uebel sind in- 
dess so allgemein und tief, dass selbst der Wissende , d. i. der 
Ahura-mazda* s Ausspriiche kennende Prophet, als beide Heere, das 
der Ahura-mazda- Diener und das der Gotzendiener, einander feind- 
lich gegeniiberstanden und die Anhanger des Propheten eine Nie- 
derlage erlitten, keine Hilfe, kein Gegenmittel gewusst hat. Daher 
wendet er sich jetzt an Ahura-mazda um Abwehr des ferner dro- 
henden Unheils (7). Aber diese Uebel (wohl Yerfolgungen seitens 
der feindlichen Partei), in denen der Prophet befangen ist, durfen 
ihu von seinem muthig begonnenen Werke , den Gotzendienst zu 
vernichten und den Glauben an den wahren lebendigen Gott zu 
verbreiten, nicht abschrecken; denn auch der hochberuhmte Jima, 
des Yivanghvat Sohn (der Jama des Weda), der nach Vend. 2 ein 
Vorganger Zarathustra ’s in der Yerkiindigung und Verbreitung der 
reinen Religion gewesen seyn soil, der durch seine Gaben die Men- 
schen begliickte und den ihm von Ahura-mazda verliehenen Glanz 
fiber die ganze Erde strahlen liess, wurde davon nicht verschont. 
Der Prophet muss diese Uebel als ein von Gott verhangtes Schick- 
sal tragen. 

Dass diese drei Verse, wenigstens die zwei letzten, in Folge 
einer heftigen Niederlage, die der Prophet mit seinen Anbangern 
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von seinen Gegnern erlitt, gedichtet wurden, untediegt kaum einem 
Zweifel. Merkwiirdig ist die Verweisung auf Jima, die einzige, die 
sich in den Gathd's findet. Sie scheint zu beweisen, dass Zara- 
thustra selbst, nicht bloss die spatere Sage, ihn als seinen Vorgan- 
ger betrachtete. Zugleich sieht man daraus, dass Zarathustra sich 
nur gegen die damals verehrten Gotter und iiblichen Gebrauche, 
wie den Somacult, polemisch verhielt, nicht aber die alten zur Ge- 
schichte gewordenen Sagen anzutasten suchte. 

4) 9 — 11 scbildern die Schmahungen and schlechten Worte, 
wo durch die Gotzendiener den Verehrern des lebendigen Gottes 
schaden, sowie den Schaden, den sie anrichten. 

Wenn auch die Liigner durch ihre nichtigen und eiteln Worte 
die Reden und Spriiche des Propheten schmahen, seine Anbanger 
irreleiten und dadurch der richtigen Lebensweise schaden, so sollen 
sie doch nicht das hochste Gut, den frommen Sinn, uns rauben. 
Mit diesen Worten als mit seinen eigenen, nicht etwa geoffenbarten, 
wendet sich der Sprecher an den hochsten Gott, zum Zeugniss, dass 
er fest entschlossen sey, trotz aller Schmahungen und Verlaumdun- 
gen das begonuene Werk fortzusetzeu (9). Auch der hose Geist 
selbst (der scblechte Sinn) schreckt den Sprecher trotz aller Macht 
nicht und macht ihn nicht irre, wenngleich er das Schandlicbste zu 
vollbringen vermag durch seine Liigengesetze, die er gegeben, wenn 
er auch die Erde und die Sonne dadurch verderbte, die Felder un- 
fruchtbar machte und dem Bekenner des wahren Glaubens alien 
moglichen Schaden zufugte (10). Er raubt zwar beide Leben, cl. h. 
er schadet dem geistigen wie dem leiblichen Leben und allem Leben- 
digen, und grosse und angesehene Manner treten in seinem Dienst 
auf und suchen das Gute zu vernichten; aber dennoch soil er ver- 
hindert werden, den Spriichen des Propheten ihre Kraft zu nehmen 
und die Glaubigen daran irre zu machen (11). 

5) 12 — 14 enthalten Fragmente eines historischen Liedes aus 
der Zeit des grossen Religionskampfes. Als Fiihrer der Feinde des 
wahren Glaubens erscheint Grehma, worunter einer der alten Weda- 
dichter und Gotterpriester zu verstehen ist (s. den Coimnentar); 
seine Begleiter sind die Kavi’s, die Dichter und Seher der Weden- 
zeit^ mit ihnen im Bunde ist der Konig der Gotzendiener. Grehma 
bekampft die gottliche Sendung Zarathustra’s ; aber der Prophet 
fordert zn seiner Gefangennehmung auf. 

Der nahere Inhalt ist folgender: Die Propheten, die Vorganger 
Zarathustra’s, haben schon Reden und Spriiche hinterlassen, um die 
guten W erke zu schiitzen. An diese reihte Ahura-mazda noch wei- 
tere, die dem Zarathustra geoffenbart wurden und die zur Vernich- 
tung derer dienen, welche unter Grehma^s des Gotzenpriesters und 
des Liigenkonigs Fiihrung durch ihre Zauberspriiche den guten irdi- 
schen Besitzstand der Glaubigen gefahrden (12). Ihre Besitzthumer 
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hat Grehma bereits tier Wohnung des schlechtesten Sinnes iiber- 
geben, d. h. verwiistet und zerstort, und den Propheten, der von 
Gott gesandt war, um jene frevelhaften AngrifFe auf das Wahre ab- 
zuwehren, auf alle Weise verfolgt und geschmaht (13). Dieser Erz- 
feind soil nun gefangen genommen und seine Gehilfen, die Kavi’s, 
vertrieben werden. Der Yerstand und die Einsicht machen die Haupt- 
starke dieser Feinde, die aus der grauen Yorzeit uberlieferten Zau- 
berspriiche und Zauberkiinste, zu nichte. Die Spriiche des Erd- 
geistes und die von ihm angeziindete heilige Flamme werden die 
Feinde vertreiben. 

6) 15 ist ein Nachtrag zu 12 — 14, vom Sammler bier ange- 
hangt; urspriinglick muss er in einem ganz andern Liede gestanden 
haben. Die Erwahnung der Kevitao, d. i. der Kavikunste (Zau- 
berkiinste), und der Karapotao, der priesterlichen Gebraucbe der 
Gotzendiener, bewog den Sammler, diesen Vers hinter 12 — 14 zu 
setzen, weii hier von den Kavi’s und Karapa’s die Rede war. Das 
erste Yersglied, in dem der Dicbter die Absicht, die Trugkunste 
der Gotzenpriester zu zerstoren, ausspricht, stebt in keinem recht 
nachweisbaren Zusammenhang mit den zwei folgenden Versgliedern. 
Der Sinn dieser dunkeln Steile scheint folgender zu seyn: wenn die 
hodbsten Geister vermoge ibrer Spriiche und andern Krafte wegen des 
heftigen Widerstandes der bosen Geister nicht im Stande seyn soil- 
ten, ihre Yerehrer zu freien Besitzern des Daseyns zu machen, d. i. 
ihnen zum ungefabrdeten und sichern Besitz irdischer Giiter zu ver- 
helfen, so werden diese treuen Streiter zum Lohne in das schone 
Hans des guten Sinnes, d. i. in das Paradies, die Wohnung der 
hochsten Genien, gebracht werden. 

7) 16 steht ebenfalls ganz vereinzelt da. Der Sinn ist: alles 
Gute wird dem zu Theil, der eifrig der Pflege des hellleuchtenden 
Feuers obliegt und ihm opfert; zu welchem Zweck ja Zarathustra 
von dem lebendigen Gott uberhaupt in die Welt gesendet worden 
ist ; dadurch will er die Gotzendiener alle jetzt dem Verderben 
weihen. 

Y. 1. Aqjdca. Dieser Anfang des Capitels zeigt deutlich, dass 
es nur Fortsetzung eines andern , wabrscheinlich untergegangenen 
Stiickes ist; denn an eines der vorhandenen lasst es sich nicht gut 
anreihen. Das den Anfang machende Pronomen aqjdca , i. e. et 
ejas, ist, wie das an gleichem Ort gesetzte ahjd 28, 2 auf das 
folgende mainjeus mazddo bezogen werden muss, auf ahurahjd mazddo 
im zweiten Yersgliede zu beziehen. Die Beziehung auf eine Per- 
son, etwa auf Kava Yista^pa, den Konig, oder auf ein Land, wozu 
46> 1 verleiten konnte, hat Schwierigkeit. — Ueber qaetus und airja- 
man s. zu 46, 1. — Daeva ist hier als Voc. pi. zu fassen, gerade wie 
v. 3, wo noch zur Verdeutlichung ihr, dabei steht; denu der 
Vers ist an die Daeva’s gerichtet. Nerios. hat den Locat deveshu. 
— Mahmt mrnoi Nerios.: man-manasi. i. e. in mea mente. Fiir 
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mahmi lesen einige Codd., wie K. 6, 11, P. 6, Bf. und Bb., mahi . 
Diese Lesung ist aber entschieden zu verwerfen; denn mahi ware 
nur eine erste Person plur. des Yerbums ahk^=as, seyn (vgl. J. 
35, 2), und hiesse also wir sind; aber hiedurch wurde aller Sinn 
und Zusammenhang zerstort. Ein Locativ kbnnte es in keinem 
Falle seyn, da weder das Sanskrit noch das Baktrische Locative 
auf si , hi kennt. Dagegen spricht alles fur die Form mahmi , i. e. 
in me, die sich zwar nur an dieser Stelle findet, aber in dem hau- 
figer vorkommenden thwahmi , i. e in te, ihr sicheres Analogon hat. 
— Fur urvdzemd W.’s lesen Bf. und Bb. arvd zema. Letzteres ist 
offenbar eine Corrector des erstern inissverstandenen Wortes; sie 
ist aber hochst ungliicklich, denn mitSeele, Erde, lasst sich hier 
nichts anfangen. Aber auch urvdzemd lasst sich grammatisch nicht 
erklaren, da man ein sonst ganz unbekanntes und ungewohnliches 
Thema vazema annehmen miisste und hinsichtlich des Casus in grosse 
Yerlegenheit karae. Die leichteste und zugleich sicherste Verbes- 
serung ist, urvdzem d zu theilen; so haben wir ein Thema urvdza, 
das wirklich vorkommt (vgl. 30, 1 , und fiber die Bedeutung die 
Note). — Thwoi — dohhdmd Nerios. : tava stutd bhavdmah ; kila stu- 
tatvafTi kurmahe . Aber duta kann nicht geiobt heissen. — Der Dual 
vdo kann nur auf Ahura-mazda gehen, weleher Name haufig als 
Dual gefasst wird. 

V. 2. Das a eibjo zu Anfang darf nicht auf daeva zuriickbezogen 
werden, weil die Worte ^peTddm ve - — drmaitim varemauli im schnei- 
dendsten Widerspruch standen, da den Daeva's gewiss keine from me 
Andacht oder Opferbereitwilligkeit von dem Propheten zu- 
gestanden wird (ve bezieht sich namlich deutlich auf aeibjo }, Wir 
konnen es nur auf dutdohho aohhama , „Boten wollen wir seyn u , be- 
ziehen , wennglcich diese Beziehung an einiger Harte zu leiden 
scheint. — f Yiremnd — manahhd Nerios.: svdmitdjdm uttamasja roa- 
nasah , „in der Herrschaft des guten Geistes“ (iiber die Wurzel for 
s. zu 29, 3 u. 31, 22). — Khshuthrdt hacd ist entweder auf vohii 
manahhd, „durch die Herrschaft, Macht u , oder auf paiti-mravf, „von 
der Herrschaft, d. i. vom Sitz der Herrschaft aus“, zu beziehen. 
Erstere Fassung ist vorzuziehen, vgl. 35, 10, und das analoge ashdt 
hacd 45, 4. 28, 3. 46, 19. — Asha — qenvdtd Nerios.: cet satvam 
(sattvam) saddcaratvam vapushi abhjdgatam abhut 1 ), wenn die Wesen- 
heit, die stetige Fortdauer, in den Korper eingezogen ware. Dass 
diese Uebersetzung lauter Kiinstelei ist, leuchtet ein. Der Satz hat 
gar kein Verbum — - qenvdtd, i. e. splendente, scheint Nerios. mit 
qjat, i. e. sit, verwechselt zu haben — und ist nur eine adverbiale 
Bestimmung zu dem folgenden drmaitim ve — varemaidd . Alle drei 
Worte sind Instrumentale und bieten lexikalisch keine Schwierigkei- 
ten (s. d. Gl.). — Das Subject von varemaide, wir wahlen, muss 


) aus mam Hi corrigirt. 
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AAura-masda seyn. Der Plural darf nicht befremden, da dem Pro- 
pheten dieser Name nur eine aus der Yielheit abstrahirte Einheit 
1st, sodass er leicht in die Mebrbeit zuriickfallen konnte. Aehnlich 
ist der Plural Gen* 1, 26. 

V. 3. At — cithrem Nerios.: evarn jujam deva vi$ve y pi nikrshtdt 
manasah stha bigam , so seyd ihr Daeva’s alle Saamen von dem 
schlechten Geiste, d. h. ihr seyd alle aus dem bosen Geiste hervor- 
gegangen. Ob cithrem mit Saamen ubersetzt werden darf, ist mir 
hinsichtlich der Gathd’s zweifelhaft. Diese Bedeutung giebt hoch- 
stens an unserer Stelle einen ertraglichen Sinn, widerstrebt aber 
deutlich 31, 22. 45, 1. 33, 7. Wir miissen daher, wenn sie sich 
in der spatern Literatur auch nicht ablaugnen lasst (s. meine Be- 
merkung Gotting. Gel. Anz., 1854, S. 254), hier davon abstehen. 
Es scheint hier nicht, wie das entsprechende vvedische citra , ein 
Adjectiv zu seyn , da es in Geschlecht und Zahl nicht mit dem 
Subject iibereinstimmt, sondern ein abstractes oder concretes Sub- 
stantiv. Cithrem , eigentlich das Helle, Mannigfache, Deut- 
liche, Offenbare, Kennbare, nimmt hier die Bedeutung Man- 
nigfaltigkeit oder Offenbarung an. „Ihr seyd eine Mannig- 
faltigkeit von dem schlechten Geiste , d. h. ihr seyd in mannig- 
fachen Formen von dem bosen Geiste erzeugt a oder „ihr seyd 
eine Offenbarung aus dem schlechten Geiste‘% d. h. ihr seyd aus 
dem schlechten Geiste hervorgegangen. Indess ist auch eine ad- 
verbiale Fassung des cithrem moglich: „ihr seyd kenntlich an dem 
schlechten Geiste“, vgl. 34, 6: ffd haithim. Die erste Fassung ver- 
dient indess den Yorzug. — Ja$cd — pairimatdiscd Nerios. : ja$ca 
jushmdt prakrshtam dradhjati anrtataro gava y vamanastaraqca bhavatij 
wer durch euch viel Gliick hat, ist ein sehr Ruchloser und ein Yer- 
achter der Kuh (der Erdseele). Mas kann hier kein Adjectiv oder 
Adv erbium seyn, wie Nerios. (prakrshtam) annimmt, sondern muss 
die Bedeutung eines Substantivs haben, ebenso wie in der einzigen 
Parallelstelle 34, 9- Am nachsten liegt eine Identification mit skr. 
mah, gross, dessen Comparativ im Baktrischen neben mazj 6 auch 
ma$jd lautet, wodurch der Uebergang des mah wenigstens in ma$ 
bewiesen werden kann. Wir mussen es entweder mit ja$c& als No- 
minativ verbinden „welcher Grossed, oder von dem Yerbum jazaite 
als Accusativ regiert werden lassen: „wer das Grosse verehrt“. In 
letzterm Falle ware auffallend, warum nicht das Neutrum mazat — 
mahat stande, wahrend mas, mash = mah der Grosse heissen kann. 
Da die erstere Fassung noch einen bessern Sinn giebt, so ist sie 
unbedingt vorzuziehen. Ein blosses Adverbium, hoch, sehr, kann 
es desswegen nicht seyn, weil die nackte Wurzel in diesem Sinne 
auch im Weda nicht gebraucht wird. — Zu pairi-matois vgl. Jt. 3, 
8. 11- 15. pairi-mata neben taro-mata f verkehrt, falsch Ge- 
dachtes, als ein Ahrimanisches Uebel, das bekampft werden muss, 
anfgezahlt. Nerios. hat Yerachter, was sich aus dem skr. pari- 
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man , verachten, beweisen lasst. Aber die Bedeutung verachtet 
passt weder fur pairi-mata y noch die von Verachtung fur pairi- 
matois . Ersteres muss eine dem taro-mata, verkehrt, falsch ge- 
dacht, letzteres eine dem drukhs, Luge, ahnliche Bedeutung haben. 
Pairi-man, eigentl. herumdenken, kann so viel als hin- und her- 
denken, zweifeln, aber auch um Einen heriira (ihn umgehend) 
denken, d. i. betrugen, bedeuten. Zu drukhs , Luge, stimmt 
als Synonym Betrug am besten. Nicht unpassend ware auch 
Wahnglaube, Aberglaube, aber diesen Begriff kann eher tard- 
maiti tragen. — Saomam — haptaithe Nerios. : pracdrajati maji pa^cat 
pratdranam jd jushmdkam anulctim datte bhusaptadvipdjdm , er voll- 
bringt an mir dann einen Betrug, der euer Schweigen in den sie- 
ben Erdgiirteln verursacht. Saomam schreibe ich nach K. 5; Wester- 
gaard hat nach P. 6, K. 11, skjaomdtn aufgenommen; K. 6. best 
ashjaomdm ; Bf. sajomdm, Bb. sjo mam. Nerios. hat pracdrajati maji , 
wonach er wohl ashjo mam gelesen hat; denn er dacfate an asha , 
das sonst ofter mit sadacdritaram oder saddcdritvam iibersetzt wird. 
Aus diesen Schwankungen sieht man leicht, dass die Bedeutung des 
Worts und seine richtige Schreibung sehr bald verioren gegangen 
seyn muss. Das von Westerg. aufgenommene skjaomdm lasst sich 
zwar zur Noth etymologisch als eine Substantivbildung einer Wur- 
zel skju = skr. cju> herabfallen, herabsinken; gehen, kom- 
men, medisch shju , gehen, reisen, neupers. shu-dan, gehen, 
seyn, erklaren; aber die sich ergebende Bedeutung Fall oder 
Gang, Zug, wiirde zu dem Verbum jazaite, verehren, schlecht 
stimmen und iiberhaupt den Zusaramenhang storen. An einen Zu- 
sammenhang mit skjaothana, Handlung, ist nicht zu denken, da 
dieses von einer Wurzel skjut^=> skr. cjut, fallen, tropfen, stammt, 
und dem wedischen cjautna , Heldenthat tRv. VII, 19, 5 von In- 
dra), eigentl. Fallung (Besiegung), eutspricht. Die Lesung ashjao- 
mdm lasst sich nicht einmal halb befriedigend erklaren ; Nerios.’ s 
Versuch ist reine Deutelei. Das wedische sjuma, St rah 1 (III, 3, 
61, 4. VII, 71, 3 vgl. sjumaka als sukhandma Nigh. 3, 6), oder 
sjona , schon, lieblich, gut (I, 22, 15. 31, 15. Nir. 8, 13. 9, 32 
== sukha ), lassen sich nicht gut vergleichen und wiirden auch kei- 
nen ertraglichen Sinn geben. Sajomdm und sjo mam sind vollends 
ganz sinnlos. Das allein Richtige ist saomam, wofiir vielleicht bes- 
ser shaomdm geschrieben wird. Hierunter ist nichts Anderes als der 
bekannte Soma des Weda zu verst ehen. Man wird sogleich ein- 
wenden, dieser laute ja haoma im Baktrischen. Aber bei der Er- 
kliirung des shavaite (zu 29, 3) ist gezeigt, dass im altera Dialekt 
das anlautende s bleibt, wenn das vorhergehende Wort mit einem 
Vocal schliesst. Dieser Umstand findet aber hier um so eher An- 
wendung, als saomam nocb zum ersten V ersgliede gegen Westerg.’s 
Abtheilung gezogen werden muss, da es Accus. zu jazaite ist. Dass 
der Somatrank als ein Theil des Daevacultes von Zarathustra an- 
gesehen wird, geht deutlich aus der Stelle 48, 10 hervor, wo die 
Abhandl. der DMG. 1,3. 11 
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Verunreinigung des Rauschtrankes, d. i. des Soma (s. z. d. St.), 
als eine gute That gefordert wird. Nirgends in den Gathd’s ist der 
Somadienst empfohlen oder als etwas Heiliges erwahnt, ein fur die 
Zarathustrische Auffassung im Gegensatz zu der der spatern Bucher 
nicht unerhebiiches Moment (s. weiter die Einleitung). Die Ursache 
der Schwankungen der Mss. in der Schreibung oder vielmehr der 
formlichen Verderbung des urspriinglichen Worts ist nicht etwa in 
einer absichtHchen Falschung der Priester, urn die Verwiinschung 
des ihnen so wichtigen Haomacultes seitens des Propheten zu ver- 
decken , sondern im Missverstandnisse der ungewohnlichen Form 
shaoma , saoma zu suchen. Fiir sh wird haufig sk geschrieben; skaoma 
mahnte aber die Abschreiber gar zu leicht an skjaothana; so kam 
es, dass das unverstandene Wort danach in skjaoma corrigirt wurde. 
Hieraus sind durch weitere Verbesserungsversuche die iibrigen Les- 
arten und Missverstandnisse hervorgegangen. Die Endung dm fiir 
em darf nicht befremden, da wir auch spater haomam fur haomem , 
7 i dram fur nurem u. s. w. finden. — Aipi wird hier am besten als 
Conjunction, wie im Sanskrit, nicht als Proposition genommen, wie 
sie meist sonst vorkommt. Nur ist die ihr von Nerios. beigelegte 
Bedeutung nachher unpass end; einen bessem Sinn giebt die sans- 
kritische auch, dazu. Daibitana fasst schon Nerios. richtig als 
Substantiv; als Verbum — es konnte nur imperativ mit paragogi- 
schem na seyn — lasst es sich hier nicht gut deuten. Die Formen 
daibitd =» dvita , daibitem == dvitijam in den Gdthas scheinen auf 
eine Ableitung von dvi, zwei, hinzuweisen. Aber das „Doppelte, 
Zweifache u will hier keinen Sinn geben, wenn man es nicht in dem 
Sinne von Betriigerei niinmt. Diesen gewinnen wir aber einfacher 
durch eine Ableitung von der Wurzel dab , betrugen (s. d. Gl.), 
der auch Nerios. folgt; es ist ein vom Part. pass, daibita durch na 
gebildetes Abstractum (s. auch zu 48, 1). Ueber die Dehnung des 
a zu d vgl. man $pitam6 fur f pitamo. Der Construction nach ist es 
noch von jazaite abhangig. — Die Erklarung des aprudum, das nur 
eine zweite Person plnr. Aorist. medii seyn kann, ist Nerios. ganz 
missgluckt; er fasst es als Substantiv anukti, das Nicht sprechen, 
indem er das o des Augments fur das a privat. hielt. — Bumjao 
haptaithe erklart Nerios. ganz richtig durch „die sieben Erdgiirtel“, 
die im Zendawesta sonst karshvare y eigentl. Pfliigung, d. i. Land, 
das bebaut werden soil, urbar zu machendes Land, ge- 
nannt werden. Sie sind aufgezahlt Jt. 10, 15. 133. 12,9 — 15., und 
folgen gewohnhch in dieser Ordnung : Arezahi, tyivahi, Fradadhafshu , 
Vidadkafshu, Vouru - baresti , Vouru-garesti und Qanirathem mit dem 
Pradik&t bdmtm (glanzend). Von den 6 ersten bilden je 2 ein Paar, 
wie man leidit aus den gemeinschaftlichen Endungen sehen kann; 
ab Paar sind sie auch Jt. 10, 133 aufgefuhrt. Die 4 ersten sind 
deutlich Locative; dass diese Casus in alien Verbindungen beibehal- 
ten sind, ruhrt vielleicht davon her, dass sie in einer alten Urkunde 
zuerst im Locativ sich gebraucht finden (s. weiter Bundehesch, ed. 
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Westerg., p. 20, 9 sq.). Nach dieser Eintheilung wird die Erde 
haptaithja oder die siebenfache genannt. Vgl. Jt. 19, 26: jat 
khshajata paiti bumim haptaithjdm , als er iiber die siebenfache Erde 
herrschte. Genau genoimnen solite haptaithi die siebente heissen, 
da haptatha (Jt. 1, 7. 19, 2) der siebente ist. Dass aber haptaithi 
siebenfach oder siebentheilig heissen kann , zeigt das genau 
entsprechende wedische saptathi in Rv. VII, 36, 6 : sarasvati saptathi 
sindhumdta , Sarasvati, die Siebenfache, die Mutter der Flusse. An 
unserer Stelle ist indess haiptaithe (vielleicht wird besser haptaithi 
gelesen) als Substantiv „die Heptade 44 zu fassen; bumjdo ist ein von 
diesem Locativ abhangiger Genitiv. 

V. 4. Jat — dahto Nerios.: jad dvitajdd asti prakrshtam manah 
[ dvitajat , vastumah (fur vastunah = vastoh ) paralokjat ihalokjacca] 
mathate jo manushjah nikrshtaghdni bhavati [ kila vipratdrajati] , was 
von beiden ist die trefflichste Gesinnung [von beiden Dingen, von 
der andern und dieser Welt], riihrt den Menschen, der das Schlechte 
kennt [der betriigt]. Nerios. hat sonach fur jat bloss jat gelesen; 
K. 4 . trennt jd at. Jedoch ist jat vorzuziehen. — F'ut jus td schreibt 
Westerg. nach K. 5. juscd ; Bf. , Bb. und K. 4. haben justa , K. 9. 
istd. Juscd, und ihr, nach jat, daher, daruin, stchend, vertragt 
sich nicht gut mit der Construction, da cd, und, vollig uberfliissig 
ware. Justa als ein Wort lasst sich gar nicht geniigend erklaren; 
Nerios. hat beide, ein Paar, woraus nur so viel geschlossen wer- 
den kann, dass er in td einen Dual sah, da er es auch sonst ofter 
so iibersetzt. Da wir im folgenden jd ein vollkommenes Correlat 
haben, so trage ich kein Bedenken, jus td zu trennen und td als 
plur. hsec, ea, zu fassen. — Framimathd. W r esterg. schreibt nach 
K. 5. fra-me mathd; Nerios. scheint ebenfalls so zu trennen fra me 
matha , da diesen Lautgruppen drei Worte: prakrshtam , manah und 
mathate entsprechen. Diese Trennung ist aber widersinnig, da man 
vergeblich durch sie einen Sinn zu gewinnen versuchen wird. Bb. 
und K. 11. haben frahmt , Bf. frahmimatha. Das h ist iiberfltissig, 
da es sich auf keine Weise etymologisch erklaren lasst; den Ab- 
schreibern schwebten vielleicht Formen wie mahmi , thwahmi , vor. 
Mathd fur sich allein ist kein Wort, es solite wenigstens maethd 
heissen, wie die Burnoufsche Handschrift des Ja^na hat, aus der 
ich den Nerios. copirte; aber dieses Wort ware hier vollig sinnlos. 
Daher muss mathd mit dem vorhergehenden me, wofiir richtiger mi 
gelesen wird, zusaumtengeschrieben werden. So erhalten wir eine 
zweite Person plur. perfect, redupl. oder auch eines Intensivs von 
man , denken, mimatha. Gerade die Reduplicationssylbe mi war, 
weil die Bildung nicht mehr verstanden wurde , die Ursache der 
Schwankungen in den Mss.; man vgl. gigeresat v. 13 und mamashd 
29, 11. Die Bedeutung (mit fra) zuvor ausdenken, ersinnen, 
stimmt iiberdiess am besten zum Zusamtnenhang. — Vakhshehte — 
mananhd Nerios.: vadatdm devamitratam uttamam sidajati (sadajati) 

11 * 
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manah; Lila je fcimcit samihitena de [i vandtn ] vadanti tesham dehdd gvak- 
manah Aud (baktr. Avo?) *) asti , der beste Geist lasst die sitzen, 
welche die Devafreundschaft verkundigen ; welche etwas nach dem 
Verlangen der Daeva’s verkiindigen, aus deren Korper weicht ge- 
rade Babman selbst (Bahman ist Herr der lebendigen Geschopfe). 
Fiir tfzdjamnd hat K. 5- $uzdjamnd > wahrend die andern Codices, 
wenn sie auch ofter die Endsylbe mna als eigenes Wort schreiben, 
dock ein i nach dem % haben, sodass $iz die Wurzel ist. Nur diese 
giebt auch einen Sinn. Mit $iksh, lehren, das im Baktrischen $i$h 
wird, lasst es sich nicht zusammenbringen ; wir miissen zu der im 
Baktrischen sehr selten vorkominenden Sanskritwurzel $i$h 9 ver- 
lassen, zuriicklassen, unsere Zuflucht nehmen. Sie ist mit dd, 
das ofter nur die Stelle eines Hilfsverbums Vertritt, zusammenge- 
setzt. Nerios. hat den Sinn im Ganzen richtig getroffen. Ygl. noch 
Jt. 19, 84: jat upanhacat Kavaem Vista^pem anumatee daenajdo 
anukhtee daenajdo anvarstee daenajdo jat imam daenam agtaota dus- 
mainjum $izdjo daevdn apa ashavdn , er (der Glanz) hangte sich an 
den Kavi Yista 9 pa, um nach dem Glauben zu denken, zu reden 
und zu handeln; als er diesen Glauben laut verkiindigte, vertrieb 
er den bosen Geist, die Daeva’s, weg von den Reinen ( gizdja , ein 
Yertreibender). 

V. 5. Ta fasst Nerios. als Instrumental Dual tdbhjdm und be- 
zieht cs auf avistartham , d. i. Awesta-Zend, das er im vorigen Vers 
zu finden glaubte, zuriick. Hievon ist nur so viel richtig, dass es 
Instrumental ist, aber nicht des Dual, sondern des Singular; es 
weist auf framimathd jd zuriick. Am besten niramt man das Wort 
im adverbialen Sinne so. — Debnaotd Nerios.: pracdrajata, lasset 
vollbringen. Das Wort kann aber nur verletzen oder betrii- 
gen *) heissen (s. d. Gl.), und ist dem Zusammenhang nach nur 
eine zweite Person plur. praes., nicht des Iinperat. Die Genitive 
hugjatois und ameretata$ca miissen von debnaota abhangen: betrii- 
gen um, vgl. moithat 46, 4. — Sehr schwierig ist die Erklarung 
der zwei iibrigen Verszeilen, so einfach auch die Worte aussehen. 
Jeng daeveng okayed mainjus Nerios. : jat he devd nikrshtamanasah. 
Bf. liest mainjus — Westerg. hat etwaige Yarianten verschwiegen — , 
was Accus. plur. ware, dann miisste akaqcd in aka$cd umgeandert 
werden. Da aber mainjus in den Gdthd’s sich nicht als Plural fin- 
det, so ist diese Yerbesserung etwas gewagt. Wird in den Gdthd’s 
von den bosen Wesen in der Mehrzahl geredet , so werden sie 
khrafytrd oder daeva genannt. Auch im iibrigen Zendawesta ist 
der Plural von mainjus nur selten gebraucht ( mainjdonho fur tnainja - 


*) In der Pehlewiiibersetzmig steht wahrscheinlich tex, diese r, an der 
Stelle, was leicht h&a transcribirt werden konnte. 

*) Vielleicht Uegt diess auch in Nerios.'s Ausdruck. 
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udonAo Jt. 17, 10-, mainivdo , eigentl. Dual, im Sinne des Plural Jt. 
13, 13. 76), was davon herzuriihren scheint, dass main] as die recht 
eigentliche Bezeichnung der beiden hochsten Geister ist. Nun fragt 
es sich, oh j eng daeveng in den Nominativ oder akagcd mainjus in 
den Accusativ umgeandert werden muss, da die beiden einander co- 
ordinirten Begritfe syntaktisch gleichmassig construirt werden miis- 
sen. Der Accusativ konnte nur von debnaota im ersten Versgliede 
oder von fracina$ im letzten abhangen; erstere Beziehung ist aber 
geradezu widersinnig: „ihr (Daeva’s!) betrugt — die Daeva’s 
letztere ist kaum zulassig, weil fracinag in einem eigenen Relativ- 
satze steht und ausserdem auch seine wahrscheinliche Bedeutung 
schlecht in den Zusammenhang passen wiirde. Nimmt man hin- 
gegen jehg daeveng als missbrauchlich fur den Nominativ gesetzt, 
so ist es, wie abated mainjus , Apposition zu vdo, eurer beiden, 
der eine Theil sind namlich die Daeva’s selbst , der andere ihr 
Haupt, der bose Geist. Jjat heisst, wie ofter, nur namlich, und 
fuhrt den Erklarungssatz ein, der die Mittel bezeichnet, mit denen 
die Daeva’s und der bose Geist den Menschen zu schaden suchen. 
Hiezu gehort auch aka skjaothanem vacanhd. Sollen aber diese 
Worte einen dem akd manahhd entsprechenden Sinn geben, so muss 
skjaothanem mit vacanhd zu einem Dvandva , „ durch schlechte That 
und Wort“ verbunden werden. — Jd — khshajo Nerios. : jat pra- 
krshtam dsvddajati durgatino Aharmandd ragjam keshamcit , er ge- 
niesst vorzuglich durch den schlechten Ahriman das Vermogen eini- 
ger (Leute). Jd bezieht sich auf das unmittelbar Vorhergehende 
und ist als Instrumental zu nehmen. Fracina$ scheint ein Verbum 
(initum zu seyn, es lasst sich aber keine Personalendung darin er- 
kennen. Vergleicht man cina^ti Ja$. 19, 12. cinahmi 12, 1, so un- 
terliegt es keinem Zweifel, dass citau; ein erweiterter Verbalstamm 
ist, entweder aus ci y sammeln, und na$, erreichen, zusammen- 
gezogen oder die einfachste Form des Part, praes. der Wurzel cin. 
Letzteres ist gewiss das Richtigste, wenn man $tava$, lob end, fiir ftavat 
bedenkt. In 44, 6 heisst cina <; sicher verleihen, geben. Dieselbe 
oder eine ahnliche Bedeutung kommt dem cina^ti I. c. zu. Eine 
Ableitung derselben Wurzel ist cinvat in dem bekannten Ausdrucke 
cinvatd perethu , das als „Briicke des Versammlers“ und als „Richter- 
briicke u erklart wird. Letztere Annahrae ist entschieden irrig, da 
sich fur cin nirgends im Zendawesta die Bedeutung richten, stra- 
fen, sondern nur fiir ci nachweisen lasst; zudem wissen die Gathd’s, 
die dieser Briicke erwahnen, nichts von einem eigentlichen Gericht 
nach dem Tode. Die erstere Deutung ist die einzig statthafte und 
bestatigt sich durch das Abstract, cinman, Sam railing, Saminel- 
platz, Jt. 19, 32 vgl. Ja^. 12, 3. Wir konnen auch dem Verbum 
die Bedeutung sammeln beilegen, die ja cinv im Sanskrit auch hat. 
„Fiir Einen sammeln “ — es ist gewohnlich mit Dativ der Person 
uud Accusativ der Sache construirt — ist so viel als „fur Einen 
etwas zu gewinnen suchen und. wenn es gewonnen, es ihm geben“. 
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Diese Bedeutung muss auch das fracina f unsers Verses haben; die 
Prapos. fra driickt ein v ora us, vor andern aus, wie sie Nerios. 
richtig deutet: voraus, vorziiglich sammelnd, Dregvantem 
lasst sich als Accusativ nicht gut erklaren ; „wodurch der Besitz den 
Lugner sammelt w ware sinnlos; daher miissen wir entweder ihn als 
eiuen Accusativ der Richtung nach — zu fassen, oder den Dativ 
dregvaiti herstellen. Da Letzteres gegen die Handschriften ist, so 
gebuhrt der erstern Annahme der Vorzug. In beiden Fallen muss 
aber cina$ reflexiv, sich sammeln, gefasst werden, da khshajo nur 
Besitz, Habe, heisst und bloss der gesammelte, nicht aber der 
sammelnde Gegenstand seyn kann. 

V. 6. Paouru — jesi Nerios.: pracuram dveshindm dveshah dk(r)dm- 
dati jah ukto *sti jadi; kila jat papakarmatmam (atma) nigrahah kri- 
jate nigraha^ca t as min kalasampurnah krijate jada atmana (? ) punas 
tanau samjugati , laut schreit der Hasser Hass, wenn gesprochen 
wird; namlich wenn dem frevelhaft Gesinnten Einhalt gethan wird; 
vollstandiger Einhalt wird ihm zu der Zeit gethan, wann der Geist 
sich wieder mit dem Korper vereint (zur Zeit der Auferstehung). 
Westerg. schreibt pouru damit zusammen; aber pouru-aendo (vgl. 
pouru-mahrko , der Todreiche, von Ahriman) wurde der Uebel- 
reiche heissen, was gegen den Gebrauch des ainanhdm (Gen. pi. 
von aenahh ) verstiesse und auch hier Sinnschwierigkeiten hatte. -Wir 
miissen daher pouru trennen und entweder als Adject, zu aendo== 
mala oder als Adverbium zu enakhstd fassen. Dem enakhsta ent- 
spricht in der Uebersetzung akramdatiy tonen, schreien, und in 
der Erklarung nigrahagca krijate , „es soil Einhalt gethan werden w . 
Beide Bedeutungen sind aber nicht zu begriinden. Dieses aTC. Xsy. 
lasst sich dagegen leicht aus dem Weda erklaren, wo ihm inaksh 
(Desider. von naksh , erlangen), erreichen wollen, zu errei- 
chen strebeja, vollkommen entspricht. Der Form nach scheint 
enakhstd Partic. pass, zu seyn; aber „viel Uebel sind angetTebt tc , 
gabe einen zu matten und unbestimmten Sinn. Besser wird die 
Form als eine zweite Person pi. praes. gefasst und auf die Daeva’s, 
die in den vorigen Versen angeredet sind, bezogen. — Jezi ist mit 
j&is, wegen welcher (Uebel, um sie abzuwenden), zu verbinden; 
athd darf nicht zum folgenden Versgliede gezogen werden, wie es 
den Anschein hat, sondern bildet mit tais einen eigenen Satz, zu 
dem fravajeitd zu erganzen ist. Tdis geht auf die im Folgenden 
genannten Gebete. Zur Construction vgl. 44, 6. — Bei hatd darf 
nicht etwa an die Ha’s oder einzelnen Gebetsabschnitte des Ja$na 
gedacht werden, da das Wort nach 29, 3. 44, 10 gar nicht eine 
solche Bedeutung haben kann (s. D. M. Zeitschr., VIII , 746, und 
d. GI.). Nerios. hat prakata 3 offenbar. 

V. 7. Aishdm — $enghaite Nerios.: te dveshino nakimcit gdnanti 
apaghdtd jah parisphumfatarah ; [kila nigraho jo dtmani kah kijan iti 
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na gdnanti ], vighdtam sikshanti [ tat himcit sikskati], diese Hasser ver- 
stehen nichts; ein Vernichter ist Jeder, der sich offentlich zeigt [sie 
verstehen nicht, was und wie gross die Selbstbezahmung ist]; die 
Vernichtung lehren sie. Fur aogoi, wie fast aile Manuscripte haben, 
schreibt Westerg. nach K. 5. dgoi. Es ist schwer, sich fur die eine 
oder die andere Lesart zu entscheiden, da die Rechtfertigung bei- 
der die grossten Schwierigkeiten hat. Weil der Zusaramenhang im 
ersten Versgliede einVerbum zu fordern scheint und von alien iibri- 
gen Worten keines ein solches seyn kann , so wird man in dem 
fraglichen Worte zunachst an eine Verbalform denken. Aogoi so- 
wohl als agoi konnen erste Personen sing, imperf. med. , ersteres 
von vac , reden (vgL aogi 43, 8), letzteres von ag , treiben, seyn; 
so hiesse es entweder: ,, ich, der Wissende, sprach keines dieser 
Uebel“, oder: ,,ich trieb keines dieser Uebel“. Aber eine erste 
Person widerspricht dem Zusammenhange, da das Verbum des fol- 
genden Relativsatzes $ehghaite eine dritte Person ist und nur das 
vidvao des Hauptsatzes zum Subject haben kann. Dagegen liesse 
sich durch leichte Aenderung des oi == e in i wenigstens der Les- 
art dgoi eine dritte Person sing. pass, gleich $rdvi (wofur K. 5. 
prave hat, ein Beweis, wie in diesen Formen i und e verwechselt 
werden konnen) herstellen. Aber mit dem Passiv warden sich die 
beiden Nominative vidvao und naecit schlechterdings nicht vertragen. 
Da sonach aile Versuche, aogoi oder dgoi als Verbalform zu fassen, 
scheiterten , so wollen wir unser Heil in der nominalen Fassung 
suchen. Von aogahh , Starke, abgeleitet, kann es ein verkiirzter 
Dativ seyn, aogoi = aogahke ; aber weder die Form noch die Be- 
deutung passen in den Zusammenhang. Die Lesart dgoi fiihrt uns 
leicht auf das wedische dgi, Schlacht, Streit; etwas Aehnliches 
schwebte auch Nerios. vor, der das Wort durch apaghdtd, Ab we fa- 
re r, Yernichter, wiedergiebt. Hier hatte aber namentlich die 
Form Schwierigkeit, da dgoi nur ein verkiirzter Dativ Fur dgaje seyn 
konnte, ein Dativ aber hier nicht gut erklart werden kann, wenn 
er nicht etwa als Infinitivform genomraen wird. Aendert man dgoi 
in agt, was nach dem oben Beraerkten keine Schwierigkeiten hat, 
so haben wir einen alten Instruraental-Locativ. Letzteres, „in der 
Schlacht, im Kampfe“, sagt mir am besten zu. Doch ehe der Sinn 
dieses ausserst schwierigen Verses richtig erkannt werden kann, 
mussen noch mehrere andere oltz. Xeyopeva besprochen werden. — 
Hddrdja ist deutlich ein Genitiv-Locativ Dualis und steht fiir hddrojo . 
Das Thema hddra oder kadri lasst mehrere Ableitungen zu von hddh 
=isadhy vollenden, gar machen (wovon hdidhista Jt. 12, 8 neben 
gaghnuta in dem Sinne „am vernichtendsten u ), wonach es Vo lien- 
dung und (im Sinne eines hebr. rfes) Vernichtung hiesse, oder 
von had — -sad, sitzen (vgl. /iddema=6ad»ia), also Sitzung, Sitz. 
Auch kann man es mit skr. satra, zusammen, zu gleich, identi- 
fiziren, wenn diesem nicht haihrd im Baktrischen entsprache Am 
richtigsten ist wohl die Zusammenstellung mit dem wedischen sadhri 
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und seinen Derivaten sadhrjanc > sadhricina . SadJiri, aus sa~hdhri 
(von Wurzel dhar , halten) zusammengesetzt, ist eigentlich: Zu- 
sammenhaltung, Yerbindung, wird aber gewohnlich im adver- 
biaien Sinne: zusammenhaltend, dicht, gebraucht (Rv. II, 13, 
2: sadhri im a janti, von den Wassem). Gebrauchlicher sind die 
Abieitungen: sadhrjanc und sadhrjahctna (Rv. I, 108, 3: cakrdthe 
hi sadhrjanndma bhadkram sadhricina Vrtrahandu uta sthah ) , ver- 
eint, vereinigt (vgl. noch I, 33, 11. 51, 7. If, 17, 3: sadhrjak 
prthakj zusaramen und einzeln. III, 31, 6: sadhrjak kar y fest- 
al a chen, von Wegen; 55, 15. IX, 29, 4: inn dveshdmsi sadhrjak* 
treibe all das Feindliche zusammen weg). Nach dieser Ableitung 
ist kddri eine zusamraenhaltende oder zusaramengehorende 
Menge, worunter dem Zusammenhange nach ein Heerlager zu 
verstehen ist; denn unser Vers sowohl wie das ganze Lied spricht 
von einem grossen, zwischen den Bekennem der Lehre Zarathu- 
stra’s und den Daevaverehrem gefiihrten Kampfe; die hddroja sind 
die beiderseitigen Lager. — G'cyd scheint dieselbe Bildung wie 
hddrojd zu seyn; aber es lasst sich als Genitiv - Locativ nur erkla- 
ren, wenn wir es als Apposition nehmen, etwa „in den beiden Hee- 
ren, den streitenden (siegenden)“. Da durch diese Fassung sich 
indess kein befriedigender Sinn gewinnen lasst — qenghaite konnte 
nicht richtig bezogen werden — , so kam ich auf den Gedanken, 
goja als Nomin. Accus. plur. neutr. fur gajd zu nehmen; das 6 ist 
der Paronomasie zu hddrojd wegen fur a gesetzt , was nicht auf- 
fallt, wenn man die gegenseitige Wirkung der Yocale auf einander, 
im altera Dialekt auch des o, bedenkt. Der Ableitung von sie- 
gen, zufolge ist gaja eigentlich Si eg; in der Form zaja nahm es 
die Bedeutung Waff e, Werkzeng, an. Wenn auch Letzteres auf 
die Wurzel hi , hinv y i. e. mitt ere, im Sinne von schiessen, zu- 
ruckgefuhrt werden kann, so liegt es gewiss nicht fern, dem gajd 
selbst die Bedeutung Siegeswaffe, Mittel zuin Sieg, zu geben. 
Diese ergiebt sich noch leichter, wenn wir, was mbglich ist, die 
Wurzel ga?i, schlagen, todten, zu Grunde legen, wie Nerios. 
wirklich gethan zu haben scheint. Auf eine Zurtickfuhrung des gojd 
auf giv, leben, als stande es fur givjd, muss sowohl aus lautlichen 
Grunden als aus Rucksichten auf den Sinn verzichtet werden. Nun 
erhebt sich die Frage nach der syntaktischen Construction des schwie- 
rigen Satzes. Eine regelrechte Wortfolge hier aufzufinden, war mir 
trotz aller Muhe ein Ding der Unmoglichkeit; ich halte die Annahme 
eines Anakoluths fur unvermeidlich. Aesham aenahhdm naecit stebt 
als der wicbtigste Begriff des Satzes absolut voran. In deutlicher 
Schreibweise diirfte hier eine Proposition wie a, oder paiti 7 in, bei, 
nicht fehlen; denn die Worte sind mit jd goja so zu verbinden: 
Von (oder bei) keinem dieser Uebel zeigt der Wissende an, was 
die Besiegungen, d. i. die Mittel es zu besiegen, seyen. Jdis ist 
nicht auf gojd 7 was am nachsten lage, sondern auf aesham aenah- 
hdm zuriickznbeziehen, man vgl. das erste Glied des folgenden Ver- 
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ses (aenanhdm prdvi). Qaena giebt sich auf den ersten Blick als 
einen Instrumental sing, von qa , sein, eigen, kund; dass das Bak- 
trische, wenigstens der Gathadialekt, Instrumentale auf -ena von 
den a Stammen wie das Sanskrit kennt, beweist kaend 30, 8 deut- 
lich. Nerios. ist mir hier unverstandlich , an qa hat er aber nicht 
gedacht. Indess konnte man es auch fiir identisch mit dein spatern 
haend = send 9 Heer, halten ; A verhartet sich im Gathadialekt ofter 
zu q, man vgl. aqjd fur ahja , qjat fiir hjdt u. s. w. Ajanhd giebt 
Nerios. durch lohena , „mit Eisen Cf , bei welcher Fassung man bleiben 
kann, wenn man qaena als Heer nimmt. Sonst ist ajanhd durch 
nach Art, Weise oder Zeit, zu erklaren, s. d. GJ. Dass nach 
$ravi seyn zu erganzen ist, erhellt ganz deutlich aus dem Anfang 
des folgenden Verses. — Irikhtem Nerios.: kfurdtmd , grausam 
gesinnt, in 44, 2 nrqamsa , grausam; er hielt es wohl fiir ver- 
wandt mit ereghaitja , grausam. Diese Bedeutung ist aber nicht 
ganz zutreffend. Da irikhtem , nicht erekhtem , wie Westerg. schreibt, 
die richtige Lesart nach K. 6. ist — denn erekhtem konnte nur von 
eres , gerade, wahr seyn, abgeleitet werden, was in jeder Beziehung 
schwierig zu erklaren ware — , so haben wir als YYurzel iric = ric, 
wie urud fiir rud, anzunehmen. Jt. 10, 75 sind den shdithro-pano, den 
Schiitzern des Landes (Satrapen), die shdithrd-irico , nmano-irico , 
zantu-irico etc. entgegengesetzt, in welchen Verbindungen tried (Plu- 
ral der nackten Wurzel) nur s chad end oder verderbend, als 
Gegensatz zu pano, bedeuten kann. Jt. 14, 47 steht das Verbum 
irinakhti dem aiwidruzaiti , beliigen (Mithra), parallel, sodass rashnum 
paiti irinakhti, er greift die Gerechtigkeit an, sucht sie zu 
vernichten, bedentet. Nicht die gleiche Bedeutung scheint Jt. 
10, 68: jat dim ddmois upamand hu-irikhtem hddha irinakhti anwend- 
bar zu seyn: aber der unniittelbar folgende Vers: vor welchem 
(Mithra) alle Geister erschreckt fliehen etc. ermbglicht die 
Uebersetzung : der YVachter der Geschopfe straft mit gewaltiger 
Strafe (die Liigner etc.). Wenn nun die Bedeutung des Worts in 
den spatern Schriften dem grausam gesinnt des Nerios. nahe 
kommt, so ist dieselbe ihm des Zusainmenhangs wegen sowohl hier 
als 44, 2 abzusprechen , wenn auch die Wurzel iric = skr. riV, 
leeren, ausleeren, dieselbe ist. Am nachsten kommt das wedi- 
sche Abstractum riktham Rv. Ill, 31, 2: riktham ardik , eine Aus- 
leerung (Ausgiessung) machte er. Leerung von Uebeln ist 
Befreiung von denselben. 

V. 8. Aeshdm — Jimaqcit Nerios. : tan dveshiiiah [pdpi?iah] Vivam- 
ghdnasja putt ah proktavdn G'ama^edah, diese Hasser [Frevler] hat 
des Vivanghana Sohn, G'amshed, angezeigt. Dieser Sinn ist unrich- 
tig; zu $rdvi miissen wir seyn: von solchen Uebeln zu seyn, 
d. i. sie zu haben, erganzen. Das cit hinter Jimu kann hier nur 
die Bedeutung auch, selbst, haben; die allgemeinere qiiodcunque 
ist unzulassig. — Jt — qaremnh Nerios. : jo manushjebhjah samdsva - 
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dajati asmdkam papindm daksha(i)najd khadanam , der die Menschen 
bei der Darbringung unserer Thiere das Essen kosten liess. Cikh- 
nusho lasst eine fiinffache Erklarung zu: 1) als zweite Person sing, 
perfecti oder eher eines reduplicirten Aorist, 2) Gen. sing., 3) Aec. 
plur., 4) Nom. sing, des Partic. perfecti actiyi von khshnu , Gaben 
dar b rin gen , bescbenken, 5) Nom. sing, eines vom Desiderativ- 
stamm gebildeten Adjectivs (s. zu 45, 8). Hier handelt es sich zu- 
nachst nor um die drei letzten Moglichkeiten. Nach der dritten muss 
cikksbtushS als Adjectiv von mashjeng gefasst und mit diesem von 
qdremnd abhangig gemacht werden; da zu diesem Partic. ohnediess 
die Accusative ahmdkeng — bagd gehoren, so wiirde es in diesem 
Falle zwei Accusative regieren. Weil dieses nicht gut angenommen 
werden kann — denn qaremno ist keine Causalbildung — und zu- 
dem der Sinn „der die gabenbringenden Menschen die Theile der 
Erde geniessen liess“, wenig ansprechend ist, so ist diese Fassung 
gegen die vierte aufzugeben. Letztere hat die Schwierigkeit, dass 
cikhsknusho nur inissbrauchiich ein Nom. sing, sejn kann. Dass 
dieser Missbrauch , den Casus obliquus fur den Casus rectus zu 
setzen, bei Bildungen mit vat wirklich vorkomme, zeigt Vivanhusho 
der Vivanghuide fur Vivanhvdo in unserm Verse ; bei der letzten 
Fassung fallt indess diese Irregularitat weg, sie ist daher vorzuzie- 
hen. So gewinnen wir zwei parallele Glieder, von denen das eine 
cikhshnushd , das andere qaremno mit dem gemeinschaftlichen Subject 
Jima zum Verbum hat. — Ahmdkeng y die unsrigen, ist nicht auf 
mashjeng, sondern auf bagd zu beziehen. Diese masculine Form des 
Accusat. plur. ist missbrauchlich fur die neutrale ahmdkd gesetzt, 
wohl durch Einfluss des vorhergehenden mashjeng. Die nachstlie- 
gende Uebersetzung von gaia bagd qaremno ist: „die Theile der Kuh 
essend 44 , ist wenig befriedigend , da die Jimasage, wie sie in Vend. 
2 enthalten ist, keinen solchen Zug enthalt. Da das qaremno mir 
eine Anspielung auf den uraltenVers Vend. 2, 26 (s. daruber zu 31, 
20) zu enthalten scheint, so ziehe ich die dort einzig statthafte Be- 
deutung glanzen, bestrahlen (vgl. qarenanh , Glanz), auch bier 
der von essen vor. Vom Glanze Jima’s ist oft genug die Rede, 
aber von eiaem Essen der Theile der Kuh ist mir nirgendsher etwas 
erinnerlich. Dass baga Theil heisst (Ja$. 19, 3. 5. 7 ist bagha 
von denTheilen des heiligen Gebetes jatha aha vairjd gebraucht), 
unterliegt keinem Zweifel. Diese allein ist hier auch anwendbar, 
da die von „Gott, Schicksal“ ( bago-bakhtem , vom Schicksal ver- 
bangt) ganz dem Zusammenhange widerstreiten wurde. Ob aber 
gdus hier Nom. oder Gen. ist und ob es Erde oder Kuh bedeu- 
tet, ist fraglich. Grammatisch betrachtet kann gdiu nur Nom. sing, 
seyn, aber dieser Casus lasst sich nicht construiren, da das Subject 
zu qdremm Jima ist. Wir werden daher uns entschliessen mussen, 
gdiu missbrauchliche Form fur den regelrechten Genitiv geus zu 
nehmen; als Nom. steht es unzweifelhaft Jt. 19, 93. Ebenso wenig 
kann es v. 14 Nom. seyn. Auf die Verderbung des geus zu gdus 
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hatten wohl die Genitive der u-Stamme , wie huddndus = Awddnaos 
Einfluss. Gaus ist zwar urspriinglich Kuh, aber unter dieser Kuh 
kann nur die Erde verstanden werden. (Ueber diesen Mythus s. 
S. 71.) 

V. 9. Dus$a$tis — khratum Nerios. : dushta^ikshathd jd uktir 
vind$aih daddti asja gtvitavantim $ikshajitnur buddhim uktir jd devd- 
ndm. Du$$a$tis ist hier als Abstractum pro concreto zu fassen, weil 
hvo sich nur auf ein Masculinum oder ein Wort masculinen Sinnes 
beziehen kann. Zuerst legte ich ihm die Bedeutung Verlaum- 
dung bei, was es etymologisch gut heissen kopnte; besser stimmt 
indess Nerios.’s dushta$iks hatha, schlechte Lehrweise (Lehre des 
Schlechten), in den Zusaiomenhang, in dem concreten Sinne „der 
Lehrer des Schlechten u . — Morendat. Diess ist ohne Zweifel die 
richtige Form des nur in unserm Capitel v. 9 — 12 vorkommenden 
Verbums mdreiidd. V. 10 schreibt Westerg. moreiidat mit kurzem o , 
v. 11 m&rendan , v. 12 morenden mit n fur den Nasenlaut n . Bei 9 
und 10 giebt Westerg. gar keine Varianten ; in 10 hat indess Bf. 
auch morendat , Bb. hat beidemal maorehdat. In 11 u. 12 hat K. 5. 
marend , Bf. mdrend, die ineisten Uebrigen morehd . Die Lesung mit 
o ist gewiss falsch, da durch nichts bewiesen werden kann, dass ur- 
spriingliches 6 zu o sich schwachte, oder a durch Einfluss des r zu 
o sich verfarbte (denn in pouru fur paru ist nicht r, sondern u der 
brechende Laut, man vgl. paoiija, wo oi fur ou, weil das schliessende 
u weggefailen ist). Daher kaun das Wort auch nicht auf mare, 
mere, sterben, wovon das Causativum mared, todten, 51, 13; 
mereiic , merdi id. lautet, noch auf mare, sprechen, zuriickgefiihrt 
werden. In beiden Fallen ware aussrr dem 6 das n nicht erkliir- 
bar; iiberdiess wiirde todten, m or den (so Nerios. vind$ath dd), 
in Bezug auf Reden oder Vortrage ($ravdo) ein gar zu keeker 
Tropus seyn und re den lassen keinen vernuoftigen Sinn geben. 
Das einzig Richtige ist, mdren als identisch mit dem wedischen mura, 
i rrend, fehlend, am bekanntesten mit dem a privat. amura, nicht 
fehlend, irrend, von den Gottern, namentlich denen des Lichts, 
zu fassen; das h steht fur urspriinghches m, welches vor d nicht 
bleiben konnte; moreii-da ist somit irrend machen, irre fiihren, 
missleiten, verwirren. — tynhana kann hier nicht so vie! als 
ukti, das Sprechen, die Rede, heissen, da die Wurzel <;ehh == 
cams als eine vox media sowohl in gutem, wie in bosem Sinne ge- 
braucht werden kann (vgl. $ams, verletzen, abhi-$ams, schma- 
hen), so nehme ich keinen Anstand, dem Worte hier die Bedeu- 
tung Schmahung zu geben, denn nur diese stimmt zum Zusam- 
menhange. — Der Genitiv gjateus ist mit khratum , nicht mit $en- 
hamns zu verbinden. Die von der Tradition dem gjatu beigelegte 
Bedeutung Leben ist nicht ganz genau. Von der Wurzel giv, 
leben, lasst es sich schlechterdings nicht ableiten, da das v nicht 
spur! os hatte verschwinden konnen. Der Accusativ gjotum beweist 
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nicbts fur das ursprungliche Vorhandenseyn eines v, da das o nur 
darch Riickwirkung des d aus d entstanden ist (s. d. Gr.). Eine 
Ab]eitung von gi, siegen, gewinnen, ist ebenfalls nicht zulassig, 
weil d nicht erklart warden konnte. Man kann es nur mit dem 
skr. gjdjas, der altere, vorziiglichere, Superlat. gjeshtha , der 
alteste, zusammenstelien , sodass es der Wurzel gjd, altern, alt 
seyn, entstammt. Gjdti oder gjdtu ware demnach das Alter, 
aber gewiss nicht das Greisenalter (dieses heisst zaurod), sondern 
etwa das Lebensalter oder die Eebenszeit iiberhaupt. Da in- 
dess jene Wurzel gjd sicher nur eine Weiterbildung von gan, er- 
zeugen, ist, so iegt man dem Wort am besten den Sinn von Ge- 
burt, Entstehung, bei, worauf gjdjas, der altere, natu major, 
von selbst hinfuhrt. An den Begriff der Entstehung schliesst sich 
der des Erstandenen, Daseyenden, des Daseyns, der in den 
Gatkd* s allein passend ist. — Apo — mananho Nerios. : adhikamca 
me lakshmifm) apaharati hitdm satim uttamena manasd. Dem apo den 
Sinn von adhikam , vorzuglich, iiberwiegend, beizulegen , ge- 
stattet der Zusammenhang ebenso wenig als md = me zu nehmen. 
Letzteres kann nur die Particula prohibitiva md = pnq, ersteres die 
Praposition apa -f- u (vgl. fro fur fra-u) seyn, die, wie haufig, eine 
Wiederholung der Praposition des Verbum finitum , hier von apa- 
jahtd, ist. Der Sinn dieses Verbums ist von Neriosengh durch apa- 
harati, wegnehmen, gut wiedergegeben, da es nur eine Deno- 
minativbildung von apa, weg, seyn kann. An die Wurzel pd, be- 
schutzen, darf aus verschiedenen Griinden nicht gedacht werden. 
— Mazda mit dem Dativ ashdi durch ca verbunden, kann kein 
Vocativ , sondern muss ebenfalls ein aus mazddi abgestumpfter 
Dativ seyn. 

V. 10. Hvo — moreiidat Nerios. : asdu me nd ukter vind$am da - 
ddti; kila apramttim diner dadati. Wie Nerios. mana verstanden hat, 
v^ird aus dieser Uebersetzung nicht klar; md fasst er als me, mir, 
nd umschreibt er bloss; und in der Sinnerklarnng: „er macht den 
Giauben unwirksam“, ist diesen Worten gar keine Rechnung getrh- 
gen. Alle Mss. schreiben mdnd als ein Wort; Westerg. vermuthet 
md ndo , sodass nd fur den Dual ndo, uns beiden, stiiude. Aber 
so einfach diese Verbesserung auch scheint, so giebt sie doch kei- 
nen guten Sinn; zudem ware sehr auffallend, das s kein einziges 
Ms. das so banfige ndo zeigt. An eine Ableitung von der Wurzel 
|um ist nicht zu denken; der Sinn erfordert eine Negation, und 
eine solche ist mana in der That; nd, welches auch im Weda so 
ungemein flussig ist und als Enklitikum dient, ist nur zur Verstar- 
kung an md — p.Tj gehangt; man vgl . j at hand a ns jnthd nd 31, 
22. — Je — aogedd Nerios.: jo nikrshtataram varasd brute, der das 
Schiecbteste mit Worten spricht. Aogedd, gedehnte Form fur aokhtd;' 
die Erweichung des kh in g und des t zu d M Folge der Einschie- 
bung des e. — Gam — dadat Nerios.; gobhifca agdbhih sinjabhih; 
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[kiln trivarshimbhih path cavarsh inibhih] jo ddnam durgatimadbhjo datte , 
wer an Kiiheu, Ziegen, Sonnen [namlich dreijahrigen, funfjahrigen], 
deu Schlechten eine Gabe giebt. Dass der Uebersetzer den Text 
missverstanden hat, leuchtet ein. Ashihja kann nicht fur afca, Ziege, 
gesetzt seyn. Am nachsten Jiegt ashi , Wahrheit; aber diese Be- 
deutung stimmt gegeu den Zusammenhang, da mit ashihja gerade 
das Mittei angegeben wird, wodurch der Bose die Erde und die 
Sonne zura jammerlichsten Anblicke macht. Daher stelle ich das 
Wort mit ashjo 48, 4. 51, 6, einem deutlichen Comparativ von ako, 
schlecht, zusammen; ais Instrumental plur. des Compar. lasst sich 
ashibis indess nicht gut erklaren, man miisste nur annehmen, es sey 
aus ash} 4b is verkurzt. Dagegen hat die Annahme eines Substanti- 
vums ashi , von aka durch i ebenso gebildet wie ashjd durch jo, 
keine besondere Scbwierigkeit; die Schwachung des k, c zu sh ist 
vielleicht nur dialektisch, da sie sich auch in der Gathasprache nicht 
als eine gesetzroassige Veranderung nachweisen lasst. — Ja^cd — 
vtvdpaf Nerios. : ja<;ca krshtam udvdsajati ; kila sasjani vind^ajati, 
der das Gepfliigte vernichtet , d. i. der die Kornfelder verderbt. 
Vtvdpaf , Aor. redupl. von vap , scheeren (s. d. Gl.). 

V. 31. Mazibis — cikoiteres Nerios. : mahattvajd dcdranti nikrshta - 
tdm; kila purahsaratajd papain kurvanti, durch Grosse vollbringen sie 
die Schlechtigkeit; namlich durch Vorangehen thun sie die Siinde 
(sie freveln durch boses Beispiel). Ob mazibis , das nur Instrumen- 
tal plur. von maz ===== mah, gross, ist, im Sinne eines Abstractums 
Grosse gefasst werden darf, ist mir zweifelhaft; es miisste masfbis 
(fur mazibis void fern, mazi) heissen, zu welcher Lesung aber die 
Mss. kein Recht geben. Daher bleibe ich bei der Bedeutung gross. 
„Die Grossen des Liigners“ sind aber nicht die 6 Erzdews, die den 
Gdthd's noch gar nicht bekannt sind, sondern wir haben darunter 
machtige Forderer des Bbsen auf Erden, Priester, Fiirsten etc. zu 
verstehen (vgl. v. 14 kavaja^cit und zu den „Grossen u 30, 2). — 
Cikoiteres schreibt Westerg. richtig nach K. 11; K. 5. hat cikoteres, 
K. 9. cikoi tin's , K. 4. cikdithris , Bf. 11. ce koitares , Bb. ciko taris. 
Nerios. scheint nach seiner Uebersetzung „die Schlechtigkeit voll- 
bringen “ zwei Worter daraus gemacht, oder besser das Ganze als 
ein Denominativ von aka , schlecht, betrachtet zu haben. Von aka 
steckt aber nichts in dem Worte, sondern es enthalt die Wurzei 
kit, cit, sich zeigen, erscheinen, kennen, wissen. Wegen 
des Reiativums joi denkt man zunacbst an eine Verbalform, etwa 
an die dritte Person medii perfecti reduplicati; aber das schliessende# 
s, das alle Mss. zeigen, lasst sich dann nicht erklaren. Da die 
Form tieres , Genitiv von nar, Mann, eine unverkennbare Aehnlich- 
keit mit der Endung von cikoiteres hat, so Hegt der Gedanke nahe, 
dieses gleich jenem als Genitiv sing, eines Nom. actoris cikoitar zu 
fassen. Dazu wurde der Genitiv dregvatd sehr gut stimmen. Weil 
aber der Gen. sing, mit dem Nom. plur. in den Nom. auf ar im 
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Baktrischen zusammenfallen kann, so lasst sich cikoiteres auch als 
Nom. plur. nehmen, was besser zu dem joi stimmt, als der Genitiv, 
der nur durch „welche gehoren dem liignerischen Offenbarer“ er- 
klart werden konnte. Die Bedeutung anlangend, so ist ihm die 
des analogen wedischen 6ikitvdn> der Erkennende, Wissende, 
Rv. I, 25, 11 (von Varuna), 68, 3. 70, 1 (genau die gott- 
lichen Satzungen kennend, von Agni), 72, 4 (von Menschen), 
73, 1 Weiser, beizulegen. „Die Erkenner des Lugners mit sei- 
nen Grossen a sind die, welcbe die bose Lehre anerkennen und ihr 
zugethan sind. — Ahhviscd — va£dem Nerios. : gfhapatajo grhapa- 
tnjaqca apaharanti anedalabdhim [kila manushjam hathena gfhuanti], die 
Hausvater und die Hausmiitter nehmen das unrechte Gut weg [sie 
nehmen den Menschen mit Gewalt]. Fur ahhviscd schreibt*Westerg. 
auf die Autoritat von K. 5. anheus; K. 4. hat ahhdsca , K. 6- an - 
huiscd, K7 11. anuhhcdy K. 9. anhisca , Bf. anhuiscd ; Bb. umstellt 
beide: ahhvaqcd anuhisca. Nach diesen hands chriftlichen Lesarten 
hat anheus , das der gewohnliche Genitiv von ahhu> Leben, ist, nur 
wenig fur sich. Die Mehrzahl der Mss. weist auf ein urspriingliches 
is am Schlusse hin. Die Varianten anheus und ahhus sind nur be- 
quemere, leicht verstandliche Formen an der Stelle der schwierigern. 
Die verburgteste Lesart ist ahhuis oder anhvis . Der Form nach 
sind diess Accusative plur. ernes Thema’s ahhvi. Ein ahhvi finden 
wir wirklich Frag. 3, 2 nebst dem Accus. sing, cihhvim , aber nicht 
als Fem. construirt. Auf eben dieses ahhvi fubren auch der Dativ 
ahttje J. 40, 2. 41, 6: ahmai ahuje manaqjdica , und der Abl. anhujat 
in der Fiigung: zarazdatoit anhujat haca Jt. 10, 9u 51. 13, 92, 
durch lebendige Herzenshingabe. Nachdem nun hinlanglich 
die Existenz einer Form ahhvi nachgewiesen ist, so fragt es sich 
zunacbst, ob sie eine Femiain- oder nur eine Adjectivbildung sey. 
Gegen die Annahme eines Fem. sprechen alle Stellen, da es nir- 
gends als solches construirt ist; dagegen sprechen einige, wie za- 
razddtoit anhujat , fur adjectivische Bedeutung, ebenso Frag. 3, 2. 
An unserer Stelle und J. 40, 2. 41, 6 tritt die streng adjectivische 
Bedeutung etwas zuruck. Man fasst es am besten als „das Leben- 
dige, Lebende“. Ahhva$cd ist eigen tlich ein Dual, vgl. J. 41, 2: 
ubdjo ahhvd, und zwar Genitiv- Ablativ-Locativ. Wie stimmt aber 
ahhvi*, das ganz wie ein Accus. plur. aussieht, dazu? Dass beide 
im gleichen Casus stehen mussen, lasst sich der Stellung und dem 
Zusammenhang nach gar nicht bezweifeln; da ahhva^cd kein Accus. 
plur. seyn kann, so muss anhvis ebenfalls als Gen. gefasst werden. 

* Es ist ans ahhvja f contrahirt, eine Contraction, wie sie sich bei der 
Endung at, wenn i vorhergeht, im Weda ofter nachweisen lasst, 
z. B. pdrvis, i. e. multae, fur purxjas. — Das Subject zu apajeiti 
kann nicht in diesem Verse gefunden werden, da er nur Nomina- 
tive des Plurals hat, sondem ist in dem vorangehenden zu suchen 
( ja$c& vivdpat etc.). Da uberdiess die von den Mss. eingehaltene 
Ordnung der drei Verszeilen den Vers schwerfallig macht und ge- 
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rade die zweite als blosses EinscJiiebsel betrachtet werden mfisste, 
wahrend die erste und die dritte eng zusammenhangen, die zweite 
aber dem Sinne nach za dem Schlussgliede des vorhergehenden 
Verses gehort, so nehme ich keinen Anstand, hier eine Umsteliung 
vorzunehmen, indem ich das zweite Glied des Verses zum ersten 
mache. — 

V. 12. Jd — maretand Nerios. : je (jo) dvajaih (?) samddi$ati 
utkrskfakarmani manushjebhjak [anjdjinam apramdnajudhatvam) 9 wer 
beides durch die beste That den Menschen zeigt [ein Kampf gegen 
die Unermesslichkeit der Ungerechten], Dass maretand nicht Men- 
schen, sondern Prophet en bedeute, dariiber s. zu 30, 6; fiber 
rdohhajen s. zu 28, 9. Der Satz muss als Wunsch oder Ausruf 
gefasst werden: „Mit welcher Rede die Propheten spenden mogen!“ 
(Instrumental bei den Verben des Gebens fur den einfachen Accu- 
sativ) d. i. diese Rede sollen die Propheten sprechen. Das <;ra- 
vahhd deutet auf den vorhergehenden Vers. — Aeibjo — gjdtum 
Nerios.: teskdm mahagfiani vighatam abravit jeca gopa^ujidm mriju- 
ddnat pramodam vadanti givanimittdja *), denen verkfindigte der grosse 
Weise den Untergang, und denen, welche wegen Ermordung des 
Viehs Freudenrufe ertonen lassen hinsichtlich (der Vernichtung) des 
Lebens. Urvdkhs — uktt kann nicht Freude verkfindigen heissen, 
da urvdkhs nur von vac ur , aussprechen, abgeleitet werden 
kann; vakhs ist der Nomin. eines Thema’s vac , Rede, vgl. drukhs 
von drug. Gegen die Ableitung von vaksh , wachsen, spricht der 
Sinn und urvdkhshat 34, 13. vgl. urvdshat 44, 8. Jt. 23, 3 finden 
wir einen Namen Urvdkhsha neben Kere$dfpa und (jjdvarsan (Sijawusch 
im Schahnameh) genannt; J. 9, 10 heisst er Urvdkhshaja. Aber als 
Nomen propr. lasst sich das Wort in den Gdthd’s nicht gut nehmen, 
zudem wfirde auch die Form urvdkhs fur urvdkhsha dagegen sprechen, 
und letztere ist auch nicht ursprfinglich, sondern erst aus urvdkhshaja 
verkfirzt. Die nachste Erklarung ist die, es wie urvata als Aus- 
spruch, dem leicht der fible Nebensinn eines Z auberspruch es 
beigelegt werden konnte, zu fassen. Durch solche Spriiche such- 
ten die Gegner Zarathustra’s zu schaden. — Jdis — drugem Nerios.: 
jesham lamed punjad mitratara kadarthakdndm ; kila jeshdm lakshml 
pradhanatard pratimatipwjjakdrja dipt l 2 ), dieser Qualer Zeichen ist 
freundlicher als das reine; d. i. ihr Gluck ist vorzfiglicher als sogar 
die reine That der Ehre. Schwierigkeit bietet die Erklarung des 
grehmd, das sich nur in diesem und den beiden folgenden Versen 
(als Nominativ grehmo) findet. Nerios. hat lamed , v. 14 lamcdvdn, 
welche Worte das Sanskritlexikon zwar nicht kennt, aber sicher mit 


l ) Fur das sinnlose nimattdea. 

a ) Viel leicht karjdd api zu lesen. 
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lamcckana , Zeichen, und weiter mit lakshana zusammenhangen; 
in der Glosse zu unserm Vers ist es durch lakshmi , Gluck, Reich- 
thum wiedergegeben. Dem mit grehmd identischen gremo in An- 
quetiFs Zend-Pehlewi-Glossar wird die Bedeutung Grosse gegeben. 
Alle diese Bedeutungen geben aber nirgends einen befriedigenden 
Sinn. Die ricbtige Erklarung wird insbesondere nocb dadurch er- 
scbwert, dass der Weda uns hier ganz rathlos lasst. Lautlich ent- 
spricht zwar das sanskritiscbe grtshma vollkommen, da grehmd (diese 
Lesart ist sicher besser als die gerehmd K. 4. Bb., oder garehmd 
Bf.) fur grikmd steht; aber die Bedeutung heisse Jahreszeit, 
Hitze, will sick nirgends mit dein Zusammenhang vertragen. Die- 
ser verlangt iiberall ein Concretum und kein Abstractum , irgend 
eine handelnde Person. Da die Erklarung des Worts als eines Ap~ 
pellativs nur Schwierigkeiten bietet, so nehme ich keinen Anstand, 
es als Eigennamen eines machtigeo, weiter nicht mehr bekannten 
Feindes der Zarathustrischen Religion zu fassen. Aber dann muss 
an unserer Stelle grehmd als ungenaue Form fiir den Nom. grehmo 
angesehen werden. Dass ubrigens auch sckon im Gathadialekt (in 
der spatern Sprache ist es sehr haufig) fiir die eigentliche Nomina- 
tivform o (aus as) die flexionslose auf a tritt, beweist daeva 30, 6 
zur Genuge. Dieser Grehma ist hier als Karapd, Vollzieher des 
Opfers, der Satzung (s. nachher) bezeichnet und v. 14 mit den 
Kavajag, den Dichtern und Sangern der Wedalieder (s. zu 14) zu- 
sammengestellt ; daher war er gewiss ein Priester der Wedagotter, 
wahrscheinlich das Haupt eines ganzen Geschlechts. Die Erklarung 
des Namens anlangend, so darf er nicht von derWurzel gras, ver- 
schlingen, abgeleitet werden, wie ich friiher that; denn diese er- 
weiterte Form findet sich im Baktrischen nicht , sondern nur die 
einfache gar (skr. gr); zudem wurde die Bedeutung Verschlinger, 
Fresser, worunter dock nur Ahriman verstanden werden konnte, 
nicht zu den iibrigen, dem altindischen Priesterkreise angehbrigen 
Bezeichnungen stimmen. Wenn 44, 20 mit karapd der Name u$ikhs 
= u 0 g des Weda, und 46, 11 kavi verbunden ist, so ware es 
sonderbar, hier damit ein Wort wie Fresser zusammengestellt zu 
sehen. Aus jenem Sprachkreis liegt gftsa , nach Nigh. 3, 15 Name 
fur weise (medhdvi), am nachsten; es ist dem kavi und u$ig syno- 
nym und bezeichnet, wie diese, den Weisen, also den Dichter, 
Priester und Propheten, neben kavi III, 19, 1 von Agni, dem acit , 
unwissend, entgegengesetzt VII, 86, 7, vgl. Ill, 1, 2. 48, 3. VII, 
87, 5. Die Etymologie ist dunkel; vielleicht liegt gr, lobs in gen, 
zu Grande. Mit diesem Wort ist der Name eines wedischen San- 
gergeschlechts, Grtsamada , zusammengesetzt, dem das zweite Buck 
des Rigveda zugeschrieben wird und das auch wirklich mehrmals 
darm gcnannt ist (4, 9. 19, 8. 39, 8. 41, 18). Hieran ist unser 
Grehma ein Anklang , vielleicht sogar identisch. Grtsa steht fiir 
gartsa 9 und grehma ist wahrscheinlich erst aus garehma zusammen- 
gezogen; das i fiel aus, da weder die Verbindung t-h nock die von 
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t-s dem Baktrischen sehr gelaufig ist. Die Sylbe ma ist entweder 
das bekannte Suffix ma in vah-ma, dah-ma, oder eine Verstiimmelung 
von mada . Dass solcbe bei Namen leicht vorkommen konnen, zeigt 
das baktrische Kavi U$ im Verhaltniss zum wedischen U$a7ia$. — 
Varata kann hier kein Adjectiv seyn, wie Nerios. will. Lautlich 
wiirde das wedische Substantiv vrata , Gesetz, Ordnung, nahe 
liegen, aber obschon es mit karapa sich vertriige, so miissen wir 
darauf verzichten, weil unser Satz nothwendig ein Yerbum fordert; 
von alien Wortern kann aber lautlich nur varata als solches nach- 
gewiesen werden. Man wiirde freilich varetd oder veretd erwarten, 
was eine regelrechte Form der 3. Person sing, imperf. medii der 
Wurzel var, wahlen, verhiillen, ware. Dass aber fur are , ere, 
auch ara gesagt wurde, beweist karapa, das fur karepa steht. Will 
man diess nicht zugeben, so lasst sich varata leicht als eine Con- 
junctivform erklaren (mit a vor der Endung). Die Bedeutung wah- 
len passt nicht zu dem Instrumental jdis, dagegen stimmt verhiil- 
len, bedecken, im Sinne von bewaffnen, namlich mit alien 
Mitteln, Liedern, Spriichen, Opfern etc, um demPropheten dadurch 
zu schaden. — Karapa giebt Nerios. durch kadarthaka, Qualer, 
Feind. Dass es ein Concretum und kein Abstractum ist, zeigen 
alle Stellen der Gdthd f s deutlich (s. d. Gl.). Das Thema ist kara- 
pan, wie der Plural karapano 48, 10. 51, 14 zeigt. Dass sie bose 
Wesen sind, geht schon aus dem Zusammenhange der Stellen in 
den Gdthd’s hervor und wird durch die spatern Stiicke vollkommen 
bestatigt. Jt. 5, 22. 26. 46. 50. 10, 34 und an vielen andern 
Stellen finden wir daevandm mashjandmca jdthwam pairikanamca fa- 
thrdm kaojdm karafndmca , welches lauter Namen fur bose Menschen 
oder bose Wesen hoherer Natur sind. Die Zusammenstellung mit 
den Jatu’s und Pairika’s lasst die Karapano gleichfalls als eine Art 
Damonen erscheinen. Wenn sie auch spaterhin so gedacht wurden, 
so liegt diese Yorstellung den Gdthd’s ganz fern. Hier sind es 
wirkliche Menschen, von ahnlicher Stellung und Bedeutung wie die 
Kavi’s, mit denen sie zusammengenannt werden. Wir haben dem- 
nach Priester oder Sanger in ihnen zu sehen. Auf diesen Sinn fiihrt 
auch die Etymologie. Karapan ist namlich nur eine Weiterbildung 
des sanskritischen kalpa , Hegel, Ordnung, Brauch, namentlich 
der Opferritus ; vgl. kalpajati, anordnen, vertheilen (s. das Peters- 
burger Sanskritworterbuch, II, 167). Zur Bildung vgl. avahhan von 
avafth, apan von apa, maretan von mareta etc., sammtliche in der 
Bedeutung eines Nomen actoris. Daher ist karapan der Ordner 
der heiligen Gebrauche, der Opfer etc., somit ein Priestemame. — 
Khshathremcd tshandm drugem ist ein Satzchen fur sich, in dem das 
Yerb. substant. erganzt werden muss. Bedenkt man ishd-khshathrem 
29, 9, so ist man geneigt, tshandm auch hier mit khshathrem zu ver- 
binden; aber diese Yerbindung gabe keinen guten Sinn, es gehort 
zu drugern. Ueber Uh s. zu 30, 1. 

Abhandl. der DMG. I, 3. 
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V. 13. Ueber hlsha^at (Nerios. ihanti) s. zu 50, 2. Unter 
kkshathrd (Nerios. rdgjam ) sind wohl grossere Bezirke zu verstehen, 
die der machtige Feind des Zarathustrischen Glaubens, Grehma , dem 
Bekehrungseifer Zarathustra’s entrissen und wieder dem alten Got- 
terdienste zugefuhrt hatte. — Fur gi gerezat , wie Westerg. nach 
K. 4, 9. schreibt, 1st mit K. 5, 6. gigerezat in ein Wort zu schrei- 
ben und das Gapze als reduplizirter Aorist \on gerez , schreien, 
kiagen (s. zu 29, 1), schelten zu nehmen; Nerios. fasst es "als 
Substantiv kramda, Geschrei. G'i fur sich allein gabe hier schlech- 
terdings keinen Sinn. Einige Mss., wie K. 11, Bf. und Bb., lesen 
*i 9 was nur aus Nichtverstandniss des wobl schon in sehr alten 
Handschriften von gerezat losgetrennten gi entstanden seyn kann, 
indem dieses unverstandene Wort durch ein den Lauten nahe kom- 
mendes, wirklich gebrauchliches mit bekannter Bedeutung ersetzt 
wurde. — dated ist mit kdme zu verbinden und kann demnach nur 
ein Locativ seyn; man sollte desswegen eigentlich jahmi erwarten, 
da ja4==jdi sonst der Norn. plur. masc. ist. Diese Locativform ist 
eben eine Verkiirzung und verhalt sich zu jahmi wie thwdi zu 
thwakmi. — Fiir dare$dt der aliermeisten Mss. wird mit der Bb. 
ed. vielleicht besser daresat geschrieben, da das Wort nicht auf die 
Wurzel dare$, dere$ = drf, sehen, sondern auf dares , daresh = 
dhrsh, wagen, einen Angriff machen, zuriickzufubren ist. Man 
vgl. das haufige darsi-dr a, heft ig laufend, stiirmend, vom Winde. 
Auch dareshat ware richtig, man vgl. dareshim 42, 3 von derselben 
Wurzel. — Der Accus. plur. is, i. e. eos, ea, kann sich auf die 
kkshathrd , die vom Feind genommenen oder bedrohten Bezirke, aber 
auch auf die Feinde uberhaupt, die zwar im Verse, wenigstens 
nicht in der Mehrzahl, ausdriicklich genannt, aber Ieicht zu verstehen 
sind, beziehen. Letztere Fassung scheint mir die natiirlichste: „der 
(der Sprecher Zarathustra) sie (den Grehma und seine Schaaren) 
von einem Angriff auf das Wahre zuriickhalte". 

V. 14. Ahja — dadat Nerios.: asdtt jo lamcdvan mahatvam ni - 
tdntainkadarthakdndmca budhjani daddti [badhjdca (? buddhjdca) teshdm 
bhavati vistutifh ) svdmino adar$akah afaj frotarapea santi], der, wel- 
cher mit "dem Zeichen versehen, die Grosse niederbeugt und die 
Gedanken der Qualer (Bosen) verleiht [ihre Schmahung des Herrn 
ist zu vernichten (in ihrem Sinne ist die Schmahung des Herrn), 
sie sehen nicht und horen nicht]. A hdithwdi. Die Lesarten schwan- 
ken sehr. Westerg. hat nach K. 5, 6. a hoi thwd, K. 11. bietet 
dhoi thwdi, P. 6. d hoi thoi, K. 4. a hdithdi , K. 9. dh 6 it hoi, Bf. dhoi 
thwdi, Bb. d hdi thwdi. Die meiste handsrchriftliche Autoritat haben 
demnach die Lesarten, welche a trennen und als Proposition betrach- 
ten; ebenso trennt die Mehrzahl das hoi von thwoi, und die meisten 
zeigen thw fur blosses ih vor der Endung. Wollten wir sonach rein 
diplomatisch verfahren, so mussten wir d hoi thwdi schreiben. Aber 
da in ihm oder bei ihm in dir, wie diese Wortchen lauteten. 
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vollig sinnlos ware, so ist diese Dreitheilung zu verwerfen. Die 
Westergaard’sche Lesung a hoi thwo ist ebenso wenig zu halten. 
Die Bedeutung von a und hoi ware klar; die von thwo ware noch 
zu untersuchen. Dieses konnte auf zwiefache Weise erklart werden, 
erstens als Attraction aus thwa u , zweitens aus tavo = skr. tavas, 
Kraft. Aber in keiner dieser beiden Fassungen lasst sich diese 
Lesung biiligen, da weder ,,Grehma legte dich in ibm nieder“, noch 
„Grehma legte in ihm nieder die Kraft “ einen geniigenden Sinn 
giebt. Gegen die letztere Fassung sprechen indess auch noch sprach- 
liche Griinde. Das wedische tavas lautet namlich im Ja9na tavis, 
woraus nie thwo hatte werden konnen; iiberdiess konnte sogar tavo 
nicht gut zu thwo werden, da gerade in solchen Contractionsfallen 
das v und r ihre Aspirationskraft auf das vorhergehende t nicht aus- 
sern, naan vgl. tvem , du, aus tu-em , Zarathustra aus Zarathustara, 
Frashaostra fur Frashaostara , Ehrafgtra fur Ehrafgtara u. s. w. So 
bleiben uns nnr die Les ungen hoithoi und hoithwoi iibrig. Da beide 
auf die Wurzel hi zuriickweisen, indem das eine mit dem Abstract- 
suffix thi — ti, das andere mit dem Suffix thwa = tva gebildet ist, 
so kann hier nur die Mehrzahl der Mss. entscheiden; diese ist fur 
die Lesung hoithwoi. Sonach ware a hoithwoi das Richtige. Ueber 
die Bedeutung der Wurzel hi s. zu 48, 7. Die traditionelle Grosse 
lasst sich mit nichts beweisen. — Eavajagcit . Diese Form ist nach 
der baktrischen Grammatik der Nomin. plur. Da dieser mit dem 
Verbum des Satzes, das im Singular steht, nicht stimmt, und zu- 
dem noch der Nom. sing, khratus im Satze sich findet, so ist man 
leicht versucht, kavajag als Gen. sing, zu fassen und „der Yerstand 
des Kavi“ zu iibersetzen. Aber die Stelle 46, 11: khshathrais jugen 
karapano kavajagea , wo dieselbeForm als Plural construirt ist, spricht 
dagegen; uberdiess lautet der Genitiv sonst kavuis. Es ist indess 
noch ein anderer Ausweg offen. Man konnte namlich kavajag auch 
als Adjectiv von kavi nehmen und auf den Nom. khratus beziehen. 
Dass das Adject, wirklich so lautete, beweist kavajehe (Genit.) Jt. 
19, 97. Nj. 5, 5, ein Beiwort von qarenahh, Glanz, ebenso wie 
kavaem (Acc. neutr.) Jt. 8, 2. 10, 66. 127. 12, 4. 19, 8. 9. 14. 
21 u. s. w. Hienach durfen wir auf ein Adjectivthema kavaja oder 
kavaja (nicht kavja , sonst wiirde die Neutral form nicht kavaem , son- 
dera kavim lauten) zuruckschliessen. Yon diesen zwei Moglichkei- 
ten, kavajag als Nom. plur. substant. von kavi oder als Nom. sing, 
des Adjectivs kavaja zu fassen, ziehe ich wegen 46, 11 doch die 
erstere, wenn sie auch schwieriger ist, vor. Kdvajagcit steht dann 
dem Grehmo parallel; beide Satzchen sind im Ausruf zu denken. 
Durch diesen Parailelismus mit Grehmo erbalt das Wort kavi , das 
sonst nur eine ehrende Benennung der grossen Konige der Vorzeit, 
des Hu^rava, Vistaijpa, Kavata etc. ist, einen schlimmen Sinn. Auf 
den ersten Anblick konnte man versucht sejn, diesen Widerspruch 
durch andere Interpretation unsers Yerses zu beseitigen; allein in 
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der Parallelstelle 46, 11 ist der Plural kdvaja y mit karapand , dessen 
Bedeutung mit Sicherheit eine schlimme ist, verbunden ; beiden wird 
dort die Vernichtung des Lebens durch schlechte Thaten zuge- 
schrieben. Ebenso wird gleich v. 14 unsers Capitels das Abstract, 
von kavi, kevitd , unmitt elbar mit karapota , dem Abstract, von dem 
eben beriihrten karapd , verbunden und von der Vernichtung dieser 
beiderseitigen schlimmen Kiitiste gesprochen. Hienach ist gar kein 
Zweifel, dass das Wort wirklich in schlimmer Bedeutung gebraucht 
worden ist. Nun fragt es sich, in welchen Stiicken sich die gute 
und die bose findet und warum dieser ehrwiirdige Name der alten 
arischen Seher und Dichter einen schlimmen Nebensinn erhalten 
konnte. in der schlimmen Bedeutung kommt es ausser den zwei be- 
sprochenen Stellen auch 44, 20 u. 51, 12 (vgl. weiter den 4. Abschn. 
d. Einl.) vor. Gute Bedeutung hat das Wort kava nur vor dem be- 
kannten Konigsnamen Vista 9 pa 46, 14, ebenso 51, 16. 53, 2. In der 
gatha ahunayaiti 28, 8 fehlt indess merkwiirdigerweise das kava vor 
dem Namen Vista^pa. In den Jeshts finden wir kavi vor folgenden 
Namen: Uya 5, 45. 14, 39. 23, 2. Huyrava (Chosru) 9, 18. 15, 
32. 19, 93. 15, 32. Kavdta (Kai Kobad) 13, 132. Aipivanhu, 
Uyadhan , Piyananh (Bishen), Bjarshan , Qdvarshan (Sijawush), 
sammtlich 13, 132. Pourusti 13, 114. Garsta 13, 123. Damit zu- 
sammengesetzt ist wohl der Name Kavaraymo 13, 103- Hieraus 
folgt, dass kava, vor den Namen der bedeutendsten Konige und 
Helden der iranischen Vorzeit stehend , nur eine gute Bedeutung 
haben kann; aber die Verbindung des Wortes mit den genannten 
Namen ist eine so constante gevvorden , dass es seine eigentliche 
appellative Bedeutung beinahe ganz aufgegeben zu haben scheint 
und als ein Bestandtheil des Eigennamens angesehen wird. Ohne 
folgenden Namen findet sich kavi in den jiingern Stiicken des Zend- 
awesta nur einmal Jt. 13, 119, wo es die allgemeine Bedeutung 
eines hohen Wiirdetragers zu haben scheint. Aus all diesem geht 
hervor, dass das Wort seine alt-arische Bedeutung Priester, Dich- 
ter, Seher, im Zendawesta allmahlig verloren hat. Wie kommt 
es aber, dass dieses Wort so wohl im Singular als im Plural in den 
altesten Stiicken eine schlimme Bedeutung hat? Die Ursache war 
dieselbe, aus welcher die alten Deva's zu bosen Damonen wurden, 
namlich der Religionshass der alten Iranier oder spezieller Zarathu- 
stra’s und der Feuerpriester gegen den altindischen Gotterglauben. 
Die Kavajas des Veda sind die Priester der Gotter, ja die Gotter, 
namentlich Agni, werden selbst Kavi genannt ; sie dichten die hei- 
ligen Lieder, ertheilen Rath, kurz, sie sind die Hochstgestellten in 
dem alt-arischen Volksleben. Wandte sich der gliihende Wahrheits- 
eifer der iranischen Feuerpriester und insbesondere Zarathustra’s 
einmal gegen die alten Gotter, so mussten die Hauptpfleger des 
alten Cultus, die Priester und Dichter, mitgetroffen werden. Nun 
ist sehr denkwiirdig, dass unter den vielen Namen fiir Priester, 
die wir im indiscben Alterthum finden, gerade kavi y einer der alte- 
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sten, viel alter als brahmaiia , gewahlt ist. Dieser Umstand ist ftir 
die Untersuchung des Zeitalters Zarathustra’s von der grossten 
Bedeutsamkeit, da wir in eine Zeit versetzt werden, in der die ari- 
schen Inder noch unter Leitung der Kavi’s standen, eine Zeit, die 
lange vor die brahroanische fallt. — Vareca — fradivd Nerios. : dcd- 
ratam avjdpdraghdnindm prabhutabhjdja (?) je te avjdpdratajd sam- 
cajam dvarddadhate (?). Der allgemeine Sinn dieser etwas verdor- 
benen Worte scheint der zu seyn: Die, welche die geistige 
Tragbeit (in religiosen Dngen) vermehren. Wie vareca mit acd- 
ratam, die Befolgung, Beobachtung, wiedergegeben werden 
konnte , lasst sich schwer einsehen; vielleicht verwechselte es der 
Uebersetzer mit verez , machen. Das Substantiv findet sich nur 
hier, dagegen haben wir Vend. 20, 1 (vgl. Jt. 19, 72) das Adject. 
varecanuhatdm (Gen. plnr.) neben thamananuhatdm , jaokstivatdm , jd~ 
tumatdm , lauter Worter, die sich awf Heilkrafte beziehen. Welche 
besondere Kraft der varecaimhat besass, lasst sich weiter nicht be- 
stimmen. Im Weda steht varcas am nachsten, dem gewohnlich die 
Bedeutung Glanz beigelegt wird. Diese hat es an manchen Stel- 
len unzweifelhaft, wie Rv. Ill, 22, 2. 95, 1. Dagegen ist sie min- 
der passend in I, 23, 24, wo varcasd dem pragajd, mit Nach- 
kommenschaft, und ajushd , mit dem Leben, parallel steht und 
besser durch mit Kraft, Vermogen, iibersetzt wird. Ebenso 
lasst sich die Redensart: varcah dhdh jagila-vahase Rv. Ill, 8, 3. 
24, 1 nicht wohl durch „du schufest den Glanz zum Opferfuhren <: , 
sondern eher dnrch „du schufest die Kraft zum Opferfuhren u wie- 
dergeben. Varcin, das mit (7 arnbara , dem Wolkendamon, parallel 
steht, Rv. II, 14, 6. VII, 99, 5 hangt vielleicht damit zusammen 
und heisst wohl der mit geheimen Kraften Begabte. Vareca 
an unserer Stelle nun hat ebenfalls gewiss weniger die Bedeutung 
Glanz, als die von Kraft, und zwar in bosern Sinne, da es auf 
die Kavi’s sich bezieht. Der Form nach ist es ein Nom. acc. pi. 
einer Neutralform, also entweder eine Verkiirzung fiir varecdo aus 
varecanh oder von einem Thema varecem gebildet. Da das Adject. 
varecanuhat aber nur auf ein Substantiv varecanh fiihrt, so werden 
wir am besten dieses auch hier zu Grande legen. Vielleicht ist die 
Lesung von K. 6, Bb. und Bf. varecdo die richtigere. Syntaktisch 
ist es Accusativ zu dadat . — Fradivd . K. 6. fraidiva, K. 4. frdi- 
divd , Bf. fridva , Bb. fradvd. Die einzig richtige Lesart ist die von 
W. aufgenommene fradivd; die ubrigen sind aus Missverstandniss 
des seltenen, sonst nicht weiter im Zendawesta vorkommenden Wor- 
tes hervorgegangen. Man denkt zunachst an eine Ableitung von 
dw — diw, betriigen (vgl. divamnem), aber die Proposition fra und 
der Zusammenhang lasst eine Bedeutung, wie Betrug, nicht wohl 
zu. Ich sehe darin ein dem wedischen pradivat und pradivi ganz 
analoges Adverbinm, mit dem einzigen Unterschied, dass, wahrend 
hier der Genitiv und Locativ die adverbiale Bedeutung tragen, dort 
der Instrumental dazu verwandt ist. Beide bedeuten eigentlich von 
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vor dem Tage her oder in der Zeit vor dem Tage, Tags 
vorher, was zunachst auf den Begriff gestern fiihrt, vgi. das 
wohl damit terwandte lateinische pridie. Diese Bedeutung konnte 
dann leicht auf die Ver gangenheit iiberhaupt, die nahere oder 
fernere, angewandt werden, sodass es den Sinn langst, seit Ian- 
ger Zeit, von Alters her, von der Urzeit her, annahm; man 
vgl. pridem, langst, eigentlich Tags vorher, wie pridie, und das 
hebr. diaVsE bfanK , gestern, am dritten Tage == friiher, vor- 
hin. Im Weda ist mir nur die von langst u. s. w. belegbar, 
die als die herrschende anzusehen ist. Rv. II, 3, 1 heisst Agni 
pdvakah pradivak , ein Reiniger von Alters her, IU, 36, 2 ge- 
tioren die Somatranke dem Indra pradivah , seit der Urzeit; III, 
46, 4 stromen die Somatropfen, die pradivi , langst, ausgepresst 
sind, zu Indra, wie zu einem Meer; vgl. noch If, 36, 5. VII, 90, 4. 
I, 53, 2. In diesem Sinne ist auch fradiva zu fassen, die Krafte 
von Alters her, d. i. die uralten Krafte. Das Verbum ni dadat 
heisst zunachst niederlegen, was dann weiter in den Begriff ver- 
bergen oder wegschaffen ubergeheri kann, vgl. nidha im Sanskr. 
niederlegen, begraben, wegwerfen. „Die von Alters her 
wirksamen Krafte wegschaffen^ heisst so viel als „ihre Wirksamkeit 
zu nichte machen u . — Fiir hjdt lesen Bf. und Bb. hjat , welche 
Lesung das hjatcd der dritten Verszeile zu bestatigen scheint. — 
Fiir gidjdi , das Westerg. aus gidja von K. 5. herauscorrigirt , ist 
mit der Mehrzahl von Mss. gaidjai zu lesen, was Infinit. von gan , 
schlagen, ist. Auch Nerios. leitet es so ab. 

V. 15. Andis — kevitao$cd Nerios.; anagamanatvat anirikshanivd 
bhavati je adar$akd$ca a$rotdra$ca santi . Die Uebersetzung des andis 
durch anagamanatvat beruht, wie man leicht sieht, auf einer falschen 
Etymologic, indem der Uebersetzer das Wort von t, gehen, -h a 
privat. ableitete. Els kann nur der Instrum, plur. des Demonstrative 
stammes ana, dieser, seyn; die Worte durch diese will ich ver- 
nichten scheinen sich auf die vorhergebenden Verse zu beziehen. 
Da aber diese keine Spruche und Gebete , mit deren Hilfe allein 
die Feinde vernichtet werden konnen, enthalten, sondern einfach 
Zustande und Thaten beschreiben, so ist es wahrscheinlich , dass 
unser Vers urspriinglich gar nicht hieher gehorte, sondern wohl nur 
wegen des Vorkommens von keviido , worin man eine Verwandtschaft 
mit kdvaja^cii in v. 14 sah, hergezogen worden ist. Die Worte 
standen wahrscheinlich urspriinglich hinter Gebeten gegen die Daeva’s, 
und auf solche bezieht sich das andis , durch diese, d. i. mit 
Hilfe dieser. — Die zwei ubrigen Glieder unsers Verses scheinen 
in keinem rechten Zusammenhang mit dem ersten zu stehen; avdis 
kann daher auch nicht mit andi* verbunden werden, wogegen schon 
aipiy auch, wodurch avdis als etwas Neues eingereiht wird, spricht. 
Dieses avdis ist indess nicht Instrum, des Pron. ava> jener, sondern 
von avanb . Hilfe, abzuleiten; wegen der Verkiirzung vgl. $avdis 51, 
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15 von $avanh, manoi fur mananhi u. s. w. — Das Subject zu dainti 
konnen die kdvajag nicht seyn , da diese verrufenen Priester der 
Daeva’s unmoglich Einen „in die Wohnung des guten Geistes, d. i. 
den Himmel bringen“ konnten, wie dies von jenem Subject ausge- 
sagt wird. Als solches haben wir die Mazda’s oder auch die C^ao- 
skjanto’s zu betrachten, die im friihern Zusammenhange gewiss un- 
sern Worten vorhergingen. — Abja (Dat. plur.), hier beim Passiv 
bairjaonte stehend, kann nur den Sinn von ihnen haben. Genauer 
wiirde der Instrumental dis seyn; der Dativ und Instrumental des 
Plural konnen indess wegen der nahverwandten Endungen bjd und 
bis leicht verwechselt werden. Fasst man abja als Dativ ihnen, 
fur sie, so entsteht ein ganz unbeholfener Sinn. Von ihnen weist 
auf das Subject von dainti zuriick. 

V. 16. Hamem — dahmahja Nerios. : sarvam tad utkrshtataram 
jat prthula(m)cit anjena (?) $ ikshdranam uktabhanam , ail das ist das 
Beste, was nur gross ist durch einen Andern 1 ), was zum Unter- 
richt der durch Worte Glanzenden gehort. Vahistdcit ist als Dativ 
zu fassen fur v abut die it. Ueber ush-uruje s. zu 34, 7. — Fur dah- 
mahja, wie Westerg. schreibt, wird mit K. 4, 9, 11 richtiger dah- 
majai, als Dativ eines Thema’s dahmd , gelesen ; denn ush-uruje, das 
deutliche Adjectiv dazu, ist der Dativ sing, eines Femin. ush-urvi. 
Das ganzliche Missverstandniss des letztern hat die falsche Lesart 
dahmahja erzeugt, die um so leichter entstehen konnte, als in den 
spatern Buchern das Masc, dahma haufiger ist, als das Fem. dahmd. 
Fur die Bestimmung der Bedeutung des Worts ist Vend. 12, 1 am 
\vichtigsten. Aat jat pita para-irithjeiti mdta vd para-irithjeiti evat 
aeshdm upa-mdnajen puthro haca pitarem dughdha haea matarem evat 
dahmandm evat tanu- perethandm (vgl. 3, 7 u. s. \\.). Wann der 
Vater vorher (zuerst) stirbt oder die Mutter vorlier stirbt, wie viel 
soil von ihnen (den Gebeten) der Sohn fur den Vater, die Tochter 
fur die Mutter hersagen? Wie viel Dahma’s, wie viel Tanu-pere- 
tha’s? Dass hier unter dahmd Gebete fur die Tod ten verstan- 
den werden miissen, kann keinem Zweifel unterliegen, und wenig- 
stens die Bedeutung von Gebet uberhaupt folgt auch unzweifelhaft 
aus andern Stellen. Vend. 7, 71 avat he a$ti mayo arethem — para 
hahmdicit dahmandm dahmdhu vaethdhu dahmaca ashavana^ca, das ist 
ein grosserer Gewinn aLs irgend eines der Dahma’s unter den Dah- 
ma s, die man weiss, und das dahma ashavana$ca. Letztere Worte 
gehoren zur vollstandigen Angabe des Dahmagebets, vgl. J. 6, 14: 
dahmam vanuhim dfritim dahmemca narem ashavanem jazamaide , die 
Dahma, das gute Gebet, und den Dahma, den reinen Menschen, 


1 ) Blest man prthulacitanjena als ein Wort, so v>urde es ,, durch gros- 
ses geistiges Wesen“ heissen ; man miisste aber vitanja in eetanja andern 
(eelana Seele, Geist). 
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verehren wir. Dass dakmd sonach das Gebet selbst, und dahma 
die Person ist, auf die es sich bezieht oder von der es handelt, 
unterliegt keinem Zweifel. Der dahma wird Jt. 10, 137. 138 mit 
tanu-mathro , der sich selbst zum Wort hat, oder der sein 
eigenes Wort hat, zusammengestellt. Den alleinigen Aufschluss 
iiber die Bedeutung beider Worter giebt der Weda. Hier entspricht 
dasma , ein haufiger Name von Indra (l, 62, 5. 4, 6) und Agni 
(II, 1, 4. 9, 5. 3, 1, 7) und wird gewohnlich durch Zerstorer, 
Vernichter, scil. der Feinde erklart. Aber dieser Deutung steht 
namentlich VII, 18, 11 entgegen: dasmo na sadman nigi^dti barhih 
filroA sargam alcrinod indra esham, wie der Dasma die h. Streu aut‘ 
den Sitz hinwirft , wonach das Wort eine bei dem Gottesdienste, 
namentlich dem Werfen der h. Streu, beschaftigte Person bezeich- 
net uud mit Opferer oder Darbringer zu iibersetzen ist; vgl. 
I, 74, 4: dasmat kfnoshi adhvaram, du bringst das Opfer dar. Die 
Wurzel scheint das, zerstoren, zu seyn; aber die Bedeutung „Zer- 
storer" vertragt sich kaum mit der von „Darbringer“ *, daher mochte 
ich hier das , spenden, geben, in der verkiirzten Form das zu 
Grande legen. An unserer Stelle nun hat das Fem. dahma , das 
erst eine Neubildung von dahma ist, nicht gerade die spezielle Be- 
deutung eines bestimmten Gebetes, sondern die allgemeinere von 
Darbringung, Opfer, — Q'a^cit fur $aja$cit regiert den Dativ 
im Sinne von liege nd fur, d. i. obliegend; vgl. faja, liegend, 
Rv. VII, 55, 8. Ueber jehjd — dvaetha s. zu 48, 9; iiber eednu 
s. zu 28, 12. — Anhajd giebt Nerios. durch anurupam y angemes- 
sen, ahnlich; er fasste es wahrscheinlich als einen Instrumental in 
adverbialem Sinne. Den einzig richtigen Sinn giebt es aber, wenn 
man es als erste Person Conjunct, des Causat. von ah, ahh, seyn, 
also machen dass etwas ist, fasst. 


Capitel 33- 

Dieses Stuck lasst sich in folgende 5 Theile zerlegen: 1) 1 — 
5; 2) 6 — 10; 3) 11; 4) 12. 13; 5) 14. Unter sich hangen die- 
selben nicht recht zusaramen. Der kraftige polemische Geist, der 
in den nnmittelbar vorhergehenden Stiicken (30. 31. 32) zu erken- 
nen ist, der echt Zarathnstrische , weht uns nur aus dem ersten 
Theile des Capitels entgegen; daher ich auch nur diesen dem Za- 
rathnstra selbst zuweisen kann. 

1) 1 — 5. Bruchstiicke eines vor dem Feueraltar vor einem 
kleinen Kreise, wohl dem seiner nachsten Freunde, von Zarathustra 
vorgetragenen Liedes. Unter den nachsten Anverwandten seiner 
Treuen, wohl auch unter seinen eigenen, waren noch manche An- 
hanger der Vielgotterei. Diese sucht er durch eigenes Gebet wie 
durch Hinweisung auf die Belohnung im Himmel zu bekehren. Da 
dieses Lied unter den polemischen Stiicken eines der milderen ist. 
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so mochte ich glauben, dass es in die friiheste Zeit seines Auf- 
tretens gehdrt. 

Der Anfang des Liedes steht ganz abgerissen da. Zarathustra 
will Tiber den Unterschied zwischen dem wahren Glaubigen, der die 
Gesetze des ersten, d. i. irdischen Lebens beobachtet, d. h. der 
alle von Ahura-mazda zur Forderung des leiblichen Wohls und zum 
Gedeihen des Guten angeordneten Gebrauche und Handiungen (Feuer- 
dienst, Ackerbau) volizieht, und zwischen dem Liigner oder Gotzen- 
diener, dessen Wesen nur Trug ist und der auf Vernichtung des 
Ackerbaues hinarbeitet, reden und das Verhaltniss des Frommen zn 
dem Liigner seinen Treuen naher darlegen (1). Nach diesen ein- 
ieitenden Worten stellt er den linunterbrochenen Kampf gegen die 
Luge und den Gotzendienst, der auf alle Weise durch Gesinnung, 
Wort und That vernichtet werden soli , dessen voile Nichtigkeit 
durch die Eingebungen des frommen, glaubigen Sinnes zu erkennen 
ist, als ein dem Ahura-mazda wohlgefalliges Werk dar, weil nur 
dadurch eine starke Schutzmauer gegen die Macht des Bbsen auf- 
gebaut werden konne (2). Hier in diesem grossen Kampfe gelten 
keine Familienbande ; nur der von den nachsten Anverwandten, sei 
es Vater, Mutter, Sohn oder Tochter, oder von den Hausgenossen, 
oder von den Dienern, welcher dem wirklich Glaubigen, d. i. dem 
Proplieten und seinen treuen Anhangern zugethan ist und in rich-' 
tiger Erkenntniss dessen, was zur Forderung des Lebens dient, dem 
Ackerbau obliegt, wird in die Wohnung des guten Sinnes, d. i. in 
das Paradies gelangen, wahrend die iibrigen, sich nicht bekehren- 
den Verwandten von diesem hohen Gliick ausgeschiossen sind (3). 
Wenn auch der Glaubige (vielleicht hier Zarathustra selbst) von sei- 
ner noch dem Gotzendienst ergebenen Familie viel Ungemach zu 
erdidden hat und wenig Glauben findet, so hofft der Prophet doch, 
durch Gebet und gute Thaten den Unglauben, die bose Gesinnung 
und die Widerspenstigkeit und Hartnackigkeit gegen den lebendigen 
Gott und gegen den von diesem zur Forderung des Guten einge- 
fuhrten und empfohlenen Ackerbau abzuhalten und zu besiegen (4). 
Der allerstarkste Heifer Ahura-mazda s in seinem Kampfe gegen das 
Bose, gegen den Rauber des guten langen Lebens im Reiche des 
guten Sinnes, d. i. den Rauber der Seligkeit, der die zum Himmel 
des lebendigen Gottes fiihrenden Pfade , auf denen dieser selbst 
geht, umlagert, ist der Genius f raosha , der personifizirte Gottes- 
dienst, ganz der Brhaspati des Weda, d. h. mit andern Worten, 
der Glaube und die Frommigkeit der Menschen (5). 

2) 6 10. Der Dichter strebt in Folge einer Offenbarung nach 

dem Besitze der Wahrheit und der andern hohen Giiter, nainentlich 
der Unsterblicbkeit und des irdischen Wohlstandes, und bittet Ahura- 
mazda urn ihre Yerleihung. 

Wer mit aufrichtigem Sinne den Besitz der Wahrheit wiinscht 
und darum betet, wird des guten Sinnes theilhaftig; dieser soil ihn 
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aber zum fleissigen Landbau als der besten Handlung antreiben. 
Diese Aufforderung muss um so mehr in Ehren gehalten werden, 
als sie eine Folge der Unterredungen des Dichters mit Ahura - 
mazda selbst ist (6). Da aber die Wahrheiten die Grundlage von 
alien diesen guten Dingen sind , so will der Dichter diese selbst 
scft&uen (vgl. 28, 6) und ruft sie zu diesein Zweck herbei, was nur 
durch den guten Sinn mbglich ist, dnrch welchen er bei dem Ma- 
gava , vor dem er stfhe, bekannt sey. Dass diesem und ibm die 
mannigfacben Wahrheiten und Weisen der Verehrung bei den Flam- 
men geoffenbart wurden, ist sein Wunsch (7). Wie der Dichter 
so eben die Wahrheiten herbeigerufen hat, so ruft er nun andere 
hohe Gfiter, die jener Magava vermoge des guten Sinnes besitzt, 
herbei; diese Guter sind die Unsterblichkeit (Ameretat) und der 
irdische Wohlstand (Haurvatdt ) , von ununterbrochener Dauer, 
die indess nur von den hochsten Genien verliehen werden (8). 
Diese beiden wichtigen Krafte, die den Geist des hochsten Gottes 
selbst immer weiter im Wahren fordern, die das ganze Jahr hin- 
durch thatig sind, da nur durch ihr Wirken die ganze Lebensthatig- 
keit derNatur, namentlich der Pflanzenwelt ( Ameretat ist spater Genie 
der Vegetation) erhalten, die ihr eigenes, nicht erborgtes Feuer haben, 
d. h. Urkrafte sind, die uberall wirken und iiberall sich zeigen und 
ganz das Wesen des guten Sinnes an sich tragen , — diese sind 
in Akura-mazda’s Hiinden, er allein kanu sie verleihen (9). Aber nicht 
bloss diese Krafte, sondern aucb alles andere Gute wird zu aller Zeit, 
in der Gegenwart und Zukunft, wie in der Vergaugenheit, von Ahura- 
mazda aus Gnaden verliehem Durch die Hilfe des guten Sinne* 
moge er die irdischen Besitzthiimer mehren und die Gesundheit des 
Korpers, sowie das wirkliche gute Leben starken (10). 

Der Verfasser des Liedes kann nicht wohl Zarathustra selbst 
seyn; ich vermuthe einen seiner Gefabrten, Frashaostra oder G'a- 
ma^pa; denn der Magava, d. i. der Grosse, womit spater bei den 
Westiraniern die Priester uberhaupt bezeichnet wurden (Magier), 
scheint hier Zarathustra selbst zu seyn, dessen grosse That maga, 
d. i. die Grosse, heisst. Dass der Dichter diesem Magava eine 
hohere Stellung als sich selbst zuschreibt, geht klar aus dem Zu- 
sammenhange Fervor, da er vor demselben als vom guten Sinne 
beseelt gelten will und ihn im Besitze der hochsten Krafte* (8) 
glaubt. 

3) 11 ist eine Anrufung der hochsten Genien des Ahura-masda, 
der Armaiti , des Asha , Vohu-mand und Khshathra , um Gluck bei 
jeglichem Werk. Der Vers ist schwerlich von Zarathustra, vielleicht 
von einem seiner Gefabrten (vgl. 28, 7 — 9). 

4) 12. 13 enthalten eine Anrufung der Armaiti und der iibri- 
gen Genien. Die Armaiti wird aufgefordert, sich aufzumachen, um 
zu ihrem Verehrer zu kommen und ihn zu begiiicken (vgl. 28, 4); 
Ahura-mazda, der heiligste Geist, wird um Kraft angefleht in Folge 
der Darbringung von Gebeten, Asha (das Wahre) um Starke und 
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Gedeihen und um das regelmassige Wachsthum der Feldfriichte unter 
Beihilfe des Voku-mano (13). Die Armaiti sorgt fur ihren Verehrer, 
dass er weithin schauen kann und verleiht ihm die Wahrheit, mit 
der die hochsten Genien erfiilit sind, dieselbe Wahrheit, die lebendig 
ist, die dem Besitzthum wie dem guten Sinn angehort, d. h. wekhe 
ieibliches wie geistiges Gut ist. Daher wird diese machtige Genie 
angedeht, die Daena’s, d. i, die Lieder und Spriiche der Vorzeit, 
kraftig fiir das leibliche und geistige Wohl wirken zu lassen (13). 
Der Dichter beider Verse scheint derselbe, wie v. 11. 

5) 14 beschreibt auf eine eigenthiimliche Weise die Wirksain- 
keit Zarathustra’s, und scheint von einem seiner Zeitgenossen oder 
einem der nachsten Nachfolger zu stammen. Sehr alt muss der 
Vers jedenfalls seyn, da das spater dnrchgangige Pradikat qpitama , 
hochheilig, fehlt. Der Sinn desselben ist: Unter alien Priestern 
des Feuers hat Zarathustra allein den Grund zur Erhaltung der 
Eigenthiimlichkeit aller Korper gelegt , d. h. er hat dahin gewirkt, 
dass die Korper in dem Zustande , in dem sie von Ahura-mazda 
geschaffen warden, trotz aller Vernichtungsversuche der bosen Gei- 
ster, erhalten wiirden; die Mittel, deren er sich bediente, war die 
grosse Dreiheit des guten Gedankens , des guten Wortes und der 
guten That, eine Zarathustra ganz eigenthiimliche Anschauung; dem 
guten Gedauken gehort die Weisheit, der Handlung die Wahrheit 
und Wirklichkeit an, wahrend das Wort als heilige Ueberlieferung 
und als Besitzthum des Verehrers wirkt. 

V. 1. Jatha — paourujehjd Nerios.: tat sunirikshja evam vidhd- 
tavjam jat dattam bhuvane purvam; fdla sushthutaram nirihshja sarvam 
cit srshtdu kafjarn , nachdem dieses wohl betrachtet ist, ist das Ge- 
setz in der Welt zuerst festzustellen, d. i. nachdem das Ruhmlichste 
beirachtet ist, ist ailes in der Schopfung zu machen. Dass der 
Vers ganz abgerissen ohne Zusammenhang mit dem Vorhergehen- 
den dasteht, wahrend doch die ersten Worte jatha ais> wie durch 
diese, einen zu fordern scheinen, leuchtet ein. Indess ist es nicht 
nbthig, das dis auf das Wort eines vorhergegangeuen, aber ver~ 
lorenen Satzes zu beziehen, sondern es lasst sich mit jd, durch 
das, was gab, verbinden ; denn data ist nicht, wie ick lange 
glaubte, Substantiv (eigentlich Part. pass, von dd), sondern eine 
3. Person sing. Imperf. med.; die folgenden Y\orte raids shjaothand 
rasista sind eine Apposition zu dis - — jd data , indem sie das, was 
gegeben oder gesetzt ist, als feststehende Regel und regelmassige 
That erklaren. Der ganze Vers erhalt nur dann einen rechten 
Sinn, wenn man ihn als Auischrift fasst, in der kurz angegeben ist. 
auf welche Menschenclassen die folgenden Spriiche zu beziehen sind. 
Das Subject zu vareshaite und data ist Ahura-mazda oder vielleicht 
auch Zarathustra. In diesem Falle war die Aufschrift spater als 
das Stuck. Da aber Sprache und Darstellung vollkommen mit denen 
der Gatha s stimmen und ein spateres Alter dieses Verses durch 
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nichts bewiesen werden kann, so thut man am besten, wenn man 
den Ahura-mazda als Subject nimmt. — Jehja — erezvd Nerios. : 
jacca - samam avaprdptam asli mitkatmakasja jacca svanirmalatarasja 
[dvajor api satma (?) gramjat^, und was ganz von dem Falschge- 
sinnten und dem Reingesinnten erreicht wird [die Seele beider soil 
sich abmuhen]. Westerg. corrigirt die Lesarten der ihm vorliegen- 
den Mss. K. 6. htm ja gaite, K. 5. hem mjdgaite , K. 4. hememjd - 
gaite in hemjagaite (Bf. und Bb. lesen beinahe ebenso: hemjdgaiti)\ 
er betrachtet demnach hem als die hier mit dem Verbum jag ver- 
bundene Proposition hem =s skr. sam. Obwohl diese Lesart sich 
mit Leichtigkeit aus den Mss. herstellen lasst, so ist doch ein ge- 
wichtiges Bedenken dagegen der Gen. mithahjd . Diesen kann man 
doch nicht von dem rein transitiven, einen Accus. regierenden Ver- 
bum jag, wie das angeschlossene Satzchen jdcd hoi a erezvd deut- 
lich zeigt, abhangig machen. Wir miissen auch hier einen Accus. 
suchen, der das Verbum regiert und von dem der Gen. abhangig 
ist. Als solchen bietet sich uns nur hem oder he mem. Da hem als 
Accusativ nur fur him = sim , ihn, steben konnte, eine Verbmdung 
dieses Pronomens mit dem Geniiiv mithahjd , „ihn der Luge 64 , gar 
zu seltsam ware, so ziehe ich die Lesart hemem = samam vor, wie 
auch Nerios. thut; denn hievon kann mithahjd ohne Schwierigkeit 
abhangen, „das Ganze der Liige 66 . Die Schwankung in der Lesung 
entstand vermuthlich dadurch, dass hemem des Metrums wegen ein- 
sylbig, also hem y m ausgesprochen wurde. Hierauf weist deutlich die 
Schreibart des altesten Cod. K. 5. hem mjdig hin. — A hoi , in 
ihm, darin, weist auf hemem , das Ganze, zuriick. 

V. 2. Mit dieser Aufforderung , das Bose zu bekampfen durch 
Gesinnung , Wort und That, beginnen die „Gesetze des ersten 
Lebens 66 . Ahem ist mit vareshaiti zu verbinden. Man kann dieses 
Wort zwiefach erklaren; erstens als identisch mit dem wedischen 
vrsh (aus varsh), ausgiessen; zweitens als eine erweiterte Form 
von varez, verez , thun, fur varekhsh (das s wird beim Antritt eines 
s zum Guttural, vgl. dideregh id. Als Verbum findet es sich bloss 
im altern Jasna; nur J. 57, 4 (im (Jerosh - Jesht ) treffen wir das 
Part, v areshjamna. Vergleichen wir alle Stellen, in denen es in den 
Gdthd’s vorkomrat, sorgfaltig, so ergiebt sich aus dem Zusaminen- 
hange, dass die Bedeutung entweder „ reden, verkundigen 46 , oder 
„thun, ausfuhren, vollbringen 46 seyn muss; denn beide Bedeutungen 
geben an alien Stellen einen Sinn. Nerios. giebt es durch vidhd , 
bestimmen, festsetzen. Fassen wir es in der ersten Bedeutung, 
so bleibt uns, wollen wir eine auch nur halbgeniigende Etymologic 
geben, kein anderer Ausweg iibrig, als die Zuriickfuhrung auf die 
Wurzel vrsh — varsh, die im Weda vom Ergiessen des Samens, dann 
vom Befruchten uberhaupt gebraucht wird; daher vrshan, der Stier, 
eigentlich der Ausgiesser, varsha, Regen. Mit dem Begriff „reden u 
hat diese Wurzel im Sanskrit durchaus nichts zu thim; wollen wir 
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diesen fur das Baktrische gewinnen, so mussten wir als Mittelbegriff 
ausstromen annehmen. In der urspriinglichen Bedeutung treffen 
wir es bloss in vareshagi , regenliebend oder r egenverlangend 
von den Bauinen, Jt. 8, 42, und wahrseheinlich in varesku Jt. 19, 

41 = neupers. Name einer sehr giftigen Schlangenart, eigent- 

licb Ausspritzer, sell. Gift. Das in den Jesht’s vorkommende 
vareqa hat mit unserer Wurzel nichts zu schaffen; man miisste nur 
das vare$em (a$paem) Jt. 14, 31. 16, 10 mit penis iibersetzen, 

wozu man durch das lautlich entsprechende neupersische , das 

unter andern die Bedeutung „mannliches Glied“ hat, einigermassen 
berechtigt ist. An alien iibrigen Stellen bedeutet vare$a eine Waffe, 
Wehre, Jt. 10, 72. 113, in welcher Bedeutung es von vare, w^h- 

ren, abzuleiten ist; es ist ganz das neupersische >/’ Ke " le ’ 

Knittel (hieher gehort wohl auch vare$6- ^tavahhem Jt. 13, 115. 
16, 7 eines Stockes Dicke, von einer Wasserquelle). Da so- 
init die Deutung des varesh durch 5 ,reden £C nur sehr schwache Stiitzen 
hat und namentlich das wedische Sanskrit eigentlich gar keine rech- 
ten Anknupfungspunkte bietet, so sind wir zur zweiten Erklarung, 
zur Herleituug von der Wurzel verez, varez , getrieben. Diese findet 
auch eine uberraschende Bestatigung in Ja$. 57, 4: vtypaca hvarsta 
skjaothna jazamaide varstaca vareshjamnaca , wir verehren alle gut- 
gethanen Handlungen, die volibrachten und die vollbracht werden 
sollenden, wo vareshjamna ganz deutlich das Part, des Futur. pass, 
des Verb, verez , thun , ist. Nun fragt sich noch, welche Form 
von varez vareshaiti ist. Varesh kann aus varez nur durch Hinzu- 
treten eines s entstanden seyn; denn in diesera Falle muss das z 
in einen Guttural iibergehen (s. hieriiber weiter die Gramm.), wie 
wir an didareghzd aus derez , und an mimaghzo aus maz sehen; so 
entsteht eigentlich varekhsh; ailein khsh kann sich sogleich zu bios- 
sem sh schwachen, wie wir an nrvdshat fur urvakhshat , an shoithra fur 
khshetra (skr.) sehen ; so bekommen wir varesh . Diese Bildung lasst 
nun wieder zwei Erklarungen zu; sie kann ein Desiderativ mit Weg- 
lassung der Reduplication oder ein Aorist mit s seyn. Da der Zu- 
sammenhang der Stellen den Desiderativ begriff nicht fordert, so ist 
varesh a Is ein Aorist anzusehen; der Bedeutung nach ist kaum ein 
merklicher Unterschied von dem einfachen varez wahrzunehmen ; doch 
scheint es die starkere Bedeutung vollbringen zu haben. — Van - 
hau aqtim Nerios. : ufiamasjavd asvddajanti dehinah , oder die der 
besten Seele theilhaftig sind. \ ahhdit kann nicht als Adjectiv mit 
a$ttm verbunden werden, da die Casus verschieden sind, sondern es 
ist Instrumental von vohu in substantivem Sinne , das Gute. — 
Toi radehti Nerios.: te tubhjam svecchajd dakshanarn datarah, die dir 
aus eigenem Iriebe Opfer spenden. Dieser Satz ist das Correlat 
zu je ahem dregvaite. Der Plural darf nicht auffallen, da der erste 
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Satz mir ganz allgemein gehalten ist und aucb dort fur je obne 
Weiteres joi gesetzt werden konnte. — Vdrdi. Von diesem Worte 
sind mebrere Erklarungen moglicb. In den Gdtha’s findet es sich 
dreimai; zweimal ganz in derselben Fiigung vdrai rdd an unserer 
Stelle und 51, 6; dann 46, 18 noch der Accus. vdrem in Verbin- 
dung mit dem Part, khshnaoshemno. Da aus diesen wenigen Stellen 
der Sinn schwer zu erratben ist, so wollen wir nicht bloss die iibri- 
v gen Stellen des Zendawesta, in denen vara sich findet, sondern 
ancb die davon derivirten Verba und Nomina einer Untersuchung 
unterwerfen. Alle Stellen, in denen vara vorkommt, liefern das 
Ergebniss, dass zwei grundverschiedene Bedeutungen dem Worte 
znkommen , die auch auf eine verscbiedene Bedeutung hinfuhren, 
so dass zwei verschiedene Wurzeln anzunehmen sind. Das eine 
vara heisst Re gen, Ja^. 10, 3 neben maegha 9 57, 28 der Dat. pi. 
vdra£ibja y Regengiisse, Vend. 21, 2: hazahro-vdrajo baevare vdra$cit , 
tansendfacb regnerisch zehntausend Regen (von der Wolke)*, Jt. 5, 
120 und 8, 33 neben maegha 9 Wolke. Dieses vara ist im Parsi 
6dr, Meer, und im Neupersischen regnend, in fine compos, 

erbalten und stimmt mit dem wedischen war, Wasser, und vari im 
gewobnlicben Skr. Davon stammt ein Verbum im Sinne von regnen, 
das uns aber nur im Part. act. erhalten ist Jt. 5, 120 varentae (Dat,), 
und 16, 10 varehtjdo (Gen. sing, fem.); von diesem Part, stammt das 
P&rsi varan , Re gen, und das neupers. bdrdn , sowie das Verbum 
Parsi varidan , neupers. baridan, regnen. Das andere vara ist auf 
die Wurzel var, wehren, scbutzen, skr. vr, abwehren, zuriick- 
zufuhren und bedeutet demnach Wehre, Scbutz. Hieher gehort 
vor allem pairi-vdrem und fravdrem , im alten Jimaliede Vend. 2, 26. 
34. Westerg., womit die Wehren und Walle bezeicbnet werden, mit 
denen der glucklicbe Jima seinen Bezirk umgab. Vergl. ferner Jt. 
17, 2: (jazamaide) dughdharem akurahe mazddo qahharem ameshanam 
$pentanam jd vifpandm $ao$hjantdm frasha khrathwa frdtkahgajeiti 
uta dpnem khratum ava-baraiti vdrem uta d^anaeca zbajahtdi duradca 
zbajaiitai ga^aiti avahhe ho ashim jazditi zaothrabjd 9 wir verehren die 
Tochter (Ashi) des Ahura-mazda , die Scbwester der Amesha-^penta’s , 
die aller (^aoshjanto’s Offenbarnngen durch den Verstand fortgeben 
lasst und die ursprunglicbe Einsicht als einen Scbutz berzubringt 
und dem in der Nabe wie in der Ferne Anbetenden zu Hiife kommt, 
der die Ashi mit Opfera verehrt. Hier steht ava-baraiti vdrem offen- 
bar in Parallele mit gagaiti avahhe , Im Neupers. entspricbt in die- 
sem Sinne Mr , Burg (eigentl. Wehre). Mit dieser wohl hangt vdrem 
(oderndremo) Jt. 5, 130 zusammen, das Hiille, Decke, bedeutet. 
Fraoihat-a^pa qanat-cakkra khsvaewajat-astra as-baourva nidhato-pitu 
hubaoidhi upa ^taremaeshu varema daidhe pdrenahhuhtem , sie (die 
himmliscbe Quelle ardvi fdrd anahitd) giebt schnaubende Pferde, 
klirrende Rader, schwingende Geisseln, viel Speise, Weinniederlage, 
Woblgeriiche , mit Fedem gefhllte Decken auf die Lager. In die- 
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ser Bedeutung ist es auf die skr. Wurzel wr, verhiillen, zuriick- 
zuflihren (diese ist eigentlich identisch init vr, arcere, da der Act 
des Schutzes ein Verhuilen des angegrilfenen Gegenstandes ist). In 
den Gathas findet sich dreimal ein Verb, var, zweimal in der Form 
vaur , 28, 6: vduroi maiden 31, 3: vduraja und var: vdraite 47, 6, 
schiitzen. Gerade in diesem Sinne treffen wir auch ein Verbum 
denom. vdraj mehrmals in den Jeshts immer in einer Fugung glei- 
chen Sinnes Jt. 1, 28: drmaitica qpentaja aeshdm tbaesho $cifidaja- 
dhwem pain ushi vdrajadhwem , mit Hilfe der heiiigen Armaiti spaltet 
(vernichtet) ihr ibren (der daeva’s) Hass, verhiilit ihr Augenlicht; 10, 
27 : jo danheus rdkhshjdithjdo — pairi (die Mss. haben falschlich paitij 
qarenao varajeiti apa verethraghnem baraiti , welcher rings die Lichter 
des feindlichen Landes verhiilit, den Sieg wegnimmt; 10, 48: dot 
jat mithro fravazaiti — athra nardm mithrd-drugdm apas gavo dare- 
zajeiti pairi daema varajeiti apa gaosha gaoshajeiti , dann , wann 
Mithra fortfahrt, — macht er dort kraftlos die Glieder, verhiilit 
ringsum das Angesicht und macht taub die Ohren der Mithrasiin- 
der; ebenso 14, 63: pairi daema varajeiti, er verhiilit rings das An- 
gesicht (vgl. auch Ja^. 9, 28, wo der Imperat. verenuidhi 9 verhiille, 
von dem einfachen Stamme rar). Von einer Wurzel var stamrat 
auch das Substantiv vdrethma , Jt. 10, 112 zaranjo- vdrethma , mit 
goldenein Harnisch, (von Mithra), und Jt. 11, 2: drugo vdrethma 
daresta , des Verderbers vollkommene Abwehr. Nachdem wir sa 
ziemiich alle Stellen des Zendawesta, in denen sich das Wort vara 
und seine Derivaten finden, besprochen haben, so wollen wir noch, 
urn alle irgendwie moglichen Bedeutungen desseiben zu erschopfen, 
die Bedeutungen des Wortes in den nachstverwandten Sprachen bei- 
setzen. Vara heisst im wedischen Sanskrit 1) Haufe, Menge, 
welcher Sinn auch noch im neupers. bar , Menge, erhalten ist (in 
diesem Sinne haben wir auch vrd mit Ausstossung des wurzelhaften 
kurzen a); 2) Schwanz, Schweif, namentl. Rossschweif = bala; 
3) ein Gefass zura Durchseihen des Soma, welche drei Bedeutun- 
gen sammtlich von dem Begriff des Bedeckens, Verhiillens ausgehen 
konnen. Im Neupersischen heisst das lautlich entsprechende bar 
ausser den schon erwahnten Bedeutungen Regen, Burg und Menge 
auch noch mal, z. B. einmal, gerade wie vdra im clas- 

sischen Sanskrit. Die armenischen Bedeutungen von var sind zu 
abgelegen und brauchen nicht erwahnt zu werden. Alle die bis 
jetzt genannten Bedeutungen lassen sich auf drei oder besser nur 
auf zwei Wurzeln zuruckfuhren f auf vdr, Wasser; vr, abhalten, 


l ) daema, Gesicht, von di, sehen, vgl. neupers. , Angesicht, 

armenisch dSmq (Plur.), Antlitz; vgl. noch 14, 56: da£vajdz6 ushi pairi- 
ddraj&inti da£ma, wo fur ddraj<Hhti fast mit Sicherheit wegen der Parallel- 
stellen vdrajHnti zu iesen ist. Die Wurzel dar giebt hier auch keinen rech- 
ten Sinn. 
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und vr, bedecken. Das Sanskrit bietet aber noch ein anderes vr 
(var), wahlen, von dem wir wenigstens mit Dehnung des a kein 
Derivat im Baktrischen entdecken konnen. Mit kurzem a ist hie- 
her varena, Lehre, Glaube, zn ziehen. Kehren wir zu unserem 
Verse zuriick, so passt unter alien Bedeutungen des vara die von 
Schutz, Hilfe, am besten in den Zusammenhang derselben, sowie 
der zwei andern Stellen der Gathas . Diese Annahme wird noch 
dadarch bestarkt und vollends sicher gemacht, dass das Verbum var 
sich zweifelsohne in der Bedeutung schiitzen, abwehren, in den 
Gdthd’s findet (s. S. 191 und das Glossar). 

V. 3. Zu ashdune vahisto vgl* 46 , 6 : hva dregvdo je dregvdite 
vakistd ; hvo ashavd jahmdi ashava ftjd. Hier ist vahisto deutlich ein 
Synonym von frjo und bedeutet den besten, trefflichst en ; 
ashdune vahisto ist der, welchen der Reine fur den Besten und Aus- 
gezeichnetsten halt. Der Reine an sich wird selbstverstandlich der 
Gnade theiihaftig, in den Gefilden des hochsten Geistes zu weilen; 
aber auch der dem Reinen am nachsten Stehende, wohi Halb- oder 
Neubekehrte erlangt diese Gnade und zwar hauptsachlich durcb Be- 
bauung des Ackers. Ueber airjaman s. zu 46, 1. — Apposition zu 
vakistd sind die drei Worte qaetu, verezenjo und airjamnd, die, da 
vahisto sicher Nominativ ist, demzufolge auch im Nominativ stehen 
miissen. Die wirkliche Nominativ form hat nur verezenjd; die beiden 
iibrigen konnen aber nach ihren dutch alle Handschriften gebotenen 
Forraen grammatisch keine Nominative sing. seyn. Nun fragt 
es sich, ob wir qaetu und airjamnd zu den Nominativformen qaetus 
und airjamd corrigiren und mit verezenjo in Einklang bringen, oder 
ohne alle Aenderung der handsehriftlichen Lesarten eine andere 
Deutung versuchen wollen. Ich wiirde ohne Bedenken zur Emen- 
dation schreiten, wenn nicht erstens verezenjo bloss an dieser Stelle 
vorkame, wahrend in alien andern Stellen ganz in demselben Zu- 
sammenhang (vgl. sogleich verezenakjd im folgenden Verse und im 
Uebiigen das Glossar) nur das Thema verezena und nicht verezenjo , 
welches einen Nom. verezenjo voraussetzen musste, vorkommt; und nicht 
zweitens derUmstand dagegen sprache, dass die Casus von airjamd 
in den Gdthd’s nie verwechselt werden, was, sollte airjamnd , das 
dem Anschein nach der Instrumental ist, als Nominativ gelten, hier 
nothwendig angenommen werden musste ; ebenso wenig ist eine 
Verwechslung der Casus bei qaetus der Fall. Wenn eine Emendation 
ohne alle handschriftliche Autoritat schon an sich etwas Gewagtes 
ist, so durften die angegebenen Griinde geniigen, um hier von einer 
Aenderung abzustehen. Aber der Sinn und Zusammenhang for- 
dert fast nothwendig Nominativformen , zum mindesten gleichen 
Casus aller drei nur durch vd getrennten Begriffe. Zwei, namlich 
qaetu und airjamnd , konnen als Instrumental erklart werden; aber 
verezenjo kann schlechterdings kein Instrumental seyn, und bei qaetu 
konnte dieser Casus am Ende auch noch beanstandet werden. In 
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32, 1 haben wir zwar neben den zwei deutlichen Nominativen qaetus 
und verezenem den Instrumental airjamnd , allein dort ist er von mat , 
mit, nebst, abbangig. Ein solcher Fall hat an unserer Stelle nun 
nicht Statt. WolJten wir die fraglichen drei Worte nicht auf vahisto , 
sondern auf ashaune beziehen, so miissten alle drei im Dativ stehen; 
aber alle drei Formen Jassen sich schlechterdings nicht als Dative 
erkiaren. Dagegen konnen sie alle als Dualformen gefasst werden; 
qaetu und airjamnd sind ganz deutliche Duale Nominativi, verezenjd 
1st ebenfalls einer, aber Genitiv und Locativ und eigentlich zusam- 
mengezogen aus verezenajo, wie airjamnd aus airjamana; der No- 
minativ sollte verezend lauten. Um eine Einbeit herzustelien, bliebe 
uns nur die Annabme, dass der Dual auf jo ein allgemeiner Casus 
seyn konnte; allein, da diese Annahme an sich kaum mbglich ist 
und durch unzweifelhafte Belege eines solchen Gebrauchs der Endung 
jo diirchaus nicht bewiesen werden kann, so miissen wir beim Ge- 
nitiv -Locativ stehen bleiben. Demnach heissen die drei durch vd 
getrennten Worte: seyen es zwei Eigene, oder: unter zwei Knech- 
ten, oder: seyen es zwei Schutzgenossen. Um aber eine grainma- 
tische Einheit, die hier absolut nothwendig ist, herzustellen, so thun 
wir am besten, wenn wir die Formen qaetu und airjamnd , von wel- 
^ chen sich Genitive und Duale des Gen. Loc. schwerer bilden lassen 
(von qaetu konnte er nach ahhu — ahvao, qaetvdo, von air jama 
airjam(a)ndo lauten, das sich sehr leicht zu airjamnd abschleifen konnte), 
im Sinne eines allgemeinen duaien Casus fassen; ja bei qaetu scheint 
noch ein besonderer Grund, warum die regelmassige Bildung qaetvdo 
vielleicht vermieden watrde, namlich wegen des gleichfoJgenden va; 
denn durch die unmittelbare Beriihrung von vdo , va oder va vd, da 
sich vdo leicht zu vd abschleifen konnte, konnte leicht zur Vermei- 
dung der Wiederholung das vd nur einmal gesetzt und das erste 
Wort im nachsten Casus, d. i. Nominativ, belassen werden. So 
heissen die Worte: „wer dem Reinen der Beste ist, sey es unter 
zwei Verwandten oder zwei Knechten oder zwei Schutzgenossen £C . 
— Ahurd vida$ vd. Auf den ersten Blick konnte man wegen des 
vd versucht seyn, diese Worte mit qaetu vd u. s. w. zu verbinden; 
aber der Begriff hat so wenig Verwandtes mit den drei andern, 
dass es uberfliissig ware, einen hieher abzielenden Erklarungsversuch 
zu machen. Ist das vd hier wirklich urspriinglich , so bezieht sich 
die Disjunction auf vahisto in der Art, dass dadurch nicht eine Un- 
terabtheilung des BegrifFs vahisto , wie es bei qaetu u. s. w. der 
Fall war, sondern ein gleichberechtigter Begriff ausgedriickt wird. 
So bilden ashaune vahisto und ahurd viddg die zwei Hauptglieder 
eines disjunctiven Satzes, wovon das erstere drei Subdivisionen, das 
letztere gar keine hat. Nun fragt es sich, welcher Unterschied zwi- 
schen dem ashaune vahisto und ahurd vidd$ Statt habe. Beide wer- 
den sich dem Begriffe nach nicht sehr wesentlich unterscheiden; der 
ashava ist namlich gerade im Gegensatz zum dregvdo der Verehrer 
Abhandl. der DMG. I, 3. 13 
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des guten Geistes, des Ahura-mazda; und der Verehrer desselben 
ist auch sein Kenner. Der Unterscbied kann nur der seyn, dass, 
wahrend ahura tiiddf gleich ashavd selbst ist, vahisto ashaune eine 
geringere Stufe der religiosen Erkenntniss als die des ashavd, wenn- 
gleieh dem letztern gehr nahe, ausdriickt. Der Unterschied bleibt 
derselbe, wenn ahurd vida$ statt „den Ahura kennend u mit „die 
lebendigen Dinge kennend“ iibersetzl wird, da ja vom Ahura-niazda 
alles Leben ausgeht. — Thwakhshahhd gdvoi (Nerios.: vjavasdjo 
gopa$undm pratijatnam gopaqundm) driickt aus, worin das Wesen des 
ashduni vahisto und des ahurd vida$ bestehe, also in dem „SchafFen 
fur die Erde a . Diess kann nur auf den Ackerbau bezogen werdeu, 
der durcbgangig in den Gdthd’s als eine hochst verdienstliche Tha r 
tigkeit gepriesen wird (vgl. hieriiber auch das 3- Capitel des Vend.). 
— At hvo etc. ist der Nachsatz zu dem Vordersatz ; jj> ashaune 
vahuto . Die Worte enthalten eine Verheissung fur Den., der eifrig 
im Bebauen der Erde 4st. Das Gefilde der Wahrheit und des 
guten Geistes, das als Lohn dem Verehrer Mazda’s verheissen ist, 
ist von einem jenseitigen Aufenthalte der Seligen zli verstehen. 
Vdftra ist hier nur ein poetischer Ausdruck fur Ort iiberhaupt. 

V. 4. Das Verbum apa jazai bezieht sich nicht bloss auf die 
Accus. ayrustim akem mand, sondern auch auf taramaitim , drugem 
und acistem mantum. Der Sinn des apa Jaz ist beten, dass .etwas 
fern sey oder bleibe. Zarathustra betet hier, d&ss der Ungehorsam 
der Menschen und ihre schlechte Gesinnung fern von dem heiligen 
Mazda bleiben sollen, d. h. dass Mazda nicht davon betroffen wer- 
den solle, sondern die Menschen sollen ihm Gehorsam beweisen und 
erne fromme und gute Gesinnung gegen ihn hegen. — Nazdistam. 
Dieses Wort, iiber dessen Ableitiing und Bedeutung durchaus keih 
Zwejfel herrschen kann , lasst an unserer SteDe wenigstens - eine 
mehrfache Beziehung zu. Die „nachste L'uge“ kann einmal 
die seyn, welche der kurz vorher genannten taramaiti , Wider- 
spenstigkeit, am nachsten steht; dann kann aber auch „die 
nachste a auf verezen ahja gehen und die Liige als solche bezeich- 
nen, die die nachste Eigenschaft des veresena oder Dieners ist oder 
sich gewohnlich bei ihm findet. Letztere Auffassung giebt wohl den 
besten Sinn; erstere ware schon etwas zu gesucht. — Nadehto 
(Nerios.: niddm datdrah ) kann nur Gen. sing, von nad (skr. nadh) 
seyn, derselben Wurzel, wovon nazdista stammt, und bezieht sich auf 
a*rjamana$ca. Der Aiijaman oder Schutzgenosse (s. zu 46, 1) 
wird somit ganz passend als der „nahe seyende oder zugehorige^ 
scil. im Hause bezeichnet. Acista maiitu ist eigentl. die „schlimmste 
Denkung w , worunter hier wohl mit Bezug aufs Feld der Feldzauber, 
welcher Unfruchtbarkeit herbeifiihrt, zu verstehen ist. Solche schlimme 
Kiinste zur Zerstorung des Feldsegens wendet ja gerade der bose 
Geist an (s. 32, 10). 
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V. 5- tyaosha. Es fragt sich, ob fr. als Nom. propr. des be- 
kannten Genius oder als Nom. appellat. zu fassen ist. In mehreren 
Stellen der Gdthas ist es deutlich ein Appellativ, — so steht es z. B. 
33, 14neben khshathrem, 45,5 neben cajafccL , Wissenschaft, Kennt- 
niss, — und bezeichnet, seiner Ableitung von fru nacb, wohl so 
viel als Ueberlief erung. Tradition (33,14 $raoshem ukhdhaqjd). 
An unserer Stelle hingegen kann das Pradikat viype-mazistem leicht 
auf die Deutung des $raosha als eines Nomen proprium hinfuhren. 
Aber der Umstand, dass der Genius t^raosha dieses Pradikat spater 
nicht fuhrt und es zudem keine seiner speziellen Eigenschaften aus- 
driickt, spricht docb dagegen. Man kann dem Worte hier vielleicht 
die Bedeutung einer besondern Ueberlieferung oder besser eines 
uberlieferten heiligen Spruchs, dem die grosste Wirkung beigelegt 
wird, zuschreiben. Bei dieser AufTassung entsteht aber sogleich 
die Frage, welcher heilige Spruch oder welche besondere beilige 
Tradition hier gemeint ist. Solcher besonders heiligen Gebete be- 
sitzt die parsische Liturgie drei; dem Grade der Heiligkeit nach 
sind es: ahu vairjo, ashem vohu und jehhe hatdm. Da indess kei- 
nes von diesen Gebeten, die alle, wie die Gathd’s, im altern Dia- 
lekt abgefasst sind, in diesen Stricken erwahnt wird, so ware es 
etwas gewagt, das praosha vi^pe-maztsta auf eines von ihnen, etwa 
auf ahu vairjo , als das heiligste zu be ziehen. Dagegen finden wir 
28, 7. 8 ein ganz besonders heiliges Gebet, vohu gaidi manahhd 
etc., wodurch nach 28, 6 die bosen Wesen am meisten verscheucht 
werden und das dort ebenfalls ein $raosha genannt wird. Hierauf 
konnten wir am besten das fragliche yraosha vi^pe-mazista bezieben. 
Indess ist es doch am Gerathensten, tyaosha hier als Nomen pro- 
prium des Genius der Ueberlieferung zu fassen. — Avahhdne ist 
mit te, dir, zu verbinden und mit diesem auf Ahura-mazda zu be- 
ziehen; der Form nach ist es, wie £ raoshdne 50, 4, eine Weiter- 
bildung von avahh im Sinne eines Particips (s. zu 50, 4). Da- 
von abhangig sind die zwei Accusative apano und darego - gjditim : 
dem Helfenden, dem Reichthum und langem Leben. Apano kommt 
nur an unserer Stelle vor. Zu einer geniigenden Erklarung konnen 
uns die YYorter apana, apandtema und apanasta des jringern Dia- 
lekts helfen. Vergleichen w ir desswegen die wichtigsten Stellen, wo 
sich diese Worte finden. Das einfache apana findet sich nur Jesht 
19, 44 als Accus. apanem: tem (tyidvidhaka) gandt nare-mando here - 
$d$po ava apanem gajehe $dnem ustdnahe . den schlug der mannlich 
gesinnte Kereca 9 pa zum Fernseyn vom Leben, zur Vernichtung des 
Daseyns (d. h. er schlug ihn so, dass das Leben von ihm wich). 
A end. 21, 2 steht mehremal apanasta mrujdo ashdum Zarathustra 
jaftahi apanastahd mahrkahe apanastahe , gaini-ja$kahe apanastahe 
gaint- mahrkahe apanastahe , du sollst sprechen, reiner Zarathustra, 
zur Entfernung *) der Krankheit, zur Entfernung des Todes, zur 

M So fasst rs aurh <lie Pehlewuibersetznng: rrjrr-t: yt . d. i. zum 

13* 
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Entfernung tier durch einen Schlag verursachten Krankheit, zur Ent- 
fernung des durch einen Schlag verursachten Todes. Oefter treffen 
wir den Superlativ apanotema , und zwar als Pradikat von dvara, 
Thiire, Jt. 5, 54. 57, von dem Fravashi des Ahu ra - mazda Jt. 
13, 80 ( ashdt apanotemdm )> von ratu (Herr) Visp. 9, 6, von 
Qraosha Ja 5 . 57, A: jo ashahe apantitemo (gleichen Sinnes niit ashat 
apanotemo ); vergleiche ferner noch Ja 9 . 58, 8: apanotemaja paiti va- 
castastd , mit dem hochsten Wortgebilde, d. i. mit den heiligsten 
Worten (haurvam handaitim gtaotanam jegnjanam jazamaide apanote- 
maja vacastastd). Die ganze Sammlung der verehrungswurdigen Lob- 
lieder verehren wir in dem fernsten, d. i. hochsten W ortgebilde. 
Suchen wir nach diesen Stelien die Bedeutung von apana festzu- 
stellen; es heisst 1) Feme, 2) Hohe, Erhabenheit, von dem 
Begriffe des Entlegenen, schwer zu Erreichenden ausgehend. Der 
Ableitung nach kann es nur ein Substantiv von der Proposition apa 
durch no gebildet seyn. Kehren wir nun zu dem apdno unsers Ver- 
ses zuruck. Dieses unterscheidet sich von dem bisher besprochenen 
apana nur durch Dehnung des zweiten o, eine Erscheinung, die wir 
im altem Dialekt (s. d. Gramm.) so ungemein haufig treffen, dass 
die Identification des apdno mit apana von dieser Seite durchaus 
keine Schwierigkeiten hat. Nicht so leicht ist die Erklarung des 
Casus von apdno an unserer Stelle. Ist es identisch mit apana , so 
kann apdno nur der Nomin. sing, seyn ; aber der Nomin. kann hier 
in dem Satze keine Stelle haben, da ja ein Verbum fehlen wurde; 
man miisste ihn nur auf jag im ersten Gliede beziehen wollen, was 
aber einen unpassenden Sinn gabe. Nimmt man von apana eine 
Neutralforra apananh, Nom. Acc. apano y an, so ware es der Accus., 
und dieser wurde gerade in den Zusammenhang vortrefflich passen. 
Aber da keine solche Bildung zu belegen ist, so wollen wir die 
Deutung auf diesem Wege vorerst dahingestellt seyn lassen. Diese 
Annahme eines Neutr. auf anh fuhrt mich jedoch auf eine andere 
mogtiche Erklarung; apemo konnte namlich identisch seyn mit dem 
wedischen apnas (Neutr.), Gewinnst, Reichthum, und ware so- 
mit ganz andera Ursprungs als das oben besprochene apana. Zu- 
dem wurde diese Bedeutung sehr gut in den Zusammenhang passen, 
da ja unmittelbar darego-gjaitim , langer Besitz, folgt. Aber der 
Umstand, dass das Wort in dieser Bedeutung sich sonst im Zend- 
awesta ebenso wenig findet als das mit apnas so nahverwandte a pas 
=* opus, wenigstens unverbunden (in Compositionen, wie hmipdo = 
svapds, findet es sich), und dass an unserer Stelle zwischen apdno 
unid darego-gjdiUm das bei der Zusam mens tell ung zweier Substantive 
sonst ubliche ca fehlt, scheint gegen diese Erklarung zu sprechen. 
Versuchen wir es scbliesslich noch einraal mit einer Ableitung von 


Wegtreiben; yrrrr'n von , herabsteigen ; vielleicht ist auch hebr.-chald. 
befreien, eigentlich heramreissen , verwandt. 
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apa. Die Bildungen avanhan (in avanhane) von avafth, praoshan (in 
$raoshane) von ^raosha, maretan (in mareta7i6) von mareta lassen, als 
Thema von apano, die Form apan als eine leicht mogliche erschei- 
nen ; diese konnte nur ein Part, praes., der Casus der Genitiv sing, 
seyn. In dieser Annahme wird man durch das Wort apajeiti (eigent- 
lich nur ein Denom. verb, von apa), wegnehmen, bestatigt. Da- 
rego-gjaitim ist ein davon abbangiger Acc., und apano selbst hangt 
von avanhane ab: „dem Helfenden gegen denWegnebmer (Rauber) 
des langen Lebens c ‘. (Ueber den Sinn vgl. 32, 10- 11.) Der Rau- 
ber des langen Lebens, d. h. der Verkiirzer desselben, kann nur 
der dregvao seyn, und zwar sowobl der menscblicbe als der bose 
Geist selbst. Der Heifer ist Ahura-mazda; seine Hilfe bat indess 
nicht bloss eine negative, sondern auch eine positive Seite; er hilft 
auch zum Besitz der guten Gesinnung ( a khshathrem vahkeus ma- 
nahho). — Ashdt d patho, durch Wahrheit hilft er zu den richtigen 
Pfaden, auf welchen Ahura-mazda wohnt. Die richtigen Pfade des 
Ahura-mazda sind nach iranischer Anschauung wobl nur die Bahnen 
der himmlischen Lichtkorper oder die Wege des Lichts iiberhaupt. 
Doch scheint es besser zu seyn, dieses dritte Glied nicht von avah- 
hane abhangig zu machen, sondern mit zbaja zu verbinden : ich rufe 
durch die Wahrheit, von dieser geleitet, das heiligste Gebet hinauf 
zu den geraden Pfaden, auf denen Ahura-mazda thront. 

V. 6. Dieser Vers fuhrt ein neues ratu oder eine neue Lehre 
und Vorschrift an ; er steht mit dem vorhergehenden in keinem 
engern Zusammenhange. Es fragt sich, ob zaota Verbum oder Sub- 
stantivum ist. Ist es Substantivum , so stimmt es vollkommen mit 
dem wedischen hotar (Rufer), welches eine allgemeinere und eine 
engere Bedeutung haben kann. In den spatern Stucken des Zend- 
awesta bezeichnet es einen besondern Priester, gerade wie im Weda, 
und das von zaotd abgeleitete zaothra ist dort Opfergabe. In 
den Gdtha's findet sich das Wort nur an dieser Stelle ; zaothra 
kommt gar nicht vor. Der Zusammenhang der Stelle verlangt nicht 
nothwendig den Sinn „Priester u , die allgemeinere Bedeutung „Ver- 
ehrer <{ oder nach dem Ursprunge des Wortes von zu , zbai == hu , 
hve (rufen, anrufen), Rufer, passt am besten in den Zusammen- 
hang; es ist dann Jeder, der den Ahura-mazda anruft und als 
Gott bekennt, darunter zu verstehen. Der Parallelismus mit dem 
ersten Gliede von v. 5 : ja$-te $raoshem zbajai spricht am besten fiir 
die allgemeinere Auffassung. Aber gerade diese Stelle zeigt, da ss 
zaotd, bier als Verbum aufgefasst in der 3. Person Imperf. med., 
einen concinnen Sinn giebt. Und asha , das am nachsten ein Norn. 
Acc. plur. ist, sich aber am Ende auch als Instrumental sing, er- 
klaren liesse, fordert in ersterer Bedeutung nothwendig ein Verbum. 
So stellt sich ein ganz genauer Parallelismus mit v. 5 heraus. Dem 
ja$ entspricht je-erezus, dem yraoshem: asha, dem zbaja: zaotd. 
Desswegen gebe ich der letztem Erklarung entschieden den Vorzug. 
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— Manjeus — kajd Nerios.: adrgjdt svargalokdt s ami hate kurute tebhjah. 
Kajd . Hiemit ist die Proposition d , die vor mkutdt steht und im 
Liederdialekt, wie im wedischen Sanskrit eine etwas freiere Stellung 
hat, zu verbinden. Kajd selbst ist ein Instrumental von k d, welche 
Grundform wegen kdm 44, 20 anzunehmen ist. Mit diesem kajd 
ist dkdo 48, 8. 50, 4. 61, 13 und akd 50, 2 zusammenzubrin- 
gen; ja unsere Stelle wirft ein helles Licht auf diese sonst schwer 
zu erklarenden Worter. Eine genauere Untersuchung lehrte micb, 
dass diese beiden Worte nicht etwa Adjective sind, wie man aus 
peretdo dkdo 51, 13 vermuthen konnte , sondern eine adverbiale 
Redensart biJden und aus d kdo zusammengesetzt sind. Die Mss. 
schreiben sie gewohnlich zusammen und verwechseln sie zudera noch 
mit aka, einem Worte von grundverschiedener Bedeutung. Der ad- 
verbiale Sinn des dkdo ergiebt sich unzweifelhaft aus 48, 8 und 50, 
4, wo es unmittelbar bei einem Accus. plur. masc. aredreng steht 
und sich schlechterdings nicht als Adjectiv zu diesem aredrehg fas- 
sen lasst, da es der Endung nach nur ein Feminin seyn konnte, 
noch sich auf irgend eine Weise als Casus vom Particip. praoshdne 
oder vom Verb, uhjd abhangig machen lasst. Der gleiche Fall hat 
bei dkd 50, 2 Statt. Neriosengh hat ftir dkdo an den angefiihrten 
Stelien parisphutam oder prakatam, beides klar, deutlicb. Suchen 
wir nun dieses Wort zu erklaren. Das wedische Sanskrit bietet uns 
hier kein Analogon. Auch im iibrigen Zendawesta lasst sich nichts 
der Art entdecken. Nach einer passenden Verbalwnrzel diirften wir 
uns vergeblich umsehen. So sind wir nur auf die Gdthd's selbst 
wieder hingewiesen. Wie jede neue Religion, jedes neue philoso- 
phische System fur neue eigenthiimliche Begriffe entweder neue 
Worter zur Bezeichnung derselben ins Leben ruft oder altere in 
neuer eigenthiimlicher Bedeutung gebraucht, so ist diess auch mit 
der Zarathustrischen , die in den Gdthd y s niedergelegt ist, der Fall. 
Solche neue Worter und Redeasarten sind namentlich aka nnd kd, 
d kd, d kdo. Aka (s. d. Gloss.) bezeichnet ganz entschieden den 
strengen Gegensatz des Schlechten und Bosen zum Guten (vohu), 
gerade wie dregvao, der Liigner, den strengen Gegensatz zum 
Wahrhaftigen (ashavd) bildet. Etymologisch kann es zur Gewinnung 
dieses Sinnes nicht anders erklart werden, als wie eine Zusammen- 
setznng von o-f-ka, OUTt£, ein Nichts; vgl. ako-mand, noch spa- 
ter der Name eines der Erzdew’s. Denn das von den indischen 
Worterbiicbern angefuhrte und mit pdpadukhafoh , d. i. Siinde und 
Sehmerz, erklarte aka ist schlechterdings nicht mit dem baktrischen 
aka zusaramenzubringen, wie Burnouf that, da dieses ja eine andere 
Bedeutung hat; ausserdem weiss der Weda gar nichts von diesem 
Worte. Die Bezeichnung: ein Nichts, fur den BegrifF „schlecht“ 
ist ganz aus dem Geiste der Zarathustrischen Religion geflossen. 
Das Gute ist bier ideotisch mit Daseyn und Lebeu, das Bose mit 
Nichtseyn und Tod (s. 30, 4). Von diesem negativen aka, dessen 
Bedeutung „nichtig, sehlecht 44 ganz richer ist, haben wir kd als Po- 
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sitiori zu betrachten. Heisst aka einNichts, so ist kd ein Et was. 
Aber eine kleine Schwierigkeit erhebt sich sogleich; kd ist deutlich 
ein Subst. fern., nur in a kd 50, 2 ist es ein Neutrum pltir., wah- 
rend aka als Adj. vorkommt. Diese Schwierigkeit hebt sich, wenn 
man bedenkt, dass aka gewohnlich Priidikat des mano (Gesinnung) 
ist und, damit verbunden, den von Zarathustra neu eingefiihrten Be- 
griff des schlechten, bosen oder besser nichtigen Geistes bezeich- 
net. Fiir den guten Gott, den Ahura-mazda , hatte er nicht nbthig, 
einen solchen neuen Namen zu erfinden, da dieser schon vor Zo- 
roaster gekannt und benannt war. Dem kd haftet an alien Stellen 
der Begriff der Existenz an. Solche abstracte Begriffe werden im 
Zendawesta und Weda gem durch Feminina bezeichnet; ja dieses 
Streben, abstracte Begriffe sich als Fem. zu denken, gcht so weit, 
dass nicht bloss Nomina mit deutlichen Abstractendungen , wie ft, 
td 9 tdty Fem. sind, sondern auch die nackten Worzeln ohne alle 
Feminin-Endung, sowie sie als Substantiva im Sinne eines Abstract, 
gebraucht werden, sich als Fem. construirt finden, z. B. vac , die 
Rede, drukks etc. Daher kommt es, dass der Begriff der Exi- 
stenz ein Fem. ist. Der Ableitung nach ist es naturlich mit dem 
Interrog. ka identisch. Auch im Sanskrit wird dasselbe in substan- 
tivischer Bedeutung gebraucht, wo dieses nicht bloss mit ka , son- 
dern auch mit kh gescbrieben ist (man vgl. namentlich sukha, gut, 
und duhkha , schlecht). — Avd mananhd , von dieser Gesinnung, 
bezieht sich auf mainjeus vahistdt — ja und ist mit vd$trjd eng zu 
verbinden, „welche landlichen Dinge‘% d. i. der Landbau iiberhaupt. 
Die Bebauung der Erde ist eine Folge der guten Gesinnung und der 
wahren Religion — Verezjeidjai. Westerg. schreibt verezidjai gegcn 
alle handschriftliche Autoritat, wenigstens an unserer Stelle. In der 
Parallelstelle 43, 11, die er inde^s nicht anfiihrt, liest K. 5. so, wah- 
rend dort K. 9. verezjedjai , K. 4. verezjeidjai , K. 9. verezjeidjdi> Bf. 
verezje idjdi, Bb. vertzjeidhajdi lesen; ebenso lesen an unserer Stelle 
K. 5. verezedjdi, K. 4, verezjeidjai , ebenso Bf., Bb. v erezjeidhjui, K. 
11. verezdjdi. Demnach stimmt weitaus die uberwiegende Mehrzahl 
der Handschriften fur ein jei nach verez. Und in der That finden 
wir dieses Verbum in der Regel auch nach der vierten sogenannten 
Sanskritconjugation mit ja conjugirt; so conjugirt findet es sich nicht 
bloss meist in den Gdthd’s (s. d. Gl.), sondern auch noch in den 
Jeshts verezjeiti, z. B. Jt. 10, 20. 21. 106* Daher ist Westerg.’s 
Correctur entschieden zu verwerfen. — Td kann auf doppelte Weise 
bezogen werden; erstens auf das vorhergehende vd^tija, zweitens 
auf darstois kemparstoiscd, und zwar so, dass es im Allgemeinen „die 
Dinge des Sehens und des Unterhaltens“ ausdruckt. Allein da diese 
zweite Erklarung gar zu sehr an eine griechische Redeweise erin- 
nert, die im Baktrischen wenigstens nicht gewohnlich ist, so ist 
wohl die erstere vorznziehen. Die Genitive stehen an der Stelle 
der Ablative, wie offer, „in Folge deines Sehens und deiner Be- 
fragung oder Unterhaltung^, namlich des Ahura-mazda. Dieser ver- 
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langt von seinen Dienern Bebauung des Feldes. (Das toi verbindet 
man am besten mit darstdiscd hemparstdiscd.) S. c. 29« 

V, 7. A qaethjdcd. K. 9. hat qaithjacd und K. 4. qaitjdca; rail 
d verbnnden qaethjdcd in K. 5, 6, 11. In Bb. feblt dieses a. Die 
Erklarnng bietet grosse Schwierigkeiten. Gehen wir rein diploma- 
tisch zu Werke, so ist die Lesung qaethjdcd als dnrch die meisten 
Handschriften verburgt, entschieden vorzuziehen. Das 4 ist eine 
Proposition und steht an der Stelle des Imperat. aidurn , kommt 
herzu! Derartige Wiederholungen der Prapositionen statt des gan- 
zen Verbum mit Proposition sind in der Sprache der Gathd*$ nicht 
selten (s. d. Gr.). Vahistd ist ein Vocativ und zwar im PL neutr.; 
da mit parallel ist qaithja , Nerios. : anane , im Munde, Gesichte. 
Dieser Verbindung nach ist es ebenfalls ein Adjectiv im Neutr. pi. 
Wiirde nicht der ganze Zusammenhang entschieden fur diese Auf- 
fassung sprechen, so konnte man es als Instrumental eines Subst. 
qacthi nehmen. Die sichere Deutuug wird noch dadurch erschwert, 
dass es sich sonst nirgends im ganzen Zendawesta findet. Dagegen 
trefFen wir doch lautlich nahverwandte Worte, wie qaetu und qitu 
Das erst ere bezeichnet den Eigenen, Blutsverwan dten (s. GL); 
von diesem konnte es indess nicht unmittelbar abgeleitet seyn, da 
ein Adjectiv davon qaetava oder doch qaetavja lauten muss. Am 
besten fiihrt man es auf qiti zuriick, wovon es eine Adjectivbildung 
des Sinnes: die Eigenen, ist (s. zu 30, 11)* — Daregatacd. 
Westerg. schreibt dareshatcd, ohne eine einzige Variante anzugeben. 
Bf. hat dargadhca und Bb. dargadhaca. Die Westergaard’sche Schrei- 
bung lasst sich indess nicht rechtfertigen, da sich dadurch auf keine 
Weise ein guter Sinn gewinnen lasst; denn dareshat fiihrt auf die 
Wurzel daresh — skr. dhrsh zuriick, deren Bedeutung, wagen, an- 
greifen, hieher gar nicht passt; ferner ist die Endung at zu be- 
anstanden; diese konnte Ablat. sing, und das Part. act. im Neutr. 
sing, seyn; aber weder das Eine noch das Andere stimmt zu ra- 
histd qaethjdcd , mit denen dieses dareshat doch durch ca verbun- 
den ist und gleicheu Casus haben muss. Dagegen giebt das von 
mir aus Bb. corrigirte daregatacd einen sehr guten Sinn. Dieses ist 
von dareg ein Verbaladjectiv „sichtbar“, und ebenfalls Neutr. plur. 
Im Weda findet sich das entsprechende dargata sehr haufig, „sicht- 
bar, ansehnlich". Alle drei Adjective beziehen sich auf ashd. — Jd 
gruje pari magaono Nerios. : jd uktd > sti parama-mahattaja ; gruje ist 
demnach als 3. Person sing. perf. pass, gefasst, was es formell nicht 
seyn kann; es ist vielmehr die 1. Person sing, praes. pass. «= au- 
dior; jd ist nicht Nom. Acc. plur. neutr., sondern Instrumental des 
Sing., sich auf roAu manahhd zuriickbezieheud, „dass ich, mit die- 
sem begabt, gehdrt werde“. — Pare kann nur paro, skr. puras, 
vorn, vor, seyn; mit skr. para, der Andere, Vorziiglicbe, lasst 
es sich wegen des Genitivs magaono nicht wohl identifiziren; auch 
spricht 34, 5 entschieden gegen solche Auffassuug. Am richtigsten 
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nimmt man es hier als coram, Angesichts, vor dem magava . Pard 
regiert dagegen ganz passend den Genitiv, wie das entsprechende 
para des jdngern Dialekts in Ja 9 . 19, 2 den Ablativ. Nun handelt 
es sich um die Bedeutung von magaono ; der Form nach ist diess 
nur der Gen. von magavan . Es heisst seiner Ableitung nach eigent- 
lich machtig, stark, im Weda ist es haufig ein Beiwort der Got- 
ter; dagegen im Zendawesta, wo es sicli nur selten findet, ist es 
ein Name der Anhanger und Verkiindiger der Lehre Zarathustra’s, 
wie unzweifelhaft aus 51, 15 hervorgeht. Die alte wedische Bedeu- 
tung hat es nicht mehr. Ein richtiges Verstandniss desseiben kann 
bloss durch eine genaue Erklarung seines Etymons tnaga gewonnen 
werden. Dieses, dem wedischen magha , Macht, Keichthum, Gut, 
entsprechend, bezeichnet in den Gathd’s deutlich das Werk Zara- 
thustra’s, seine neue Religion; gewohnlich hat sie noch das Pra- 
dikat maz y gross, so 29, 11- 46, 13. 51, 11- Dieselbe wird als 
eine grosse geistige Macht aufgefasst, die allein, ohne Beihilfe ausserer 
Gewalt, durch die blosse Kraft der ihr inwohnenden Wahrheit, im 
Stande ist, die Menschen zu durchdringen. Der magava ist dann 
deijenige, der diese geistige Macht vorziiglich besitzt und dadurch 
wirkt. Fur magaono liest K. 5. magdnd; eine Lesung, die viei fur 
sich hat, namentlich wenn man qraoshan von qraosha, maretan von 
mareta etc. bedenkt. — Der Dual ndo im letzten GJiede scheint 
wenigstens so viel zu beweisen, dass ausser dem Sprecher noch ein 
Anderer hier genannt oder gemeint ist; dieser kann nur der Ma- 
gava seyn. Da nun Kava Vista^pa 46, 13 ein Forderer des gros- 
sen Werkes ( maga ) Zarathustra’s genannt und er auch sonst mit 
ibm zusammengenannt wird (c. 28, 8), so ist leicht abzusehen, dass, 
da unter dem Magava hier eine bestimmte Person verstanden wer- 
den muss, Vista 9 pa gemeint seyn kann. Doch lasst es sich auch 
auf Zarathustra selbst, der, als Urheber und Griinder des maga, der 
magava im vorziiglichsten Siune war, beziehen. — Ratajo kann nnr 
auf die Asha’s oder Wahrheiten bezogen werden. Zuerst sind sie 
direkt in der 2 • Person Imper. und hier in der 3. Irnper. angerufen 
(s. S. 92). 

* 

V. 8. Fro — arethd td Nerios. : prakrshtam mahjarn prakrshtam 
nivedanam — dehi njdjam tad dvitajam; das doppelte njaja wird er- 
kliirt durch Avistdrtham ( Avesta-Zend ), wie so haufig. Ueber arethd 
s. das Gloss.; fiber shavdi s. zu skavaite 29, 3. — Haurvatao draono 
Nerios.: sarvapravrttah avirdadasja utsavah. Die Bedeutung des draono 
anlangend, so ist zu vergleichen Jt, 19, 7 : javat anu aipi aiti ga- 
rajo vtsa$tare vtypem avat aipi draono bazat athaurunaeca rathaestdica 
vd^trjdica fskujahte , auf wie lange die ganze Ausdehnung in Bezug 
auf die Berge dauert (Bestand hat) , auf so lange giebt sie die 
Draono deni Priester und dem Krieger und dem Bauern *). Ver- 

*) In dem Anfang des Zemjad- Jesht (19) ist von der Entstehung der 
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gleiche ferner Ja<;. 10, 15: avahharezdmi ganjdis undm mairjajdo — 
jd tat jat kaomahe draono nigdonhenti *) niskidhaiti , ich entlasse 
Vernichtung (=* ich verwiiste) der todtlichen Morderin (wohl 
die drukhs waftw); die das Draono des Haoma schlagen wollen, 
bring! er zur Rube. Ja$. 11, 4: u$ me pita haomdi draono fre~ 
renaot ahurd masddo; ashava k anuharene mat hizvo hojiimca doithrem , 
rair, dem Homa, iiess der Vater Ahura-mazda y der Wahrhaftige, das 
Draono entstehen, am zu bewachen die Zunge sowobl als das linke 
Auge. V. 5 : jo mam tat draotid zandt vd terefjdt vd apa vd jd - 
fditi jat me dathat ahuro mazdao ashava hanuharene mat hizvo ho- 
jdmca doithrem , noit ahmi etc., wer an mir dieses Draono schlagt 
oder beliigt oder verwiinscht, welches mir Ahura-mazda der Wahr- 
haftige gab, urn die Zunge sowohl als das linke Auge zu bewachen, 
so wird in diesem Orte kein Priester geboren, noch ein Krieger, noch 
em Landbauer, sondern es werden an diesem Orte schadliche Thiere, 
Ameisen, viele giftige Scblangenarten erzeugt. Vend. 13, 45 heisst 
es bei der Vergleichung der Eigenschaften des Hundes mit denen 
eines Priesters: aesho ka$u draono jathd dthrava , dieser bat ein klei- 
nes Draono wie der Priester. Vend. 13, 39: viro-draonanhem , ein 
Pradikat des Hundes. Nacb dem Lexikon Burhdn-i qdti ist das 
lautlich dem draono entsprechende darun „ein Gebet, das die Mager 
zum Lobe Gottes und des Feuers hersagen und iiber die Speisen 
sprechen, ebe sie essen 4< . Hiemit slimmt auch, was Anquetil von 
der Darunsfeier erzahlt, bei der der Priester Blumen, Friichte, Wein 
und namentlich Erode einseguet durch bestirnmte Capitel des Ja^na. 
Die angefiihrten Stellen sprechen aber nicht fur diese Bedeutung, 
namentlich nicht die wichtige J. 11, 4. 5. Nach dieser ist das 
Draono von Ahura-mazda selbst geschaffen, urn die bosen Zungen 
und die schadlichen Blicke zu bewachen, damit deren nachtheilige 
Folgen zerstort werden. Hieraus geht Jdar hervor, dass von etwas 
Concretem nnd nicht von einem abstracten Begriff die Rede ist. 
Die blosse Wirkung des Homa kann hier nicht gemeint seyn, son- 
dern etwas, was einen Theil seines eigenthiimlichen Wesens aus- 
macht oder am Ende sein Wesen selbst ist, dessen Zerstorung 
die allernachtheiligsten Folgen hat, wie die Entstehung Ahrimani- 


Berge die Rede (man vgl. hieniber Bundehesh S. 21, 9 — 25, 11 Westerg.), 
deren viele mit Namen genannt sind. Auf diese Mannigfaltigkeit und weite 
Ausdehnung der Berge bezieht sich risaffore von vi 4- f td , mit Reduplic. 
(das ursprungliche a fur h wegen des unmittelbar vorhergehenden V T ocals); 
auch kann es von ri 4- ffar, streuen, abgeleitet werden, ohne dass der 
Sinn eine wesentliche Aenderung erleidet. Aipi gehort das erstemal zu 
javat , das zweitemal zu a vat . man vgl. die Phrase aipi zrvdnem . 

J ) Nigdonhenti ist von gan abzuleiten und zwar vom Desiderat yahh ; 
das ursprungliche g ist fur den Palatal eingetreten, wie dfter. 

*) Dieses az. Xeybtx. findet am besten seine Erklarung im neupersischen 
j , Luge, Betrug. \ielleicht ist lat. terebrum, terebrare, verwandt. 
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scher Geschopfe. Eine genaue Angabe, was speziell unter diesem 
draono zu verstehen ist , diirfte kaum moglich seyn. Ein blosser 
Segen ist es hier gewiss nicht. Am richtigsten wird wohl darunter 
die ganze Homapflanze oder wenigstens deren Stengel und 
Saft verstanden. Hiezu lasst sich auch leicht eine sehr passende 
Etymologie finden. Der Bildung nach Neutr. auf anh — as , Nom. 
6, wie aus alien Stellen genugsam erhellt, hat es gewiss seinen 
nachsten Verwandten im wedischen drona , ein holzernes Gefass, 
namentlich die Somakufe, aber es ist nicht dainit identisch (wir fin- 
den dieses dagegen ganz deutlich in dem Abl. drondt Vend. 5, 25, 
in diesem Sinne ist noch zu vergl. das neupers. Getreide- 

mass). Demnach bezeichnet es etwas, was sich aufs Holz bezieht. 
1st droria das Holz erne, so ist das davon abgeleitete draono = 
einem vorauszusetzenden dronas , das Geholze. Dieses lasst eine 
zweifache Deutung zu; einmal *kann man darunter die Holzfasern 
des Homa oder den darin enthaltenen Saft verstehen, andererseits 
anch alle die holzernen Gerathschaften , welche bei der Bereitung 
des Homa gebraucht werden. Der Umstand, dass Ahura-mazda das 
draono entstehen ii ess, dass er es gegeben und gerade darein 
die Uebelabwehrende Kraft gelegt hat, spricftt indess entschieden 
fur die erstere Annahme. Denn gerade im Safte oder eher in dem 
daraus bereiteten Trank e liegt Horaa’s hohe Kraft Aus dieser 
Bedeutung „Saft, Trank des Homa“ lassen sich auch die andern 
leicht ableiten. Jt. 19, 7 bezeichnet es deutlich „ Gluck, Segen u , 
eigentlich die geheimnissvolle Kraft des Segens, den das Bereiten 
und Trinken des Homasaftes verleiht , welche Bedeutung ihm im 
darun der Parsen geblieben ist. Dieselbe hat es auch an unserer 
Stelle *). Die Verbindung anlangend, so ist es als Acc. abhiingig 


J ) In Vend. 13, 39 ist vird-draonanhem vom Huade gesagt, „der die 
Menschen begluckt‘ £ , insofern er sie beschutzt, gerade wie das draond des 
Homa. In 13, 45 ist es wohl ausseres Gluck, Vermogen. Der Hund 
hat nur wenig ausseres Bedurfniss, er bedarf wenig Nahrung, wie der Prie- 
ster. — Man konnte leicht versucht seyn, dem Worte eine andere Ableitung 
zu geben, da sich lautlich nahverwandte Wdrter auch sonst im Zendawesta 
und im Sanskrit finden. So treffen wir in den Jeschts sehr haufig drvao, 
fern, drvaiti (in Dat. plur. drvaitibjo Jt 10, 93), Gen. drvatu, Acc. drvan- 
tem,~ Nom. pi. drvantd, Gen. drvatdm , Dat drvatae , Abl. drvatat Jt. 5. 93. 
11, 5. 19, 93. 22, 19. 10, 38. 45. 69 u. s. w., eine Bezeichnung der bo sen 
Geister (das des Bundehesh, darvdnt im Parsi), von dm, laufen, 
rennen, also eigentlich Laufer, Renner, weil sie als an unheimlichen 
Orten hin- und herrennend gedacht werden; davon die Abstr. draoma (im 
Dat. draom£b)6 Jt 10, 93 und Locat draomohu 13, 57) und drvatd (im 
Dat drvatajdi Jt. 4, 4), Lauf, Anlauf, von den Anlaufen der bosen Gei- 
ster (man s. hieruber hauptsachlich Bundeh., c. 3, S. 8 Westerg.). Grund- 
verschiedenen Ursprungs und auch ganz verschiedener Bedeutung ist drvd, 
Gen. drvahe Jt 13, 131. 19, 75, namentlich als erster Theil eines Compo- 
situms, z. B. dri'6-cashman von Tistija Jt 8, 12, drvo-ctaoram , drvo- 
urvathdm , drvd ~ aperctidjukatn J. 9, 1 von der drvdrpd, einer guten, 
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von dem Iroperativ ddtd. Ameretdta^ca und haurvatdo lassen sich 
aber wegen des ve nicht als Vocative fassen, sondern das erstere ist 
ein Acc. plur., letzteres ein gekiirzter Gen. sing., von draono ab- 
hangig. Das Subject zu dem Plural in ddtd ist mazda, der ja bald 
in der Einheit, bald in der Mebrheit angerufen wird; vgl. khshmd - 
vato , eigentlich euer fur deiner im zweiten Gliede. 

V. 9. T6i y deiner, bezieht sich auf Mazda; der Gen. ist von 
hdkurenem im letzten Gliede abhangig. — Tern mainjum . Fur tem 
hat K. 6. turn, welche Lesung wohl nur aus Accommodation an die 
Endung um in mainjum entstanden ist. Dem Sinne nach wiirde 
„deinen Geist u vortretflich passen, aber die Autoritat der Hand- 
schriften und die Schwierigkeit, turn als ein Possessivum der zweiten 
Person zu fassen, nothigen uns, bei der hergebrachten Lesart zu blei- 
ben. Tem weist indess auf nichts im fruhern Verse zuriick, son- 
dern hebt nur stark den Begriff y ,mainjus“ hervor. Der Acc. mainjum 
kann nicht von hacaihti im letzten Gliede des Verses abhangen, wie 
ich lange glaubte, obschon had wirklich mit dem Acc. construirt wird 
(48, 4. 12), sondern muss mit ashaokhshajantjao verbunden werden. — 
Ashaokhshajantjao (Nerios.: purrjavardhajitdrah vapushi manushasja ). 
So schreibe ich fur ashaokhshajantdo oder ~ntd (wenigstens Bb. hat 
so) der Mss. Diese Form ist niimlich ungrammatisch; sie setzte ein 
Thema ashaokhshajanta voraus, das aber auf keine Weise genugend 
zu erklaren ware; denn der zweite Theil dieses zusammeugesetzten 
Wortes aokhshajant enthalt augenscheinlich ein Part, praes. ; dieses 
kann aber weder im Masculinum noch im Femininum eine Form 
ashaokhshajantdo y wohl aber im Gen. sing, oder dualis des Femin. 
ashaokhshajantjao bilden. Letztere Form stimmt vollkommen zu 
$aredjajao y das ebenfalls ein Gen. sing, oder dual. fern. ist. Auch 
wenn naan es als Nomin. plur. fem. fassen wollte, konnte es doci 
nicht ashaokhshajantdo y sondern musste wenigstens ashaokhshajahtjdo 
heissen, denn das Femininthema des Partic. praes. ist anti, vergl. 
ukhshjeintjdo (Nom.) Jt. 13, 140, Pradikat von ndirjdo (Weiber). 
Die Erklarong Nerios.’s: „Vermehrer des Remen ist im Ganzen 
richtig. — QaredJyajao (Nerios.: svamitvam datdrah pdrthivatoam 9 als 
ob es von $ara, Haupt, und dd , geben, kame) bietet der Erkla- 
rang mehr Schwierigkeiten. Dieses ist der Gen. sing, femin. oder 

schutzenden Genie; drvahe paiti aogaiihd Jt. 13, 134. 19, 75 in gutem 
Sinne; davon das Abstrat. drvatdt, Acc. drvatatem , Gen. drvatdto, vom 
Wohlbefinden des Korpers Jt 5, 53. 10, 94. 108, welches die Fravashi ver- 
leihen 13, 24. 40; auch Verethraghna 14, 29. Dieses findet sich noch im 
neupersischen fest, und Lobpreisung Gottes, Erflehung 

des Guten oder Abwehr des Bosen. Die ursprungliche Bedeutung des zen- 
dischen drvatdt, welches, wie drv6, auf die skr. VVurzel dhru , fest seyn 
( 1 dhruva , fest), zurackzufuhren ist und demnach Festigkeit und, vom 
Korper gesagt, die Gesundheit desselben bedeutet, ist hier verwischt Nicht 
zu dieser Sippe gehdrt drv6 Jt 24, 50. 51. Dieses bedeutet Holz. 
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auch Gen. dualis eines Adjectivs f aredhja, das nur von einem Subst. 
fared, oder fareda, faredha abgeleitet werden kann. Ob d oder dk 
zu schreiben 1st, kommt bei der haufigen Verwechslung dieser Buch- 
staben gar nicht in Betracht. Wir finden nun zwei, der Ableitung 
und Bedeutung nach verscbiedene faredha im Zendawesta. Das eine 
ist das bekannte Wort fur Jahr, im Neupers. zu sal verstiimmelt, 
identisch mit dem wedischen farad, Herbst (fur Jahr), das andere 
heisst Art, Geschlecht, so geus faredhandm , Arten des Viehs 
Vend. 2, 27 W., pouru-faredhd , vielartig, von giftigen Schlangen 
J. 11, 6, von den Heilkrautern vtraodha (Wed. virudh ) J. 10, 12. 
Im Neupersischen lasst es sich nicht mehr auffinden, wohl aber ist 
es sehr haufig im Pehlewi, namentlich im Bundehesch; hier lautet 
es ‘pHO, sartak , und bedeutet Geschlecht, Art, so Bundeh., 
S. 28, 1. 7 W. Im Weda entspricht fardhas oder fardha, nach den 
Nighant. ein balandma , aber oft von den Marut’s im Sinne von 
Schaar gebraucht. An unserer Stelle wiirde f aredhja sowohl nach 
der Ableitung von f aredha, Jahr, als von faredha, Art, einen pas- 
senden Sinn geben. Erklart man es auf erstere Weise, so heisst 
es die jahrlichen. Dem Sinne nach wiirde dieses faredhjajdo 
ganz mit jdirjajdo zusaminenfallen Dieses treffen wir G. 4, 2. Jt. 
2, 58 als Pradikat von hushiti , Af. 1, 1 von den ratu's, den Vor- 
stehem der einzelnen Tage, Monate und Jahre. Hushiti steht Jt. 
4, 0, eine Stelle, die im jiingern Jacpia bfter wiederkehrt, in Ver- 
bindung mit haurvatdt , der Genie der Ganzheit und Gesundheit, 
und bezeichnet wohl das irdische Wohlergehen, eigentl. gute Woh- 
nung, mit dem Pradikat jdirj a, wofur wir auch den Intrum. Dat. 
faredhaebjo haben, „das das ganze Jahr hindurch dauernde Gliick u . 
Da sich nun die Femininfonn faredhjajdo grammatisch nur auf 
haurvatdo im letzten Gliede des vorigen Verses beziehen lasst, so 
wird das Wort gewiss am richtigsten von f aredha abgeleitet und als 
das ganze Jahr hindurch dauernd erklart. Noch ist die Frage, 
die auch fiir ashaokhshajahtjdo gilt, ob es Gen. sing, oder dual. ist. 
Der Bildung nach sind es nur Gen. sing, von Femininthemen. Da 
aber diese Formen auch fiir den Gen. dual, gebraucht werden, wie 
ajao 30, 5 und jajdo 45, 2 ganz deutlich zeigen, welch e beide auch 
im letzten Gliede stehen, und die Haurvat gewohnlich mit Ameretat 
zusammen ein Paar bildet, so nehme ich keinen Anstand, hier Gen. dual, 
anzunchmen. Abhangig sind alle diese Gen. von hdkurenem im letzten 
Gliede. — Ausser den zwei eben besprochenen Pradikaten haben 
wir in diesem Verse noch vier Instrum., die ebenfalls eine nahere 
Beschreibung des Wesens der beiden Krafte, Ameretat und Haurva - 
tat, geben. Qathrd, eigentlich von eigenem Feuer, d. i. von 
eigenem, angeborenem Glanze, im Gegensatze zum gegebenen, erst 
mitgetheilten, wird in den Gathers von Ahura-mazda gebraucht und 
passt auch auf ihn am besten. — Maetha (Nerios. : ghatajitdrahj 
kommt eigentlich nur in den Gdthd’s vor und ist gerade wegen sei- 
nes seltenen Vorkommens etwas schwer zu erklaren. Man kann es 



206 Haug, die Gdthas des Zarathustra. I. Cap . 33 , 9 . 


mit mitha, maethana , miti, majd zusammenbringen; W5rter, die, von 
verschiedener Bedeutung, auch auf verschiedene Wurzeln zuriickzu- 
fiihren sind. Mitha heisst sicher Luge (s. S. 141), desshalb lasst es 
sich hiemit nicht zusammenbringen ; maethana findet sich nur in 
den spatern Stncken des Zendawesta und bedeutet Wohnung, 
Aufenthalt (von der Warte des Mithra Jt. 10, 44. 50. 79. 81. 
137; vgl, 13, 67. 8, 1); das Verbum mithnditi heisst wohnen, 
weilen, Jt. 10, 39. 40; die Wurzel ist meth, begegnen (eigent- 
lich sich stossen ) ; rniii in upa - miti , Erwartung ( neupersisch 

f 

tUx! H offnung), ist von md, messen, abzuleiten; iiber majd , s. 
gleich nachher. Snchen wir Wurzeln, so bietet das Sanskrit, ausser 
dem erwahnten meth , noch mi, jacere, und md, delere; und im Ja$na 
selbst finden wir Verbalbildungen von einer Wurzel md und mi, 
messen, d. i. scbaffen, sowie moith = meth in zwei verschiedenen 
Bedeutungen (betriigen und einschlagen, s. Gl.). Bei diesen 
vielen moglichen Ableitungen wird hauptsachlich der Sinn und Zu- 
sammenhang, in dem sich das Wort im alten Ja$na findet, entschei- 
den mussen. Diese stimmen nun fiir eine Identification mit maethana , 
Wohnung, also fur eine Ableitung von meth in dem Sinne von 
Ort. — Fur majd lesen Bf. und Bb. mahjd , eine Lesung , die 
schlechterdings hier keinen Sinn giebt; es konnte namlich nur ein 
Genitiv des Pron. der ersten Person seyn. Aber die Lesart majd 
hat anch ihre Bedenken. In der Parallelstelle 43, 2 haben aile 
Handscbriften majd oder mdjao. Indess finden wir im iibrigen Zend- 
awesta auch die Form maja , so z. B. J. 10, 12: d te (haomaj bae - 
zhaza iririthare vanheus mananho majdbjo , in dir (dem Homa) sind 
die Heilmittel begraben fur die Schopfungen des guten Geistes (des 
Bahman, der die Thiere beherrscht). Die Bedeutung des Wortes 
(Nerios. hat pramanena) ist nun an dieser Stelle die gleiche, wie 
43, 2, namlich Schopfung, von md, messen, schaffen. In 
gleichem oder ahnlichem Sinne finden wir die Derivate mdjus Jt. 
10, 52, ein Beiwort des Jazata Nairj6-$aiiha , und majavat , eines 
der Vogel Jt. 22, 16. 34. Dass der Genius Nairjo-$anha Beziehung 
zur Zeugung hat, beweisen namentlich einige Sagen des Bundebesch, 
wie S. 33, 7. 8 (er hielt Aufsicht iiber zwei Theile vom Saamen 
des Gajoraart), und 80, 1. 7 fg. (er bewahrt den auf die Erde ge- 
fallenen Saamen Zoroaster’s). Desshalb kann das Pradikat mdju 
mit „ schopferisch “ iibersetzt werden. Von den Vogeln gesagt, 
heisst mdjarnt ,,sich fortpfianzend“. Wollen wir die entsprechenden 
Worter des Sanskrit und Parsischen noch herbeizieben , so bietet 
mis das erstere majd, was aber eine etwas abweichende Bedeutung 
hat, namlich Weisheit, namentlich eine geheimnissvolle Zauberei, 
spater Tauschung, Trug (der Urbegriff ist der „der innem 
SchopFung“), das Parsi hat mdjeh , Ursprung, Abkunft. Da sich 
nun fur majd schlechterdings keinc eigene besondere Bedeutung 
nacbweisen lasst, sondem dieselbe mit der von mdja zusammenfallt, 
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so ist in Rticksicht, dass in den meisten Stellen, wo sich das Wort 
und seine Derivaten fraden, md° fur ma° geschrieben wird und die 
nachstverwandten Sprachen ganz hiefiir sprechen, auch an unserer 
StelJe mdjd zu schreiben. — Baretu (Nerios.: avikrta unverandert). 
Auf den ersten Anblick ist man leicht versucht, es fur eine 3. Per- 
son sing. Imperativi der Wurzel bar , tragen, zu nehmen. Aber 
diese dritte Person lasst sich dem Sinn und Zusammenhange nach 
nkht rechtfertigen ; denn erstens feblt ein Subject, das Subject des 
ganzen Satzes ist urcano, welcber Plural nicht wohl mit dem Sing, 
verbi construirt werden kaun; zweitens liesse sich auch kaum ein 
Object finden, derm qdthrd, mdjd etc. diirften nicht als Accusative 
gefasst. werden. Aus diesen Griinden nehinen wir baretu als ein 
Substantiv und stellen es in gleiche Reihe mit qdthrd mdjd . Als 
solches ist es zwar ein oltz. Xsycpisvov, aber der Sinn desselben ist 
leicht auf etymologischem Wege zu ennitteln. Yon der Wurzel bare , 
tragen, abgeleitet, heisst es eigentlich „das Tragen, die Tragung“; 
aber nicht in dem Sinne von barethri (Triigerin, d. i. Erzeugerin), 
sondern es ist das Tragen eines bestimmten geistigen Geprages, 
die Naturanlage und der Charakter. Gerade diese Bedeutung 
hat das derselben Wurzel entstammende armenische barq (Plur.). 
Man konnte namlich qdthrd maethd ntdjd als Nominative nehmen, 
wonach sie riur Namen verschiedener urvano waren. Bei maethd 
mdjd hatte diess weiter gar keine Schwierigkeit , auch nicht bei 
qdthrd, denn diese Form ware dann nur Fernin. vom Masc. qdthrd 
oder qathre (s. Gloss.); aber baretu wiirde sich dann nicht in die 
Reihe fiigen , denn dieses zu eineni Nominativ zu stempein , ware 
gegen die Gramrnatik, und als 3. Person Imper. liesse es sich auch 
bei dieser Yerbindung nicht fassen. Wir thun desshalb am besten, 
bei der zuerst vorgetragenen Erklarung zu bleiben. — Ardi (Ner. : 
sampiirva). Hiefiir lesen K. 5, 6, 9 aroi; allein da in den Parallel- 
stellen drof mit d sich findet, ohne dass Varianten angegeben sind 
und kein drdi , sondern nur ein arem sonst vorkommt, so diirfen wir 
bei der Lesung drdi bleiben. Leber die Bedeutung s. Gloss, und 
zu 34, 4. Ueber hdkurenem s. Gloss. 

V. 10. Zu hugitajo vgl. *Jt. 22, 42; merezu-gitajd 23, 1; vohu- 
giti, u$-gtii, daregem-giti, Wurzel gi, sie gen, das gewinnen; dem- 
nach ist giti Gewinn, Habe, Gut. Nerios. hat sugivanajah , wo- 
nach er es wohl von der Wurzel giv ableitet; aber diese Ableitung 
ist wegen des Fehlens des v unzulassig. — Bavaihti kann in der 
Yerbindung mit hehti und Aohhare nur das Futurum ausdrucken; 
dasselbe ist 45, 7 der Fall. Eine besondere Form des Fnturums 
kennt der altere Ja^na nicht. Ira jiingern Ja^na findet sich fiir 
die Zukunft eine eigene Form. J. 52, 1: haithjdi , bavdithjai, bn - 
shjdithjdu 
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V. 11. Das ca in mazddo$ca dient, urn ahuro von mazddo zu 
trennen und anzuzeigen, dass der starkste ahuro gerade der mazddo 
genannte ist. Ausser mazddo sind noch vier der hochsten Genien, 
die spater ais Amesha-$penta*$ eine Rolle spielen, genannt. — Fra - 
dat-gaethem, hier Pradikat von ashem 9 ein auch sonst haufig vor- 
kommendes Compositum. Es ist ein Pradikat des Haoma Jt. 8, 23, 
des t^raosba Jt. 11, 1, naraentlich aber der Arstat (Geradheit, Wahr- 
heit) Jt. 2, 5. 11, 16. 21. 13, 18. Haufig folgt darauf varedat- 
gaStha 9 der die Gaitha*s wachsen lasst, s. zu 44, 10. — Marezddtd 
(Nerios.: kshamajdmi aham; kila cet pdpamule tesham sambhutam asti 
tad aham kshamajdmi ) ist ein Imperat. plur. von marezdd. Dieses 
ist auf ahnliche Weise zusammengesetzt wie jaozda , reinigen, 
jav6-ddy Korn machen, pistro-dd 9 zermalmen etc. Der zweite 
Tbeil ist dentlich die Wurzei da, dhd y setzen, machen, thun. 
Das erste marez , lasst eine mehrfache Erklarung zu. Am nachsten 
denkt man an die Wurzei mare , sprechen (sanskr. smr) y der wir 
ofter im Zendawesta begegnen, wovon marez eine Erweiterung seyn 
konnte, wie gerez , klagen, von gere 9 gare , tonen, oder merdz, 
merenc , todten, von mere , sterben *). Allein diese Erklarung ist 
nicht richtig, denn sie giebt an unserer Stelle, sowie fur das davon 
abgeleitete Substantiv marezdika oder merezdika oder marzdika kei- 
nen genugenden Sinn. Eine andere Erklarung ware die Ableitung 
von marez = mrg 9 abreiben, welche Wurzei auch in der allgemei- 
nern Bedeutung bahnen scil. einen Weg, gehen, Jt. 10, 95 (von 
Mithra), Jt. 14, 21 von Yerethraghna vorkommt 2 ); aber diese giebt 
ebenfalls einen wenig passenden Sinn. Da das Verbum marezdd nur 
an dieser Stelle und in Citaten derselben, wie Jt. 24, 31, sich fin- 
det, so thun wir am besten, wenn wir, urn zu einer sichem Erkla- 
rung zu gelangen, von dem ofter vorkommenden marezdika , marz- 
dika 9 das nur ein Substantiv von marezda ist, ausgehen. In den 
Gathd*s komrat es nur einmal vor J. 51, 4; Jt. 10, 5 steht es zwi- 
schen rafnanhe und baeshasjdi und bei andern Worten, die Hilfe, 
Heil, Gluck, bedeuten. Jt. 17, 15 von der Ashi: fra mam aiwi - 
urvaiqajahuha merezdikem 9 lass mich vorwarts komnaen bin zu dem 


') Eine Erweiterung der Wurzei mere ist offenbar mereth , nur erhal- 
ten in merethwentem (Accus. sing, der Form auf vat) Jt 13, 84: jaeshdm 
(amesha vpenta) anj6 anjeht! urvdnem aiwi-vaenditi merethipentem hum a - 
taeshu merethwehtein hvarstaeshtt merelhiceiitem yard nmdnem 9 von diesen 
(den Amesha pehta's) sieht der eine die Seele des andern verkundigend 
in guten Gedanken, in guten Reden, in guten Thaten das Paradies. Man 
kann an dieser Stelle das mereth nicht wohl in einem andern Sinne nehmen. 
Nicht unpassend ware am Ende eine Vergleichung mit dem armen. marth, 
moglich, im Stande ( marthem , konneii, vermogen); aber da eine 
solche Bedeutung im Inbuschen weiter nicht zu belegen ist, so mussen wir 
davon abstehen. 

*) Mit diesem mares vgl. armen. merts, nahe, inert serial, sich nahern, 
h erzu kommen. 
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Glucke; ferner Jt. 2, 2. 7: marezdikdi thrdjo-drigaove, wo thr . drig. 
(s. dariiber zu 34, 5) das Adjectiv ist, „das Gliick, welches sich auf 
die Dreiheit des reinen Gedankens, des reinen Worts und der rei- 
nen That bezieht u oder erst aus diescrn fliesst. Von diesein ma- 
rezdika trefFen wir auch ein abgeleitetes Adjectiv marzdikavat, so 
Vp. 9 , 5 : haurvataofca no ameretatdo geusca tashno geusca nrund 
dtkra$ca aokktondmano hadishagca ashavatd vdqtravatd qathravato maxi- 
dikavato (die Genitive sind abhangig von dvi$tajaeca etc.,' v. 3), zur 
Einsegnung der Haurvatat und Araeretat, des Erdschopfers und der 
Erdseele und des Feuers mit Aussprechung der Nainen und des 
Hauses, des reinen, kleiderreichen, speisereichen. Hier kann maxi - 
dikavat offenbar nur eine Kategorie der im Hause befindlichen Ge- 
genstiinde bezeichnen ; ashavat bezeichnet das hadis im Allgemeinen 
als ein dem Reinen , dera Bekenner der Zarathustrischcn Religion 
angehoriges, die drei folgenden Pradikate bezeichnen seinen Inhalt 
naher; va$travat geht auf Kleider, Teppiche und Aehnliches, qdthra - 
vat auf alles zur Nahrung Gehorige. Da durch diese beiden Be- 
griffe eigentlich alles zur Bestreitung des alltaglichen Lebens Noth- 
wendige angezeigt ist, so wird marzdika mehr die Luxusgegenstande, 
wie Dekorationen, zierliche Gerathe oder Dinge bezeichnen, die zum 
Comfort des Hauses gehbren, und lasst sich daher am ehesten mit 
„ vergniigungsreich“ oder einem ahnlichen Ausdrucke wiedergeben. 
Af. 1, 4 begegnen wir dem Superlativ marzdikava^tema neben hukhsha - 
throtema und xafno<;tema, Wortern, die sich auf Reichthum, Gliick, 
.Vergniigen beziehen. Sucben wir nach lautlich entsprechenden Wbr- 
tern ira Neupersischen , so bieten sich uns maxi, Grenze, und 
mirzd , Edelmann, Prinz. Das erstere hat mit unserm marez 
nichts zu thun, sondern ist auf die Wurzel marez = skr. mrg zu- 
riickzufuhren ; das zweite dagegen hangt gewiss damit zusammen; 
denn dem BegrifF Edelmann, Prinz, haftet der von vornehm und 
reich an; am nachsten, schon der Form nach, kommt diesem neu- 
persischen mirzd das baktrische marezam Jt. 9, 2, ein Pradikat der 
Drva<,pa zwischen fshao?iim, reich, und amavaitim , stark, mach- 
tig, stehend. Indess darf dieses tnarezd nicht etwa als Grundform 
des marezdd genommen werden, sondern es ist eine erst aus dem- 
selben vereinfachte Neubildung. Gehen wir zur eigentlichen Ety- 
mologie uber, so fragt es sich, ob das i aus einem urspriinglichen 
Zischlaut oder erst aus einem Dental nach dem bekannten Gesetze 
der Verwandlung der Dentale vor Dentalen in entsprechende Zisch- 
laute hervorgegangen ist. Ich halte die letztere Annahme unstrei- 
tig fur die richtige. So kommen wir auf ein urspriingliches mared- 
dd ; dieses maxed ist identisch mit dem wedischen mrd (aus mard ), 
erfreuen, gliicklich machen (namentlich von den Gottern ge- 
sagt). Demnach heisst es wortlich: freuen machen, gliicklich 
machen. Man verwechsle dieses maxed aber ja nicht mit einem 
andern, das nur ein Causativ. von mare , mere , sderben, ist und 
Abhandl. der DMG. I, 3. 14 
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todten bedeutet. Worauf sich die Deutung Nerios/s ertragen, 
erdulden, nachsehen, grundet, kana ich nicht sagen; sie ist 
aber, als dem ganzen Zusammenhange widerstrebend, sicher so falsch, 
als die Form zu einer ersten Person sing, praes. zu machen, wie 
er thut. — Addi — paiti Nerios.: daddmica kirn api patitvam svami- 
tvam jat ihalokijam paraloktjamca y wonach dddi so viel als Herr- 
schaft heissen soli, was sich auf reine Vermuthung zu stiitzen 
scheint. Dieses seltene Wort (mir nur in den Gatha’s bekannt Jt. 
33, 12. 49, 1 und 35, 8, davon abgeleitet ddana J. 30, 7) kann 
dem Zusammenhange nach etwa „Ding, Sache“ bedeuten. Sucben 
wir auf etymologischem Wege eine Bedentung zu gewinnen; ddd 
ist augenscbeinlich aus d -f- dd oder a dha entstanden. Die er- 
stere Verbindung heisst im Sanskrit nebmen; wir miissen uns aber 
wohl hiiten , sie obne Weiteres auf das Baktrische anzuwenden. 
Diese Verbindung der Wurzefr dd mit der Proposition d *) heisst 
nur hergeben, weggeben (Jt. 13, 11), und von d-\-dhd hin- 
setzen, bestiramen (J. 48, 7. 43, 15, s. Gloss.). Das Substan- 
tiv ddd wird am besten von d-f-da hergeleitet, wonach es Her- 
gabe, Hingabe, bedeutet. Diese „ Hingabe w bezieht sich wobl 
auf die Verehrnng (Hingabe von Worten); so deutlich 35, 8: 
hdtdm gigisham vahistam ddd ubdibjd ahubja , ich mochte gewinnen 
das beste Daseyn in beiden Welten „durch Hingabe d. i. Ver- 
ehrung. Nicht damit zu vergleichen ist das ada des Pehlewi, das 
Seele bedeutet, wenn die Lesung iiberbaupt richtig ist. 

V. 12. — ahurd Nerios.: uccdir mam $odhja svdmin; kila 

vigakardd akarmandt $uddham hunt. Uzdreshvd ist eine zweite Per- 
son Iroperat. medii der Wurzel ar , ere , gehen, -f- uz (vgl. uzire- 
djdi 43, 12), und heisst: erhebe dich, stehe auf; die ihr von 
Nerios. beigelegte Bedentung: reinige, ist unrichtig und beruht 
wohl auf einer Verwechslung mit dem imVend. so hauhgen uz-varez , 
eigentlich wegmachen, d. i. sfthnen. Leicht ist man indess ver- 
sucbt, uzdreshvd als Locat. plur. eines Comparativs usdra von ms, 
in dem Sinne das Aeussere, die Aussenwelt (vgl. uzemem = 
uttama) zu fassen ; aber die Wiederholung der Proposition , die 
eigentlich nur bei Verbalformen stattfindet , spricht dagegen. — 
Vanhuja zav6-ddd Nerios.: gvahmanasja grhitdro bhavdmah; kila me 
ianuhd abhjdgato > stu . Vanhuja ist deutlich Instrumental sing. fem. 
von dem Adj. t?oAw, gut, and kann sich nur auf zavo-ddd beziehen; 
ddd steht daher fur ddajd und ist ein verkurzter, dem Nominativ 
gleichsehender Instrumental. — F$eratum. K. 5, 4 haben fegaratum, 
K. 6 dagegen fteratum , welche Lesung durch die ParallelstelJen und 


*) Nicht hieher zu ziehen ist ddidhdili , von Mithra gesagt Jt. 10, 13. 
15. 51. Dieses ist atif die Wurzel dt , sehen, zurfickzufuhren und heisst 
b each auen. 
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die Ableitung gesichert 1st ; ein nur in den altesten Stiicken vor- 
kommendes Wort, das nach 37, 5. 39, 5, wo es bei asha 9 daena , 

1 Armaiti steht, eine ethische Bedeutung haben muss. Nerios. giebt 
es durch prabhuljena ( rich tiger prabhutvena ), durch Obmacht, 
Herrschaft. Der Etymologie nach aus fye und ratus bestehend, 
heisst es wortlich Wachsthums odef Reichthums Gesetz, d. i. 
Gesetz, welches das irdische Wohlergehen befordert; darunter kann 
nur die gute Mazdaja^nische Lehre verstanden werden. 

V. 13. Vouru-cashane ist nicht mit rafedhrai , sondern mit moi 
zu verbinden; rafedhrai ist erst davon abhangig, um den Zweck 
des Sehens auszudrucken. Des gleichen Sinnes ist das Pradikat 
vouru-ddithra , weite Augen ha bend, d. i. weit blickpnd, welches 
der (Jaoka, einer Genie, Jt. 2, 2. 7. 3, 0, und der Armaiti Jt. 2, 
3. 8 beigelegt wird. Da rafedhra nicht als Genie vorkommt und 
cashdne zudem eine deutliche Participialbildung ist, nicht etwa, wie 
(boithra , ein Substantiv, so diirfen wir es nicht auf dieses Abstractum 
beziehen. Es geht auf den Dichter, der weithin sein Auge nach 
dem Gliicke in leiblichen und geistigen Dingen schweifen lasst; aber 
die Kraft, so weit und stark zu sehen, ist ihm vom Ahura-mazda 
verliehen, was mit deu Worten „du siehst fur mich cc (doishi moi) 
ausgedriickt ist. — Die Worte jd ve — td khshathrahja jd vahheus , 
sind sammtlich syntaktisch von doishi abhangig; jd und td sind Pro- 
nomina fem., deren gemeinschaftliches Substantiv ashis ist; es sind 
eigentlich nur zwei Satze, da jd — td einen einzigen Satz bildet; 
das td steht hier nur, um das khshathrahjd deutiich abhangen lassen 
zu kbnnen und ist ganz an der Stelle von ashis , das im zweiten 
Relativsatze wirklich folgt. — Abifrd, K. 6. P. 6. abefrd , Nerios.; 
$aktja. Man kann das Wort mehrfach erklaren; 1) als Adjectiv, 
zusainmengesetzt aus abi und frd=prd, fallen, wobei nur auffal- 
lend ware, dass die Ms s. fur abi nicht die regelrechte Form aibi 
aufweisen; 2) als erste oder dritte Person einer reduplicirten und 
augmentirten Form, etwa eines Aorist. conjunct, oder eines Perfects. 
Die erste Person; „womit ich euch erfiillen will a , widerstrebt dem 
Zusammenhange , da der Dichter mit keinen Giitern die hochsten 
Geister zu erfiillen im Stande ist. Dagegen stimmt die dritte Person 
weit besser zum Sinne des Ganzen; dann ist abifrd keine Aoristform, 
weil hier das t nicht gut fehlen konnte (eine Verwechslnng der 2. 
mit der 3. Person sing., wie sie fur den Optativ -jus im wedischen 
Sanskrit nachgewiesen ist, s. Roth, Erlauterungen zum Nirukta, 
S. 85, not. 1, lasst sich im Baktrischen nicht belegen), sondern ein 
wirkiiches Perfect = sanskr. paprdu. Das Augment macht keine 
Schwierigkeit, da die Anwendung desselben in dem Gathadialekt in 
Fallen geschieht, wo sie das Sanskrit nicht gestattet, wie im Imp., 
s. avaenata 30, 2- Das ve geht auf Ahuramazda und die andern 
hochsten Geister. — Die ashis oder der Fort gang, das Gedei- 
hen Jinn, nach welcher der Dichter strebt und die ihm Ahura-mazda 

14 * 
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ersieht, ist eine zweifache, die des Besitzes oder des Reichthums 
und die der guten Gesinnung, also das irdische und geistige Ge- 
deihen. Von dieser ashis ist Ahura-mazda mit seinen Geistern ganz 
erlullt ; er lasst sie aber auch seinem Verehrer zu Theil werden. — 
Die Schlussworte fr6 qpentd etc. haben denselben Sinn wie die zwei 
vorhergehenden Glieder, nur ist derselbe in die Form einer Bitte 
an Armaiti eingekleidet. 

V* 14. At rdtdm — ustanem Nerios.: evam dakshaiiajd G’arathu - 
stro ahaih tanu$ca nigioam dadami pur ah pramtjd. Rdtdm als Ab- 
straction im Sinne von Opfergabe, Geschenk, also gleich ra- 
fedhra zir fassen, wie Nerios. hier thut, ist nicht zulassig, wenn 
auch gegen die Ableitung von derWurzel rd, spenden, nichts ein- 
zuwenden ist. Auch die Annahme eines Accusativs des Part. pass, 
fern., das sich ailenfalls auf paurvatdtem beziehen konnte, ist nicht 
statthaft, weil sich so nur ein sehr gezwungener Sinn ergiebt. Noch 
weniger geht die 3. Person dual, act., weil dadnrch aller Zusam-- 
menhang mit dem Folgenden zerstort wurde. Das einzig Richtige 
ist, rdtdm sowohl hier als in der Parallelstelie 43, 9 als Gen. plur. 
des Part, praes. zu nehmen (vgl. $tutdm 34, 1) und eng mit Za- 
rathustra zu verbinden: „ Zarathustra von den Opferdarbringern 
d. i. Zarathustra aus der Zahl der Opfer und Verehrung Bringenden, 
sodass durch rdtdm das Genus, dessen ausgezeichnetster Genosse 
Zarathustra ist, bezeichnet wird. — Paurvatdt driickt den geoffen- 
barten Urgrund des geistigen und leiblichen Seyns aus. Dieser 
Uranfang ist die heilige Trias des guten Gedankens , des guten 
Wortes und der guten That. Dieselbe zur Grundbedingung des 
Gedeihens eines jeden menschlichen Wesens gemacht zu haben, ist 
das Verdienst Zarathustra’s. — Ustanem ist zweiter Accus., abhan- 
gig von dadditi Zu diesem ust. gehoren die Gen. tanvafcit qaqjao 7 
wozu 30, 2 tanuje qaqjai verglichen werden kann. Das tanu kann 
hier nicht wohl auf Zarathustro bezogen werden und seine Person- 
lichkeit bedeuten, so nahe auch wegen des qaqjdo diese Annahme 
liegen mag. Gegen eine Beschrankung desselben auf nur eine 
Person streitet das angehangte cif, welches verallgemeinert. Ein 
jeder eigener Kbrper ist jede einzelne Persbnlichkeit, jeder ein- 
zelne Mensch. — Die Worte von manahha^ca an bis zu Ende sind 
nur eine nahere Erklarung, worin die von Zarathustra geschaffene 
paurvatdt bestehe. — Mazda ist hier nicht als Nomen proprium des 
hochsten Gottcs zu nehmen, sondern ist ein Appellativuin und zwar 
Neutrum plnr . , ganz analog mit ashd und praoshem khshathremca , 
und bedeutet Weisheit (s. zu 30, 1). Die AufTassung des mazdd 
als Vocativ von mazddo wurde die Symmetric des Ganzen storen, 
und der Genitiv mananha^cd vahheus miisste gezw ungen auf ashd 
bezogen werden. — Jdcd gehort zu skjaothanahjd ashd , „und welche 
Wabrheiten derThal“. Fur mqsdd Iesen K. 6 , 15, 18 mazddi , ebenso 
fur ashd K. 11, 15, 18 ashdi; beide Lesungen sind aber offenbar 
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nur Verbesserungen, zunachst hervorgegangen aus der Unverstaud- 
lichkeit des mazda ; anderte man dieses einmal in mazddi , so lag die 
Umanderung des ashd in ajhdi auf der Hand. Gegen diese Aende- 
rung spricht entschieden der Parallclismus von ukhdhaqjdcd qraoshem 
khshathremcd , dessen Lesung ganz unbeanstandet ist. 

Die vier letzten Verse unsers Capitels (von 11 — 14) gehorten 
urspriinglich nicht hieher , sondern sind wobl nur aus liturgischen 
Griinden hieher gekommen. Sie sind 27, 8 — 11 vollstandig citirt. 


Capitel 34. 

* 

Dieses' letzte Capitel der ersten Sammlung lasst sich in vier 
miter sich nicht zusammenhangende Stiicke zerlegen: 1) 1 — 6; 2) 
7. 8; 3) 9—11; 4) 12—15. 

1) 1 — 6. Dieses Lied ist eine Lobpreisung des Ahura-mazda , 
als des Gebers aller guten Gaben, der sich im Feuer offenbart, und 
driickt den Wunsch aus, diese Giiter trotz aller Angriffe der bosen 
Geister zu erlangen und zu behalten, wogegen Ahura-mazda selbst 
den besten Schutz verleihen kann. 

Ahura-mazda , der Iebendige Gott, besitzt alle jene Mittel, durch 
die die hochsten Giiter, Unsterblichkeit , Wahrheit und irdischer 
Wohlstand, erworben werden kbnnen, namlich die heiligen kraftigen 
Spriiche, Lieder und Gebrauche im reichsten Masse, d. h. er kennt 
sie am besten und theilt sie seinen treuen Dienern mit, damit sie 
jener hohen Giiter theilhaftig werden konnen (1). Dieses alles be- 
sitzt er aber nur durch den guten Sinn, d. i. durch das Gute, des- 
sen Inbegriff er selbst ist, und durch die eifrige Pflege des Feuer- 
dienstes und des Ackerbaues seitens des heiligen Mannes, d. i. des 
Zarathustra, dessen Seele ganz der Wahrheit ergeben ist (letztere 
Vorstellung, dass Gott nur durch eifrige Unterstiitzung seitens der 
Glaubigen gegen das Bose wirken kann, findet sich oft genug in 
den Gdthas, namentlich in dem BegrifF der Armaiti), Der Himmel, 
die Wohnung Ahura-mazda^ und der hochsten Geister, ertont von 
jenen heiligen Liedern, d. h. diese Lieder gehoren zunachst dem 
Himmel an und konnen nur durch Vermittelung erleuchteter Men- 
schen, vornehmlich Zarathustra’s, auf der Erde gegen die bbsen 
Machte wirken (2). Wohl wissend, dass, uin der hochsten Giiter 
theilhaftig zu werden, der Mensch desswegen Gott anbeten und ihm 
Gaben darbringen musse, will der Dichter ihm Opfer nnd Lobpreis 
uberallj. in alien Gaethd*s , d. i. den von Ahura-mazda angeordneten 
Farailienbesitzungen der Glaubensgenossen bringen, damit in diesen 
der Wohlstand bleibe (3). Vornehmlich muss das Feuer, der kraf- 
tigste und wirksamste Schutz gegen die Machte der Finsterniss, das 
einen unerschopflichen Schatz von Hilfe fur die von den Bbsen ge- 
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fabrdete gnte Schopfung in sich birgt, verehrt werden*, seine Flam- 
men sind Geschosse in den Handen des lebendigen Gottes , mit 
denen er die Frevler vernicbtet (4). Aber trotzdem, dass der Dich- 
ter seine Schnldigkeit im Lobpreisen gethan zu haben glaubt, sind 
ihm,jene hohen Guter noch nicht zu Theil geworden, wie sehr er 
sich auch um die Erhaltung beider Leben, des irdischen und des 
geistigen, bemuht hatte, indem er stets eifrig gegen die Daeva’s 
(die Gotter und die verderblichen Wirkungen der Vielgotterei) ge- 
gen die Khrafgtra’s, die fleischfressenden und blutsaogenden Un- 
bolde und die bosen Menschen, worunter die Jatu’s oder Hexen zu 
verstehen sind, ankampfte und die beilige Dreibeit fdriguj des guteu 
Gedankens, des guten Wortes und der guten That sogar zu ver- 
dreifachen, d. i. Hire Wirkungen zu vervielfaltigen strebte. Daher 
fragt er nach dem Reich und der Herrschaft des Ahura-mazda , wo 
dieses bestehe und welche Guter denn iiberhaupt durch fromrue 
Handlungen erworben werden konnen (5). Da die erbetenen Giiter 
zu lange nicht gewahrt werden und die Hilfe iiberhaupt auszublei- 
ben scheint, so fangt der Dichter bereits zu zweifeln an, ob die 
hohen Geister iiberhaupt von dem guten Sinne noch geleitet wur- 
den; er dacbte sich die Macht des Bosen so gross, dass dieses be- 
reits alle Wirkungen des guten Sinnes gelahmt haben konnte. Da- 
hei* fordert er die hohen Genien nochmals dringend auf, dieses von 
denFeinden mit Tod und Vernichtung stark bedrohte irdische Leben 
wieder stark und kraftig zu machen, namentlich da er unablassig 
dem Wahren, wie dem Weisen Lob und Preis singen wolle (6). 

Der Verfasser des zieralich allgeinein gehaltenen und in keinen 
ganz bestimmten Verhaltnissen sich bewegenden Liedes kann nicht 
Zarathustra selbst sejn. Die scharfe und bestimmte Polemik gegen 
die Daeva’s und ihre Priester, sowie gegen die Gotzendiener iiber- 
haupt, fehlt. Zudem ist in v. 2 vom Dichter noch deutlich auf Za- 
rathustra als denienigen hingewiesen, der am meisten fur den leben- 
digen Gott gewirkt hatte; denn unter dem „heiligen Manne“ kann 
dort nur Zarathustra. verstanden werden, weil sonst ihm allein unter 
den Sterblichen dieses Pradikat, das eigentlich nur dem Ahura-mazda 
und der Armaiti zukommt, beigeJegt wird. Gerade dieser Umstand, 
dass er schon als Heiliger erscheint, fuhrt auf einen spatern Ver- 
fasser; denn seine Zeitgenossen, selbst seine nachsten Freunde, leg- 
ten ihni nicht dieses Pradikat bei, wie aus 28 ? 7 und 33, 14 er- 
helit. Da aber auf sein Wirken als ein noch in frischem Andenken 
stehendes deutlich angespielt wird, so sind wir einigermassen be- 
rechtigt , es einem seiner fruhesten Nachfolger im Prophetenamte, 
noch ehe seine Lehre allgemeinere Verbreitung gefunden hatte, zu- 
zuschreiben. 

2) 7. 8. Der Dichter ist in grosser Noth und fleht um Er- 
rettung aus derselben zu den hochsten Geistern; er vertrau t indes- 
sen auf die Kraft der frommen gottesdienstlichen Handlungen und 
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alter Spriiche. Der nahere Inhalt der beidea in einera engern Zu- 
sammenhaDge stehenden, wenn auch nicht unmittelbar zusammeu- 
gehorenden Verse ist dieser: 

Der Sanger ist mit seinem nachsten Freunde in grosse Noth 
gerathen, wohl durch seine Feinde und Verfolger um sein Besitz- 
thum gekominen; er fragt angstlicb, wer ihm anzeigen konne, wo- 
hin seine durch den guten Sinn erworbenen Giiter gekommen seyen. 
Er wendet sich in seiner Bedrangniss an Akura-mazda, der sich in 
den helllodernden Flammen des Altars offenbart und allein das Dun- 
kel zu verscheuchen und alles Unrecht ans Licht zu bringen ver- 
mag, da er keinen andern Heifer als ihn und seine guten Geister 
weiss. „Errettet uns jetzt beide a , d. i. mich und meinen treuen 
Freund und Genossen, ruft er zuletzt aus (7). Doch er lasst sich 
nicht schrecken ; die Verheissungen des lebendigen Gottes, dass die 
Schlechten zu Grunde gehen miissen , trostet ihn ; die frommen 
Handlungen, d. i. der Feuerdienst und der Ackerbau, sowie die 
iibrigen heiligen Gebrauche erschrecken schon an sich die mit Ver- 
derben drohenden Gegner , weil sie die ihr Treiben vernichtende 
Kraft derselben kennen ; noch mehr aber werden diese Gegner, 
welche gar die nachsten Blutsverwandten (die wedischen Inder) sind, 
durch einen alten Ausspruch des lebendigen Gottes erschreckt, dass 
die, welche nicht das Wahre und nur die Luge denken, dem Hiin- 
mel, der Wohnung der seligen Geister, ewig fern bleiben werden (8). 

Diese beiden hochst eigenthiimlichen Verse scheinen inir nicht 
von Zarathustra zu seyn. Da sie aber, wie ihr ganzer Inhalt zeigt, 
noch mitten aus der Zeit des grossen Glaubenskampfes stammen, 
so sind sie schwerlich lange nach Zarathustra verfasst, vielleicht sind 
sie gleidizeitig und ruhren von einem seiner Genossen her. 

3) 9—11. Die Missachtung des guten Sinnes und der Armaiti 
(der Abfall vom wahren Glauben) , durch die allein die guten in 
Ahura-m&zda ruhenden Krafte und Gaben gewonnen werden konnen, 
wird durch Verlust der Wahrheit gestraft. Die Verse scheinen an 
Abtrunnige , die nach direr Bekehrung zum wahren Glauben sich 
wieder der Abgotterei zugewandt hatten,* gerichtet zu seyn t 

Wer die Kraft der heiligen Armaiti bereits erkannt hat, d. b. 
wer bereits zum wahren Glauben bekehrt ist und doch fortfahrt, die 
schlechten von Ahura-mazda verworfenen Werke zu vollbringen und 
die guten, wie Ackerbau und Feuerdienst, zu vernachlassigen oder 
ganz zu unterlassen, und zwar ans Missachtung des guten Sinnes, 
dem alle guten Werke entstammen, dem nimmt der Grosse, d. i. 
Zarathustra, alle Wabrheiten weg, d. h. er erklart ihn aller bisher 
ihm gewordenen Segnungen fur verlustig , weil seine schlechten 
Werke nur zur Vermehrung der verderblichen, das gute Leben zer- 
storenxlen Geschopfe, der Khrafttra's , worunter schadliche Thiere, 
wie Schlangen etc., und nachtliche Unholde zu verstehen sind, bei- 
tragen udd er also deii Geboten des lebendigen Gottes zuwider- 
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handelt (9). Hieran schloss der Dichter, um die Grosse jenes Ver- 
lustes deutlicher zu machen, zwei Verse uber die Bedeutung der 
Armaiti und der andern hohen Krafte. Nach einem Ausspruche des 
sehr Einsichtigen oder Hochverstandigen, worunter ent- 
weder Ahura-mazda oder Zarathustra gemeint ist, sind die guten 
Thaten die Frucht des guten Sinnes; wer schlechte Thaten voll- 
bringt, ist somit des guten Sinnes verlustig, und aus Missachtung 
der Armaiti, dem Grunde alter Wahrheit nach jenem Ausspruche, 
auch der Wahrheit selbst ; denn alle diese Krafte wirken nur irn 
Reich e des guten Geistes, aber nicht des bosen (10). Ausser den 
schon erwahnten Kraften, die in Ahura-mazda* s Lichtreiche wirken, 
werden noch die Unsterblichkeit und der irdische Wohlstand 
genannt , die nur durch die Frbmmigkeit ( Armaiti ) und den guten 
Sinn, wie durch die Wahrheit erworben werden konnen und beim 
Verluste dieser auch verloren gehen. Diese Krafte sind um so wich- 
tiger, als nur die, welche sie besitzen, einen Antheil an dem leben- 
digen Gott selbst haben (11). 

Dass Zarathustra nicht der Verfasser der drei Verse im jetzi- 
gen Zustande ist, geht aus der Erwahnung „des Grossen“, unter 
dem ich nur Zarathustra verstehen kann (man vgl. magava 33, 7, 
und maz maga , der grosse Schatz, als Bezeichnung seiner gros- 
sen Lehre 29, 11 und sonst) und Hochverstandigen, der eben- 
falls Zarathustra ist, hervor. Sie riihren wahrscheinlich von einem 
Junger des grossen Meisters her, der durch Berufung auf die Aus- 
spruche des Propheten selbst seinen Worten mehr Nachdruck geben 
wollte. 

4) 12 — 15 handeln vom Wesen, Werth und Bedeutung der 
heiligen von den t^aoskjanto’s gedichteten Lieder und den guten 
Handlungen , der besten Schutzwebr des irdischen Lebens , und 
schliessen mit der Bitte an Ahura-mazda um Mittheilung jener Spruche 
und Handlungen. 

Der Dichter fragt den Ahura-mazda nach seinem Geheimniss, 
d. i. seinen geheimnissvoll wirkenden Spriichen , und nach seinem 
Willen, wie er gepriesen und verehrt zu werden verlange; er will 
alles Das wissen, wodurch die Wahrheiten der hochsten Geister, d. i. 
der Fortgang des irdischen Lebens, gewonnen werden konnen; da 
diese nur auf den vom guten Sinne geebneten Pfaden zu linden 
sind, so bittet er den Ahura-mazda, diese Wege anzuzeigen, damit 
er sie gehen konne (12). Die zwei ersten Glieder des folgenden 
Verses enthalten die Antwort Ahura- mazda’s auf die Fragen des 
Dichters. Jener Weg des guten Sinnes, nach dem dieser fragte, sind 
die Da&i&’s oder Meditationen (Lieder, Spruche etc.) der (^aoskjanto, 
d. i. der alten Feuerpriester und Liederdicbter (s. zu 45, 11), deren 
hervorragendster und beruhmtester Zarathustra war; alle diese Dich- 
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tungen gingen aus der Wahrheit hervor. Sie warden — der Dich- 
ter spricht nach Ahura-mazda* s Worten wieder, — jenen Feuer- 
anziindern als Lohn fur ihre gulen Thaten von Ahura-mazda ver- 
liehen (13). Ausser den Liedern sind auch noch fromme Hand- 
langen zum Wohle der Schopfung von Ahura-mazda erdacht. Diese 
aus gutem Sinn hervorgegangenen Thaten sind eine Schutzwehr fur 
dieses irdische Leben gegen die Angriffe der Bosen; sie sind von 
Ahura-mazda angeordnet, der Denjenigen, die dieselben vollbringen, 
namentlich die dem Ackerbau obliegen, Einsicht und Weisheit, die 
beste Schutzwaffe gegen Luge und Thorheit, worin das Wesen der 
Gegner bestebt, verleiht und dieselbe auf die ganze Schopfung wohl- 
thatig wirken lasst (14). Schliesslich bittet der Dichter Ahura- 
mazda nochmals um Mittheilung der besten Spruche , Gebete und 
Lobpreisungen , da nur durch diese das wirkliche Leben Bestand 
haben und gegen die Tod- und Verderbenbringenden Angriffe der 
Bosen dauernd geschutzt werden konne (15). 

Wer der Dichter dieser Verse ist, scheint ungewiss, da sie zu 
allgemein gehalten sind. Auf Zarathustra weisen keine deutlichen 
Spuren. 

V. 1. Einige Schwierigkeit macht dieFassung von daonhd. Diese 
Form, welche nur auf die Wurzel da zuruckzufuhren ist, kann eine 1. 
oder 2. Person sing, conjunct, aor. sejn. Nerios. hat dadami > fasst es 
also als 1. Person sing, praes. Bei der 1. Person musste der Dich- 
ter das Subject seyn ; aber dieser kann die hocbsten Giiter nicht 
verleihen , was dem Subject von daonhd zugeschrieben wird. So 
miissen wir es als eine 2. Person fassen und zum Subject den Vocativ 
ahurd mazdd nehmen, da nur dem hocbsten Gotte diese hohe Macht 
zukommt. Es ist aber keine zweite Person des Imperat. med., wie 
Bopp, Vergleich. Gramm., S. 1001, annimmt, weil nicht bloss die 
Bildung — denn die zweite Person Imper. medii wird stets durch 
huha oder welche Endungen dem skr. -sva entsprechen, gebil- 
det — , sondern auch der Zusammenhang der Stellen (s. noch 44, 
18) diese Deutung geradezu unmoglich machen. Yielmehr ist daonhd 
eine Conjunctivform des Aorists. Dass die zweite Person auf sa ha 
sich endigen kann, beweist das spater haufig vorkommende jazaesa , 
du mogest verehren. Taeibjo , diesen, geht wohl auf diejeni- 
gen, in deren Gegenwart der Prophet diese Worte sprach. Schwie- 
rigkeit macht die richtige Construction und Beziehung des letzten 
Satzgliedes. Hat die Medialform da$te den transitiven Sinn geben, 
so muss ein Subject dazu erst gesucht werden, da der ganze Vers 
kein passendes bietet; man konnte an Zarathustra im Schlussvers 
des unmittelbar vorangegangenen Capitels denken, da dieser in un- 
verkennbarem Zusammenhang mit unserm Verse steht. Aber die 
\erleihung der Unsterblichkeit und der iibrigen hbchsten Guter, von 
der hier die Rede ist, wird sonst nirgends dem Zarathustra zuge- 
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schrieben, sondern dem Ahura-mazda allein. Da dieser im Vocativ 
angeredet ist, so kann er nicht das Subject zu dagte seyn. Weil 
wir sonach bei der transitiven Fassung geben kein passendes Sub- 
ject erhalten konnen, so miissen wir sie aufgeben und zu der medial- 
passiven iibergehen: es giebt sich = wird gegeben. In die- 
sem Fade ist ehmd das Subject. — Aeshdm weist auf die in den 
zwei ersten Versgliedern genaunten Gaben zuriick; von ehmd, ge- 
rade das (s. daruber zu 29, 11) ist aeshdm abbangig. — Pouru - 
temais geht auf die Fiille der Spenden an Wahrheit, Unsterblichkeit 
und Gesundheit. Der Instrumental lasst nur eine adverbiale Erkla- 
rung zu, mit den meisten = am allermeisten; davon hangt 
dann der Genitiv aeshdm ab. 

V. 2. Qpeniaqjd neres. Es fragt sich, ob hier"„der heilige, 
fromme Mann u nur von den Verehrern des Ahura-mazda uberhaupt, 
der sonst ashava genannt wird, oder von einer bestimmten Person 
zu verstehen sey. Die Verbindung nd gpentd haben wir noch in J. 
48, 7 und 51, 21. An ersterer Stelle ist wahrscheinlich Zara- 
thustra darunter gemeint, an letzterer hat sie nur einen allgemei- 
nera Sinn: Armatois nd gpehto hvo cigti ukhdhais skjaothana , ,,der 
heilige Mann von Andacht, d. i. der fromme Ahura-mazda- Yerehrer, 
erkennt durch Worte die Thaten. u An unserer Stelle sind beide 
Fassungen moglich. — Pairi — gtutdm Nerios. : samagaddird jushmd- 
k am namaskrtaje mahdghanin garothamdno staumi; kila ihaloke jushmd- 
kam jagnam karomi paralokeca staumi. — Das dritte Satzglied hat 
manche kritische Schwierigkeiten zu losen. Westerg. schreibt: pairi 
gaethe khshmdvato vahme mazdd garoibis gtutdm. Fur die Lesung 
paire fiihrt W. nur K. 5* als Autoritat an; K. 4, 6 haben pairi; 
ebenso Bf. und Bb. Gegen diese Schreibung lassen sich mehrere 
gewichtige Bedenken erheben. Erstens hat sie zu geringe hand- 
schriftliche Autoritat und sieht neben dem verburgten gaethe mehr 
wie eine Emendation aus Missverstandniss, als wie eine urspriingliche 
Lesart aus. Zweitens halt es schwer, diesem pairi , das der Stel- 
lung und Verbindung nach nur ein Adjectiv von gaethe seyn konnte, 
eine in solchen Zusammenhang passende Bedeutung zu ermitteln. 
Man denkt zunachst an das skr. para, fremd, ein Anderer, vor- 
zuglich; aber dieses, welches nur eine Verkiirzung von apara, dem 
Comparativ der Praposition apa ist, findet sjch im Baktrischen wei- 
ter gar nicht, sondern nur die vollere Form apajra, die noch im 
auxtre , Andere, des Parsi (apanik des Pehlewi) erhalten ist. Das 
para, dem wir J. 19, 1. Jt. 5, 65 und an andem Stellen begegnen, 
ist mit pard, skr. puras, an tea, identisch und ganz andem Ur- 
sprungs und anderer Bedeutung; zudem kommt es als Adjectiv gar 
nicht vor, sondern ist nur Adverbium oder Praposition. Daher 
iniissen wir von einer Zusammenstellung unsers paire mit skr. para 
ganz absehen. Da sich ausserdem keine andere Erklaning des paire 
als die eines Adjectivs bietet, so ist es am besten, bei der Lesung 
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fast aller Handschriften pairi zu bleiben. — Gaethe* Nach den Pa- 
rallelsfellen Jt. 5, 73. 109. 113 akmja gaethe und 12, 8 jahmi 
gaethe ist es Locativ von gaethd . — Vahme. Westergaard schreibt 
vahme nach K. 11 ; K. 5, 4 haben vahmi, K. 6 . vahme, K. 9. vahma, 
K. 11. nebst Bf. undBb. vahme . In der Paralielstelle 45, 6, schreibt 
Westerg. ebenfalls vahme nach K. 4; ebenso liest Bb.; K. 5. hat 
aber vahmi und Bf. vahme . Die von Westerg. aufgenommene Les- 
art iasst sich bei genauerer Betrachtung nicht halteu. Schon die 
handschriftliche Autoritat dafiir ist keine sehr grosse; aber sie stimmt 
auch nicht in den Sinn und Zusammenhang weder unserer noch der 
Paralielstelle. Vahme konnte nur eng mit gaethe im Sinne eines 
Beiworts verbunden werden; demnach ware es einerseits Adjectiv, 
andererseits Locativ. Im ganzen iibrigen Zendawesta ist indess 
vahma, das wir als Thema zu Grunde legen miissen, nur Substan- 
tiv und zwar bloss Masculinum (s. J. 35, 7. 46, 10. 50, 7. Jt. 8, 
56. 1, 23 u. s. w.), nie aber Adjectiv, sondern es bildet sich aus 
ihm mit Suff. ja erst ein Adjectivum, vahmja Jt. 8, 15. 13, 34. 14, 
54 mit einem Superlativ vahmjotema 13, 152, und aus diesem Ad- 
jectiv sehen wir weiter durch das Abstractsuffix ta ein Abstractum 
vahmjata entstehen Jt. 8, 50. 52. 10, 1. Wollte man an unserer 
Stelle vahme als Locativ eines Substantivs fassen, so wiirde man es 
nur als eine Apposition zu gaethe nehmen konnen ; aber vahma ist 
nie ein Synonym von gaethd, sondern wird gewohnlich, namentlich 
spater, mit japna verbunden. Zu 45, 6 jehja (ahurd mazdao) vahme 
vohu frasM manahhd kann ebenfalls, der Schwierigkeit der Constru- 
ction wegen, der Locativ vahme nicht gelesen werden. Die Stelle 
heisst namlich: dessen (Ahura-mazda's) vahma durch die fromme 
Gesinnung befragt ist. Die Lesart vahme einiger Handschriften ist 
nur ein Nothbehelf und aus Missverstandniss des vahme hervorge- 
gangen; die Lesung vahmi ist bloss eine andere Schreibweise des 
vahme, da manchen Spuren zufolge das i einen dem e sich nahern- 
den Laut hatte (s. die Grammatik). Die einzig richtige Lesung 
an beiden Stellen ist vahme, ein Nominativus singularis masculini 
fur vahmo . Die Bedeutung des Wortes anlangend , so ist es von 
Burnouf mit invocation erklart worden, indem er es von vac , 
re den, ableitete. Diese Bedeutung ist indess bloss aus der ge- 
wohnlichen Verbindung dieses Worts mit ja$na, Yerehrung, ge- 
rathen; denn die Ableitung ist sprachlich nicht wohl moglich; vac 
kann nie zu vak werden, sondern nur zu vakh , vaokh. Die Be- 
deutung des Worts ist in den Gatha*$ noch nicht die in spatem 
Stiicken vorkommende; in jenen heisst es deutlich Verherrlichung 
(53, 2, wo fur vahma vahmai zu lesen ist 46, 10), Erhabenheit 
(48, 1. 45, 6); der Plural bezeichnet die Verherrlichungen des 
Ahura-mazda und der hochsten Geister, und zwar sowohl in guten 
Gedanken als in guten Worten und Thaten (45, 8. 46, 17.). Zum 
erstenmale findet sich vahma im Japia haptanhaiti (35, 7) mit ja$na 
zusammengestellt : ahurahja at si af ve mazddo ja^nemcd vahmemcd 
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vahistem amehmaidi , des .4Aura-ma*da Anbetung und Verherrlichung 
denken wir. Aus dieser Stelle ist die in den spatern Schriften 
durcbgangige Verbindnng des Wortes mit ja$na entstanden — der 
Ja^n. haptaiib. gilt namlich spater fur heilig — und ist der Bedeu- 
tung nach von letzterm fast nicht mehr geschieden worden. Diese 
Verbindnng ist dann eine so constante geworden, dass sie sicb auch 
anf das Adj. vahmja , das wir nur neben je$nja> und das Abstractum 
vahmjatOy das sich bloss neben jfynjata findet, erstreckt. Sehen wir 
nun auf die Etyraologie, so ist es unverkennbar derselben Wurzel 
wie vohu, vahjo, vahista , welcbe auf ms, leuchten, glanzen (vgl. 
vasu ira Weda), zuruckzufuhren sind, aber die sinnlicbe Urbedeutung 
ganzlich verloren und nur die iibertragene gut bebalten haben 1 ). 
Sonach ist es, etymologisch durch das Abstractsuffix ma gebildet, 
eigentl. die Gutheit, die Gut e, die Gesamratheit alles Guten, was 
die Menschen denken, reden und thun. Da Ahura-mazda gerade 
diess von den Menschen verlangt, so bestebt die schonste und wiir- 
digste Art seiner Verebrung darin , nur Gutes zu wollen und zu 
thun, und somit ist der vahma seine beste Verherrlichung. Aber 
weil Ahura - mazda der InbegrifF alles Guten ist, so ist der mAma 
auch seine Wesenheit, die den Menschen, weil des Hochsten Wollen 
und Handeln an Reinheit und Vollkommenheit alles Menschliche weit 
iibertrifft, als Erhabenheit entgegentritt. Und gerade diese letz- 
tere Bedeutung hat das Wort an unserer Stelle. — Ueber $tutdm 
s. zu 28, 10. Der Ausdruck: garoibis $tutdm 9 die durch Lieder 
Preiscnden, d. i. die Lobsanger, erklart den bekannten Narnen des 
Paradieses: garo-demana oder garo-nemana, als Liederwohnung, da 
jene Lobsanger nach unserer Stelle sich in der Wohnung der Mazda’s 
befinden. Man vgl. J. 41, 1: $tuto garo-vahmeng. 

V. 3. Mjazdem* Die richtige Erklarung und Ableitung dieses 
Worts bietet manche Schwierigkeiten. Die jetzigen Parsen bezeich- 
nen damit das Opferfleisch, „das eingesegnet und dann gegessen 
wird wahrend oder nach dem heiligen Dienst“ (Kleuker, Zendaw., 
Ill, S. 206). Dass es wenigstens eine Art Opfer oder eine gottes- 
dienstliche Handlung bezeichnet, erhellt aus Visp. 11, 2, wo wir 
neben den Homa’s ima mjazda (plur.) findfcn. Aus Ja 9 . 3, 1 (wie- 
derholt in 7, 1. 8, 1) qarethem mjazdem dje$e jdsti, die Speise 
mjazdem verehre ich niit Anbetung, darf sogar mit Recht geschlossen 
werden, dass darunter etwas Essbares zu verstehen ist. Aber ob 
es gerade Fleisch ist, lasst sich hier nicht bestimmen. In Vp. 4, 


J ) Im Rigweda finden wir zwar auch ein vasma, dem vahma lautHch 
vollkommen entsprechen wurde ; aber es bedeutet Decke, Hulle, und ist 
yon v as, kleiden, abzuleiten. So 4, 13, 14: vdhishtebhis vihdran , jdsi tdn- 
tum avavjdjan dsitam deva vasma , d. i. mit den schnellsten (Strahlen) gehst 
du (Sdija) das Gewebe aufiosend, die schwarze Halle lostrennend, Gott! 
{ava-vjajan, eigentlich „das Gewebe trewien“ Wurzel ve t weben). 
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2: d him (auf gavd beziiglicb) vaddhajamahi rathwadca mjazdadca 
rathwadca ratufritadca , ist die Beziehung undeutlich. Af. 1, 7 kennt 
fur jeden der sechs Gdkdnbar y s ein eigenes mjazdem. Da die Gd- 
hdnbdr nur die Jahreszeiten sind und in jeder ein besonderes, nach 
der jedesmaligen Jahreszeit benanntes mjazdem darzubringen ist, so 
ist wohl schwerlich anzunehmen, dass es bloss Fleisch bezeichne, 
sondern es driickt wabrscheinlich Dinge aus, wie sie die Jahreszeit 
gerade zum Opfer darbot, sodass Blumen und namentlich Friichte 
gewiss auch darunter begriffen sind. Fiir eine allgemeinere Bedeu- 
tung spricht ferner Jt. 8, 1 maohhemca maethanemca mjazdemca fra 
jazamaidd , den Mond und die Wohnung *) und das mjazdem ver- 
ebren wir. Das Neupersische zeigt das Wort noch in dj**, Gast- 
mahl, Fest, Hochzei t sfest; desselben Stammes ist auch mdzbdn, 
ein Gastwirtb. Das Annenische hat mis, Fleisch. Irn Sanskrit 
Iasst sich das Wort nicht nachweisen; denn mamsa , Fleisch, kaim 
mit mjazdem lautlich schlechterdings nicht verwandt seyn. Suchen 
wir eine Ableitung, so zerlegt man vor allem das Wort in mjaz und 
dem ; letzteres ist auf dhd, setzen, oder da, geben, zuriickzufuh- 
ren; ersteres ist wohl aus mjat, einer Verkiirzung von majat , entstan- 
den. Dieses kann nur ein Partic. einer Wurzel mi, mi, seyn, die 
sich in der Bedeutung zetigen, erzeugen, nachweisen Iasst (s. 
zu 33, 9 und das Gloss.); ganz desselben Stammes ist das sanskr. 
Suffix maja, gemacht aus — , entstanden aus — ; demnach 
heisst mjaz-dem „Erzeugendes gebend“ = Erzeugung, Frucht, 
und bezeichnet wohl Naturprodukte ixberhaupt, insonderheit die zum 
Opfer bestimmten. Da unter Anderem auch Fleisch geopfert 
wurde 2 ), so konnte es auch dieses bezeichnen. Wahrscheinlich sind 
dann mjazda die einzelnen Fleischstiicke, auf Gras gelegt und mit 
Blumen geziert. Urn auf das mjazdem unsers Verses zurikkzukom- 
men, so kann es dem Zusammenhange nach nur Opfer iiberhaupt 
bedeuten. Die Stelle ist um so merkwiirdiger, da sonst nirgends 
in den Gathas von wirkliehen Opfern, bestehend in Darbriugungen 
von Gaben, die Rede ist. Gerade desshalb kam ich auf den Ge- 
danken, ob hier fiir mjazdem nicht das hiiufiger vorkommende miz- 
dem, Gabe, Spende, dann Lohn (neupers. muzd , Lohn, s. Zeit- 
schrift der D. M. G., VIII, S. 760), zu lesen ist. Die Verwechs- 
lung komrat wirklich in den Handschriften vor; so hat die Burnouf- 
sche Ausgabe ofter miazdem, wo mizdem stehen muss, z. B. S. 283. 
334. 495. 496; Bb. und die andern Codd. haben richtig mizdem. 
Aliein da sich hier nirgends eine Variante mizdem bijetet, so wollen 


<i ) Unter maethana ist wohl hier-das Firmament gemeint, als Wohnort 
der Sonne. 

2 ) Herod., I, 132: £rceav S'ajnffrJXa; xa xd pipe a to Ip-qtov tol 

zpea, \rxcTZazas xc£r 4 v tiq dTtaAWxdnjv, pdX’tTxa to TpCquAXov, £-' i xai/nq? 
ibipce rnv ~dvxa xa zpsa. 
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wir von einer Emendation vorlaufig abstehen. — Thraosta (Nerios. : 
pratipalja , pravardhanrja. Vgl. 46, 7 : jajdo slgaothandis ashem thraosta 
ahurd ). Auf den ersten Blick sucht man eine Ableitung von einer 
Wurzel thrush oder thrud ; die Wedaspracbe bietet zwar tarutr, 
Ueberwinder, Sieger, Schiitzer, tarushi , Kampf, tcurushjati , 
todten, iiberwinden, welche Worter auf eine Erweiterung der 
Wurzel tor, iiberschreiten , zuriickzufuhren sind; aber weil sich 
Forinen dieser Wurzelerweiterung im Zendawesta weiter nicht nach- 
weisen lassen, so miissen wir hievon absehen. Eine Wurzel trud 
bietet das Lateinische (wohl aus taru mit dem causativen d, dem 
Reste von dAd, machen, oder dd, setzen, zusammengesetzt) in 
trudere; aber auch diese kann in den Zendschriften nicht aufge- 
zeigt werden. In der Verbindung, in welcher wir hier thraosta 
haben, sind nur zwei Erklarungen desselben zulassig; entweder be- 
deutet es schaffen, oder schiitzen, erhalten. Die sicherste 
Erkiarung scheint die zu seyn, thraosta als eine durch Metathesis 
aus thwarezy schaffen, bilden, entstandene Form zu fassen und 
zwar als eine zweite Person iroperf. medii. Hierauf fiihrt die in 
den Gdthd*s gewohnliche Verbindung des Snbstantivs gattha mit 
einem Verbum ahnlichen Sinnes, wie z. B. dd, schaffen, vgl. 43, 
5. 46, 13; ja 46, 12 lesen wir frddo thwakhshahhd , was gerade so 
viel als thwarez bedeutet. Schwerer liisst sich die Bedeutung 
schiitzen, beschutzen, der Nerios. foigt, herausbringen. Die 
hiefur gebrauchlichen Ausdriicke sind pd, hare und /Ard, woyon das 
bekannte thrdtar , Schiitzer, Beschiitzer. Aus dieser letztern 
Wurzel, die hier allein in Betracht kommen konnte, liisst sich aber 
grammatisch die Form thraosta nicht ableiten. Wir finden indess 
dieses Wort auch in den Jeshts gebraucht; so Jt. 5, 62 (und dar- 
aus wiederholt 22, 7. 24, 55): Ao avatha vazata thri-ajarem /An- 
khshaparem — thraosta khshafno thritjdo frdghmat ushdohhem $urajdo 
vtvaitim *) upa ushdohhem upa-zbajat ardvim $uram andhitdm , der 
(Vafro navdzo) fuhr drei Tage und drei Nachte; nach Vollendung 
der dritten Nacht kam er zu der wehenden Morgenrothe, der Tier r- 
licben (zur Morgenluft, die sich uber die Herrliche, namlich die 
Andhitd, erhob) ; am Morgen rief er der Ardvi fura andhitd zu : eile 
mir zu Hilfe etc. In 22, 7 und 24, 55 heisst es: thritjdo khshapd 
thraosta xjuqd qadhajtiti^ , nach der dritten Nacht glaubte er, es 


5 ) Westerg. vermuthet ushdonhd Qurajdo vjxtslim, Zu letzterer Emen- 
dation kann das vju?a von Jt. 22, 7 und 24, 5 hinfihren; ein Acc. plur. 
vivditis von den KravashPs s. Jt. 13, 40; vivditi (\erb. ) auseinander 
wehen, von Tistrja 8, 40. 

2 ) fodAojria’ wird von der Huzdreschubersetzung des Vendidad durch 
si*ch dunken, scheinen (s. mein Schriftchen „Ueber die Peh- 
lewisprache, S. 14) erklart, welche Bedeutung sich auch etymoiogisch recht- 
ferdgen lasst. Im Neupersischen entspricht Li, sich geziemen, 

passend sevn. 
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werde hell. Nach diesen Stellen muss thraosia so viel als nach- 
dem vergangen war, nach Vollendung bedeuten. Diese aus 
dem Zusammenhang folgeude Bedeutung wiirde uns auf die Wurzel 
tare zuriickfuhren und es kdnnte die Frage entstehen , ob dieses 
thraosta mit dem der Gdthas identisch sey. Fine Vermittlung scheint 
Vp. 12, 5 zu bieten: humaja mainjdmaidt jd dathat ahuro mazddo 
askava thraosta vohu manahha vakhsta asha jd hatam masutaca va- 
histaca pradstaca, die heilsamen Diuge bedenken wir, die Ahura- 
mazda gab, der Schopfer mit gutem Geiste; der Beforderer der 
Wahrheit dessen , was unter dem Seyenden das Grosste und das 
Beste und das Trefflichste ist. Hier ist thraosta augenscbeinlich 
Nomen actoris von der Wurzel thwarez; in den Stellen der Jeshts 
ist es wohl dieselbe Form ; nur hat es hier den strengen Sinn 
Yollender; „der Vollender der dritten Nacht a kam = nach voll- 
brachter dritter Nacht kam er. In den Gdtha’s ist diese Fassung 
nicht zulassig. — Ardi. Urn dieses Wort, das mich schon viel Nach- 
denken gekostet hat, richtig erklaren zu konnen, ist vorher das 
haufige paitj-drem, dessen Bedeutung keinem Zweifel unterliegt, 
zu betrachten. Wir finden es bekanntlich im ersten Capitel des 
Vendidad, so oft von einer Gegenschbpfung des bosen Geistes die 
Rede ist, in folgender Fugung: dat ahd paitjarem frdkerehtat anrd 
mainjus, aber diesem entgegen schuf Ahro mainjus (nun folgt jedes- 
mal die Angabe des vom bosen Geist geschatfenen Uebels). Man 
kann in dieser Fugung paitjarem als Substantiv oder als Adverbium 
fassen — letzteres halte ich fiir richtiger — , der Sinn bleibt im- 
merhin der gleiche. Aus diesem paitjarem , das im Vendidad schlech- 
terdings keine persbnliche Bedeutung hat, ist paitjara (plur.) in den 
Jeshts, das neben daeva vorkommt und gauz deutlich „feindliche, 
bose Geister“ bezeichnet, hervorgegangen, vgl. Jt. 3, 7. 10. 3, 14 
(paitjarandm paitjdrotema). Um nur einen Gegner zu bezeichnen, 
wtirde durch die Endung na ein neues Wort gebildet, paitjarem; 
so Jt. 8, 59 md geurvajoit alnhnerekhs paitjdreno imam dat n dm, niclt 
mbge der Leben todtende Feind diese Lehre erfassen (ihr nicht 
schaden). Im Bundehesch ist daun patjdreh geradezu ein Name des 
bosen Geistes geworden. Sehen wir nun auf die Ableitung des 
W ortes, so muss es zunachst in paiti und drem zerlegt werden*, letz- 
teres fuhrt auf eine Wurzel ar , die sich wirkJich auch im Zend- 
awesta findet. Fragm. 4, 3: zemarguzo bavdt anro mainjus zemar- 
guzo bavdonti dadva u$ iri$ta paiti ardonti 1 ), unter der Erde ver- 
borgen sey Anro mainjus , unter der Erde verborgen seyen die 
Dadva s ; daraus hervor gehen sie gegen die Gestorbenen (bekam- 
pfen sie). Vergl. ferner frdrentd , sie wand ein fort, J. 46, 3. 
Das Sanskrit bietet die Wurzel ar, gehen, die schon im Weda 


*) Fur araontt Fr. 4, 1 ist sicher mardoiiti (nennen) zu lesen. Der 
Abfall des m war wegen des unmittelbar vorhergehenden tern leicht moglich. 
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sehr viel angewandt wird. In der Bedeutung auf Einen los- 
gehen, haben wir die Wurzel im baktrischen arefa 1 ), angrei- 
fend, feindlicb, J. 53, 6. 9- Sehr reich verzweigt ist dieselbe 
im Arraeuischen, in dem sie bald mit einfachem r, bald mit star- 
kerra r geschrieben wird. Man vgl. ar»-e7, machen (Aor. arar), 
arn-ul, nehmen (Aor. d r , dar), ar, Proposition gegen, nach, 
gem ass, bei, ar-e7, dabei seyn, anwesend seyn, die Sub- 
stantiva ar-m at, Wurzel, nnd armtik, Frucht, Produkt (vollkom- 
men mit Armaiti stimmend); hieher zu ziehen sind auch Composi- 
tionen mit j (h), einer Abschwachung vom iranischen pa und sans- 
kritischen sa , so j*arn-el, aufwachen, lebeadig werden, sich 
erheben, farutkiun , die Auferstehung (wohl aus upa -f- ar), 
j’arj-el, verbinden (aus sam-har, zusammengehen, vgl. auch 
griech. apo, fugen). Von der erweiterten Wurzel arsk stammt 
das baktrische arsti 3 Geschoss, wedisch rshti. Um nun auf aroi, 
von dem wir ausgingen, zuriickzukehren , so ist es Locativ eines 
Thema’s dra, neben welchem wir auch ein anderes, dri, finden; aber 
nur in den Gdthas und bloss adverbialiter gebraucht (s. weiter d. 
Gloss.). Die Ableitung betreffend, so gehort es der eben bespro- 
chenen Wurzel ar, gehen, an; ich dachte zwar fruher lange an 
eine Wurzel ar, brennen, aber ich babe diese Erklarung nach 
langer reiflicher Erwagung aufgegeben. Demnach heisst droi eigent- 
lich im Gange, woraus sich die Bedeutungen gegen, entgegen, 
herbei, herzu, welche letztere es an unserer Stelle und 50, 5 
hat (beidemal haben wir droisi mit folgenden Vocativen) £ntwickeln. 
— Vtypdis ist mit dem Loc. plur. khshmdva^u zu verbinden. Der 
Grund, warum der Dichter die Mazda's herzuruft ( wahrscheinlich 
zum Opfer), ist, weil sie alle Kraft und Starke besitzen, die sie 
nach ihrem Willen den Menschen mittheilen konnen oder nicht. 

V. 4. Dem Feuer werden hier mehrere Pradikate beigelegt, 
von denen namentlich atfstem etwas schwerer verst andlich ist. Ner. 
hat tegastarah. Das Wort kommt nur noch J. 30, 10 als Neutr. 
plur. apstd vor und 44, 9 findet sich ein Substantiv a$utis. Sehen 
wir nach der Ableitung, so bieten sich sogleich zwei Moglichkeiten; 
erstens die Wurzel $i$h == skr. $iksh, lehren, demnach hiesse es 
eigentlich ,, nicht gelehrt 46 , d. h. von selbst ohne Anweisung etwas 
wissend; zweitens die Wurzel fish , verlassen, zuriicklassen, 
wonach afistem nicht zuruckgelassen, d. i. ganz, vollstandig 
(vgl. skr. a$esha, integer) bedeuten wurde. Beide Wurzeln lassen 


J ) Hierauf ist das aria in den medo-persischen Eigennamen zuruckzu- 
fuhren. Der alte Name der Perser ’Aptatoi hat hiemit nur die zufallige Laut- 
ahnlichkeit gemein. Dieser lasst sich am richtigsten aus dem Tatarischen 
der zwei ten Keilschriftgattung und den andem Sprachen desselben Stammes 
erklaren. 
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sich im Zendawesta und zwar in den Gdthas nachweisen, Die er- 
stere Bedeutung indess passt nicht recht zu einem Beiwort des 
Feuers, die zweite empfiehlt sich mehr, namentlich wegen des un- 
mittelbar folgenden emavantem , stark, und bezeichnet das Feuer 
in seiner ungebrochenen Macht. — Fur qtdirapentem (Nerios. : tish- 
thata dnandam ), wie Westerg. nach K. 5, 6 schreibt, lesen die mei- 
sten Mss. ftdi rapentd. Nach ersterer Lesung ist es Accusativ und 
bezieht sich auf atarem y nach letzterer Dativ und geht auf toi, wor- 
unter Ahura- mazda gemeint ist, zuriick. Wenn auch die Lesart 
rapentem leicht als eine Accommodation an emavantem und die andern 
im Accus. stehenden Pradikate erscbeinen kann, wahrend ein solcher 
Entstehungsgrund Fur das viel verbiirgtere rapente nicht anzunehmen 
ist, so wollen wir sie der Concinuitat wegen beibehalten. Jt. 24, 6 
findet sich der Genit. plur. $td-rapahtdm neben cithra-avanhdm (so 
ist fur Westerg. cithra-vaithdm dort zu lesen), von Mannern (nardm) 
gebraucht. (Ueber die Wurzel s. zu 28, 2 und das Glossar). — 
At mazdd — adnanhem Nerios. : eva ahuramazdah piddkarasja hastdicchajd 
vidadhdti Jiigraham, so halt Ahura-mazda durch das Streben seiner 
Hande (mit Gewalt) den Qualer im Zaum. — Daibuhjante . Diese 
Form, deren Wurzel daibish = tbish (skr. dvish, hassen) ganz deut- 
lich ist, lasst eine zweifache Erklarung zu; erstens kann es 3. Per- 
son plur. praes. medii seyn, zweitens der Dativ sing, des Partic. 
praes. Die erstere ist nicht wohl zulassig , da daibish = tbish, 
wenigstens im Verbum finitum, nicht nach der sogenarmten 4. Con- 
jugation geht. (Man vgl. daibishenti J. 32, 1). Dagegen finden wir 
ein Adjectivum (eigentl. Participium) tbishjat , z. B. Gen. pi. tbishja - 
turn Jt. 10, 76. 13, 31; Norn. pi. tbishjahto 13, 31. Zudem er- 
giebt sich bei dieser Fassung auch der passendste Sinn. — Za$ta- 
$tdi$. Westerg. corrigirt za$td~istdis , ebenso schreibt er 50, 5 Fir 
za<;td(;td za^td-utd. K. 5 , 4 haben an unserer SteJIe za^tdis tdis > 
K. 6. za<;td. stats, P. 6, K. 11. za$td. $tdis, Bf. und Bb, za$tdstdis; 
in 50, 5 hat K. 5 zagtdistd, K. 4, P. 6, Bf. za^tdsta, K. 6. za^tdis. 
td y Bb. za$td$ta. Die Westergaard’sche Lesung ist nur eine Tren- 
nung des za$tdistdis von K. 5, 4; er folgt hierin wohl der Auffas- 
sung Nerios. ’s, der in dem Ganzen die zwei Worte hasta und icchdi , 
Verlangen, sieht. Die Mehrzahl der Handschriften ist jedoch ge- 
gen diese Lesung; das i nach a und vor stdis oder ftdis scheint 
sich nur wegen des di dieser Endung eingeschlichen zu haben, und 
in 50, 5, das auch sonst eine Reminiscenz an unsere Stelle zu ent- 
halten scheint, ist dann das i auch vor der Endung $t& geblieben. 
Indess die Richtigkeit der Westergaard’schen Lesung zugegeben, so 
handelt es sich vor allem um die Erklarung des is tdis und dann 
des Sinnes des ganzen Compositums. Istdis konnte inoglicherweise 
auf zwei grundverschiedene Wurzeln, ja$, verehren, und ish, kom- 
men, wand ein (s. daruber zu 30, 1 und das Glossar) zuriickge- 
fiifart werden; nach der ersten Erklarung wiirde das Compositum 
„das durch die Hand, d. i. Thaten. Verebrte“, nach der zweiten 
Abhandl. der DMG. I. 3. 15 
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„die durch die Hand gegangenen“, oder, wenn man ista fur ishita 
nebmen will, „das durch die Hand Geschickte“ bedeuten. Yon alien 
diesen Bedeutungen passt nur die letztere zu dem Sinne des Gan- 
zen. Weil aber dem ista als einem von dein einfachen ish gebil- 
deten Partidp nicht die causative Bedeutung geschickt beigelegt 
werden kann, so mussen wir die Lesung ista aufgeben. Einen noch 
weit passendern Sinn gewinnen wir indess, wenn man za$tdstd best 
und dieses in za$td asta, mit der Hand geworfen, d. i. Ge- 
schoss, auflost. — Deresta , Bf. darest d, Bb. darestd . Der Form 
nach lasst es sich weder als eine ztveite noch als eine dritte Per- 
son sing. Verbi (Nerios.) fassen, son dem es muss das passive Part, 
sejn. Da aber der Accusativ aenahhem nicht davon abhangen kann 
und, wenn es, wie dieses, auf daibishjahte bezogen wird, letzteres 
zwei Accusative regieren wiirde, was nicht geniigend zu erklaren 
ware, so 1st der einzige Ausweg, dieses deresta mit aenahhem zu 
einem Worte zu verbinden. Diess geht um so eher, als aenahhem 
schon formed nicht als Abstractum Siinde, sondern als Concretum 
Sunder gefasst werden miisste. Die Ableitung des Wortes anlan- 
gend, so kann es drei sanskritischen Wurzeln entsprechen, die alle 
im Baktrischen vertreten sind: dr$ (fur dar$, griechisch Sepxojxai), 
sehen, dhrsk, wagen (fur dkarsh ), und drh, wachsen (fur dargh). 
Fiir die erstere bietet das Baktrische gewohnlich dare$, fur die zweite 
dares, deres, daresh, und fiir die dritte darez, derez. Hienach wiirde 
das deresta unserer Stelle nur auf die zweite zuriickzufuhren seyn; 
aber der so haufige Wechsel der Zischlaute, namentlich des f, s und 
sh untereinander im Baktrischen wiirde auch die Ableitung von einer 
der andern Wurzeln wenigstens moglich machen. Der Sinn der 
ganzen Stelle, sowie der der Parallelstelien 31, 2 und 50, 5 (aibt- 
derestd) fordert indess nothwendig die zweite; vgl. auch di£ zweite 
Person plur. perfect, reduplic. dbdhareshathd 46, 7. Ausser diesen 
sind mir weiter keine Verbaiformen der Wurzel daresh bekannt. 
Dagegen treffen wir ziemlich haufig in den spatern Stiickea des 
Zendawesta ein Adject, darshis vom W 7 inde (vato) gebraucht Jt. 8, 
33. 34. 18, 5, das den Sinn von gewaltig, stark, heftig hat 1 ); 
dasselbe Wort haben wir auch in dem Compositum darshi-dru , rasch 
1 auf end, gewohnlich ein Beiwort des tcmumathra , „der das heilige 
Wort zur Person bat“ (was nur ein Name des ^raosha ist Jt. 13, 
85), Jt. 13, 99. 106. Die Wurzel finden wir indess auch im Me- 
dischen (der ersten Keilschriftgattung), wo sie darsk lautet. So 
Bis. I, 53: kaicija nija adarshanush cishcija tkastanija parija Guma- 
iam , niemand unterstand sich, etwas gegen Gumata zu sagen; hier 
ist adarshanush dritte Person plur. des Imperf. der Wurzel darsk . 


*) Indess finden wir im ganz gieichen Sinne eine Ableitung der Wurzel 
derez gebraucht, z. B. Vend. 3, 42 v did derezi-takalhrd , ein Wind star- 
ken, gewaltigen L»aufes. Man s. uber die Wurzel derez auch naeine 
„Bemerkungen u in Ewalds Jahrhuehern der bihl. W issensch. , V, 152 fg. 
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Die erste Person imperf. medii adarshija (== adarshej treffen wir 
in J. 7, 8 : imd dahjdwa tjd adam adarshija , diess sind die Lander, 
welche ich mir unterwarf. Davon abgeleitet finden wir ein Sub- 
stantivum darshama Gewalt, Gewaltthat; so Bis. I, 50 karashhn 
hacd darshama atarsa, das Reich fiirchtete ihn (den Guraata) wegen 
seiner Gewaltthat; IV, 37 thuwamhja aparam ahja hacd darugd dar- 
shama paiipajuwd , du, welcher du in Zukunft (Konig) bist, schiitze 
dich vor des Bosen *) Gewalt. Das neupersische scheint die Wur- 
zel in dash-ten , halten, festhalten, die iin Imperfectstainm ddr 
annimmt (wohl nur eine Verkiirzung aus darsh und nicht von dare , 
dere 9 abzuleiten, das a ware sonst nicht erklarlich), bewahrt zu haben. 
Das Wort durust, ganz, gerecht, ist nicht hieherzuziehen; es ist 
aus drv6-$ta, feststehend (vgl. das Subst. drv6-$tdti Jt. 9, 2) ent- 
standen. Das Armenische bietet darzan-il oder dazan-il , sich ab- 
miihen, dazankh , Miihe, Arbeit. Gehen wir nun auf die Grundbe- 
deutung des besprochenen daresh = skr. dhrsh zuriick, so ist dieselbe 
wohl etwas festhalten wollen oder etwas festzuhalten suchen 
(es ist namlich nur ein sehr altes Desiderativ der Wurzel dhur, 
festhalten); daraus ging die Bedeutung intrans. muthig seyu, 
stark seyn, trans. einen Angriff auf Einen machen, Einen 
iiberw iilti gen (init der Proposition a) hervor, welche beide sich 
im wedischeu Sanskrit finden. In den iranischen Sprachen treffen 
wir nur die transitive, wie aus den angefuhrten Beispielen erhellt. 
Auch in unserer Stelle hat es diese Bedeutung. 

V. 5. Die Lesart skjaolhandis ist schwankend; K. 5. bietet 
skjaothandi , K. 11. skjaothna; ein ahnliches Schwanken s. bei 44, 
10. Die Entscheidung hieriiber hiingt von der richtigen Erklarung 
und Verbindung des istis (Nerios. : lakshmi) ab, welches wir dess- 
wegen zuerst weiter besprechen wollen. Es findet sich offer in den 
Gdthd’s , abcr an keiner Stelle derselben ist seine wirkliche Bedeu- 
tung mit vollkoramener Sicherheit zu ersehen. Wenden wir uns 
desshalb zu den spatern Stricken, wo sich dieselbe deutlicher aus 
dera Zusammenhange entnehmen liisst. Jt. 8, 15 (in 17 wieder- 
holt) : kahmai azem dadham vtrjdm istirn virjdm vdthwum havahecd 
uruno jaozddthrem , wem gab ich Reichthum an Mannern 2 ), Ueber- 
fiuss an Mannern, und Reinigung der eigenen Seele? Jt. 5, 26 


*) Darugd ist nicht, wie bisher allgemein angenommen wurde, Instru- 
mental, sondern Genitiv und Ablativ, vollkommen dem alten baktr. drugd 
(von druhhs) entsprechend. Der Nominativ lautet nicht darut/a , sondern 
nur damy; das Schluss-rt ist ja gar nicht geschrieben.. Auch H. 17 ist 
darugd dieselbe Form wie hier. Dort ware der Instrumental nach hacd 
etwas schwer erklarbar. 

s ) Hierunter sind die Nachkommen, die Kinder, sowie das Gesinde zu 
verstehen; l ira hat hier ganz die Bedeutung des wedischen viravat, das wir 
so haufig neben gdmat, agvavat etc. finden. 


15 
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(gieb mir Ardvi $urd and hit d ) , jathd usbardni haca daevaeibjd uje 
istisca qaokdca vjd fshaontca vuthwdca , damit ich von den Daeva’s 
wegnehme beides, sowohl die Giiter als die Vortheile, beides, so- 
wohl die Reichthiimer (Geld) als die Heerden. Jt. 10, 108: kah- 
mdi istim — pourus-qathrdm bakhshdni , wein soil ich nahrungsreiches 
Gut scbenken? In 10, 33 finden wir die Yerbindung istim amem 
verethraghnemca , wonach isti etwas Aehnliches bedeuten muss, wie 
die zwei andern bekannten Macht, Sieg. Man vgl. nocli Jt. 5, 
98. 19, 32. 24, 46. Aus alien diesen Stellen kann mit einer ge- 
wissen Sicherheit entnommen werden, dass istis die Bedentung von 
Vermogen, Reichthuni, Besitz, Gut, hat, und zwar scheint 
es naher den Grand besitz (das Stammcapital) zu bedeuten, da 
als mit ihm gleichsam nothwendig verbnnden $aoka, der Nutzen, 
Ertrag (Zins) ^rscheint. Burnouf hat schon im Allgemeinen den 
Sinn richtig erschlossen, iudein er das Wort mit „les biens a deutet. 
Gehen wir nun zu den Gdthd’s iiber. Hier ist vor allem daran zu 
erinnern, dass wir zwei Schreibungen des Wortes, isti und isti, fin- 
den (s. d. Gloss.). Auf den ersten Anblick vermuthete ich, es seyen 
zwei verschiedene Worter , aber eine nahere Untersuchung steilte 
die Einerleiheit beider heraus. Da die Schreibung istis die weitaus 
haufigere ist, so wird man am richtigsten verfahren, wenn man die 
Schreibung istis an den wenigen Stellen, wo sie sich findet, in istis 
andert. Was die Bedeutung anlangt, so kbnnen einige Stellen, wie 
44, 10 und 53, 1, leicht zu der Armahme fiihren, es heisse in den 
Gdthd's Verehrung (etwa von jaz abgeleitet), eine Erkla rung, die 
ich selbst friiher in meinen Zendstudien (zu 44, 10) gab. Aber 
diese Erkiarung stosst bei manchen Stellen, wie 32, 9. 46, 2, auf 
bedeutende Schwierigkeiten, und auch an den eben dafiir angefuhrten 
ware sie nicht ganz zutreffend. Wenden wir nun die spiitere Be- 
deutung des Wortes auf die Gdthd's an, so passt im Allgemeinen 
dieselbe, namentlich an unserer Stelle, wo istis ein Synonym von 
khshathrem zu seyn scheint; aber in den meisten andern hat das 
Wort wold eine bestimmtere Bedeutung, namlich die von ,,wesent- 
lichem Gut“, d. i. das Gut, wodurch eine Sache allein bestehen kann. 
Diesen Sinn mochte ich namentlich den Stellen geben, wo istis mit 
vohu mano verbunden erscheint. Das wedische Sanskrit bietet zwei 
iskti, die mit unserem isti leicht identisch seyn konnen; das eine. 
von ish, gehen, abgeleitet, heisst: Eiie, Gang; das andere, von 
jag, opfern, stammend, bedeutet Opfer. Ain nachstcn liegt fur 
das Baktrische die4>urzel ish, da auf ja e, wie vorhin schon gesagt 
wurde, zu verzichten ist. Yon dieser lasst sich im Baktrischen nur 
die Bedeutung „kommen“ (s. zu 30, 1) mit Sicherheit erweisen. 
An die Bedeutung wunseben, welche sie im Sanskrit hat, kann 
{tier nicht gedacht werden, da sie im Zendawcsta nirgends zu ent- 
decken ist; denn das Adjectiv ishjo, ein stehendcs Priidikat des 
Aiijama, heisst nicht wiinsebens werth , eine Bedeutung, die 
in den Gdthd's nie ein en Sinn gabe (siehe das Glossar)? Da- 
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gegen fiuden wir ein Substantiv ish in der Bedeutung Speise, 
dieselbe, welche ish auch im Weda hat. Hiemit ist istis zu verbin- 
den; und zwar ist es nur eine Abstractbildung davon und heisst 
eigentlich Speisung, N ah rung, worunter alles insgesamint, was 
ziir Ernahrung iiberhaupt gehort, zu verstehen ist. Hieraus Jassen 
sich die wirklich vorkommenden Bedeutungen des Wortes Gut, Ver- 
in o gen, Reichthum^ geniigend erkliiren, wenn man die alt-arische 
Anschauung bedenkt, in der die Begriffe Speise und Besitz zusam- 
menfallen, wie wir so haufig in den wedischen Liedern sehen kbn- 
nen. — Gehen wir nnn nach dieser Erkliirung des istis zu seiner 
Verbindung mit dem folgenden Worte iiber. Liest man dieses init 
Westerg. skjaothandis, so entsteht der Sinn: welches Gilt ist durch 
die Handluugen? d. i. welches Gut wird durch die Handlungeu 
(namlich die religiosen) errungen? Wird der Dativ skjaotkandi ge- 
lesen, so heisst es: welches Gut ist fur die heilige Handlung, d. h. 
welches Gut ist fur die heilige Handlung bestinimt. Da sonach 
bei beiden Lesungen eigentlich der gleiche Sinn herauskommt, so 
halte ich es fur das Beste, bei der von den meisten Handschriften 
gebotenen Scbreibung slcjaothandis stehen zu bleiben. — Jathd vao - 
fchemi Nerios.: jathd jushmabhjam hhavdmah . Fiir vdo ahmi der niei- 
sten Handschriften (K. 6, 11. P. 6. Bf.), das Westerg. aufgenorn- 
men hat, ist vaokhemi zu schreiben. K. 5. hat hahmt, K. 4. hakhmi \ 
Bb. vd ahmi . Die handschriftliche Schreibung scheint dadurch ent- 
standen zu seyn, dass bei der Recitation des Stiicks das urspriing- 
liche vaokhmi mit einem Absatze gesproehen wurde; der Ton lag 
wohl auf der Stammsylbe. Hatte man einraal der Recitation wegen 
das Wort getrennt, so ist leicht begreiflich, dass, da so der wirk- 
liche Sinn des Wortes allmahlig verloren gehen musste, mehrfache 
kleine Veranderungen versucht wurden, tun einen passenden Sinn 
zu gewinnen. Man verbesserte vdo in das so haufige pronomi- 
nale vdo oder gar in vd, das khmi in ahmi (von as , seyn) oder 
hakhmi (von hac , folgen). Aber alle diese Yerbesserungen geben 
keinen geniigenden Sinn. „Dass ich euer bin“, ware hier viel zu 
matt und liesse sich iiberdiess in keinen rechten Zusammenhang 
mit ashd — thrdjdidhjdi drigum jushmdkem bringen. Was nun die 
Form vaokhmi selbst anlangt, so komint sie zwar ini Zendawesta 
nicht weiter vor, ist aber durch das vaokhcmd unsers Verses, das 
deutlich die erste Person plur. imperf. der Wurzel vac , reden, ist, 
sichergestellt. Auch im Sanskrit bildet diese Wurzel das Prasens 
ohne Bindevokal (nach der zweiten oder dritten Conjugation). — 
Asha ist als Accusativ abbangig von vaokhmi zu denken. Der fol- 
gende mit thrdjoidjdi eingeleitete Infinitivsatz giebt den Zweck des 
\erkiindens der Wahrheiten an. Der Sinri des thrdjoidjdi kann bei 
naherer Betrachtnng nicht zweifelhaft seyn. Nerios. hat pdlanam 
daddti , Schutz geben, wonach er das Ganze in zwei Worte zer 
legt, was unstatthaft ist. An eine Ableitung von der Wurzel thrd, 
erhalten, der wir ofter im Baktrischen begegnen, ist hier nicht 
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zu denken, sondem dieses Wort ist vielmehr der Infinitiv eines 
Cansale des Zahlworts ihri , drei, und heisst eigentiich verdrei- 
fachen. Das Wort findet sich nur noch in der schwer verstand- 
lichen Stelle J. 11, 9: jo no aevo at te uje thrajoidjai turahe men - 
ddidjdi kkshvidem haptdzdjdi nova da$eme joi ve jethma, welch er J ) 
uns einer ist, um diese zwei zu verdreifachen, die vier zu ver- 
funffachen, das sechsfache zu sieben und acht zu machen, die neun 
zum zehnten u. s. w. — Drigu kann hier nur Dreiheit (eigentl. 
Dreigespann) heissen und steht eigentiich f»ir thrigu. Die Verwand- 
lung des th in d ist eine Folge des Einflusses des weichen g der 
Endsylbe ; diese Erweichung ist in dem Dialekt der Gatha’s sehr 
haufig (s. dariiber die Gramm.; man vgl. nur asdebis , Instrum, pi. 
von a$ti, Daseyn, Korper). Das gu am Ende ist identisch mit 
dem schliessenden gu sanskritischer Composita (unser drigu wiirde 
zur 5. Classe dvigu gehoren), das wir sonst noch im baktrischen 
hvogvd haben (s. das Glossar). Nun fragt es sich vor allem, was 
unter dieser Dreiheit zu verstehen sey. Die Parallelstellen helfen 
uns hier nichts; denn unter *<iem marezdika thrdjo-drigu Jt. 2, 2. 7 
ist nur der Spruch unserer Stelle zu verstehen. Bei naherm Nach- 
denken Helen mir drei mogliche Erkliirungen bei. Erstens kann die 
heilige Trias, Gedanke, Wort, That, gemeint seyn; zweitens 
konnten darunter die drei Stande athrava , rathaestdo und vdftrja 
fshujafr verstanden werden; drittens diirfte auch an die drei heilig- 
sten Gebete Jathd ahu vairjo 7 Askem voku und Jenhe hdtdm gedacht 
werden. Gegen die zweite Erklarung spricht namentlich, dass auf 
die drei Stande in den Gdthas weiter kein Gewicht gelegt wird; 
ja der dthrava und rathaestdo werden nicht einmal erwahnt. Gegen 
die dritte Moglichkeit kann geltend gemacht werden, dass in den 
Gdthd*s nirgends auf diese drei heiligen Gebete angespielt wird^ die 
w.ahrscheinlich sogar etwas spatern Ursprungs sind. Dagegen spricht 
vieles fur die erste Erklarung. Die Dreiheit des Gedankens, des 
Wortes und der That war eine der Grundideen Zarathustrischer 
Lehre (s. 33, 14) und findet sich uberall in den Gdthas . * Die 
Dreiheit wird vom Ahura-mazda und seinen Geistern ausgesagt 
(man denke aber ja nicht an den Begriff christlicher Trinitat); denn 
auf ihn kann sich nur das juskmdkem beziehen. Darunter ist dann 
die Vereinigung des allerreinsten Gedankens , des allerheiligsten 
Wortes und der gluckbringendsten That gemeint , wie diess dem 
hocbsten Geiste zogeschrieben werden muss. Was ist aber nun der 
. Sinn der ganzen Redensart: „eure Dreiheit verdreifachen u ? Eine 


*) Der Vers bezieht sich wohl auf Haoma, von dem im ganzen Capitei 
vorher und nachher die Rede ist; er ist hier als Yermehrer des Menschen- 
gescblechts hezeichnet — denn von etwas Anderem konnen diese Zahlen 
kaum verstanden werden — , eine Rolle, die ihm Jag. c. 9 wirklrch ziige- 
schrieben ist, da die Weisen der Vorzeit, die ihn verehren, zum Lohne von 
ihm ofter Sohne erhaiten. 
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Dreiheit verdreifachen , ist zunachst so viel, als eine Einheit ver- 
neunfachen. Beides, drei und neun, sind im Zendawesta, wic 
auch im Weda, sogenannte heilige Zahlen. Ich sage sogenannte, 
weil die Heiligkeit bestimmter Zahlen erst allmahlig aufkarn, nach- 
dem der urspriingliche Sinn der Yerbindung gewisser Zahlen init 
gewissen Substantiven vergessen war. Dieser war keineswegs ein 
heiliger, sondern ein ganz natiirlicher und in der uralten Anschauung 
begriindeter; ja gerade solche bestimrate Zahlverbindungen lassen 
tins noch einen Blick in die alleraltesten Verhaltnisse werfen *). So 
reden die Lieder des Rigweda z. B. ofter von panca khhtajah oder 
pitnca kshitajah> d. i. fiinf Geschlechtern ; dem Sinn und Zusam- 
inenhang nach sind aber keine fiinf einzelnen Geschlechter inehr 
darnnter zu verstehen, sondern der Ausdruck bezeichnet alle Ge- 
schlechter, das ganze Yolk iiberhaupt. Urspriinglich bezeichneten 
sie aber gewiss nur fiinf Geschlechter, welche die angesehensten 
seyn mochten und als Trager des Ganzen galten. Nachdem man 
sich einmal gewbhnt hatte, von fiinf Stammen als vom ganzen Volk 
zu reden, so wurde diese Redeweise auch beibehalten, nachdem sich 
die Zahl der Geschlechter bedeutend vermehrt hatte, wie aus einer 
gewissen Ehrfurcht gegen das Aithergebrachte. Dieser kurze Wink 
inoge fur jetzt geniigen. Was nun die Zahl neun insbesondere 
anbetrifft, so finden wir sie im Zendawesta haufig angewandt. So 
treffen wir drei und neun namentlich in der grossen Reinigungs- 
ceremonie der neun Niichte (der sogenannten Barshnomceremonie), 
wie sie Vend. Farg. 9 naher beschrieben ist. 99,999 Fravaschi’s 
sind aufgestellt, am den See Vouru- kasha zu bewachen; ebenso 
viele sind fur den Stern Hapto-iring, wieder die gleiche Zahl zur 
Bewachung von (Jama’s Korper, und noch einmal ebenso viele zur 
Bewahrung von Zarathustra’s Saamen bestimmt (Jt. 13, 59 — 62; 
vgl. Minokhired in Spiegel’s Parsi-Gramm. , S. 141, §. 11, u. 142, 
§. 17). 900 Jahre (eigentl. Winter) werden dem Jima zuletzt 

zu Theii (nach Vend. Farg. 2); 9000 Jahre soli der Kampf zwi- 
schen Ahura-Jnazda und Arigro-mainjus dauern (Bundeh, S. 4, 1. 11); 
die einzelnen Perioden des Kampfes dauern 3000 Jahre. An un- 
serer Stelle nun hat der Ausdruck: „die Dreiheit verdreifachen “ 
(eine Einheit verneunfachen) nur den Sinn, die Fiille der guten Ge- 
danken, Worte und Thaten, die im Ahura-mazda vereinigt sind, 
iiberall unter den Menschen zu verbreiten , sodass jene hochsten 
Giiter, indem die Menschen sich ihrer theilhaftig machten, als ver- 


*) Bass derartige Verbindungen bestimmter Zahlen mit gewissen Sub- 
stantiven im Lauf ihren eigentlichen Zahlwerth verlieren und nur zu einer 
Art Pluralzeichen herabsinken, zeigt namentlich das Chinesische; so sse 
hai, die vier Meere = alle Meere; ssd fang, die vier Gegenden == alle 
Gegenden; kiu tceu , die neun Provinzen = alle Provinzen ; pe sing, die 
hundert Geschlechter == alle Geschlechter (s. Endlicher, Chinesische Gram- 
matik, S. 196 fg.). 
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vielfacht erscheinen mussten. — Pare vdo — mashjdisca. Der Sinn 
dieses Satzes ist, obschon die einzelnen Worte an sich klar sind, 
etwas schwer zu deuten. Ueber pare ist schon zu 33, 7 geredet 
worden; es kann auch hier nur antea, vorher (Nerios.: purah\ 
bedeuten. Man konnte leicht versucht seyn, es in dem Sinne von 
coram zu nehmen und mit vdo eng zu verbinden; aber der so ent- 
stehende Gedanke „wir sprechen in eurer Gegenwart wegen aller 
Daeva’s etc.“ diirfte nicht mit dem Geiste der Zarathustrischen Re- 
ligion stimmen. Die erste Person plur. in vaokhemd kann nur auf 
den menschlichen Redner (Zarathustra) und seine Genossen gelten; 
unter vdo ist der Dual Ahura-mazda gemeint. Am riehtigsten fasst 
man vdo als einen Dat. commodi und verbindet pare , antea, eng 
mit vaokhemd . So ergiebt sich der Sinn: wir, die Yerkundiger der 
neuen reinen Lehre, reden nicht erst heute gegen die Daeva’s, die 
Khraf^ra’s and die Menschen (namlich die schlechten) zu euerem 
Besten, sondern wir haben dies schon oft friiher gethan. Die Wie- 
derholung des pare scheint den BegrifF „schon fruher“ oder „schon 
langst w auszudrucken. — Das Adjectiv viqpdis ist mit daevais und 
den zwei folgenden Worten zu verbinden. Die Instruinentaie drucken 
den BegrifF „wegen“ aus. „\Vir sprachen wegen der Daeva’s “ ist 
so viel als „wir sprachen gegen die Daeva’s u . — Fur khrafqtrd 
von'K. 5. haben alle andera Copien khrafqtrais . Da aber hier das 
cd fehlt, so sieht diese Lesung fast nur wie eine Correctur nach 
Analogie von daevais und mashjdis aus. In den der unsern~nahver- 
wandten Stellen 29, 4 u. 48, 1 fin den wir nur daevaiscd mashjdisca 
ohne khrafqtrd. An unserer Stelle ist khrafqtrd mit mashjdis zu einem 
Dvandva zu verbinden. (Ueber khrafqtrd s. d. Glossar.) 

V. 6. Haithim ist hier Adverbium in dem Sinne von wirklich, 
in der That. — Mazda- asha ist Pradikat: wenn ihr (Ahura- 
mazda ) wirklich Weisheitspender und Wahrhaftige seyd. — Dakhslem 
(Nerios.: lakshanam). Diesem Worte begegnen wir in den Gdthd’s 
nur noch 51, 9: aibi ahvdhu dakhstem davoi, welches eine der un- 
sem ganz iihnliche Yerbindung oder eigentlich dieselbe Ausdrucks- 
weise, nur anders construirt, ist. Dagegen treffen wir das Wort 
ofter im Yendidad; so 1, 18. 19 arathwja dakhsta als Schopfungen 
des Anro main j as; 2, 37: naedha cim anjdm dakhstandm joi hehti 
ahrake mainjeus dakhstem mashjdisca paiti nidhdtem , auch nicht (ist 
hier im Yara des Jiina) eines der andern dakhsta’ s y welche sind 
dakhsta des Anro mainjus und gegen die Menschen niedergesetzt 
(eingesetzt); 14,6: bis hapta athro dakhstem nerebjo ashavabjo ashaja 
vahhuja urune cithim niqirinujdt, zweimal sieben dakhstem des Feuers 
moge er den reinen Mannern mit guter Reinheit als Suhne uber- 
liefem; 15, 10: jezica aesha jd kaiue mashjdndm paro fsharemat taro - 
dakhstem parditi taro-apemca urvaramca, wenn dieses Madchen (das 
ausser der Ehe schwanger wird), ehe es sich vor den Menschen 
schamen muss, zu einem schlimmen dakhstem , namlich zu einem 
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schlimmen AVasser oder Holz, liingeht (um durch die Anwendung 
derselben die Frucht abzutreiben); 15, 40: jezi va$en mazdajapia 
gvo-dakhstem maethmanem kutha te verezjdn aete joi mazdaja^na, wenn 
die Mazdajagner ein Lebens - dakhstem durch Begegnung wollen (es 
ist von der Begattung der Hunde die Rede), wie sollen sie es 
machen? 16, 13: actadha he aete mazdaja$na aetajao ndirikajao 
cithravaitjdo dakhstavaitjdo vohunavaitjdo , dakhstem usverezjdt kd he 
a$ti citha, sollten hier diese Mazdaja(;ner dieser Frau, die mit Saa- 
men *), dakhsta 9 s und Blut versehen ist, ihr dakhsta herausthun, was 
ist die Strafe dafiir? 16, 14 : jat he cithra dakhstem bavaiti j at he 
dakhsta cithrem bavaiti , wann ihre (des Weibes) Saamen dakhstem 
Saaraen wird, wann ihre dakhsta s Saamen werden. Fine gewohn- 
liche Bezeichnung der menstruirenden Frauen ist dakhstavaiti (s. die 
angefuhrte Stelie und sonst oft iin Vend.). Versnchen wir nun zu- 
erst nach den zahlreichen Stellen des Vendidad die Bedeutung des 
Wortes zu bestimmen. Vor allem scheint es hier einen schlimmen 
Sinn zu haben und die Ahrimanischen Krafte und Schopfun- 
gen zu bedeuten. Jedoch Stellen, wie 14, 6. 15, 46, sprechen 
gegen diese Beschrankung des Worts auf den Ahrimanischen Wir- 
kungskreis, ebenso die der Gathd’s. In 14, 6 konnte man leicht 
versucht seyn, auf „AVerkzeuge “ zu rathen ; aber diese folgen in 
einem der niichsten Verse unter dem gewohnlichen Namen saja; 
dagegen was dort folgt, bezieht sich auf mannigfache Handlun- 
gen, die mit dem Feuer vorgenommen werden. Die nachste Be- 
deutung dieses Wortes an jener Stelie ist demnach Handlung, 
That. In 15, 10 bezeichnet taro-dakhstem deutlich ein Gegenmit- 
tel gegen den Fotus, ein Mittel zur Abtreibung, woraus folgt, dass 
dakhstem wenigstens irgend eine Kraft, die etwas bewirkt, aus- 
druckt. Namentlich sind darunter die Krafte zu verstehen , welche 
bei der Zeugung und der Menstruation thatig sind. Da letztere 
als eine Schopfung Ahriman’s gait, so kann das AVort 
zum Ausdruck der Ahrimanischen Krafte und Scbbpfungen ver- 
wandt werden; diese Beschrankung ist dann aus dem Umstande zu 
erklaren, dass Fur das W irken des guten wie des bbsen Geistes je 
besondere Ausdriicke spater angewaudt warden. In den Gdtha’s, 
wo Ahura-mazda ein fradakhstd heisst, hat das AVort nur eine gute 
Bedeutung, ebenso wie dakhsha 43, 15 und das Adj. dakhshdra . Eine 
Etymologie 6nden wir im Baktrischen nicht, man miisste es nur mit 
dahma oder dakhma (Begriibnissplatz) in Verbindung bringen wollen, 
was jedoch Schwierigkeiten hatte. Das wedische Sanskrit bietet 
uns zwar kein dakhsta, aber desto haufiger ein daksha, mit dem es 
sicher zusammenhangt ; unser dakhsta ist nicht sowohl eine Abstract- 
bildung von daksha , als ein Part. pass, der AYurzel dakhsh. Das 


J ) Unter diesem Saamen wird wohl das Ei, das sich jedcsmal bei der 
Menstruation ablost, verstanden. Cithra hat im Vend, kcine andere Bedeu- 
tung als die von Saamen. 
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wedische daksha ist nach den Nigbantava’s ein halandma (Kraft, 
Starke); auch wird es als Norn, propr. ernes Adit j a gebraucht, 
der mit der Adiii die Gutter zeugt. Die Bedeutung Starke lasst sich 
bei diesem Worte nicbt wohl annehmen. Die Wurzel ist schvver zu 
ermitteln; verwandt damit ist wohl dakshina , die rechte Hand (eigentl. 
die kraftige, weil in derRechten die meiste Kraft liegt 1 ). Fiir unsere 
Stelle nimmt man am besten die allgemeinere Bedeutung Kraftigung, 
Festigung, Starkung, an. Nun handelt es sich noch um die syn- 
taktische SteJlung des dakhstem . Nach der Parallelstelie 51, 9 ist es 
mit dem ahjd anheus zu verbinden. Was die „Kraftigung dieses (des 
irdischen) Lebens u sey, scheint der folgende Satz anzudeuten, der 
diesem parallel lauft und durch das cd in jazemna^cd ihm angeschlos- 
sen ist. Hier ist vom Loben und Preisen die Rede; diess ist das 
wesentlichste Moment des altzarathustrischen Glaubens, hinter wel- 
chem das eigentliche Opfer in den Gathd’s bedeutend zuriicktritt, 
sodass wir mit einigem Recht annehmen konnen , hierin bestehe 
hauptsachlich die Festigung dieses irdischen Lebens. Aber doch darf 
zunachst kein spezielles Gebet darunter verstanden werden, sondern 
nur im Allgemeinen das irdische Wohlseyn, Gedeihen des Feldes 
n. s. w. , das indess nur Folge der Anbetung Ahura- mazda’s ist. 
Die Worte vi$pa madtha gehoren eng zusammen und bilden eine 
adverbiale Redeweise, mag man sie nun als Instruinentale oder als 
abgestumpfte Dative fassen, in dem Sinne von „an jedem Orte“ 
oder „fur jeden Ort“, d. i. fiber a 11; ganz entsprechend ist die be- 
kannte Redeweise vi$pdi javdi, fiir immer. — Jathd — paiti Ner. : 
jatha j ushmdkam igisneh vikhjatiddtjd stutajeca pracaramah ; kila igi- 
pidja stutajeca jushmdkam pracaramah . Jazemna$ca steht dem $tava$ 
parallel; das cd sollte eigentlich bei letzterem stehen. Das alt. XeyojX. 
urvdidjdo ist der Form nach ein Gen. sing, oder ein Dual von ur- 
vddi, das offenbar mit dem Instrumental urvddahha 43, 2 verwandt 
ist und mit dem wichtigen urvata (s. dariiber Zeitschrift der D. M. 
Ges., VIII, 756); es scheint aber nicht sowohl Ausspruch, was 
urvata ist, als das Aussprechen, den Act der Mittheilung des 
boehsten Gottes an seine Propheten, zu bedeuten. Der Genitiv ist 
von paiU abhangig: ich will each loben fiir das Aussprechen, 
wegen desselben. Nicht unmoglich ist es indess, urvdidjdo als Ge- 
nitiv-Locativ Duaiis zu nehmen; aber in diesem Fade ist urvddi nicht 
Abstractum, sondern ein Adjectiv des Thema’s urvddin y ausspre- 
chend, verkundigend; es hiesse dann: ich gehe mit Lob euch 
beiden (die Orakel) sprechenden (Geistern) entgegen, d. h. ich era- 
pfange euch mit Lob. Aber die Bildung ware etwas seltsain. Zu 
ffottaf vgi. 50, 9. 

V. 7. Aredrd (Nerios.: dakshiim) ist mit mazdd zu verbinden 
und als ein Beiwort desselben zu fassen. Das Wort fmdet sich in 


i) Vgl dashebr, dexter, verwandt mit test, stark seyn. 
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den Gdthas sowohl als Beiwort des hochsten Geistes (s. noch 43, 
3), als auch besonders frommer und erleuchteter Menschen, die in 
den Himmel kominen (J. 46, 16). Jt. 5, 19. 9, 5 ist es Beiwort 
des Opferers (zaothra-bara) ; 13, 75 eines der Fravashi’s; 10, 65 
eines von Mithra, der aredro aredranam heisst (neben dqundm d$us y 
der Schnellen Schneller). Die Tradition schreibt ihm die Bedeutung 
gross zu; diese ist indess viel zu allgemein und unbestimmt, wie 
die meisten traditionellen Bedeutungen, als dass wir etwas Gewisses 
uber die Etyraologie daraus entnehmen konnen. Diese lasst mehr- 
facbe Moglichkeiten zu. Man kann das Wort zunachst entweder in 
are + drd oder ared -f- ra zerlegen ; nach der erstern Abtheilung 
konnte es Wahrheit (oder Wirklichkeit) haltend bedeuten, indera 
man are mit dem zu asha y Wahrheit, gewordenen arta zusamraen- 
bringt (auch arem ist zu vergleichen) und den zweiten Theil auf 
die Wurzel dar , halten, zuriickfiihrt; jedoch ware in diesem Falle 
eher die Form dara zu erwarten. Mehr Wahrscheinlichkeit hat die 
zweite Abtheilung. Fine Wurzel ard finden wir wirklich J. 50, 11 
in der Form aredat ; sie entspricht genau dem wedischen fdh y ge- 
deihen, befordern. Aredra ist demnach der Fbrdernde, der, 
durch dessen Hilfe ein Werk gedeiht. Diese Bezeichnung stimmt 
ganz mit dem Wesen derer, denen sie beigelegt wird. Ahura-mazda 
wird ja so haufig als Forderer des irdischen wie des geistigen Lebens 
und insbesondere der Wahrheit angeschaut. Ganz passend wer- 
den auch die so genannt, welche Zarathustra’s Lehre zu befordern 
und zu verbreiten suchen. Man konnte auch an das armen. ardor y 
gerecht, denken; aber diese Bedeutung hatte auf dem iranischen 
Sprachgebiete keinen sichern Boden. — Vaedemnd (so ist mit W. 
richtig zu lesen) ist mit ratkhndo zu verbinden, aber nicht auf vid y 
wissen, sondern vid y finden, erlangen, zuriickzufiihren. Vgl. 
raekhnauho vaedem 32, 11. — Qeiighus — ushiuru Nerios. : $ikshdm 
satjavacah samddhdnatve samkatatve J pi kurute vipulacetanjah; kila jah 
kdrjam punjani jat samrddhatajd kurute jat samkatatajd J pi kurute 
tasja v ighanaceta nja m tasmad bhavati. Cakhrajo lasst sich auf den 
ersten Anblick mehrfach deuten; man kann an cakhra, Rad, den- 
ken Und cakhrajo als Locativ des Duals fassen; aber diesem Locativ 
konnte nicht leicht eine passende Stellung im Satze angewiesen wer- 
den,; das einzige Yerbum des Satzes qenghus wiirde hiezu nicht taugen; 
auch die Fassung desselben als einer adverbialen Redeweise auf bei- 
den Radern, d. i. flugs, schneil, wiirde nicht befriedigen. Die Stellc 
wiirde namlich bei dieser Deutung so Iauten : welche verkiindigen, 
Dunkel , jegliche Bedriickung sey flugs weitleuchtend ! u 
Aber schon das ra^khndo, das als Object mit $enghus zu verbinden ist, 
lasst diesen Ausrufesatz nicht zu, und anders konnte er wohl nicht 
gefasst werden. Viel genugender ist es, wenn cakhrajo als Yerbum 
und zwar als zweite Person Aoristi redupl. des Causat. von kare, 
machen, genommen wird (iiber die Form s. die Gramm.). Man 
vgl. $avajo 51, 9. — Fur usheuru y wie Westergaard schreibt, lesen 
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K. 4, 9 u&iuru, Bf. uqeuru, Bb. use. uru; zu vergleichen ist 32, 16 
ush-uruje. Die richtige Schreibung vvird von der richtigen Erkla- 
rung abhiingen; versncben wir daher znerst diese. Die Theilung 
des Worts in uske oder ushi und uru ist klar; die Bedeutung des 
letztern, breit, we it, wird nicht zu bezweifeln seyn; das uru , 
breit, des Sanskrit lautet zvvar sonst vouru, aber man bedenke, 
dass uru hier nicht der erste, sondern der zweite Theil des Com- 
positums ist, wo das Wort uni so leickter seine einfachste Gestalt 
annehmen konnte. Der erste Theil dagegen lasst eine dreifache 
Deutung zu; erstens kann ushe , u$e die Proposition Mf==ut (man 
vgl. histat , er erhob sich, von ffn Mr), zweitens eine Ablei- 

tung der Wurzel va<;, wollen, wiinschen (man vgl. va$e-kkshajd$)> 
und drittens eine der Wurzel ush, leuckten, brennen (aus vas 
eutstanden; das Perfekt lautet im Weda uvdsa , illuxit) seyn. Auf 
letztere ist ushi, dem Burnouf, Nerios. folgend, ohne geniigenden 
Grund, die Bedeutung intelligentia gab (sie war wohl aus Jt. 22, 
38 und andem Stellen , wo von einer ushi des Ahura-mazda die 
Rede ist, bloss geratken), zuriickzufuhren. In Jt. 1, 28 ist es ganz 
deutlich ein Ausdruck fur Auge, Gesicht (synonym mit daema ); 
die haufigen Composita ushi-dd und ushi-darana , welche als Bei- 
worter von gairi, Berg, erscheinen (Jt. 1, 31. 14, 56) konnen nur 
lichtgebend, lickthaltend heissen, woriinter der Berg, iiber dem 
die Sonne aufgeht, verstanden wird. In dem usi-uru unserer Stelle 
nun giebt die Zuriickfiihrung des ersten Gliedes auf die Wurzel ash 
den geniigendsten Sinn „weithin leuchtend“, d. i. weitkin bekannt. 
Die Deutung „nach Beliebeu weit“ (von vaf, wollen) ware zu un- 
klar; die als Proposition, da sie nicht als einfacke Yerstarkung des 
Begriffs gefaggst werden konnte, enthait zu viel Gezwungenes. Da- 
her ist am besten, nach den oben angegebenen Beispielen ushi-uru 
oder ityi-uru zu schreiben. Nun fragt es sick nock, auf wen toi — 
joi $enghus zu bezieken sey. Man denkt am nachsten an die Akura’s 
oder Asha’s, indem der letztere Satz: nafcim tern u. s. w. als eine 
Antwort auf die Frage: kuthra toi gefasst wird. Wollte man diese 
Fassnng tiir unzutreffend halten , wozu iibrigens kein genugender 
Grund vorhanden ist, so konnte nur an die (^aoskjanto oder die 
alten Weisen gedackt werden. Aber der letztere Satz stand e dann 
in keinem Zusammenkauge mit dem vorkergehenden. Der Dual niw 
kann nur den Zarathustra und Yista^pa bezeichnen. 

V. 8. Bjahte. Diese Emendation Westerg.’s nack der Lesung 
von K. 5. hjhU (Bf. hat bjehte) halte ich fur ricktig ; denu die 
Lesungen bajante und bujehte sehen deutlich wie Verbesserungen ernes 
unverstandenen bjahU oder bjehtt aus. In Jt. 17, 12. 13 haben 
wir zwar bajaihti ; aber jene kiirzere Form scheint ganz zu den 
Eigenthiiinlichkeiten des Gathadialekts zu passen. Da es iiberdiess 
hier noch das Passivuin seyn muss, so ware eine Auflosung in ba~ 
jahti unstatthaft; es miisste mindestens bijante (Wurzel bi, furch- 
ten) seyn. — Das Relativum jaesha (so ist mit Westerg. nach K. 6. 
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zu lesen) bezieht sich auf das in bjaitU liegende Pronomen der 3- 
Person plnr. Hierunter sind wohi die Khraf^ra’s gemeint. — Pou- 
nd jo ist mit ithjego zu verbinden: „Yerderben fur viele“, — Jjat 
urvdtahjd Nerios.: jo asti balishthatamah pracchann akarmd a^mogdih 
(gab) tvadijdjdm mahdghdnin andstikatva/d prabodhajita [ dhidu te J sja 
api karmatvdt asmdkam mahdbhajaih vartate ]. A^aogjdo. So ist ent- 
schieden nach den mir zu Gebote stehenden meisten handschriftlichen 
Lesarten zu schreiben. AVesterg. hat a$-aogdo> ohne eine Hand- 
schrift zu nennen; er bemerkt nur, dass K. 4. aogjdo babe, Bf. hat 
asao gjao und Bb. a^aogjd. Westerg.’s Trennung a^aogjdo beruht 
wahrscheinlich auf Nerios.’s Deutung balishthatamah , am allerstark- 
sten; aber der Zusammenhang widerspricht dieser Erklarung. Wo- 
von sollte ndidjdohhem abhangen? Da der Zusammenhang bier noth- 
wendig ein Yerbum fordert, so eignet sich a^aogjao besser zu einer 
Verbalfonn als a<;aogdo. Fassen wir das Wort als ein Verbum, so 
kann kein blosses Priifix seyn; denn dieses hatte nur als Ver- 
starkungspartikel sehr vor dein Nomen einen Sinn (vgl. a^-khratus ). 
So ergiebt sich eineAVurzel <;aog , die gleich $aoc= skr. pic, bren- 
nen, oder pic, bekiimmern, wehe thun, betriiben, ist. Letz- 
tere stiimnt besser zuin Zusammenhang. Wenn auch das A r erbum 
in diesem Sinne im Zendawesta kaum zu belegen ist, so ist sie fiir 
das Iranische durch das neupersisehe sog , Kumraer, Betriibniss, 
doch sichergestellt. Die Erweichung des 6 in g finden wir auch 
bei der AYurzel vac (vgl. aogt 43, 8) und ist auch sonst aus dem 
Wesen des altern Dialekts ieicht zu erklaren. Der Form nach ist 
es eine zweite Person sing. Optativi mit dem Augment. Unter dem 
ndidjdohhem , was der Etymoiogie nach nur der N a here oder der 
Nachste bedeuten kann, indem es der Comparativ zu dem be- 
kannten Plural nazdista — proximus ist, versteht Nerios. einen Ruch- 
losen (akarmd) , einen Ashmoga oder Stdrer der Wahrheit. In der 
einzigen Stelle des Zendawesta Jt. 13, 16, wo es sich ausser der 
unsern fmdet, steht es als Adjectiv vor dem Namen Gaotema (der 
Gotama der AAeden), wiihrend es an der unsern absolut steht, ja 
nicht einmal mit dem Genitiv thwahjd urvdtahjd verbunden werden 
kann. Die ihm von Nerios. beigelegte Bedeutung widerstrebt nicht 
dem Zusammenhang unserer Stelle, wohl aber dem von Jt. 13, 16. 
Den besten Aufschluss iiber den wahren Sinn diirfte das niichstver- 
wandte nazdista (in ndba nazdista ) geben, vvorunter bekanntlich die 
wedischen lnder als die nachsten Briider der Genossen Zarathustra’s 
zu verstehen sind. Mit diesem halte ich es nun dem Sinne nach 
fiir identisch. Eine schlimme Nebenbedeutung konnte oder musste 
das \\ ort in dem furchtbaren Religionskampfe, den die Iranier lange 
mit ihrem Bruderstamme fuhrten, annehmen; in der spatern Zeit 
erlosch dieselbe zwar, aber die A erbindung mit dem wedischen Gao- 
tema weist wenigstens noch auf alte Erinnerung zuruck. Ueber 
dtfd (lustrum.) s. zu 46, 18; hier bezeichnet es die Noth und das 
L ngemach, die Ahura-mazda’ s Spruche fiber die Feinde verhiingten. 
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Die Worte joi nSit — a$mano geben den Inhalt des urvdta, der von 
Ahura-m&zda verkiindigten Offenbarung, naher an. Sie klingen wie 
ein alter Spruch aus vorzarathustrischer Zeit. Die Bezeichnung 
a$man fur Hi mm el findet sieh sonst in den Gathus nicht , fehlt 
selbst da, wo der Gegensatz zur Erde nothwendig steken muss, wie 
44, 4: kapnd deretd zdmcd adi nabdo$cd y wo fur das uralte a$man y 
das iin Weda so gewbhnlich ist, nabdo (eigentl. die Wolken) ge- 
wahlt ist. In den spatern Zendschriften , sowie in der medischen 
Keilschriftgattung ist es sodann das gewbhnliche Wort fiir Him- 
mel und auch noch im Neupersischen erhalten. Dazu ist der hier 
ausgesprochene Gedanke so eigenthiimlich und von dem, was wir 
sonst aus den Gdthd’s iiber die Vorstellung von Himmel und Hblle 
wissen, etwas abweichend, dass wir den Spruch als irgendwoher ent- 
lehnt ansehen miissen. Der Spruch ist indess nicht ganz vollstiin- 
dig angefiihrt; in dem zweiten Gliede fehlt ein Wort wie „Woh- 
nung, Aufenthalt a ; fur „denen fern (in der Feme) vom gnten Him- 
mel sollte es heissen: ,,denen sey fern vom guten Himmel ihre 
Wohnuug“. Das Wort vohu konnte iibrigcns hier auch in seiner 
u rs pr ii n g lichen Bedeutung, wie sie noch das wedische vasu zeigt, 
genommen und demnack mit glanzend, leuchtend, wiederge- 
geben werden. 

V. 9« Dus-skjaothand — manahho Nerios.: dahkarmani parikshi- 
pjanti uttamasja asamgrahaimd manasah. Avazazat (Nerios.: parikshi - 
pjanti ). Dieses Wort lasst auf den ersten Anblick mehrere Erkla- 
rungen zti, je nachdem abgetheilt wird; man kann creas + osaf, aber 
auch ava + zazat trennen. Theilt ^nan auf die erstangegebene 
Weise, so ist avaz ein Adverbium der Proposition und wiirde mit 
dem awdz des Parsi, weg, fort, vollkommen stimmen, der zweite 
Thed ware dann auf die Wurzel az , treibeu, machen, zuruck- 
zufuhren, sodass das Ganze wegtreiben, wegmachen, hiesse, 
Wenn nun auch diese Bedeutung gut zum Sinne des Satzes stim- 
men wurde, so miissen wir die Ableitung dock verwerfen, weil sick 
aeo* wenigstens im Zendawesta nicht aufweisen lasst. Nach der 
zweiten Trennung lasst der zweite Theil des Worts, zazat , sogar 
drei Erkiarungen zu, je nachdem es von der Wurzel san, schla- 
gen, oder zan, nasci, oder zan = ghd abgeleitet wird. Diese re- 
duplicate Form finden wir auch in den Jeshts, so 5, 130 zazditi, 
wo dieses dem Sinn und Zusainmenhang nach nur auf zan ===== skr. 
gan, zeugen, zuruckztifiihren ist (vi^pam hugjditim uruthentem khsha - 
threm zazditi , sie — die Ardvi $urd and hit a — befordert die Herr- 
schaft, die alles Gut gedeihen lasst); in 5, 34. 9, 14. 15, 24. 17, 
34 trelfen wir den Dativ eines Abstracts zazditi in Verblndung mit 
gatthjdi: joi hen kehrpa $raesta zazditfc gaethjdica joi abdoteme ? ), 


>) Zu dem Superb abddtema vgl. das einfache abda Jt. 19, 10 neben 
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(ich will des Bosen Zerstorer seyn als Heifer derer), welche vora besten 
Korper fur das Gedeihen der Schopfung imd die niitzlichsten fur die 
Welt sind. Auch an dieser Stelle lasst sich nur die Wnrzel san = gan 
annehmen. Noch ist zu vgl. zaze in Af. 1, 17 : nigene buj£ vfypd dus- 
mainjava vtype daevajacna zaze buje vanhauca mizdt vanhauca pravahi, ich 
bin zum Schlagen (d. i. ich werde schlagen) * aller bosen Geister, aller 
Daevaverebrer; ich bin zum Wachsen (ich werde wachsen) an gutem 
Lohn und gutem Ruhm. Hier bildet zaze ganz deutlich einen Gegen- 
satz zu nigend, und kann in diesem Falle nur von zan— gan abgeleitet 
werden. Die dritte mbgliche Ableitung des Worts, die von zan = 
grid, hat schon aus dem Grunde wenig Wahrscheinlichkeit fur sich, 
weil das n in zazat ganz verloren gegangen ware, was sonst bei 
Ableitungen dieser Wurzel nicht vorkommt, man vgl. nur zanti und 
das neupers. weise. Der Umstand , dass gerade dieses 

zan == giia mit der Proposition ava vorkommt (Vend. 8, 2 ava- 
zandn, sie bemerken), wahrend wir die Verbindung derselben mit 
den zwei andern zan nicht treffen, konnte indess doch leicht zu 
einer solchen Ableitung fuhren, wenn das in den Derivaten dieser 
Wurzel nie fehlende n vorhanden ware. Nun fragt es sich noch, 
welchen Sinn die Zusammensetzung ava- zan habe und welche Stel- 
lung dem Worte in der Satzverbindung anzuweisen sey. Die Pra- 
position ata hat in Zusainmensetzungen nicht eine privative , wie 
man vermuthen konnte, sondern eine objective Bedeutung, ahnlich 
unsem Vorsylben er- } be-; demnach ist avazan nur erzeugen, 
hervorrufen. Der Form nach denkt man leicht an eine 3. Per- 
son sing, eines reduplicirten Aorist; aber auf welches Subject soil 
sich diese dritte Person beziehen? Dus-skjaothand ist kein Singular 
und evifti kein Nominativ, sondern ein Instrumental; das Subject 
des vorangegangenen Satzes ist ein Plural joi-vidusho. Der einzige 
Ausweg scheint mir der, dass man avazazat als den Sing, neutr. 
eines Part, praes. fasst und dieses im adverbialen Sinne als einen 
Zustandssatz einleitend dem Hauptsatze anschliesst, ein Fall, in dem 
das Sanskrit Gerundia , das Arabische den Accusativ des Infinitivs 
anwendet. Von diesem Participium ist jedoch der Accusativ dus- 
skjaothand als abhangig zu denken ; evigti bildet mit vahheus manahho 
dagegen eine adverbiale Bestimmung. — Aeibjo mash askd yazdat 
Nerios.: tebhjak prabhutodharmah prabhrasjati [tebhjah a$mogebhjah], 
Ueber mash s. zu 32, 3. Die Erklarung des $jazdat durch pra- 
bhrasjati , entf alien, verloren gehen, ist im Allgemeinen nicht 
unrichtig, nur lasst es sich nicht gut im neutralen Sinne nehmen, 
sondern es muss ihm eine active Bedeutung beigelegt werden: lie- 
gend machend {$ajat-\- da y s. f ajagcit 32, 16), d. i. niederwer- 
fen, wegwerfen. Das Subject ist mash y der Gross e, worunter 


Crira. Der Ableitung nach kann es nur von dp, Wasser, -f dd, geben, 
stammen , sodass es eigentlich wasserspendend heisst 
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wahrscheinlicli Ahurn-mazda oder auch Zarathustra zu versteheri ist 
(s. zu 32, 3); das Object ist ashd. — Javat — khrafytrd Nerios. : 
jdvat etebhjah asmugobhjah — dushtasvdpadebhjah cdravattjebhjah. — 
Fur aurund lesen Bf. und Bb. uritnd , was Westerg. niclit bemerkt hat. 
Jedoch hat diese Lesung zu we nig Wahrscheinlichkeit, als dass sie 
niiher besprochen zu Werden braucht. Die Deutung des AYortes 
anlangend, so ward es am passendsten auf dieselbe YVurzel, der 
aurvat , schnell, entstaimut, zuruekgefuhrt, als welche sich arv 
(aurv), rasch ei nher fahren, rennen, ergiebt; es ist dann eine 
schwiichere Participialbildung (oder Adject iv) mit Suffix van fur vant. 
Zu einein Verbum lasst sicli das Wort nicht machen , wie ich an- 
fanglich versuclite. 

V. 10. Die Westergaard’sche Schreibung hithdm nach K. 5. ist 
entschieden irrig, wie namentlich eine Vergleichung mit der Paral- 
lelstelle 31, 8 lehrt, wo wir haithim ashahjd haben. Weitaus die 
meisten Mss. (auch Bf und Bl>.) lesen haithdm. Die Lesung kann 
indess aus phonetischen Grunden nicht richtig seyn, da ai im Bak- 
trischen gewbhnlicb nur in Folge eines i oder j aus a entsteht; wir 
miissen desshalb entweder hathdm oder haithim wie 31, 8 schreiben. 
Da keine der beiden Aenderungen handsiliriftiich beglaubigt ist, so 
that man am besten, die leichteste, hathdm , in den Text aufzuneh- 
inen', es ist der Accusativ eines Abstractums hatha der gleichen Be- 
deutung wie haithi, Wesenheit, W irklic likeit. Nerios. giebt es 
(lurch sukhanivdsam , sc hone Wohnung, es wahrscheinlicli irrthum- 
lich von der A\ urzel hadh = sad , sitzen, ableitend. — Gartbdm 
ist hier Nomen, vgl. Jt. 5, 2. 5 garewdn , Mutterleib (wie skr. 
garbha ), und keine Yerbalform, etwa eine erste Person Conjuncti\i 
\on garb, wie es scheinen kbnnte. Nerios. hat grhndti , sieht es 
demnach ebenfalls fur eine \ erbalform an. Die Satzordnung ist nun 
die: hukhratus vaocaf bildet den Hauptsatz; gartbdm ahjd vahheti s 
skjaothand spent anted — ashahjd (vidvdo ausgenoimnen , zu dem wie- 
der vaocat zu erganzen ist) ist ein davon abhiingiger Yoluntativsatz. 
Das Subject desselben ist der hukhratus vidvdo . worunter woid nicht 
Ahura-mazda gemeint se\ n kann, sondern jeder einsichtige Yerehrer 
desselben. — Vojathrd Nerios.: nlsvdtdjane, wold fur nirvdtdjane, 
gegen den Durchzug des Win des geschiitzt. DieserLcbei- 
setzung liegt eine Lesung avojathrd zu Grunde, die durcli Zusam- 
menschreibung der unmittelbar vorhergehenden Proposition d mit 
vojathrd und Yerkiirzung derselben zu a entstanden ist. Voja lei- 
tete er von der \A urzei v d, wehen, ab, was sprachlich reciit gut 
moglich ist (man vergl. vaju fur vdju, AYind), aber der sich er- 
gebende Sinn Durchwehung stimmt nicht zurn Zusammenhang. 
Der Form nach kann dieses Stt. Xsyc'fJL. Noin. piur. neutr. und In- 
strumental sing. sc\n; im erstern Faile ist es mit idrd vi^pd, ini 
letztern mit t/ncahmi (der Instrumental kann dem Locativ respon- 
diren) zu verbinden; im erstern ist es dann weiter auf ein Theina 
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init der Endung thra = skr. tra> im zweiten auf eins der Endung 
tar (Nora, actoris) zurikkzufiihren. Bei naherer Betrachtung ist 
jedoch nur die erstere Annahme haltbar; man vgl. zur Bilduug 
jathra 30, 10, mdthra , ddthrem. Die Wurzel, auf die das Wort init 
einiger Sicherheit zuriickgefuhrt werden kann, ist vL Dass diese 
die Bedeutung gehen hat, wie unter andern auch im Sanskrit, be- 
weist Jt. 8 , 23. 29: apa dim adhdt vjeiti zrajaiihdt haca Youru - 
Kashdt, darauf stieg er (Tistrja) heraus aus dem See Youru-Kasha; 
vergleiche auch Jt. 15, 43 vjcmi bei der ErkUirung des Namens 
Yajus, der als Ganger gedeutet wird (so sehr hatte sich die Er- 
innerung an das Wesen dieses Genius, der init dem wedischen 
Yaju , der Wind, identisch ist, verwischt). Yojathrd heisst dera- 
nach Gauge, und bezeichnet wohl Dinge, Wesen iiberhaupt. 
Man vergl. das sanskr. gagat , eigentlich das Gehende, fur Welt 
iiberhaupt. 

Y. 11. Qaretha kann hier nicht wohl die spater gewbhnliche 
Bedeutung Speise haben ; denn es inuss rait toi > dir (Mazda), 
welches hier nicht der Plural des Demonstrativs seyn kann ( hier 
ware nur tdo ain Platze), verbunden werden. „Zu deiner Speise ‘ c 
(Mazda) gabe aber durchaus keinen passenden Sinn. Fiihrt man 
dagegen das W ort auf die Wurzel qar , glanzen, zuriick, so ist 
durch den Sinn „Glanz u alle Schwierigkeit gelost (siehe S. 170). 
— Das Subject des zweiten Versgliedes ist Armaitis ; das mat be- 
zieht sich sowohl auf ashd als k hshathra und macht diese Wbrter 
eigentlich zu adverbialen BegrifTen. — Fiir vakhist , wie Westerg. 
nach einigen Codd. schreibt, lesen Bf. und Bb. vakhsta , K. 4. vakhst. 
Da das schliessende a von Bf. und Bb. gegen das durchgangige 
Gesetz der Dehnung der Schluss\ocale im altern Dialekt kurz ist. 
so ergiebt es sich leicht als spater zur Verdeutlichung der Form 
zugesetzt. Das i vor st sieht nur wie ein Hilfs\ocal zur Eileich- 
terung der Aussprache der Doppelconsuhanten kbit aus, dem hebr. 
Schwa gleichend, und hat in der gramraatischen Bildung der Form 
keine Stelle; daher wird am besten vakhst geschrieben. Die Bedeu- 
tung anlangend, so giebt die Ableitung von vakhsh, wachsen, eiueu 
bessern Sinn als die von iy/c, reden; Nerios. hat vikd$ajati. Der 
Form nach fallt es rait cdist, daddoist , fast zusannnen, die sammt- 
lich dritte Personen sing, des Iraperf. oder Aor. sind, rait Ausstos- 
sung des kurzen Bindevocals a. Man kbnnte sie auch fiir dritte 
Personen sing. aor. ined. auf sta halten, aber wahrend der Wegfall 
eines kurzen iniautenden a im Baktrischen nicht selten ist (man 
vgl. pta t ur paid, pdd), kommt der eines schliessenden kaum vor 
und liesse sich im Gathadialekt um so weniger begreifen, als hiei 
nur d und nicht a ein ort schliessen kann. — Das utajuitt tevishi 
tdis d weist auf die Haurvatat’s und Ameretat’s zuriick, denen am 
meisten tevishi , Kraft, sonst beigelegt wird (vgl. 51, 7). 

Abhandl. der DMG. I, 3. 16 
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V. 12. Kat toi — jayiahjd Nerios. : kiih te sammarkshanam , hah 
kdmah kdca jushmakam stutih kdca jushmakam igi^nih. Das deni 
razare entsprechende Wort sammarkshanam wird , wie rashndm im 
zweiten Versgliede , in der Glosse durch mahdnjdjitd , was etwa 
der grosse Logiker oder der grosse Philosoph heissen kann, 
erklart, welche Deutung wahrscheinlich auf der Ableitung von der 
Wurzel raz , ordnen, anordnen, beruht. Fast alle Codices 
habeu razare , nur Bb. hat razare. Beide Formen konnen richtig 

seyn, je nachdem der Zusammenhang ein Adjectiv oder ein Sub- 

stantiv erfordert; razare oder besser razre (nach Bf.) ist Adjectiv 
fur rdzard, razare dagegen neutrales Substantiv der Biidung vadare, 
vazdvare. Wegen des toi bei der ersten Frage und der Art der 
iibrigen lasst sich hier kein Adjectiv annehmen; dagegen giebt 
ein Substantiv einen ganz guten Sinn; daher ist auch razare zu 
schreiben. Man vergleiche zur Bedeutung des Worts Jt. 13, 157: 
tfaomdca rdzareca barehtu dathushd ahurahe mazddo . Hier finden 
wir es neben einem Worte, das den deutlichen Sinn „Lob, Lob- 
preisung“ hat; ahnlich steht es an unserer Stelle parallel mit $tuto 

und ja$na; in J. 50, 6 ist rdzehg , das wahrscheinlich ein neu- 

traler Plural von razare ist, mit einem Verbum sagen, verkiin- 
digen, verbunden. Die Ableitung fuhrt zunachst auf eine Wurzel 
raz (raz); dieser begegnen wir in der Bedeutung lenken, regie- 
ren, Jt. 10, 14; ordnen, herstellen, Jt. 14, 5G. 19, 47, wo- 
von rdsta im Baktrischen und Medischen, rdst, gerade, im Parsi 
und Neupersischen, drd^tar im Parsi, namentlich in der Verbindung 
iri$t-ard$tar , Wiederhers teller, Wiederbeleber der Todten 
(Spiegel, Parsigrammatik, S. 138, 1. 25. 140, 1. 7. 142, 1. 4.), drasten, 
zurichten, schmiicken, im Parsi und Neupersischen stammen. Im 
Sanskrit entspricht rag, glanzen und regieren (urspriinglich wohl 
so viel als gerade machen). Yon dieser Wurzel ist indess keine 
recht in den Zusammenhang passende Bedeutung zu gewinnen, aus- 
ser man wollte sich etwa mit Geradheit, Gerechtsame zufrie- 
den geben; zudem haben wir in dieser Bedeutung Formen mit kur- 
zem a, z. B. im Namen des Genius rashnu razista , geradeste 
Geradheit = gerechteste Gerechtigkeit. Dagegen kann rashndm , 
Gen. plur. im zweiten Versgliede, hieher gezogen werden. Auf den 
richtigen Weg kann uns hier vielleicht das neupersische raz fuhren, 
dessen haufigste Bedeutung „ Geheimniss “ ist. Bei diesein Worte 
entsteht aber sogleich die Frage, ob es nicht den semitischen Spra- 
chen, von denen es wenigstens die aramaischen haben, entstammt. 
Das Chaldaische hat Geheimniss, Mysterium, Dan. 2, 19. 
27 (namentlich haufig in den Targums); das Syrische hat nicht bloss 
das Substantiv sondern auch ein Verbum wovon aber 

nur Pael und Afel gebrauchlich ist (geheim halten, verbergen); 
auch im Samaritanischen findet sich das Wort. Da die iibrigen 
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semitiscben Sprachen, das Hebraische, Arabische x ) und Aethiopische, 
welche an Formen wie an Wortern durchweg alterthiimlicher sind 
als die aramaischen Dialekte, das Wort gar nicht kennen , so ent- 
steht ein gerechter Zweifel an seiner semitischen Abstainmung. Die- 
ser wird noch dadurch erhbht, dass wir im Aramaischen noch manche 
andere semitische Worter finden, wie z. B. *pT, Zeit (neupersisch 
armenisch zamanak, aus dem baktrischen zrvdna , zruana , das 
wirklich Zeit bedeutet, Wurzel zar = skr. gr, altern, vergehen, 
entstanden), das durchaus keine wirkliche Wurzel im Semitischen 
hat, denn das chaldaische ■p2T, Zeit bestimraen, ist erst ein De- 
nominativ davon. Dass das besprochene rdz indess urspriinglich 
arisch ist, beweist noch das sanskritische rahas , Einsamkeit, ge- 
heim, und rahasja, Geheimniss (s. Mann, 2, 140, wo „Geheim- 
Iehre“ darunter zu versfehen ist), von der Wurzel rah , verlassen. 
Das rdzare an unserer Stelle wird am passendsten hieher gezogen; 
es bezeichnet hier wie an den andern Stellen ein geheimniss- 
voiles Wort oder eineu geheimniss vollen Spruch. — Vashi, 
wofur Bf, und Bb. vast haben, lasst eiae zweifache Erkliirung zu ; 
man kann es namlich von va$, wo lien, oder von vac, re den, ab- 
leiten; die letztere scheint die richtigere zu seyn. Jedenfalls ist es 
aber kein Substantiv, sondern eine 2. Person sing, praes. Wollte 
man es als Substantiv Wunsch, Veriangen, nehmen, wie Nerios. 
thut, so miisste vaqe geschrieben werden. Dazu ist aber kein ge- 
niigender Grund vorhanden. — Jd ve d&jdt adds rdshndm. Rdshndm 
konnte man leicht versucht seyn, fur idcntisch init dem rdzare zu 
erklaren, wie es Nerios. wirklich gethan hat. Aber da die Form 
zu deutlich auf eiuen Gen. plur. eines Thema rdshan hinweist, fiir 
rdzare aber bloss rdzd, raze , stehen konnte, so miissen wir die*e 
Deutung aufgeben. Mehr Befriedigung giebt die Zuruckfiihrung auf 
skr. rdgan , Konig, eigentlich der Ordnende: das sk fiir das s ist 
zvvar etwas auffallend, aber ein solcher Wechsel der Zi>chlaute fin- 
det sich wirklich, man vgl. nur rashnu , Gerechtigkeit, das bloss 
auf die Wurzel raz , raz, zuriickzufiuhren ist. Keinesfalls ist dem 
rdshan aber die Bedeutung Konig beizulegen , da die iranischen 
Dialekte andere Worte fiir diesen Begriff haben, khshathra , khsha- 
jamna , kshajathi etc. Besser fiihrt man es indess auf .rahdi, be- 
schiitzen, zuriick, sodass es der Beschiitzende heisst. Diese 
Beschvitzer sind Ahara-mazda und die andern hochsten Genien. 
Das ja (Nom. plur. neutr.) ist hier das Subject; adds der Accus. 


Dem arabischen 




einen Brunnen graben, wird unter man 


chen andern auch die Bedeutung verheim I i c hen beigelegt; doch ist alien 
Spuren zufolge diese keine ursprungliche ; ein Substantiv der Wurzel im 
Sinne von ..Geheimniss^ findet sith nicht. Auch ; , verhergen, an sich 

schon sehr selten und ohne alle Derivaten, ist nicht hieher zu ziehen. 

lfi* 
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plur. von ashi , abhangig von ddjat; ve ( vas ) ist als Genitiv init 
rdshndm (Gen. piur.) zu verbinden. .Fi'ir ve wird zwar von mehrern 
Mss., so von Bf. und Bb. , vi gelesen; in diesem Falle miisste es 
die bekannte Partikel vi seyn und eng mit ddjat zu einein neuen 
BegrifFe, austheilen oder anordnen, verbunden werden; aber 
der dadurch entstehende Sinn „was die Tugenden der Herrschenden 
vertheilt“ passt nicht recht in den Zusammenliang. Ein ganz anderer 
Sinn des Verses entstande, wenn man vi-dd als entfernen, weg- 
schaffen, deuten konnte; dann ware rdshndm von rash , verletzen, 
und ashis von aka , Coinpar. ashjo , Superl. acista, schlecbt (dass 
eine solche Ableitung wirklich moglich ist, zeigt ashibjd J. 32, 10), 
abzuleiten, sodass das Ganze hiesse: „was die Schlechtigkeiten der 
Verderber entfernen kann“; aber dieser Sinn stiinmt nicht zu dem 
folgenden Satzgliede. — Qaeteng giebt INprios. durch njdjavantam , 
angemessen, passend, rich tig, vvieder, aber, wie ich glaube, 
irrthiimlich. Am Ricbtigsten lost man das Wort wohl in qa-\~ita 
auf, sodass es selbstgegangen, s e lbst b et re ten, namlich von 
dem Asha, dem Geist des Wahren, heisst. 

V. 13. Der Accusativ tem advdnem lasst eine doppelte Erkla- 
rung zu; er kann erstens von $i$hd im vorigen Verse abhangig ge- 
macht, zvveitens aber auch nur als eine Attraction in Folge des jem 
mraos genommen werden, sodass eigentlich der Nom. stehen sollte. 
Letzteres ist mir das Wahrscheirilichste ; denn wegen mraos lasst 
sich $ishd nicht gut ergiinzen. Das eigentliche Subject , auf das 
dieser Relativsatz hinweist, ist daendo; die Lieder der alten Feuer- 
priester sind der Weg der frommen Gesinnung , das Mittel , uni 
iromm gesinnt zu werden. Diese daendo werden ihrer Art und 
ihrem Ursprunge nach naher bestimmt durch jd — - urvdkhshat. Der 
Nuinerus will hier nicht recht stimmen; daendo ist nur Plural, jd — 
keretd dagegen entweder Fem. sing, oder Neutr. plur. Die Bezie- 
hung ist somit eine etwas ungenaue, was bei diesen Stiicken, die 
aus dem Gedachtnisse niedergeschrieben wurden , nicht besonders 
auffallen darf. — Fiir cevistd ist wohl richtiger mit K. 4. civistd zu 
schreiben; Bf. hat te vesta, Bb. dagegen cevistd . Dass i fur e zu 
schreiben ist, beweist civishi J. 51, 15 eine Verbalform der gleichen 
Wurzel , namlich cju, die im Baktrischen sich weiter nicht findet, 
dagegen im medischen shju (in ashijaxca, profectus est) und neu- 

y 

persischen eigentl. gehen, erhalten ist. Eine andere Ab- 

leitung ist nicht wohl moglich. Nerios. hat dsvddajah. Der Form 
nach ist es eine dritte Person sing. aor. med., und nicht eine zweite, 
wozu der Vocativ masda leicht verfuhren konnte. Die Bedeutung 
ist zufliessen, zu Theil werden. 

V'. 14. Tat zi — data Nerio?.: sa jatu mahdghdnin kamo [' smd - 
kam ] jat tnnumafe givamate djate [drdrjdja\ Die Erklarung des 
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vairim durch kama, Verlangen, stiitzt sich vvohl auf die Ableitung 
desselben von var y wahlen; aber sie stimrnt weder zu dein Zusam- 
menhange, noch lasst sich fur das zu Grunde liegende Theina vairt 
oder vairja im Zendawesta eine Bedeutung wie Wahl, Verlangen 
oder wahlend, nachweisen. 43, 13 lesen wir vairjdo ftdis, was mir 
dem Sinne nach dasselbe zu seyn scheint, als ustdna actvat , das 
wirkliche Daseyn, d. i. die irdische Welt oder Schopfung. In 
42, 2 haben wir unter vairis deutlich Quellen zu verstehen, wie 
das Pradikat awezddndonho , wasserhaltend, und der Zusaminen- 
hang ausweist, eine Bedeutung, die dem Wort auch in spateren 
Stiicken zukommt (Jt. 5, 4. 191. 8, 41. 46. 19, 51). Letztere 
Bedeutung kann indess nicht auf die Gdthd’s angewandt werden, 
sowohl unsere Stelle, als 43, 13 und 51, 1 strauben sich dagegen, 
namentlich aber das vairjo in dem beriilimtesten Gebet jatha aha 
vairjo. Wahrend zu der Bedeutung Quelle, der zudem die Form 
vari zu Grunde liegt, das sanskr. vdri , Meer, zu stimmen scheint, 
lasst sich das vairja der Gdthd’s mit vara, Kreis, L inkreis, Feld, 
eigentlich das Umzaunte (von car, umgeben), im 2. Farg. des 
Yendid., und vareshvd J. 53, 3 zusammenbringen und adjectiviach 
Kreis e, Felder haben d (43, 13), substantivisch als Umzau- 
nung, Schutzmauer, wie hier, fassen. An unserer Stelle hat 
das Neutrum vairim ungefahr den Sinn von vd$trja. Dass eine 
solche Bedeutung unserm Verse gar nicht entgegen ist, zeigt gleich 
das folgende Glied, wo von der Bebauung der Erde die Bede ist. 
Die Bedeutung Segnung wiirde auch passen, aber sie lasst sich 
nicht begriinden. — Joi zi — azjdo, Dieser Plural des Relativs kann 
sich nicht wohl auf mazda , das wegen data zwar deutlich als Plural 
zu fassen ist, beziehen; es driickt vielmehr cinen dem a$tvaite ustd- 
ndi parallelen Gedanken aus und ist mit sljaothand in die engste 
Beziehung zu setzen; der Dativ des Demonstrates ist davor zu er- 
giinzen. ,,YerIeiht die Thaten guten Geistes denen, welche sich die 
Bebauung der ewigen Erde zur Lebensaufgabe machen“. — Das 
hhshmdhdm huci<;tim ist nicht von frddfu sondern von data abhangig. 
— Die asha verezend sind wohl die Bebauung der Erde, was als 
das wichtigste und gliickbringendste Werk des Mazdaja<;ners gilt. 

15. Dieser \ ers gehort wohl urspriinglich nicht hieher*, wir 
linden ihn anch J. 27, 4 citirt; in Bf. und Bh. ist er nur mit den 
Anfangs- und Schlussworten angefiihrt, wie gewbhnlich die bekann- 
ten heiligen Gebete, jathd ahu vairjo. Auch dem Sinn nach hiingt 
er nicht mit v. 14 und den noch friihern zn-ammen. — Das De- 
monstrativ id ist auf travdo^cd und skjaothand zu beziehen. — 
Ishudnn (Xerios.: gundndajdh) ist sicher mit $tdto enger zu verbin- 
den; seine Erklarung bietet jedoch manche Schwierigkeit. J. 31, 
14 haben wir den Plural ishudo als Feminin construirt; im Ja^na 
haptohhaiii treffen wir ein Verbum ishuidjdmahi (J. 37, 5. 38, 4. 
39, 4) unter lauter \erbis des \ erehrens. Auch der Weda bietet 
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uns ein denominatives Yerbum ishudhjati \ nach den Nighantavas ein 
jacnakarma, d. b. ein Yerbum des Ye rl an gens, Wiinschens; 
davon findet sich auch ein Adjectiv uhudhja Rv. V, 41, 6, das dort 
deutlich wtinschend, verlangend, strebend, bedeutet. Dem 
Ursprunge nacb ist es auf ishu , Pfeil, und dhd > setzen, zuriick- 
zuftihren, nicht auf ishudhi, Kocher, wie Benfey (Sama-veda-Glossar, 
s. h. v.) thut. So heisst es eigentlich ,,den Pfeil ansetzen“, d. i. 
zielen, und dann iibertragen nach etwas trachten oder stre~ 
ben. Das ishud der Gaiha’s nun ist die reine Grundform ishudh , 
substantivisch und zwar als Femininum gebraucht, wie dieses Ge- 
schlecht auch irn Sanskrit in solchen Fallen gewohnlich ist; die ur- 
spriingliche Bedeutung ist wohl Eifer; dann Gebet, das auf Gott 
gerichtete Verlangen. Khshmdkd — ahum Nerios.: fushmakam rdgjena 
svamin akshajatvam svecckajd parisphutam ddsjati bhuvane. Ueber fra- 
shem s. zu 30, 9. 
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Y o r w o r t 


Diesem zweiten Theil habe ich nur Weniges vorauszuschicken. 
Yor allem muss ich mein Bedauern darilber aussprechen, dass 
ich nicht die Grammatik und das Glossar beigeben kann. Der 
an mich ergangene Ruf nach Indien (sowie andere Abhaltungen) 
Hess mir leider keine Zeit mehr, urn die fur beides vorhandenen 
Materialien so zu bearbeiten, wie ich es gern gewiinscht hdtte. 
Dagegen hoffe ich 7 sobald mir meine neuen Aemter in Puna Zeit 
gestatten, beides in nicht zu langer Frist nachzuliefern. Das 
Studium des Zendawesta , dem ich bereits eine Reihe von Jahren 
gewidmet, werde ich auch in Puna fortsetzen, wo mir, we gen 
der ISahe Bombay’s, alle Gelegenheit gegeben ist, einerseits raich 
mil (Jen P^rsen direkt in Verbindung zu setzen und ihre Sitten 
und Gebriiuche aus eigener Anschauung kennen zu lernen, 
andrerseils aber auch auf BegrUndung eines wissenschaftlichen 
Studiums ihrer heiligen Schriften unter ihnen selbst hinzuwirken. 

Auf den neulichen Angriff des Herrn Prof. Spiegel gegen 
meine Methode eingehend zu antworten. halte ich fUr vollkommen 
UberflUssig. Unter Sachkennern. die nur die Wahrheil wollen und 
daher in der Wissenschaft Niemandem ein Monopol zuzuerkennen 
vermdgen , kann, wie auch bereits schon Stimmen laut geworden 
sind (Zarncke sches Centralblatt 1858, Nr. 52) und wie Herr Spiegel 
noch weiter horen vvird, Uber die Richtigkeit der von mir ein- 
geschlagenen Methode gar kein Zweifei herrsehen, da sie ganz 
dieselbe ist, durch welche die Classiker und namentlich das alte 
Testament philologisch erklart worden sind. Die ganz ktirzlich 
verdflentlichte SpiegeFsche Uebcrsetzung der Gath&’s, die kaum 
besser ist als AnquetiFs im vorigen Jahrliundert gemachte, und 
in einem wirklich schreienden Contrasle zu den richtigen jetzt 
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von der orientalischen Philologie gebotenen Mitteln stehl, liefert 
den deuthchen Beweis, dass durch blinde Anhanglichkeit an die 
Tradition, Verachtung der so unentbehrlichen Vergleichung der 
Parallelstellen und von Granunatik und gesunder Etymologie *), 
die Gatha’s fUr ewige Zeiten ein versiegeltes Bach bleiben werden. 
Herr Spiegel dollnietscht Worte, die aber meist keinen verstand- 
Jichen Sinn geben; viel Miihe auf Formen zu verwenden (ishathd, 
ihr kommt, ist ihrn das Erwiinschte, gtutum — gen. plur. part, 
praes. — heisst beim Preisen u. s. w.) scheint ihrn ebenso iiber- 
fltissig, als den Sinn oder Gedankengang nur einzelner Verse oder 
gar ganzer Sliicke zu ergrlinden. Daher wird auch Niemand aus 
seiner Ueberselzung lernen konnen, was in den Gatha’s steht. 
Von ihrem wahren Inhalt hat er keine Ahnung. Letzterer kann 
auch unmdglich anders als durch eine jahrelang dauernde Be- 
schaftigung mit diesen Stiicken, durch muhsame, oft viele Tage 
in Anspruch nehmende Untersuchungen einzelner Worte und 
Formen, sowie durch stete Riicksichtnahme auf den Sinn und 
Zusamraenhang des Verses oder ganzen Stiicks, wieder erkannt 
werden. Dass Herr Spiegel dress nicht gethan, gesteht er selbst 
in der Vorrede p. VII, halt sich aber dessenungeachtet fur voil- 
koramen befugt, zu einer Zeit. wo an philologische Arbeiten, 
selbst auf dem orientalischen Gebiet, mit Recht hohe Forderungen 
gestellt werden, eine alien Anforderungen einer gesunden Philo- 
logie Hohn sprechende Uebersetzung zu veroffentlichen. Fiir Sach- 
kenner ist weiter nichts zu bemerken. Die Laien werden einfach 
nach derjenigen Uebersetzung und Erklarung greifen, die sie am 
besten versteben und vvoraus sie am meisten lernen konnen. 

Die Corrector wird mein lieber Freund G. W. Hermann in 
Wiklbad besorgen, dem ich zum voraus meinen besten Dank 
fur seine Freundlichkeit hiermit ausspreche. 

Bonn, den 27. Januar 1859. 


Der Yerfasser* 


Lhigu soli Bettler heissen. \>eil es mit dem Parsi da r jo s identisch 
sei. Weiss denn Herr Spiegel nicht, dass letztPie* mr das baktrisehe 
driii'i*, Armnth, ist? Baktrisehes 7 \wrd in den "pitern iranischen Spra- 
chen kein j. 
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Das Erscheinen des zweiten Theils meiner Schrift, den ich schon 
ein halbes Jahr vor meiner Abreise nach Bombay (18. Juli 1859) 
zum Druck eingesandt Iiatte, ist wider Erwarten sehr lange ver- 
zogert worden aus Grunden, die friiher zu beseitigen nicht in 
meiner Macht war. Gem hatte ich inancherlei Verbesserungen an- 
gebracht, die ich bei einer vviederholten Dnrchsicht der Gatha’s behufs 
einer englischen Bearbeitung des Hauptinhalts meiner Forschungen 
und Entdeckungen fiber die altesten Theile des Zendawesta und 
die urspriingliche Lehre Zoroaster's, der ich niich auf den Wunsch 
meiner parsischen Freunde unterzogen, fiir nbthig befunden hatte; 
aber da die grosse Entfernung vom Drnckorte, in der ich jetzt (und 
wohl noch fiir lange Zeit) lebe, mich verhindert, sie am passenden 
Orte aufzunehmen und cinzuschalten , so muss ich leider jetzt darauf 
verzichten. Es bleibt daher Alles, wie ich es hinterlassen habe. 
Nachtrage hoffe ich spater zugleich init der Grainniatik und dem 
Glossar zu liefern. 

Den lacherlichen Streit iiber die richtige Interpretation des 
Zendawesta oder Weda, den Herr Spiegel aus mir leicht begreif- 
lichen Grunden neuestens wieder anzufachen Micht, aufzunehmen, halte 
ich fiir erne reine Zeit*er*chwendinig. Jeder mit der Wissenschaft 
der neuern Philologie etnas Vertraute weiss, dass alle bedeutenden 
Resultate in der Ausleguiig der classischen sonohl als der hebraischen 
Schriften nur durch Annenduug der auch von mir befolgten Methode: 
sorgfaltige ^ ergleichung der Parallelstellen und gesunde grainmatische 
Forinerkliirung und regelrechte Etymologie erzielt worden sind. 
Diese Methode ist in alien philologischen Schulen so allgemein an~ 
erkannt, dass wemi z. B. heutzutage einer das Aite Testament nur 
nach Septnaginta und der chaidaischen Paraphrase oline alle Ruck- 
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sicht auf Parallelstellen und die Etymologie im Kreise des 
Hebraischen und der nachstverwandten seniitischen Sprachen, ebenso 
ohne alle Rucksicht auf Verstandlichkeit oder Unverstandlichkeit ins 
Deutsche iibertragen wiirde, er aligemein verlacht und sich niemand 
die Miihe, solch verkehrtes Treiben zu widerlegen, nehmen wiirde! 
Ungefahr so verfahrt Herr Spiegel mit dem Zendawesta. Vor der Ge- 
fahr, alien Ruf als Philologe zu verlieren, war er hauptsachlich durch 
den gliicklichen Umstand geschiitzt, dass der Zendawesta noch znm 
grossten Theile eine terra incognita war, woriiber man der un- 
eingeweihten Menge mancherlei Mahrchen erzahlen konnte. Es handelt 
sich zwischen Herrn Spiegel und mir nicht um einen Principien- 
streit, sondern nur um eine wissenschaftliche und methodische oder 
eine unwissenschaftliche und charakterlose Auslegung. Herr Spiegel 
wird freilich nicht miide, als seine Interpretationsgrundsatze : zuerst 
Benutzung der Tradition, dann Controle derselben durch die irei- 
nischen Sprachen und in letzter Instanz erst Sanskrit und Sprach- 
vergleichung, vorzutragen; und sein Freund Julius Mohl hat in 
seinera letzten Jahresbericht auch nicht verabsaumt, diess nach- 
driicklich hervorzuheben, mn den Vergleich mit meinen Arbeiten zu 
seinen (SpiegelV) Gunsten ziehen zu konnen, was aber nur durch 
die Verschweigung eines Haup tunterschieds, namlich die von mir 
stets in den Vordergrund gestellte V erglei chung der Parallel- 
stellen, von Herrn Spiegel ganz vernachlassigt, moglich geworden 
ist. Hatte Herr Mohl diess in reifliche Erwagung gezogen oder 
ziehen wollen, hatte er nur auch ein oder zwei Verse der Spie- 
geFschen und meiner Uebersetzung wirklich mit einander zu ver- 
gleichen sich die Miihe genommen, so wiirde er bald gesehen haben, 
dass meine Arbeit nach einer nur nach langer iniihseliger Vorbe- 
reitung ausfuhrbaren Methode, Herrn Spiegel’s dagegen ohne alie 
Vorbereitung (die Miihe, sich Glossare zu machen, scheint derselbe 
fur ganz uberflussig zu halted) unter hochst obcrflii chlich er Be- 
nutzung der Tradition und einer raehr zutalligen als planinassigen 
Herbeiziehung der neuern iranischen Dialekte gemacht worden ist. 
Der Grundsatz, die Tradition durch die iranische Philologie zu 
controliren, sieht sehr plausibel aus, aber zwischen biossem Auf- 
stellen und Ausfiihren ist ein grosser Unterschied. Die Aufgabe 
ist bei der grossen Verderbniss der alteu Worte in den neuern 
iranischen Dialekten (die grammatischen Forinen sind fast ganzlich 
verloren und konnen nur durch die Beihilfe des Sanskrit wieder er- 
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kannt werden) eine sehr schwierige und erfordert, urn consequent 
durchgefiihrt zu werden, ganz andere Yorbereitungen , als sie Herr 
Spiegel zu machen gewohnt ist, einen weit grossern philologischen 
Scbarfsinn und umfassendere Kenntnisse, als ich sie bis jetzt aus 
seinen Biichern ersehen konnte. Die Art von Controle, die er iibt, 
wird, wenn er nicht wirklich gesunde philologische Interpretations- 
grundsatze annimmt, nur zur A erwirrung statt zur Entwirrung des 
Knotens beitragen. 

Dass man die Tradition ganz bei Seite lassen miisse, habe ich 
nie behauptet, sondern nur, dass man sie entschieden verwerfen 
miisse, wenn sie sich nicht mit einer vvirklichen philologischen Aus- 
legung vertriigt. Letzteres i^t aber so haufig der Fall, dass man 
nur mit der grbssten \ orsicht sie beniitzcn karin. Die Pehlewi- 
version des Jagna, vvie die danach gemachte Sanskritiibersetzung 
des Desturs Neriosengh vvimmelt von den grbbsten Verstbssen gegen 
die Grammatik, was sich fortgeerbt hat, da selbst heutzutage die 
gelehrtesten Desturs keiuen Begritf von grainniatischen Endungen 
haben. Casus und Verbaipersonen werden nach Belieben ver- 
vvechselt 1 ), und den Worten werden keine feste bestimmte spezi- 
fische, sondern moglichst vage und abgeblasste Bedeutnngen ge- 
geben (vvie ich in meiner englischen, zunachst fiir die Parsen be- 
stimmten Bearbeitung der Gathas naher zeige). Dessenungeachtet 
sind diese traditionelleu Uebersetzungen von hbch«tem Werth, sowie 
es sich um Gegenstande des Cultus und Auslegung von Gesetzen 
handelt, Dinge, die die Uebersetzer aus taglicher Anschauung und 
Beschaftigung sehr gut kannten und verstamlen. So unentbehrlich 
aber die Tradition auch fiir das \ erstandniss des jinigern Ja$na 
und des lendidad ist, so kbnnen wir nicht das^elbe von dein altesten 
Theile des Zendavvesta, den sogenannten Gatha's, sagen, wed hier 
weder liturgische Ausdriicke noch gesetzliche Bestimmungen \or- 
kommen, sondern der Inhalt ein inehr philosophischer nnd poetischer 
ist. Obschon sie fiir die heiligsten Gebete galten und noch selten 
(vvie mir der Destur hier sagte), so kiimmerten sich die Desturs 
und Mobeds doch wenig um den oft schwer verstandlichen Sinn, 
da nach ihrer Anschauung das mechanische Geplapper der Zend- 


) W\f> noch jetzt. Der Destur bat mich einmal. ihm den Unterschied 
von tnazddo, mozi/dm. mazdat zu erklaren, woraus ich bald sah, dass er 
gar keine^ Idee von einer Zendgraminatik hat! Casusendungen waren 
ihm hnhmische Dorfer’ 
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worte ohne alles Verstandniss des Inhalts als vollkommen zureichend 
fur Beforderuiig des leiblichen wie des geistigen Wohls gehalten 
wurde und noch gehalten wird. Weit grossere Aufmerksamkeit 
mussten die Priester aber solchen Capiteln und Stellen schenken, 
die Bezug zum taglichen Leben hatten, wie Reinigungen und Ver- 
unreinigungen, Behandlung von Leichen, Heirathen, Bereitung des 
Hoina, Anwendung der lieiligen Gerathschaften und Dinge, wie des 
Barsom, der Milch etc.; daher konnen wir uns auch so zieralich auf 
ihre Auslegung solcher Stellen verlassen. 

Wie wenig aber gerade Herr Spiegel diese in vielen wichtigen 
Punkteu verstanden hat, will ich an einigen Beispielen zeigen, die 
ich Ieicht bedeutend vermehren kbnnte, zum Beweis, wie gering die 
Verlasslichkeit seiner auf die Tradition sich stiitzenden Uebersetzung 
des „Avesta (i ist. Die Mbglichkeit diess zu thun, ist inir nur (lurch 
meinen Verkehr mit den besten Kennern der parsischen Tradition, 
den Desturs oder O be rpri ester n der Parsen gegeben. Ich er- 
freue inich der besondern Freundschaft des hiesigen Desturs, Nu- 
schirwandschi Dschamaspdschi, den ich jeder Zeit in seiner Woh- 
nung, dem hiesigen Feuertempel , besuchen kann und der mir, wie 
sein Bruder, jeder Zeit fiber alle Cultusgebrauche etc. die genaueste 
Auskunft giebt. Mit ihm habe ich theils miindlich, theils schriftlich 
iiber verschiedene Stellen des Zendawesta verhandelt; ich gedenke 
spater meine Unterredungen mit ihm und seine Correspondenz, die 
ira Verlauf der Zeit noch betracbtlicb werden kann, zu veroffentlichen. 
Nun zur Sache! 

Vor einiger Zeit war unter den Parsen zu Bombay ein Streit 
iiber die richtige Bedeutung von ku-frdshmo-dditim (Vend. 7, 58. 
Ja^. 57, 10. 16- Jt. 4, 9. 5, 94. 10, 95). Ein jiingerer, vor kurzem 
aus Europa zuriickgekehrter Parse, Kharsedschi Rustemdschi Cama, 
der sich ganz dem Stadium seiner heiiigen Schriften widmen will, 
empfahl die Spiegel’sche Uebersetzung des Worts durch ,,Sonnen- 
aufgang u ; die Desturs verwarfen sie als gegen die Tradition strei- 
tend und erklarten es durch Mitternacht. Da sich die Parteien 
nicht einigen konnten, ersuchte inich Cama nm mein Gutachten. 
Ich machte sie vor allem auf den Lnterschied von hu-frashmo-daitim 
und pa$ca hn -frdshmd-dditim , den sie nicht beachtet zu haben 
schienen, aufnierksam und erklarte, auf die Jt. 4, 9 befindiicbe 
Glosse ( Pa send) niich stiitzend ( pa$ca hvd unit uzukhshayamno , 
nachdem sie — die Sonne — noch nicht aufgegangen ist), pa$ca 
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hu-frdshmd-ddiiim als die Zeit der Nacht, in der der Genius 
Serosch gegen die bosen Geister kampfen muss (Ja<j. 57, 10); 
hu-frdshmo-dditm deutete ich zuerst als die Nachmittagszeit, naeh- 
dem die Sonne den Meridian passivt hatte; bei weiterer Unter- 
suchung fand ich aber, dass es S onnen un t ergang bedeutet, wie 
aus dem Gegensatz zu kuvakhshaf , S onnenaufgang (Jt. 5, 94), 
und aus deni aus hu-frd&hmd~dditim verstiiinmelten neupersischen 
sham , Abendzeit, mir deutlich hervorging. Die Desturs zu Bombay, 
Pastondaru und Ardeschir, sowie der hiesige Destur gaben dieser 
Erklarung ihre Zustimmung, ' die auch dtirch eine mir nachtraglich 
mitgetheilte Stelle des Neringistan (soviel ich weiss, unbekannt in 
Europa, er ist in Zend und Pehlewi geschrieben) vollkommen be- 
statigt ward. Es heisst dort, dass uzaytirina gdh ( von 3 Uhr Nach- 
mittags bis Sonnenuntergang, wie mir mein Freund, der Destur 
hier, sagte) bis hu-frdshmo-dditim und der onciqruthrema gdh (von 
Einbruch der Nacht bis Mitternacht) von hu-frdshmd-dditim bis Mit- 
ternacht dauere, woraus mit volliger Sicherheit hervorgeht, dass 
das Wort rmr Sonnenuntergang bedeutet. Yor dem groben 
Irrthum, ein Wort, das Sonnenuntergang bedeutet, mit Son- 
nena uf gang zu iibersetzen, ware Herr Spiegel bevvahrt worden, 
wenn er die Parallelstellen sorgfaltig verglichen und die iranische 
Philologie befragt hatte! 

Einen noch grobern Irrthum hat er, Uebersetzung des Avesta 
II, p. XV, in die Melt hineingeschrieben , indem er die Mo beds 
und Desturs fur so ziemlich identisch erkliirt. Ueber diesen 
Punkt habe ich verschiedene genaue Erkundigungen eingezogen, 
die mich in den Stand setzen, diese Ansicht als vollig irrig zu 
widerlegen. Parsen der niedern Classe, die ich zuerst befragt, 
sagten zwar allerdings, dass zwischen Desturs und Moheds nur ein 
geringer Unterschied sei, ersteres sei nur ein etwas hbherer Titel: 
aber Manokdschi Kbarsedschi, Judge in the small Cause Court zu 
Bombay (der vor 20 Jahren iri Europa und uaher mit Burnouf be- 
kannt war), belehrte mich dahin, dass zwischen beiden ein bestimm- 
ter und grosser Gradunterschied sei. Die Desturs glichen den 
Bischofen in Europa, sagte er, die Mobeds dagegen den Pfarrern 
und Kaplanen. Bei einer meiner Zusammenkiinfte mit dem Destur 
bier, der (wie of ter ) ausser seinem Bruder raehrere Mobeds an- 
wohnten, theilte ich dann nachhcr auch Spiegel’s neue Ansicht mit 
und bat uni genaue Auskunft. Der Destur antwortete mir, dass 



XIV 


Nachschrift. 


die Destur- und Mobedwurde wohl zu unterscheiden sei, Der Mobed 
babe nur die Gebete zu sprechen, Ceremonien vorzunehmen und 
iniisse zu diesem Zweck den ganzen Zendawesta auswendig wissen 
(wie der Destur auch; mein Freund weiss ihn auch wirklich ganz 
auswendig!), aber er brauche den Sinn nicht zu verstehen. Der 
Destur dagegen habe das geistliche Oberaufsichtsamt iiber alle 
Ceremonien und den ganzen Feuerdienst, bei dem er selbst nicht 
activ sein muss, wenn er nicht will, da auf sein Geheiss die Mobeds 
alles besorgen miissen; dagegen werde von ihm verlangt, dass er 
den Zendawesta vollkommen verstehe und auslegen konne und in 
alien Glaubenssachen werde nur an ihn appellirt. Die Mobeds 
konnen nie Desturs werden, da die Wiirde sich nur auf die Sohne 
forterbt. Ein Destur hat mehrere Gemeinden unter sich; so ist der 
hiesige Destur zugleich das geistliche Oberhaupt der Gemeinden zu 
Sholapur, Ellitschpur und Mhow, wo einer seiner Briider fiir ihn 
bestandig vicarirt. Zum Beweis der geistlichen Suprernatie der 
Desturs fuhrte er mir eine Stelle des Ja$na (11, 9. West.) an, die 
er, mit der Pehlewiiibersetzung im wesentlichen iibereinstimmend, 
foigenderinassen deutete : Fiir uns ist nur ein Destur thatig (beim 
Gottesdienst), d. i. der Zaota , der die Gebete verrichtet; dieser 
kann sich von einer bis zu zehn Personen (worunter er die ver- 
schiedenen dienstthuenden Mobeds, den Atarwahhsho , Adnata, Fra - 
hereto etc. versteht) versielfachen (er begreift diese als deren 
geistliches Oberhaupt in sich). Diese Erklarung, die wirklich die 
richtige sein kann, wird man vergebens bei Herrn Spiegel suchen, 
und doch beruht sie gerade nur auf der ihm zuganglichen 
Tradition ! 

Auch Herrn Spiegel’s neue Erklarung von Mobed durch nrndna- 
paiti, Hausherr, wird von dem Destur und seinem Bruder verworfen. 
Letzterer sagte mir, diese Deutung sei aus dem Grunde unmoglich, 
weil nmdnapaiti nur einen Hausherm ohne Riicksicht auf den Stand 
bedeute, die Mobeds aber nur der Athrava oder Priesterka>te an- 
gehoren und nur die Sohne von Mobeds wieder Mobeds werden 
konnen und nicht jeder Hausvater, wie es nach Spiegel’s Erklarung 
der Fall sein iniisste. Das Pehlewiwort, das Herr Spiegel mdnpat 
liest, lesen die Desturs mit Recht magupat . 

Pag. 125 seiner Uebersetzung des J«^na spricht Herr Spiegel 
von qaitus , airjama und veresena als wichtigen dogmatischen Begriffen. 
Ich bat den Destur, der mit alien parsischen Glaubensartikeln ant's 



Nachschrift. 
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genaueste vertraut ist und eine grosse Belesenheit in deu traditio- 
nellen Schriften besitzt, mir dieselben doch zu crklareu. Er sagte,, 
es seien gewohnliche Worte and batten weiter keine luihere Be- 
ziehung zum Glauben. Airjama erklarte er als Diener des Glaubens, 
worunter jeder fromme Onnuzdverehrer verstanden werden kbime, 
von dem „freudigen Gehorsain“ Spiegel’s weiss er nichts. Leber 
die einzig ricktige Bedeutung vgl. man ineine Note zu 46, 1. 

Einst fragte ich den Destur iiber die Erzeugung des heiiigsten 
aller Feuer, des Behramsfeuer. Er belehrte mich, dass seine Er- 
zeugung Tend. farg. 8 beschrieben sei und dass die dort gegebenen 
Vorscbriften jetzt noch in Anwendung koinmen; es iniisse von 
16 verschiedenen Feuern bereitet werden. Enter anderem iniisse 
man unter gewissen Ceremonien das Feuer (oder besser die Eleklri- 
citat > aus einem frischen Leichname herausbekoininen, welches Feuer 
na^uspaka heisse. Liest man das betreffende Capitel bei Spiegel 
nach, so wird man Ieicht sehen, dass er e< vbllig miss\ erstanden 
hat, da er gar nicht weiss, wovon eigentlich darin die Rede ist. 

Ich habe bier nur solche Irrthiimer bertihrt, die Herr Spiegel 
bei langerem Nachdenken und sorgfaltigem Studimn, wovon in alien 
seinen Biichern sich nur wenig Spuren entdecken lassen, hatte Ieicht 
vermeiden konnen. Eine nahere Kenntniss der iin jiingern Ja$na 
und Vispered vorkommenden Kunstausdriicke zu erwarten, ware viel 
zu viel verlangt. Wer nicht mit einem Destur fleissigen Umgang 
hat, kann sie nicht \erstehen, da die Berichte Anquetil’s hieriiber, 
der sonst treu und wahr das Treiben der Desturs schildert, nicht 
immer zureichend sind. Welche tolle Mis?' er-dandnis.^e in Folge seiner 
Lnbekanntschaft init dein Cultu* in seine l eber«etzung bineingokom- 
men sind , will ich an einigen wenigen BeBpielen zeigen. Gao 
hudhdo iibersetzt Spiegel init .. wohlgeschatfene Kuh“; der Destur 
aber sagte mir, es sei der Kunstaiisdnick fur .,Butter“, die er dem 
Feuer opfere. Gdo gtvjd ist nach Spiegel ,,das Fleisch von lebenden 
Wesen a , der Destur belehrte mich, es sei die „frischgeinolkene 
Milch die er darbringen iniisse; inn sie stets frisch zu hahen, 
miisse er neben dem Tempel Kiihe halten; wenn man keine Kiihe 
auftreiben kbnne, so geniige eine Ziege. Was der Baum hadhd - 
naepata, der in den iiturgischen Formeln so haufig wiederkehrt, sei, 
sagt Spiegel ineines Wiaseus nirgends; er lasst das W ort einfach 
uniibersetzt. Der Destur sagte mir, es sei der Xweig eines Granat- 
baums (dirakht-i-anar , Pehl. anvak). der zm Bereitung ties Homa 



genomraen und mi t ibm zerstossen wird. Er hat mir einen solchen 
nebst den heiligen von Nosairi in Guzerat komrnenden Homzweigeii 
geschenkt und mir ganz ausfiihrlich die Bereitung des Homa gezeigt. 

Nach diesen Bemerkungen wird man den Werth der Spiegel’schen 
Arbeiten nach der traditionellen Seite hin zu wiirdigen wissen. Von 
der andern wissenschaftlich sein sollenden schweige ich, da mein 
Werk eine hinreichende Wiirdigung derselben fiir jeden Denkenden 
darbietet. 

Poona College, Sanscrit Department, den 10. Mai 1860. 
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II. 


G&th& u^tavaiti. 

(Jagna capp. 43 — 46 ) 


8. (43.) 

Nemo ve gdthdo ashaonts . 

1. Ustd ahmai jahmai ustd kahmaicit 
Vage-khshajag Mazddo dajdt ahuro 
Utajuitt tevishim gat toi vagemi 
Ashem deredjdi tat mdi ddo Armaite 
Raj 6 ash is van hens gaern mananhd . 

2. Ate a ahrndi vigpandm vahistem 
Qdthrojd na qdthrem daiditd 

Thwd cici thwd gpenistd mainju Mazda 
Jd ddo ashdi vanheus mdjd mananho 
Vigpd ajdre daregd-gjatdis urvddahha, 

3. At hvo vanheus vahjo nd aibi gamjdt 
Je ndo erezus gavahhd patho gishoit 
Ahjd ahknis agtvato manahhaged 
Haithjehg d gtis jehg a shaeti ahuro 
Aredrd thwdvdg huzfiituse gpehtd Mazda . 

4. At thwd meng,hai takhmemed gpehtem Mazda 
Hjat td zagtd ja tu hafshi avdo 

Jao ddo ash is dregvdite ashdunaecd 
Thxcahjd gar emu dthrd ashd-aoganhd 
Hjat moi vanheus haze gimat mananhd. 

5. (Jpehtem at thwd Mazda mfnhi ahurd 
Jjat thwd anheus zdthoi daregem paourvim 
Hjat ddo skjaothand mizdavdn jdtd akhdhd 
Akem akdi vahuhim as him vahhave 

Thwd h unara ddmdis urvaege apt me. 



II. 


Carmen, quod uetavaiti dieitur. 


*• (43.) 

Laus vobis, carmina \eracia! 

1. Salus illi cui (quicunque est), salus cuique! cui sponte- 
regnans Sapiens det %ivus dnas-perpetuas vires. Idem e-te 
rogo ad veruni tenendum; id inihi des. Pietas ! divitias, 
veritates, bonae possessionem mentis! 

2. Itaque huic mundo omnium optimum lucis-fontem-venerabor ; 
vir lucis fontem -habentem sibi-det (eligat), te quisquis 
sanctissime spiritus Sapiens! Quae das vera bonae sa- 
pientia mentis, omnia hoc-die longae-existentiae promisso. 

3. Ita ille-ipse bono melius vir circumeat, qui nos-duos rectas 
salutis vias doceat hujus vitae existentis mentisque, prae- 
sentes ad creationes ad quas habitat vivus fidelissimus tui- 
similis nobilis sanctus, Sapiens! 

4. Ita te cogitem fortemque sanctum, Sapiens! quum hac 
manu qua tu largiris auxiiia, Mas dedisti quae sunt veritates 
mendaci veracique tui calore ignis ^ eri-vigorem-praebentis, 
quum mihi bonae robur venit mentis. 

5. Sanctum ita te Sapiens cogitem vive! quum te vitae in- 
procreatione vidi primuni turn das actiones praernia-habens ! 
et quae dicta, malum das malo, bonam \eritatem bono. te 
cogitem illustris! creationis in fine extremo. 
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Haug , die Gathd's des Zarathustra. 1L 


6 . Jahrni $pentd thwd mamju urvaege gaQo 
Mazda khshathrd ahmi vohu mananhd 
Jehja skjaothandis gaethao ashd fradente 
Aeibjo raids $eng,haiti Armaitis 
Thwahja khrateus jem natcis ddbajeiti. 

7 . (Jpentem at thwd Mazda menhi ahurd 
Hjat md vohu pairi-gd$at mananhd 
Per elated md cis ahi hahjd ahi 
Kathd ajdre dakhshard fera^jdi dishd 
Aibi thwdhii gaethdhu tanusheca. 

8 . At hoi aogi Zarathustru paourvhn 
Haithjo dvaeshdo hjat i$ojd dregvdite 
At ashaune rafeno qjem aogonhvat 
Hjat a bnstis va$a$i khshathrahja djai 
Jaoat d thwd Mazda taomi ufjdca . 

9 . tjpentem at thwd Mazda menhi ahurd 
Hjat md vohd pairi-ga$at mananhd 
Ahja fra$em kahmdi vtviduji vashi 

At d thwahmdi dthre ratdm nemahhd 
Ashahjd md javaf i$ai mainjdi . 

10 . At tit moi dais ashem jjat md zaozaomf 
Armaiti hacimand it drem 

Pereqdcd ndo jd toi fhma parsta 
Parstem zi thwd jaihana taf emavahtdm 
Jjat thwd khshajdi; aeshem djdt emavahtem . 

11 . (jpentem at thwd Mazda menhi ahurd 
Jjat ma vohd pairi-ga$af mananhd 
Jjat khshmd ukhdhdis didahhe paourvim 
(jJadra moi mashjaeshu zarazdaitis 
Tat verezjMjdi hjat moi mraotd vahistem. 

12 . Jjatcd moi mraos ashem ga$o frdkhshnene 
At tu moi noit a^rustd pairjaoghza 
Uzireidjdi para jjat moi dgimat 
(jraosho ashi mazdrajd hacimnd 

Jd v e ash is rdndibjd envoi viddjat. 

13 - Qpehtem at thwd Mazda menhi ahurd 
Jjat md vohd pairi-ga$af mananhd 
Aretha voizdjdi kamahja tem moi data 
Daregahjd jaos jem vdo naecis ddrstd 
Ite vairjao $tois jd thwahmi khshathrdi vdci. 



Haug , die Gath as des Zarathustra. II. 


5 


6. In-quo sancte te t ndi spiritus exitu venisti Sapiens ! pos- 
sessione in-hoc bona mente. Cnjus actionibus praedia per- 
petuo circuravaliantur : iis leges indicat Pietas tui intel- 
lectus quem nemo decipiat. 


7. Sanctum ita te Sapiens! cogitem vive! quod me bon& cir- 
cura-ivit mente interrogavitque me: quis es? cujus es? 
Quomodo hodie valida incremento meditaris pro tuis praediis 
corporibusque? 


8. Sic huic dixi : Zarathustra primum ego sum ; praesens inimi- 
citias quurn exhibeam mendaci turn veraci auxilium velim- 
esse robustum. Tamdiu expergefactioues in-quoque-cupido 
possessionis ponam quamdiu te Sapiens lando et-amplifico. 


9- Sanctum ita te Sapiens! cogitavi vive! quod me bona cir- 
cumivit mente. Hujus increinentum cui indicam, tu-vis? 
Ita in tuo igne sacrificantium laude veritatis me quamdiu 
potero, coinmonefaciam ! 


10. Sic mihi des vernm : quod me appello Pietate cornitatus 
quidem pium ; interrogemque nobis-duobus quae a te haec- 
illa interrogata (interroganda) sunt , ut interrogatum enim 
te, sicut aliquis id e-potentibus facit , ut te rex incendiuin 
faciat potens. 

11. Sanctum ita te Sapiens! cogitavi vive! quod me bona cir- 
cumivit mente, itaque >os, quum verbis deleam primum 
inimicos mihi quum-sum inter homines animum-prornptum- 
habens, hoc perficienduin illud mihi dicite optimum. 


12. Et-quod mihi dixisti verum, venisti ad-cognoscendum : sed 
tu mihi non sine-tradita-doctrina imperasti prodire, ante- 
quam mihi adiit (^raosha a-veritate magnifica cornitatus 
quae vestnlm veritates lignis-ad-ignem-eliciendum-destinatis 
utiiitati distribuat. 

13. Sanctum ita te Sapiens! cogitavi vive! quod me bona 
circumivit mente; res venire amoris! illam mihi date longin- 
qui aevi quem vestrum-duorum nemo detineat itioni excel- 
lentis mu ndi qui in-tuo regno dictus-est. 
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Hang , die Gathas des Zarathustra. II. 


14 . Hjat nd frjai vaedemnd icvd daidit 
Maibjd Mazda tava rafen 6-fi rd kh shnenem 
Jjat thwd khshathrd as fiat hacd frdsta 
Uzireidjdi azem $aredando $ehhahjd 
Mat tdis vtqpdis joi toi mdthrd mar elite. 

15 . Qpehtem at thwd Mazda mehhi ahurd 
Jjat md vohu pairi-gacat manahhd 
Dakhshat itshjd tusnd-maitis vahistd 

Noif nd paourus dregvato qjdt cikhshnusho 
At toi vfypeng angreng ashduno ddare. 

16 . At ahurd hvo mainjtim Zarathustrd 
Ver elite Mazda jepte ciscd $penistd 
Aqtvat ashem qjdt ustdnd aogojihvaf 
Qehg-darepoi khshathroi qjdt Armaitis 
Ashim skjaothandis vohu daidit manahhd . 


9 . ( 44 .) 

1 . Tat thwd perepd eres moi vaocd ahurd 
Nemahho d jathd neme khshmdvatd 
Mazda frjai thwdvap $aqjdf mavaite 
At ne ashd frjd dazdjdi hdkurend 
Jathd ne d vohu gimat manahhd. 

2 . Tat thwd perepd eres moi vaocd ahurd 
Katha ahheus vahistahjd paourvim 
Kdthe quidjai je i paitishdt 

Hvo zi ashd $ pen to irikhtem vtppdibjd 
Haro main jit ahubis urvathi Mazda. 

3. 2 at thwd perepd eres moi vaocd ahurd 
Kapnd zathd patd ashahja paoarujo 
Kagnd qehg p taremca ddt advdnem 

Ke ja mao ukhshjeiti nerefgaiti thwaf 
Tacit Mazda vapemi anjdcd viduje. 

4 . Tat thwd perepd eres moi vaocd ahurd 
Kapnd deretd zdmcd ade nabdopcd 
Avapaptdis ke apu urvar doped 

Ke vatdis dvdnmaibjapcd jdo get apu 
Kapnd van he us Mazda da mis manahhd. 



Haug , die Gat ha s des Zarathustra. II, 7 

14. Idcirco vir amico possidens potens dedit mihi Sapiens! tuae 
felicitatis cognitionem, quia postquam a-te possessiones veri- 
tatis causa profectae-sunt, prodire ego promptus-fui varia- 
genera-habens orationis cum illis omnibus qui tibi carmina 
recitant. 

15. Sanctum ita te Sapiens! cogitem vive! itaque me bona 
circumivit mente. Flagrans lucenda sit beatitudo optima! 
Non vir multus mendacis sit venerator! sed hi venerentur 
omnes inflammatores veracis ignis. 


16. Sic vive! ille-ipse spiritum sanctum Zarathustra eligenti 
Sapiens! adorat et quisque sanctissimus. Existens veritas 
sit substantiae valida, in-solem-spectante possessione sit 
Pietas ! Veritatem actionibus bona dedit mente. 


9 . ( 44 .) 

1, Hoc te interrogein rectum mihi die vive! in laude quo- 
modo laudem vestram Sapiens amico tui-simiJis amicus in- 
dicet mei-simili et nobis vera arnica dare sacrificia quomodo 
ad nos bona veniat mente. 


2. Hoc te interrogem rectum mihi die vive! Quomodo vitae 
optimae priinum? Unde utilitatem afferre illi qui hie 
praesens-sit? Ille-ipse enim vere! sanctus depulsio malorum 
omnibus, custos, spiritus! vitis adjutor Sapiens! 


3. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Qui-vir genitor 

pater Veri primus? qui-vir solem (soli) stellanique (stellis- 
que) crea\it viam? Qnis efficit quae (ut) luna crescat et 
diminuatur praeter-te? Haec-omnia Sapiens! cupio nliaque 
scio-mihi. 

4. Hoc te" interrogem recte mihi die vive! Qui-vir tenebat 
terramque supra nubesque ? Campi quis aquas arboresque? 
quis cum-ventis tempestatibusque est quippe-quae veloce*? 
Qui-\ir bonae Sapiens! creaturas-habens mentis? 



8 


Hang, die Gdthas des Zarathustra. II. 


5. Tat thwd pere$a eres moi vaoca ahurd 
Ke hvapdo raocao$cd ddt temao^cd 
Ke hvapdo qafnemcd dat zaemdcd 
Ke jd ushao arem-pithwd khshapdcd 
Jd mamthris cazdonhvahtem arethahjd. 

6- Tat thwd jyere^a eres moi vaoca ahurd 
Jd fravakhshja jezi td athd haithja 
Ashem skjaothanais debdzaiti Armaitis 
Taibjo khshathrem vohu cina$ manahhd 
Kaeibjo azim rdnjo^keretim gam tasho. 

7. Tat thwd pereqa eres moi vaoca ahurd 

Ke berekhdhdm tdst khshathrd mat Armaitim 
Ke uzemem caret vjdnajd puthrem pithre 
Azem tdis thwd frakhshne avdmi Mazda 
Qpehtd mainju vtypanam ddtdrem, 

8. Tat thwd pereqa eres moi vaoca ahurd 
Mehddidjdi jd toi Mazda ddistis 
Jacd vohu ukhdhd frashi manahhd . 

Jacd ashd ahhfus arem vaedjdi 

Kd me urva vohu urvakhsat agemat td . 

9. Tat thwd pere^d eres moi vaoca ahurd 
Kathd moi jam jaos daendm jaozddne 
Jam huddnaos pa it is <;aqjdt khshathrahja 
Ereshvd khshathrd thwdvd $ a$i$tis Mazda 
Hademdi ashd vohucd skjaq manahhd, 

10. Tat thwd pere$d eres moi vaoca ahurd 
Tam daendm jd hdtdm vahista 

Jd moi gaethao ashd frddoit hacemna 
Armatois ukhdhais skjaothana eres daidjat 
Maqjao a\tois thwd istis u$en Mazda. 

11. Tat thwd pereqd eres moi vaoca ahurd 
Kathd teng d ve gamjdt Armaitis 
Jaeibjo Mazda thwoi vashjeite daend 
Azem toi dis paourujo fravoivide 

Vtypfhg anjehg manjeus spayd dvaeshanha. 

12. Tat thwd pere$d eres moi vaoca ahurd 
Ke ashavd jdis pere^d dregvao vd 
Katdrem d ahro vd hvo ttt ahgrS 

Je md dregvao thwd $avd paiti erete 
Cjahghaf hvo noif ajfm ahro mainjete. 
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5. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quis bonis-operi- 
bus-praeditas lucesque creavit tenebrasque? Quis bonis- 
operibus-praeditos somnumque creavit actumque? Quis 
creavit quae aurora meridies noxque quae inventrices divi- 
nam-revelationem-habenti rerum sunt? 

6. Hoc te interrogem recte mihi die vive! quae praedicare- 
velim si haec porro praesentia (sequentia) praedicata sunt. 
Verum actibus duplicat Pietas. Tibi possessionem bona 
colligens est mente. Quibus invictam Ranjoskereti appella - 
tam bovem finxisti? 

7. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quis excelsam 
finxit cum possessionibus Terrain? Quis excellentem in-cursu 
textura filium a-patre? Ego harum-rerum-causa te cogni- 
tioni adeo, Sapiens! sancte spiritus! omnium rerum crea- 
torem. 

8. Hoc te interrogem recte mihi die vive! ad-cogitationem- 
faciendain quae tibi sit Sapiens ratio, et-quae bona dicta 
promotio mente et-quae vera vitae in-promptu sint ad-pos- 
sidendum, qui animus bonum edicit ut appropinquet idem? 


9. Hoc te interrogem recte mihi die vive ! Quomodo mihi 
illam religionem quam sancte religionem sanctificem, quam 
bonis-donis-praedito coram praedicet rege magno imperio, 
tuns amicus integritates Sapiens! in-consessu vera bonaque 
adjuvans-est mente. 

10. Hoc te interrogem recte mihi die vive! hanc religionem 
quae earum- quae -sunt optima, quae mihi praedia vero 
tueatur comitata, Pietatis verbis cerimonias recte faciat, 
meae scientiae te veneratio petens Sapiens! 


11. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo ad eos 
vestrum veniat Armaitis, quibus Sapiens per-te affertur 
doctrina. Ego tibi ab-his primus agnitus-sum ; omnes alios 
spiritu aspiciam odio. 


12. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quis est verax 
quorum-causa interrogem aut mendax? Apud utrum vel 
niger spiritus ille-ipse vel lucidus? Qui me mendax te 
robore aggreditur, qua-de-causa ille-ipse non idem niger 
creditor? 
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Hang, die Gath a* s des Zarathustra. II. 


13. Tat thwd pere$d ere* moi vaocd ahurd 
Kathd drugem nis ahmaf d nis-nashdmd 
Tehg a avd joi a^rustdis perendohho 
Noit ashahjd ddi vjeihti hacfmnd 

Ndit fra$ja vahheus cdkhnare manahhd. 

14. Tat thwd perefd eres moi vaocd ahura 
Kathd ashd dm gem djdm zaqtajo 

Ni him merdzdjai thwahjd mdthrdis $ehg,hahjd 
Emavaitim findm ddvoi dregva^u 
A is dvafshehg Mazda andse d$td$cd. 

15. Tat thwd pere$d eres moi vaocd ahura 
Jezi ahja ashd poimat khshajehi 

Hjat hem Qpddd anaocahhd gamaete 
Avdis urvdtdis jd td Mazda didereghzo 
Kuthrd ajdo kahmdi vanandm daddo. 

16. Tat thwd pere$d eres nidi vaocd ahurd 
Ke verethrem gd thwd poifehg,hd jdi hehii 
Cithra moi dam ahubis ratum cizdi 

At hoi vohu £ raoshd gantu manahhd 
Mazda ahmdi jahmdi vashi kahmdicif. 

17. Tat thwd pereqd eres moi vaocd ahurd 
Kathd Mazda zarem cardni hacd khshmat 
Agkitim khshmdkdm jjatcd moi qjdf vdkhs aeshd 
(Jaroi buzdjdi haurvdtd ameretdtd 

Avd mdthrd je rdthemo ashdt hacd. 

18. Tat thwd pere$a eres moi vaocd ahurd 
Kathd ashd tat mizdem handni 

Da$d appao arshnavaitis ustremcd 
Jjat moi Mazda apavaiti haurvdtd 
Ameretdtd jathd hi taeibjo daohhd. 

19. Tat thwd pere$d eres moi vaocd ahurd 
Jaqtat mizdem hanehte ndit dditi 

Je it ahmdi erezukhdhdi nd ddite 
Kd tem ahjd main is ahhat paouruje 
Yidvdo avdm jd im ahhat apemd . 

20- Cithend Mazda hukhshathra daevd dohhari 
At it pereqd joi peshjtihti aeibjd kam 
Jdis gam karapd u^ikhscd aeshmdi data 
Idea kavd dnmaine urudujatd 
Ndit him mizen ashd vd^trem frddahhe 



Haug , die Gathas des Zarathustra . //. 
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13 Hoc te interrogeni recte mihi die vive! Quomodo menda- 
ciinn foras ab-hoc -loco depellentes-deleamus ad eos illuc 
qui inobedientiae pleni non pro Vero pugnant id tanquam - 
sequentes, non promotione bonae acquiescunt mentis? 


14. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo vero 
Mendacium tradam in-manus ad id interficiendum tuae car- 
minibus laudis? efficacem incantationem in-dando (quum 
das) in-mendaces, in his ambiguitates Sapiens! deleo 
angustiasque. 

15. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Si hujus Vere! 
inedullam possides quum duo-exercitus non-Ioquentes con- 
grediuntur, illis dictis quae tu Sapiens! confirmare-volens 
es ubi aut cui dominorum illam dedisti? 


16. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quis daemones- 
inimicos necavitve forma qui sunt diversa ut mihi ponerem 
cum-vitis legem in-cognitione? Sic igitur bona (^raosha 
pugnet mente, Sapiens! ei cui propitius-es unicuicunqne. 


17. Hoc te interrogem recte mihi die \ive! Quomodo Sapiens! 
ad-cantum curram a vobis factum in-habitationem vestram? 
itaque mihi est vox petens in-tutela me futurum-esse in- 
columitate immortalitate, illo carmine, quod thesaurus est 
Veri. 

18. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Quomodo Vere! 
hanc oblationem largiar decern equas gravidas et-amplius, 
unde mihi Sapiens! futurae-duae sint incolumitates immor- 
talitates-duae sicut duas his dare-possis. 


19. Hoc te interrogem recte mihi die vive! Qui hanc oblatio- 
nem largienti non dat qui id huic recte-dicenti non dat, 
quae ei ejus cogitatio erat prima, quum sciens sit illam, 
quae ei erat ultima? 


20. Quid enim Sapiens bonum-regnum-habens! Daevae erant? 
Sic id interrogem qui oppugnant sibi existentiam, quibus- 
cum terram sacrificulus-idolorum augurque Impetui tradidit, 
et-quae pontifex-deorum sibi-ipsi nactus-est. Non ei largiens 
sis Vere! agrum hereditati! 
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Hang, die Gath a* s des Zarathustra. II. 


10. (45.) 

1. At fravakhshja nu gushodum nu qraota 
Jaecd a^andt jaecd durdf ishatha 

Nu im viqpa cithre zi mazdaonhd dum 
Noit daibitim dus-$a$tis ahum merdshjdf 
Aka varand dregvao hizva a vareto. 

2. At fravakhshja ahheus mainju paouruje 
Jajao fpanjao uiti mravat jem ahrem 
Naif ?id mando noit $eng,hd )ioif khratavd 
Naedd varand noit ukhdhd naedd skjaothana 
Noit daendo naif urvdno hacaiiiti. 

3. At fravakhshja ahheus ahjd paourvim 
Jam moi vidvdo Mazddo vaocaf ahurd 
Joi im ve naif ithd math rem vareshenti 
Jatha im mendicd vaocacd 

Aeibjo ahheus avSi ahhaf apemem. 

4 . Af fravakhshja ahheus ahjd vahistem 
Ashdf hacd Mazddo vaeda je im daf 
Ptarem vahheus verezjahto maitahho 
At hoi dugedd huskjaothand Armaitis 
Noif diwzaidjdi vi^pd hisha f ahuro. 

5. Af fravakhshja jjaf moi mraof ^ pehtotemo 
Vace $ruidjai jjaf maretaeibjo vahistem 
Joi moi ahmdi ceraoshem dan caja^cd 
Upd gimen haurvdta ameretdtd 

Vahheus manjeus skjaothandis Mazddo ahuro . 

6. Af fravakhshja vi^pandm mazistem 
(j?tava$ ashd je hudao joi hertti 
(fpentd mainju praotu Mazddo ahurd 
Jehjd vahme vohii frashi manahhd 
Ahjd khratil fro ma $d$td vahistd . 

7. Jehjd $avd ishdohti rddahhd 
Joi zi fcvd dohharecd twain tied 
Ameretaiti ashaono urvd aesho 
Utajuta jd nerds fddrd dregvato 
Tdca khshathrd Mazddo ddmis ahuro. 

8. Tem ne ftaotais nemahho d vivareshd 
Nu zit cashmaini rjddare^em 

Vahheus manjeus skjaothanahja ukhdhaqjdrd 
Vidus-ashd jem Maxddm ahurem 
Af hoi vahmehg demand gard niddmd. 
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Hang , die Gatha's des Zarathustra . II. 

10 . ( 45 .) 

1. Sic pronunciabo nunc aures-praebete, nunc audite, et-qui 
comminus et-qui eminus venistis, nunc quidem omnia pro- 
nunciabo; noverunt enim sapientes par spirituum. Ne se- 
cundam male-loquens vitam occidet, nequam religionena 
mendax in lingua confitens ! 

2. Sic pronunciabo vitae spiritus-duos priinos, quomm-duorum 
ita sanctior dixit ad-eum- qui improbus spiritus est : Nonne 
cogitationes, nonne verba, nonne intellectus, neque doctrinae, 
nonne dicta neque ceremoniae, nonne meditationes , nonne 
anirai me sequuotur? 

3. Sic pronunciabo vitae hujus priinam meditationem , quam mihi 
sciens Sapiens dixit vivus; iis qui illud vestruin non ita 
effatiun exercent, sicut id et-cogitem et-dicam : bis vitae 
auxilio sit ultimum ! 


4. Sic pronunciabo vitae hujus optimum veri Sapiens gnarus- 
est qui id dedit, pater bonae efficacis mentis. Etiam ei 
filia bonum-faciens, Pietas; non decipi -potest omnia esse- 
faciens vivus. 


5. Sic pronunciabo quod mihi dixit sanctissimus verbum ad- 
audiendum, quod hominibus optimum, iis qui mihi huic 
voci auditum praebent et-qui hue venerunt. Incolumitate, 
immortalitate bonae mentis actionibus praeditus-est Sapiens 
vivus. 

6. Sic pronunciabo omnium maximum laudans vera, qui bonum- 
faciens, qui bonum-facientes sunt cum-sancto spiritu. Audito 
Sapiens vivus, cujus bonitas bona promotio est mente, ejus 
intelligentia me gubernet optima 


7. Cujus potentia veniunt actus (gen.) qui enim viventes 
et-erant et-erunt; in-immortalitate veracis animus studens 
aeterna quae virorum deletrix improborum est Et-hac 
possessione Sapiens creaturas-habens vivus praeditus est. 


8. Hunc nostrum laudationibus in veneratione amplificare-cu- 
piens nunc enim oculo perspexi, boni spiritus, bonae actionis 
boni verbique, sciens-verum qui est Sapiens vivus. Ita ei 
bonitates in habitatione cantorum deponemus. 
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Haug , die Gath as des Zarathustra. II. 


9. Tern ne vohii mat mananhd cikhshnusho 
Je ne u$en coret opened a$pencd 
Mazddo khshathra-varezenao djdt ahurd 
Pa^us virfhg akmdkehg fradathdi d 
lanheus ashd haozuthwat a mananhd. 

10. Tem ne ja$ndis armatdis mi mag hid 
Je dnmaini Mazddo $rdvi ahuro 
Jjat hoi ashd vohued coist mananhd 
Khshathroi hoi haarvdtd ameretdta 
Ahmdi $tdi dan tevishi utajuiti. 

11. Ja$td daevfiig apar 6-mash jd^ed 
Tarem rndqtd jdi im tar (in mainjahtd 
Anjehg ahmdi je hoi arem mainjdta 
(faoshjahto deng-patois <?penta daend 
Urcathd hrdtd ptd vd Mazda ahurd. 


11 . ( 46 .) 

1. Kdm nemoi zdm kuthrd nemo ajeni 
Pairi qaetfus airjama tinned dadaiti 
Ndit md khshndus ja verezend heed 
Naedd daqjeus joi cd^tdro dregvahto 
Katha thied Mazda khshnaoshdi ahurd . 

2. Vaedd tat ja ahmi Mazda anaesho 
Md kamnafshva hjated kamndna ahmi 
Gerezoi toi a it amend ahurd 
Rafedhrem cagvdo jjat frjo frjdi daidit 
Akh$6 vahheus ashd istim mananhd. 

3. Kadd Mazda joi ukkshdnd a$ndm 
Ahheus darethrdi fro ashahjd frdrente 
Verezdais <;eng,hdis $aoshjaiitdm khratavd 
Kaeibjo uthdi vohii gimat mananhd 
Maibjd third f dftrdi verene ahurd . 

4. At teiig dregvao jeng ashahjd vazdreiig put 
Gdo-frdretois shoithrahjd vd daqjeus vd 
Duzazobdo hd<; qdis skjaothandis ahem-u^to 
Ja$tfm khshathrdt Mazda mnithat srjdb'us vd 
Hvd teng fro gdo pat h men g hueicfdis carat. 



Haug , die Gdthas des Zarathustra. II. 
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9. Hunc nostrum bona cum mente venerari-cupiens sum qui 
nobis propitius-est semper cum-lux-sit turn non-lux-srt; 
Sapiens possessiones-cum-labore-faciens det vivus pecudes et 
viros nostros in-incrementum, bonae vera protegat per no- 
bilitatem mentis. 

10. Hunc nostris precibus pietatis extollere-cupiens sum, qui 
per-se-ipsum Sapiens audiebatur esse vivus, quuin sibi 
vera bonaque intelligens sit mente. In regno ejus incolu- 
mitates immortalitates-duae; huic mundo dans est vires- 
duas aeternas. 

11. Qui eo daemones et-porro-homines perversos esse credidit 
illos , quippe qui perversum cogitent, alios illo qui rectum 
esse cogitat, ut ignem-inflammantis domini ineditatio sancta 
est — : sic est ejus amicus frater vel pater Ahura-mazda. 


II. (46.) 

1. In-quam vertam-me terram? quo fugitum earn? quae cir- 
cumdet domesticum clientemque. Nemo est me venerans 
omnium , quae mancipia ulla sunt, neque ii qui provinciae 
tyranni improbi sunt. Quomodo te Sapiens! venerer vive? 


2. Scio hoc, quod sum Sapiens! inops; me inter fideles, 
etenim fidelis-vir sum, querentem apud te de-hoc aspice 
vive! fortunam distribuens ! quum amicus amico dedit. tenes 
bonae, Yere! beneficium mentis. 


3. Quando Sapiens ! ii qui indicatores dierum sunt vitae susten- 
tationi veri prodeunt. — Confectis carminibus ignem-inflam- 
mantium intelligentiae sunt. — Quibus auxilio bona venit 
mente? — Mihi te laudatori eligo vive! 


4. Sic hos mendax Veri campos tenet terram-tuentis sive re- 
gionis sive provinciae, malum-invocans qui-est suis actioni- 
bus non-successum-habens. Qui hunc e-regno Sapiens! 
detrudit vel possessiones ille-ipse porro terrae vias bonae- 
scientiae ingreditur. 
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Haug , die Gdthas des Zarathustra . II. 


5. Je vd Ichshaja $ ada$ dritd ajahtem 
Urvdtois vd huzentus mithrdibjo vd 
Rashna gva$ je ashavd dregvahtem 
Viciro ha$ tat fro qaetave mrujat 
Uzuithjoi im Mazda khrunjat ahurd. 

6. At ja$tem noit nd i$mand djdt 
Drugo hvo daman haethahja gat 
Hvd zi dregvdo je dregvdite vahisto 
Hvo ashavd jahmdi ashavd frjo 
Jjat daendo paourujdo dao ahurd. 

7. Kem nd Mazda mavaite pajilm daddt 
Jjat md dregvdo didareshatd aenahhe 
Anjem thwahmdt dthra^cd manahha^cd 
Jajdo skjaothandis ashem thraosta ahurd 
Tam mdi d at; tv dm daenajdi frdvaocd . 

8. Je vd moi jdo gaethdo dazdi aenanhe 
Noit ahjd md dthris skjaothandis froqjdt 
Paitjaoget ta ahmdi ga$oit dvaeshanha 
Tanvem d jd im hugjdtois pdjdt 

ISoit duzgjdtdis kdcit Mazda dvaeshanha. 

9. Ke hvo je md aredro coithat paourujo 
Jathd thwa zevistim uzemohu 
Skjaothanoi spehtem ahurem ashavanem 
Jd toi asha jd asha geus tashd mraot 
Ishehti md td toi vohu manahhd. 

10. Je vd moi nd gend vd. Mazda ahurd 
Ddjat ah he us jd tu vdi$td vahistd 
^4sAim ashdi vohu khshathrem manahhd 
Jd$cd hakhshdi khshmdvatdm vahmdi d 
Fro tdis vi^pdis cinvatv frafrd peretum. 

11. Khshathrdis jugen karapand kavaja^ca 
Akdis skjaothandis ahum merehgedjai mashim 
Jehg qe urva qaecd khraozdat daena 

Jjat aibi-gemen jathrd cinvato peretus 
Javdi vi$pdi drdfco demdnai a$tajd. 

12. Jjat uf ashd naptjaeshu nafshucd 
Turahjd uzgen Frjdnahjd aogjaeshu 
Armatois gaethdo frddd thwakhshahha 
At is vohu hem aibi-mdi$t manahhd 
Aeibjo rafedhrdi Mazddo ra^te ahurd. 
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5. Qui vel regnans futurus tenet exeuntem ex-jurejurando vel 
qui nnbilis aliquem e-promissis vel reetitudine vivens qui 
verax tenet mendacem, cognoscens hic-qui-est, lioc domino 
indicet, in-inopia is Sapiens miser-sit vivus! 

6. At qui eum non vir quum-potest adeat mendacii ille-ipse 
ad-statuta praesentis eat; ille-ipse enim mendax est qui 
mendaci optimus, ille-ipse verax cui verax amicus est. Sic 
sententias antiquas dabas vive ! 

7. Quemnam Sapiens! meo tutorem dedit, quum me mendax 
aggredi-studeret damno, alium te igneque menteque, quo- 
rum-duoruin-actionibus verum creavisti vive! Hanc mihi 
\irtutem religioni indica. 

8. Qui vel mihi praedia dat dnmno, non suis me ut igneni- 
venerans actionibus eligit; ultor eodem huic veniat oxlio in 
corpus, qua-de-causa eum a-bona-possessione detineat, non 
a-mala-possessione quaque Sapiens ! inimicitia praeditd. 

0. Qnis ille-ipse, qui me adjuvans cognoscentem-fecit primus, 
ut te veuerabundum in-maxiinis-rebus, in-actione vivum, 
veracem? Quae tibivera, quae vera terrae formator dixit, 
veniunt ad me ea tua bona mente. 


10. Qui vel mihi \ ir \el mulier, Sapiens %i\e! faciat vitae, 
quae tu scis, optima, >eritatem vero, bona regnum mente, 
et-quos sequar ad vest rum laudem, — cum-his omnibus 
collectoris transibo pontem. 

11. Regnis praediti-sunt sacrificuli et- vales daemonum , malis 
actionibus vitam ad- interficiendam humaiiam, quos suns 
animus suaque stimulat cogitatio, ut circumeant hie ubi 
collectoris pons est, diuturnitati omni mendacii habitationi 
existentiam habentes. 

12. Quum vera inter-gentiles gentesque, inimici oriantur Frjanae 
victores, Pietatis praedia circumsepsisti contignatione. Sic 
ilia bona ennetim circum-vallavit mente, et his (gentilibus) 
fortunae Sapiens assignavit \ ivus. 


Abhandl. der DMCr II. 2. 


*-> 
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Haugy die Gdihas des Zara thus fra II. 


13. Je fpitdmem Zarathustrem rddanhd 
Maretaeshu kkshndus hvo nd fra^ruidjtti erethw 
At hoi Mazddo ahum daddt ahuro 

Ahmdi gaethdo vohu frddat manahhd 
Tem ve ashd mfhmaidi hus-hakhdim . 

14. Zarathustrd kacte ashavd urvatho 
Mazoi magdi he vd fra^ruidjdi vacti 
At hvo kavd Vistdfpd jdhi 
Jfng-^tu Mazda hade mo i minus ahurd 
Teifg zbajd van he us ukhdhdis manahhd. 

15. Haecat-acpa vakhshjd ve fpitamdohhd 
Jjat ddthehg vicajathd addthaqcd 

Tdis jus skjaothandis ashem khshnxaihjd daduje 
Jdis dd tdis paoirjdis ahurahjd. 

16. Frashaostrd athrd td aredruis idi 
Hvogvd tdis jehg uqvahi ustd ctCi 
Jathrd ashd hacaite drmaitis 

Jathrd vahhtus manahhd istd khshnthrti 
Jathrd Mazddo varedem am shaeite ahurd. 

17. Jathrd ve afshmdni ffhhdni 

froit anafshmam De-gdmd$pd hvogvd 
Hadd vi$td vahmfhg $raoshd rddanhd 
Je vicinaof ddthemcd addthemcd 
Dahgrd manta ashd Mazddo ahuro. 

18- Je maibjd jaos ahmdi a*, ('it vahistd 
Maqjdo is t o is vohu 66 is hem manahhd 
A$tehg ahmdi je ndo acta daiditd 
Mazda ashd khshmakem vdrem khshnaoshemnd 
Tat moi khratens manahha$6d vicithem. 

1VK Je moi ashdt haiihim hacd vareshniti 
Zarathusirdi hjat va$na frashotemem 
Ahmdi mizdem hanehti pardhum 
Mane vi$tdis mat v it; pais gavd azi 
Tacit moi fdc tvem Mazda vaedisfd ahi . 
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13. Qui saoctissiiniim Zarathustram industria inter- homines ve- 
nerans-e$b ille-ipse vir ad-pronunciandain ejus-doctrinam aptus 
est; et huic Sapiens vitam dedit vivus, huic praedia bona 
cireumsepsit inente ; eum vobis, Vere! putamus me bommi- 
ainictnn. 

14. Zarathustra! qitis tibi \erax cultor est magnae inaguitudini? 
\el qiiis pronunciare id vult? Sic ille-ipse Kara Vlsta^pa 
taiia vult. Quos tu Sapiens iu-ron«e*sii separas vi\e! hos 
adnrabo bonae \ocibus mentis 


15. Haecat-aq>ae ! dicam vobis sancti! quoniam jura distinguitis 
injuriasque, his \e>tris actionibus verum a-vobis datum-cst* 
qiiibus legibus primis \hi] 


16. Frasbaostra illuc tu cum-adjutoribus i auguste ! his quos 
diligiiniis-nos-duo saluti mundi, ubi veritates sequitur Pietas, 
ubi bonae mentis cullae-wi£ possessiones, ubi Sapiens 
arcem inhabitat vivus. 


17. Ubi vobis fausta verba sunt, non infaustam-rem Degamacpae 
augusti! sed semper habentes bona cerimonias iirstituentis- 
et-perficientis, . qui distinxit et-jus et-injuriam vehementi in- 
telligently vera "Sapiens virus. 


18. Qui mihi snlutera praebet, ei valde-quaecunque optima meae 
fortunae bona coliigam inente; angu>tias colli gam ei qui 
nos-duo? angentes facial. Sapiens vere! restrain opem im- 
plorans sim hoc mei intellectus et mentis consilium est. 


19. Qui mihi per \eritatem realem-mundum efficit Zarathustrae 
ut sit sponte inaxiiniiin-incrementum-habens, huic ut prae- 
inium tribuunt priinam-\ itarn et montem (vitam spiritualem) 
comparatis cum omnibus rebus in-terra indelebili; hacc-quae- 
cunque, mihi qui-es, tu Sapiens! maxime-possidens es. 


2 * 



III. 


G&th& 9 p e n t & - in a i n j u. 

(Ja$na capp. 47 — 50.) 


Nemo vf gdthdo ashaonh. 

12. (47.) 

1. Qpentd maittju vahistdca mananhd 
Hacd ashat skjaothandcd vacanhdcd 
Ahmdi dd haurvata ameretdta 
Mazddo khshathrd arm ait i ahurd, 

2. Ahjd manjeus fpenistahjd vahistem 
Hizvd ukhdhdis vaitheus eed ?iu manauhu 
Armatois za<;toibjd skjaothand verezjat 
Oja cieti hvd pta ash ahjd Mazda o. 

3. Ahjd manjeus tvern ahi td-$pentd 

Je ahmdi gam ranjd^keretiin hem-tashat 

At hoi va^trd rdmd ddo drmaitim 

Jjat hem vohd Mazda hem-frastd mananhd. 

4. Ahmdt manjeus rareshjahti dregvatd 
Mazddo $pehtdt noit ithd ashaond 
Ka^euscit nd ashaone kdthe anhaf 
I^vdcit hd$ paraos akd dregvdiie. 

5* Tdcd spehta mainjii Mazda ahurd 
Ashaune cois jd zi died vahistd 
Hanare thicahmdt zaoshdt dregvdo bakhshaitt 
Ahjd skjaothanais akdt d-skju <* mananhd. 

6. Td ddo speiitd mainjd Mazda ahurd 
Athrd vahhdu vidditim rdndibjd 
Armatois debdsanhd ashaqjdcd 
Hd zi [mourns i shell to vdrdite. 



III. 


Carmen, quod epenta-mainju dicitur. 


Laus vobis carmina veracia! 

12 . ( 47 .) 

1. Saucto spiritu optimaque mente veritatis et-actione et-voce 
huic mundo largiens est incolumitates immortalitates-duas 
Sapiens in-regno, et pietate vivus. 

2. Hujus spiritus sanctissimi optiipum est lingua dictis bonae 
quae nunc suw’ mentis; pietatis manibus actiones perpetrat 
tali scientia ille-lpse pater veritatis Sapiens. 

o. Hujus spiritus tu es hoc-modo-sanctus qui huic mundo 
bo vein (terram) Ranj^keretim appellatam conformavit. Turn 
ei carnpis amoenis fecisti Armaitim, quum simul-cum bona 
Sapiens! consultavisti Mente. 

4. Hoc spiritu nocere-student improbi mendace, Sapiente saucto 
non ita agunt verace. E-perpaucis aliquis veraci qua-de- 
causa est, quum potens-quisque est e-multis inalus men- 
daci ? 

5. Et-haec sancte spiritus Sapiens vi\e! veraci in-quacunque- 
re sunt , quae enim et-qualia optima. Largitionem tua gratia 
praebitam mendax profundit, in-hac actionibus mala per- 
sistens mente. 

b. Hoc posuisti sancte spiritus Sapiens vive! igne bono in - 
strudam donationem in lignis-ad-eliciendum-ignem-destinatis, 
pietatis dupiicatione veritatisque; ilia enim multos advenicn- 
te> prutegit. 
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Hang, die GdtfuVs des Zarathusira. III. 


13. (48.) 

1. JeW a dais ashd dr u gem vi Hit hail i 
Jjat t7$ashutd jd daibitdnd fraokhtd 
Ameretditi dadvdiscd mashjdiscd 

At toi $ avdis vahmem vakhshat a hard. 

2. Vetoed mdi jd tvfm vide do afmrd 
Para hjat md jd mffig-perdhd gimaiti 
Kat ashavd Mazda vehhat dregvohtem 
Hd zi aiiheus vanuhi virtd dkeretis . 

3. At vaedemndi vahistd <;dcnnndm 
3d huddo $d$ti ashd ahuro 

(j! pent 6 vidvdo jaecit guzrd cfnhdonho 
Thwuvur; Mazda vanhfus khrathwd manaiihd. 

4. Jf ddt mand vahjd mazdd ashja\'td 
Hvd daendm skjaot handed vacahhdcd 
Ahjd zaoshfng ustis varenfng hacaiti 
Tine th mi khratcio apt mem nand ad hat. 

5. llukhshaihrd khshChtum md nt dus~khsh>:thrd khshehti 
Vahhujdo ei^tdis skjaothanais Armaite 

Jaozddo mashjdi (tipi zdthem vahistd 
Gavdi verezjdtdm tdm nf qarethdi fshvjd . 

6. Hd zi ne hushoithenid hd nf utajuiti 
Ddt tevisld vanhfus manaiihd berekhdhf 
At aqjdi ashd Mazddo usvardo vakhshat 
Ah urn anh fits zdthdi pour uj eh jd. 

7- Ni aeshemd ni-djdtdm paiti remem paiti-ejdddm 
Joi d vanhfus manaiihd did rag hid duje 
Ashd t jam jehjd hithaos nd spent u 
At hoi daman thicahmi dddm ahnrd. 

8, Kd toi vai> hf us Mazdd khshathrahjd isti* 

Kd toi a shots thicnqjdo maihjd ahurd 
Kd thxcdi ashd dkdo arcdrfhg ishjd 
Vanhfus manjfus skjautha nand m £ atari. 

9. Kadd vaedd jezi c ahjd khshajathd 
Mazdd ashd jehjd md dithis draft ha 
Eres mH erezdrdm v tttthftt* vafus manaiihd 
1 idjdt caoskjii $ jathd hot a\hi\ ahhnf. 
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13 . ( 48 .) 

1. Si his rebus Vere ! mendacium delet quum hereditate-pro- 
pagatae sunt quae infestae-voces dictae sunt in-immortali- 
tatern et-a-daemonibus et-ab-hominibus : sic tuis auxiliis 
precem-salutis dicat vive ! 

2. Die mi hi quae tu sciens es vive! antequam ad-ine ea quae 
mentis pugna est venit. Nmnquid verax Sapiens! delet 
mendacem? hoc enim vitae bonum notuui-est facinus. 


3. Sic gnaro optima sunt legum, quas bonum-faciens prornul- 
gat vere vi\us sauctus sciens et omnes quicunque arcana 
indicantes sunt, tui-simiiis Sapiens ! bonae intellectu mentis. 


4. Qni creavit mentem meliorem, pejoremque, iile-ipse medi- 
tationem, et-actione et-voce. Hujus arbitria salus et doctri- 
nas sequitur. In-te intelligentiarum-duarum ultimum nonne 
erat ? 

5. Bene-regnantes regnanto, ne nobis male-regnantes regnent! 
bonae scientiae actionibus Armaiti, fortunarn-das hoinini 
in genus op*imas-res, terrae culturam hanc nobis nutri- 
mento auges. '* 

6. Haec enim nobis optimam-habitationem-habens, haec nobis 
aeternas-duas creavit vires-duas bonae mentis alta (Armaiti). 
Sed huic vero Sapiens arbores crescere-fecit vivus. vitae 
generi primae! 

7. Deponatur impetus deponatur! in destiuctionem impugnate! 
quos per bonam mentem viuceus-est duos. Vera sequor 
cujus officii vir sanctus est et ejus creaturas in-te pono 
(tibi trado) vive! 

Quae est tibi boni Sapiens ! regni comparutm quae tibi ve- 
ritatis tuae comparatio mihi vive? quae in-te positae res- 
verae ad-reales adjutores veniendae sunt, boni spiiiius actio- 
num praesidiuin? 

0, Quando »cio, mini et qualis-rei participes-estis. Sapiens, 
\ere! cujus me ad-rem misistis ? Recte inearum rectaruin- 
vocum bonae telam mentis unseat ignem-eolens ut ei Veri- 
tas *it ! 
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10. Kadd Mazda mdnarois naro viqehte 
Kadd agen muthrem ahjd madhahjd 
Jd ahgrajd karapano urupajemti 
Jdcd khratu dus-khshathra daqjundm. 

11. Kadd Mazda ashd mat Anna His 
Gimat khshathrd hushitis vdftravaiti 
Koi dregvddebis khritrdis rdmdm ddofitc 
Keng d vanheus gimat mananha ci$ti$. 

12. At toi anhen gaoskjahtd daqjundm 
Joi khshnibn vohii mananha hacdonte 
Skjaothandis ashd thwahjd Mazda <* enhahjd 
Toi zi data hamae$tdro aeshemahjd . 


14 . ( 49 .) 

1. At md java Behdvo pafre mazisto 

If dus-erethris cikhshnushd ashd Mazda 
Vanheus add gault moi d moi arapd 
Ahjd vohu aosho vidd manaithd, 

2. At ahjd md Bfhdvahjd mdnajtiti 
Tkaesho dregvdo daibitd ashuf rdresho 
Ndit qpentdm dorest ahmdi $tdi Armaitim 
Naedd vohu Mazda frastd mananha . 

3. Atcd ahmdi varendi Mazda niddtem 

As hem quidjdi tkaeshdi rash fan he drukhs 

Td vanheus care izjd manahho 

Ahtare viqptfig dregvato hakhmehg an tare mruje . 

4. Jdi dus-khrathwd aeshemem vareden ranemcd 
Qdis hizubis fshuja^u afshujahtd 

Jaesham noit hvarstdis vd$ duzvarstdis 
Toi daeveug dan jd dregvato da end. 

5. At hvo mazddo tided dzuitised 
Jf daendm vohu {drstd manaithd 
Armatdis ka^itf ashd huzeiitus 

Taisia V it; pais thicahmi khshathrdi a hard. 

K. Frd vdo fraeshjd Mazda ashemca mruje 
Jd vi kh rate us khshmdkahjd d mananha 
Eres vicidjdi jathd i $ rdvajaemd 
Tam daendm jd khshmnvathd a horn . 
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10. Quando Sapiens! aninii-et-virtutis viri apparent? Quando 
faciunt contaminationem hujus inebriantis-potionis? qua arte- 
nigra sacrificnli-daemonum superbiunt et-qna intelligentia 
malam-possessionem-habente provinciarum. 

11. Quando Sapiens* Vere ! ana Armaitis venit cum-regno, 
bonam-kabitationem-praebens, campis-praedita ? Qui contra- 
jnendaces crudeles voluptatem comparant? Ad quos bonae 
venit mentis sapientia ? 

12. Sic ii sunt ignem-colentes pii homines provinciarum, qui 
cultuin bona mente persequuntur actionibus vere! tuae Sa- 
piens ! doctrinae ; tuae enirn leges deletrices sunt impetus. 


14 . ( 49 ). 

1. Sic ne perpetuo Panduides interimens luaximus sit! qui 
malmn-incitatrices cum-v enerante est vere Sapiens! Boni 
donation e veni mihi, me adjuva. hujus bona damnum re- 
move mente. 

2. Sic hujus me Pauduidis meditantem-facit religio mendax 
dupliciter verifati nocens est . Non sanctam conservat huic 
mundo Armadim neque bona Sapiens! colloquitur cum- 
mente. 

3. Atque huic doctrinae Sapiens inditum Verum est ad-utili- 
tatem-afFerendam ; reiigioni mendaci ad-nocendum vanitas 
inest. Ilia bonae creatio veneranda est mentis; sed contra 
omnes mendaces socios dico. 

4. Qui mala-intelligentia impetum augent pernicienique suis 
linguis, in-opulentis non-opulenti, quorum nulliis bonis-factis 
praeditus est sed malis-factis : hi daemon es gignunt ed quae 
mendacis meditatio est. 

5. Sic ille-ipse sapiens est et-veneratio et-invocatio, qui medi- 
tationem bona tuetur mente, Pietatis quisque vere! nobilis; 
et-his omnibus in-tuo regno est vive! 


d. Pro nuncio a-vobis-duobus mittcmla Sapiens ! verumquc pro- 
nuncio, quae vobis intelligentiae vestrae in mente sunt , 
recte ad-dignoscendam , ut id audire-faciamus, hanc medi- 
tationem quae vestra est, vive! 
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7. Tatcd vohii Mazda $raotu manahhd 
Qraotu ashd gushahvd tu ahurd 

Ke airjamd ke qaetus data is ah hat 
Je verezendi van uh ini ddt fra$a$tim. 

8. Frashaostrdi urvdzistdm ashahjd ddo 
Qarem tat thwd Mazda jd$d ahurd 
Maihjacd jam vahhdu thwahmi d kh shat hi 6i 
Javui vivpdi fraestdohho do h ham d. 

9. (jjraotu $d$ndo fshehgjtjn $ nje tastd 
fyuit eres-vardo $arem dado c dregvdtd 
Hjat daendo vahiste jdgin mizde 
Ashd juhhtd jdhi De-gdmdcpd. 

10. Tatcd Mazda thwahmi dddm nipdohhe 
Aland vohii ur una^cd ashaondm 
Nema^cd jd drniaitis izded 

AIdzd khshathrd vasdahhd avimird. 

11. At d u s- khsh a th re hg d us- s kja o th a n f fig d u zvaca n h n 
Duzdacnihg dusmanahho dregvatd 

Akdis qarethdis paiti urea no paitijahti 
Dnigo demdne haithjd ahhen a^tajo. 

12. Kat tni ashd zhajehte a van ho 
Zarathustrdi kat tdi vohii manahhd 
Je ve v taotdis Alazdd frindi ahurd 
Avaf jd$dv hjat vi isfd vahistem. 


15. (50.) 

1. Kat nidi it red t\'e cahjd a van ho 

Ke moi pa$fus kf mind thrdtd vivid 
Anjo ashdf thwated Alazdd ahurd 
Asdd zdtd vahistdated manahhd. 

2. Kaihd Mazda rdnjd - tktntim gam ishn^dit 
Je him ahmdi vaftravaitim uejat 
Krezgis (tshd ponnishu hva re - pish j a 

A karting md wish A;jd ddth*~m ddhvd, 

.3. Ate it ahmdi Alazdd ashd ahhuiti 

Jam hdi khshathrd vohnrd foist manahhd 

Je nd ashd is aogahhd varedajat id 

Jam naz distant garth dm dregvdo hakhshaiti. 
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7- Et-hoc bona Sapiens! audi mente, audi Vere! aures-praebe 
tu vive! Qui ciiens, qui domesticus in-rebus-constitutis 
est, qui servo bonani tradat laudationern? 


8. Frasho»trac maxime-excellentem veritatis dedisti creationem! 
hoe a te Sapiens precer vive! et-inihi eam-quae in bono 
tno regno est; tempori omni missi (nuncii) simus! 


0. Audiat leges ditior (ditissimus) utilitati creatus, non rectuin- 
loquens creationem praebens sit mendaci! quuin meditatio- 
nes optimo conjungantur praemio, vero conjuncti qui-iidem- 
duo sunt Degamacpae. 

10. Et-hoc Sapiens! iu-te posui ad-tuendum inentem bonani 
auimosque veracium adoratiouemque quae est pietas pre- 
catioque, niagnitudiue , regno. possessi<<ne au\iiium-lar- 
gicnte. 

11. At in-male-regnantes , male-facientes, inale-loquentes male- 
ineditantes, male-sentientes improbos nequam intellectibus 
animi aggrediuntur ; mendacii in-domo profecto erunt eorum 
corpora. 

12. Quid tuas veritates invocanti auxilii Zarathustrae ? Quid 
tua bona iiiente ? qui vos laudibus Sapiens! praedicem 
vive! illud precans quod a-vobis precatus-est optimum. 


15 . ( 50 .) 

1. Quid meus animus? particeps est cujus auxilii? Quis mihi 
pecoris , quis mei-ipsius senator est, alius Vero et-te Sa- 
piens vive! magnopere laudati-duo et-optima inente? 


2. Quomodo Sapiens! llanjb^keretim appeliaUun bo vein (terrain) 
formavit, ille qui earn huic campis-praeditam generi desti- 
navit? Rcctum-obtinentes Vere! in-mult is solem-adspicien- 
libus iliutlratione' me deponere-sine, justitiain da. 

Sic-omnino huic mundo Sapiens vere! justitia sit. quam sibi 
regno bonaque intellexit mente ille qui vir veritatis vigore 
circumsepiat enm . quern proxiinum agvum mendax pro- 
fundit. 
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4. At vdo jazdi $tava$ Mazda ahura 
Hadd Asha vahistdcd Mananhd 
Khshathrdca jd isho $ tdohhat d pa ithi 
Akdo aredrehg demand garo craoshdne. 

5- Ardi zi khshmd Mazda Asha ahttrd 
Jjat jushmdkdi mdthrane vaordzathd 
Aibt-derestd aotshjd avanhd 
Za$td-istd jd ndo qdthre ddjdt. 

ft. Je mdthrd vdeim Mazda baraitt 
Urvatho ashd nemahhd Zarathustro 
Data khrateus hizvo-raithtm $toi 
Mahjd raze fig vohd $dh>t mananhd. 

7. At ve jaogd zevistjehg urvatho 
Gjdis perethus vah mahjd jushmdkahjd 
Mazda ashd ugreng voh°u mananhd 
Jdis azdthd rnahmdi qjdtd avanhd . 

8. Mat vdo paddis jd fra^rutd izajdo 
Pairi-ga^di Mazda u$tdnaza$tn 

At vdo ashd aredraqjdcd nemahhd 
At vdo vahhfus mananhd hnnaretdtd , 

{). Tais vdo japidis paiti-$tava$ ajent 

Mazda ashd vahheus skjaothandis mananhd 
Jadd a shdis maqjdo va$e khshaja 
Af huddnaus ishjd$ gerezdd qjem . 

10. At jd vareshd jdcd pairi dis skj noth and 
Jdcd vohd cashmdtn aregat mananhd 
Raocdo qehg acndm ukhshd aeurus 
Khshmdkdi ashd vahmdi Mazda ahura . 

11. At ve $taotd aogdi Mazda dohhdvd 
Javat ashd tavded tidied 

Data aiiheus aredat vohd mananhd 
Haithja-varstdm hjat vacua frashotemem. 
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4. Sic vos-duos venerer laudans Sapiens vive! simul-cum Vero 
optimaque Mente Regnoque : quae petentes posuit (Zara- 
thustra) in via tanquam reales promotores in-habitaculo 
laudis (paradiso) audienti, 

5. In-prompt u eniin estote vos Sapiens! vere ! vive! ut vestro 
poetae opem-feratis circum-circa-vincente manifesto auxilio, 
inanu-missa : quae nobis-duobus ignem-suum habens prae' 
beat ! 

(3. Qui carmine voceiu Sapiens! fert cultor Vere! laude Za- 
rathustra; opera intelligentiae, linguae-gub^rnationem ge- 
neri humano , mea arcana bona indicat mente. 


7. Sic vos conjungam iuvocatos-bona-praebentes cultor cum- 
adipiscentibus pontes beatitudinis vestrae Sapiens! Vere! ro- 
bustos bona mente, qnibus praediti-estis ; meo sitis auxilio! 


8. Simul vos-duos versibus, qui noti-sunt venerationum-duarum 
circumibo Sapiens! erectas-manus-habens sic et vos-duos 
Vere promotorisque laude et vos-duos bonae mentis vir- 
tute. 

9- His vobis precationibus obviam laudans earn Sapiens! vere! 
bonae actionibus meritis. Quoniam naturae meae arbitrium 
possideas, sic' bonis-praediti cupidus clamator sim ! 


10. Sic quae corpora-splendida et-quae in illis actiones et-quae 
bona oculo lucido mente stcllae, sol, dierum indicator, in- 
grediuntur vestrae Vere! beatitudini Sapiens vive! 


11. Sic vestrum laudator appellatus-sim Sapiens; et-ero; quamdiu 
vere! et-potero tamdiu et-compos-ero, leges vitae provehens 
bona mente reruin -praesentium -perfectionem ut mnndus 
sponte maxime-progredien* sit. 



IV. 


G&th& v o h u k h s h a t h r a. 

(Jac)Ht rap. 51.) 


16 . ( 51 .) 

1. Vohu-khshathrem vairtm bagern a ibi-bair intern 
I idushemnais izactt ashd ahlare-caraiti 
Skjaoifiandis Mazda vahistem tat in niff if vxu\ldnt\ 

2. Td vf Mazda paourvfm ahurd ashd je'cd 
Taibjdea Armaite dots d moi ist'is khshatkrcin 
Khshmdkem vohv mama ltd vahmdi ddidi ravarth". 

3. A vc geus d he mj a hit jdi ve skjaothandks {dreftte 
Ahurd-ashd hizvd ukhdhdis vahheus mannnhd 
Jaesh dm (it paourujd Mazda fradakhstd aht. 

4. Kuthrd dr (Us a ft; er at as kuthrd mizdikd akhstat 
Kuthrd ja<;6 qjtn ashem kii <;peTitd Armaitis 

Kuthrd mono vahistem kuthrd third khshnthrd Mazda . 

5- Yi;pd td per ecu; jathd ash at hacd gam vidat 

Vdgtrj o skjaothandis ereshvo hat; hukhraius nemahhd 
Je da'haeibjo eres ratiim khnhajdt; ashivdo iit;td. 


6. Je vahjo vahheus dazdi ja$cd h<‘i rdrdi rddaf 
Ahuro khshnthrd Mazddo at ahmdi akdf ashj > 
Je hoi naif vi-dditi apt me ah hi us irvahre. 

7. Ddidi moi je gam tashd apat;rd urcnrao^td 
Ameretdta haurvdtd ppenistd m ninja Mazda 
Tevishi utajiliti mananhd vohd t;f hhe. 

&. At zi toi vakhshjd Mazda vidnshe zi nd mrujdf 
Jjat akhjd dregvdite ustd jt~ ashem dddr .* 

Hvo si mdfhrd skjdtd jf vidushe inravaitl 



IV. 


Carmen, quod bona possessio dicitur. 


16 . ( 51 .) 

1. Bonarn possessionem, tutantem, fortunam maxime-circumferen- 
tem ad-obtinendura-adaptes adoratio-quaecunque Vere ! inter- 
venit actionibus Sapiens! Optimum hoc nobis nunc perficiam! 

2. Haec a-vobis Sapiens primum vivel vere! precer ct-te Pietas! 
in meditatione mihi salutis possessionem restrain bona inente 
felicitati da auxilii. 

3. Ad vos ad terrain conveniunt qni vos actionibus tuentur, Vive! 
Vere! lingua drvlis bonae mentis, quorum tu primus Sapiens 
confirmator es ! 

4. Ubi in-promptu est opulentiae-dominus? ubi pracmia exstant? 
ubi venerantes sunt \eritatem? ubi sancta Pietas? ubi men* 
optima? ubi per-te regna comparanda Sapiens? 

5. Omnia haec interrogans est ut perpetuo terrain possideat agri- 
cola actionibus validus quum-est bonam-intelligentiam-habens 
laude ilium qui creatffris recte legem possidens veritatem-habens 
eognitus-est, 

6. Qui melius quam-bonum largitur ei qui propugnaculo peragit 
aliquid, vivus cum-regno Sapiens; sed illi malo pejus (pes*i- 
mum) qui sibi non distribuit aliquid in ultimo vitae exitu. 

7. Da mihi qui terrain formasti et-aquas et-arbores, immortali- 
tates-incolumitates-duas sanctissime Spiritus Sapiens, vires-duas 
aeternas mente bona cano. 

8. Sic enim tibi dicam Sapiens! scienti enim vir (aliquis) indicet: 
quod mala-faciain mendaci est , salutem illi qui \erum tenet. 
Hle-ipse enim carmina tutans est qui scienti indicat. 
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9. Jam khshnutem rdnoibjd ddo thwa dthrd $ukhrd Mazda 
Ajahhd khshu^td aibi ahvdhii dakhstem ddooi 
• Rdshajahhe dregvantem $avajo ashavanem. 

10. At je md nd marekhshaite anjdthd ahmdt Mazda 
Hvo ddmois drugo hunustd duzdao joi henti 
Maibjo sbajd ashem vohujd as hem gat te. 

11. Ke urvatho $pitamai Zarathustrdi nd Mazda 
Ke vd ashd dfrastd kd $penid Armaitis 

Ke vd vaii hens manahho acitfa magdi ereshvo. 

12. Noit id im khshndus vaepajd kevind pereto ze/nd 
Zarathustrem qpitamem jjat ahrni ururaogt a$to 
Jjat hoi im caratagid aoderescd zdishenu vdzd. 

13. Td dregvato maredaite daind erezdas haithim 
Jehjct urva khraodaiti cinvato peretdo dkdo 

Qdis skjaothanais h izva $ed - a shah j d nd^vao pat ho. 

14. Noit urvdtd datoibja^ed karapano vdjrdt arem 
Gavoi drois d $endd qdis skjaothandiscd ehhdiscd 
Je is $ehh6 apemem drugo demdne d dat . 

15. Jjat mizdem Zarathustro magavabjo cvist para 
Garo demdne ahuro Mazddo ga$at paourujo 
Td ve vohu manahha ashaicd $ avals tevishi. 

16. Tam kavd Vistd$p6 magahjd khshathrd ndcat 
Vahheus padebis manahho jam victim ashd manta 
Qpehto Mazddo ahuro athd ne vazdflU ustd. 

17. Berekhdhdm moi Frashaostro hvogvo daedoist kehrpftu 
Daenajdi vahhujdi jam hoi ishjnm ddhi 

Khshajdq Mazddo ahurd ashahjd dzdjdi gerezdum. 

18. Tam victim De-gdmd$pd hvogvd ist'Us qarenao 
Ashd varente tat khshathrem manahho vahheus vido 
Tat moi dduli ahurd jjat Mazda rapen tavd. 

19. Hvo tat nd M a idj o- m do h h d <;pitama ahmdt dazde 
Daenajd vaedemno je ahum isha^di; aibi 
Mazddo data mraot gajehjd skjaothanais rah jo. 



9. Quam oblationein lignis-diiobus-ad-ignem-elicieiiduiii ii* at i ^ 

das tuo igne rubente Sapiens ! tempore eiabente in vitis-dua- 
bus robur ad-ponendum, ad-nocendmn mendaci, ad-adju- 
xandum veracem. 

10. Sic qui me xir protrudere-studet aliorsum de hoc loco Supiens_, 
ille-ipse est artifex creationis mcndacii eorum qui malum-facicntes 
sunt. Mihi invocabo veriim cum- bona creatione , verum idem 
tibi est. 

11. Qui amicus sanctissimo Zarathustrae xir est Sapiens? vel quis 
A ero colloquitur? quae sancta Pietas? vel qui bonae mentis 
cognitus-est magnitudini validus? 

12. Non est hacce re vcnera ns, nempe progenies ejus - qui xati-deo- 
rum-addictus-csf, deletoris terrae, Zarathustram sanctissimum, 
quod in-eo crevit mundus, quod ei e-moventibusqne uteriscpie 
affluentes sunt divitiae. 

13. Haec mendacis interimit religio probi naturaui, cujus animus 
appetens-est Congregatoris animorum pontium-duoruin ic-xera, 
suis factis linguae-quoque-veritatis nancisci-studens xias 

14. Non effata ortis-quoque sacrificuli e campo praesto-sunt , terrae 
in promptu salnbria suis factis vocibusque. pro illo qui ea 
tanquam ultimam vocem Mendacii in domicilio posuit. 

15. Itaque praemium Zarathustra vires-arcanas-possidentibus (Magis) 
decrevit antea. Ad laudatorium locum (Paradisum) xivus Sa- 
piens venit primus. Hae-duae vobis bona mcnte Acrnque 
auxiliis praedita vires-duae sunt 

16. Iianc scientiam Kax a A istaopa thesauri-arcani possessione nactus- 
est bonae versibus Alentis, quam scientiam ope-veri excogi- 
tavit sanctus Sapiens vixus. Sic nobis accidat salus! 

17 Altam lneam Frashaostra nobili* xidere-cupixit formam religioni 
bonae: quam hue venientem faci.it regnan* Sapiens \i\u«. 
A eritatis nactioni clamatis ! 

18. Hanc scientiam sapientes Gama^pae nobiles, fortunae lamina, 
veritate eligunt; hanc possessionem mentis bonae habentes. 
Hoc mihi da \i\e\ quod Sapiens! tenax-sum tui. 

19* Ille-ipse hoccine — Maidjd-maohhae-duo sanctissimi ei attri 
buunt-ambo — fide possidens is t qui vitam crean s-est circiun 
circa? Sapiens leges pronunciaxit existentiae, actionibus incline. 

Ahhaiull. der DMG II 2 3 
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20 . Tat ve ne hazaoshdohho vi$paohhd daidjai favd 
An hem vohu manahhd ukhdhd jais drmaitis 
Jazemnaonho nemahhd Mazddo rafedhrem cagedo. 

21 . Armatois nd $pehtd hvo ci$ti ukhdhdis skjaothand 
Daena ashem $penvat vohti khshathrem manahhd 
Mazddo daddt ahurd tem van it him jdgd ashim. 

22 . Jehjd moi ash at hacd vahistem jd^ne paiti 
Vaedd Mazddo ahurd jdi dohharecd hehtiea 
Td jazdi qdis ndmfnfo pairicd ga$di vahta 
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20. Hoc vestrum nobis congregati cuncti! dare velitis auxilium, 
veritatem bona mente voce quihus consistit Pietas, adorati 
laude ! Sapiens fortunam praebens-est. 

21. Pietatis nonne sanctus ille-ipse supientia dietis, actione, reii- 
gione veritatem lucentem bona possessionem mente Sapiens 
creavit vivus? Hanc bonam venerer \eritateni! 

22. Cujus mihi perpetuo optimum in adoratione sit, novit Sapiens 
vivas, in Hid eorum qui faeruntque suntque. Hos venerer suis 
nominibus et-circum-ibo tanquam laudator. 


3 * 



V. 


G&th& vahistoisti. 


( Ja?na cap. 53. ) 


17 . ( 53 .) 

freino ve gdthdo ashaonis. 

1. Vahistd istis $rdvi Zarathustrahe 
Cpitdmahja jezi hoi ddt ajaptd 

Ashdt kacd ahuro Mazddo javoi viepai d hvahhvun 

Jaecd hoi daben qaskdcd daenajdo vithhujdo ukhdhd si j not handed. 

2. Atcd hoi fcantd manuhhd ukhdhais skjaothandisid 
Khshmhn Mazddi vahmdi d fraoret ja$nu£cd 
Kavacd \ ista$po Zurathustris spitdmd Frashaos tara^cd 
Ddohho erezus patho jam daenam ahuro eaosljahto daddt 

3. Timed ta Paouru-ciftd Haecaf-a$pdnd 
(jpitanu jezvi dugedhrdm Zarathustrahe 

fan heus paitjd\iim manahho Ashahjd Mazddo^cd taibjd dat $arim 
Athd hem ferashvd thwd k hr at fixed $peni$td Armatdis huddnu-vareshxd . 

4. Tim zi iv'(r peredani varani ja fedhro daddt 
Paithjaeid vd^trjaeibjo atcd qaetaove 

Ashdttne ashavabjh manahho vahheus q in vat hahhus mibi edits 
Mazddo daddt ahuro daenajdi vahhujdi javoi vifpai d. 

5. (jdqini vazjamnabjo kainibjd mraomi 

Khsh m a ibjdca vademnu mined i mdzdazddm 

Vaeddddm da end bis abjapd ahum ji van hi us manahho 

Asha vi an jo ainhn viva h hath tat zi hdi hushimm ahhat. 

6. Ithd i haithja naro athd gi no jo 

Drdgd hacd rathemo jimi epashuthd frdahm 
Drug 6 aje\e hois pithd tanvu para 
Vajn-beredubjo dus-qarethi m nil eat qdthrem 

Drfgvddehjn digit aretaeibjn and is d man a him ahum mrrengf duji. 



V. 


Carmen quod vahistdisti dicitur. 


17 . ( 53 .) 

Laus \ obis carinina veracia ! 

1. Summum bonuni auditnm-est Zarathustrae esse sancti quum ei 
dedit adipiscenda, perpetuo vi\us Sapiens in tenipus omne 
id-quod- bonam-vitam-habet onmibusqae qui ejus ininuunt ampli- 
ficantque religionis bonae verba actionesquc. 

2. Sic ejus perficiant mente vocibus actionibusque venerationein 
Sapienti ad laudationeni religiose precesque et-KavA Vista^pa 
Zarathustrae-assecla, et sanctissimus Frashaostra facientes rectas 
vias ad earn qua in fidem \ivus ignicolis dedit. 

3. Hancque vero Pouru-ci<;ta Haecat-a^pida sanctissima , illustris- 
sima filiarum Zarathustrae bonae tanquam imaginem Mentis, Yeri 
Sapientisque tibi fecit creation em. Itaque console te intellectu 
sanctissimo Terrae in bona-habentibus-regionibus. 

4. Hanc enim vobis aemuler, eligani qua felix dedit doininoque 
agricolis et-sic propinquo \eraci \cracibus Mentis bonae splen- 
didain pulchritudinem saepe-distribucns; id Sapiens dedit \i\us 
fide! bonae in tempos omne. 

5. \ oces nubentibus pueliis clamo vobisque dicens diiinuulvertite 
in id animadx ertite. Possidetis meditationibiis illisque \itam 
quae est bonae mentis Sinceritate vestniin alius ahum acci- 
piat: haec enim bona habitatio erit. 

b. Sic re \era viri atque mulieres Mendacii causa, largitor enim 
est Jimus, speculamini pru\ identiam ; Mendacii, \eneror eum, 
hnjus deleter corporis antea erat. \ ajus contra-fc rentes malum 
qdendorem obtinet lucis-fontem ; niendacibus sjpientia- victor 
aggredientibu- illi< re hus spiritualein vitam ad-interficiendum. 
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Hang , die Gat/uVs des Zarathusira. V. 


7. Atcd mizdem atiltat ahjd magahjd 
Javut Azus zarzdisto bandit hakhtjdo 

Paracd mraocdg aoraca jathrd main jus dregvato and$at para 
Jvizajathd magfm tem at ve T ~ajd ah Haiti apt mem vaco. 

8- a duzvarsnahho dafshnjd hehtu 

Zaqjdcd vi$pdonho khraoqehtdm upd 

Hukhshathrais Genardm khrunerdmcd rdmdmcd ais daddtii skjeitihjo 

vizibjo 

Iratu is dvafshd two derezd merethjdus mazisto moshucd a$tii. 

9. Duzvarenais Vaesho ra$ti toi narepis rag is 
Aesha^d degtt areta pesho tanvd 

Kit ashavd ahurd je is gjateas Hfmithjdt vage-itoiscd 
At Mazda tavd khshathrem jd erezigjoi ddhi dregave vahjd. 
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Haugy die Gdtha’s des Zarathustra. V. 

7. Et-sic vobis praemium sit hujas thesauri, quamdiu Azus maxime- 
addictus sit societatis, antiqua proferens novaque, ubi Spiri- 
tus sanctus mendaces capiebat antea. Progignitis thesaurum 
hunc, sed vobis Vaju! erit ultima vox. 

8. Per haec malefactores diminuendi sint, et in gignendo (the- 
satirum hunc) omnes clainent! Bonis-possessionibus Genaram 
Khruneramque amoenamque his donet habitaculis, vicis! Ve- 
niat ad-illos deletor ille-ipse vehementia mortis maxiinus mox- 
que esto! 

9. Malis-doctrinis Vesha donat tibi viros-augentes leges; creaturas 
sapientia-vincens est hostiles deletor-corporis. Ubi verax vivus 
est, qui eos ab- existentia protrudat libero-arbitrioque? At 
Sapiens! tui (tibi) regnum est , quo rectnm-habenti das trini- 
tati melius. 



3>eut|cf)t' Ueberfegpmg ber $tt>eiten ©dt()d. 


S. ( 43 .) 

1. «§cil if \ jebem, ^>etl iff alien, trelcfcen ber 0eIbfH)ettfc§et, ter 
lebenbige ©eife, tie betben ettngeit Jfrafte berleifyen mag. Saturn 
bi tte idj bid), xtm bie 2 Bal)rl?eit fefi$ lit; alien. 3 ) ad gieb mir, 
9 trmaiti : fficrniogen, gortbauer, ben $?e|i| bed guten (Sinned. 


2. Tid>, ben aUcr&eflen, »erel;re td; aid Urlidjt biefer ©elt; bid), 
l;eiligjter @etjt ©ta$ba ! mcge jeber fid) 5 urn Seitfiern teamen. 
2 Uled 9 Bal;re gieb}i bu turd; bed guten tinned $8eidf;eit uttd 
jefet, unb oerftm^jt und baburd; tanged Tafe in. 


3. 3enev (Graofl;a) fann bad alletbefk erreid)en, ber imd beite bie 
geraben ©ege int irbifdjen unb ini getfHgen Beben $u lefjren ben 
mag, bie $inful)ren gu ben trirflicbrn 0d;b:pfiingen ; auf biefen 
SBegcn mofynt er, ber Bebnibige, ber $reuevgebeite , beiit Gbenbilb, 
ber Gble, ber ^eilige, ©eifer! 

4. 'Tein mill id; tenfen aid bed 0tarfeu, ^eiligen, SBeifer! Temi 

niit ber Jpanb, niit ber bu -§ilfe frentefi, serlic&jt bu bem ©abr- 
^aftigen , mie bem Bugner bie gorttauer bemirfenben Jtrafre turd) 
bie SBdrme beined geuerd, moburcb bad ©irflicfie gejiarft mirt. 
T)aburd; mirb mir bed guten Sinned J?raft 511 Tbeit. 

5 . 0o bvidue icb tein aid bed £eiligen, lebentiger ©eiferl Temt 
bid; bab’ id; gefcbaut aid ben Urgrunt bei ber Grjeugung bed 
Sebeud, meil bu GJabenreicber ! bie beiligni (Mebraucbe einfcfeteit 
unb tie ©one vnfiintigteft : bem v Jiid)tigcn btfcbcerft bu Blidniq- 
feit, tern ®uten bie gutc ©efenbeit Tein mill i(b tenfen, bfrr: 
Ucbev’ brim lenten 5 ludganq tiefed Tafeind 
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Hang) die Gat has des Zamihustra . IL 

0 . 3n meltbem Bluggang (bent erfien ober lenten) idj bid) fdwuett 
mag, lebenbiger SBeifer! in bent fontntji bu mit 23 eftgtbum unb 
nut gutent ©inn, burcb beffen £f)aten bic Banbgitter beftdnbig ge= 
f$ufet merbett. £)iefen bier (beinen B 3 eref)rern) Verfitnbet Blrmaiti 
bib ©efe|e beiner (Sinftdit, bie Oliemanb ju bctritgen verrnag. 


7 . ©o bad)te id) bein, beg 45 eiligen, lebenbiger DKeifer! bafyer fam 
er (Gtaofba) §u ntir mit gutnn ©eifte unb fragte mid) : met biff 
bu^mejfen ©ol)n biff bu? BBie benfjl bit jegt auf ©tdrfung 
beg ©ebeibeng beiner Banbgitter unb if)rer BBefen? 

8. S)icfem antmortete id) alfo : erfUid) bin id) 3atatl)ufka ; je^t mitt 
tcb geinbfd)aft ben Bugnern fd)mcren, bem 3 Bal)rbaftigen abet cine 
ftatfe £ilfe fein. ©o lange alg idj bid), SBeifer! lobe unb preife, 
mitt teb ermeefen unb erteudjten atte, bie nad) B 3 eftfe traebten. 

©o bad)te id) bein, beg ^eiligen, lebenbiger SBeifer! bafyer fam er 
$u mit mit gutent ©eifte, (unb fragte ib?n) : SBem mittji bu, baft 
id) bag ©eteiben beg irbifdjen Bebettg mitt^eilen fott? ©o mitt 
idj unter berten , bie bein geuer burcb Bob vereljren, fbtg an bag 
SBa^re benfen, fo lang id) eg bermag. 

10 . ©o ntbgefi bu niir bag SSabre verleibnt; bettn bon bev ©rgebeiu 
fyeit begleitet, nenne id) mid) einen (Srgebenen unb fragen mitt idj 
fur ung bcibe, mag eben nut ton bir $u erfiagen ift. $)al)er 
mbge ber die nig bid), ben ©efragten, ju einem gemaltigen geuer= 
branbe f (burnt, mie biep nur ©adje ber 9 )iddjttgen iff. 

11. ©o bacbte'td) bein, t,g «§eittgen, lebenbiger SBeifer ! baber fam 
er ju niir mit gutent ©eifte. id) alg euer ergebenfter Wiener 
unter ben ^Renfcbeu ^ tterfl mit euten ©brueben bie geittbe bers 
nidjten mitt, fo o erf unbet niir bag CBefle , mag id) tfum fott. 


12. Hub alg bu mit tag BBabre fagtefi, fantft bu mid) $u belebren. 
$u befablft ntir, niebt ol)tte verberetnbfangnte Cffenbarmtg auf= 
^utreten, ebe tafj (Sraoffca von ber er^abenen 5 Babvl)eit begleitet, 
bie cure BBefenbeiten itt bie jHeib^oljev 511m <£>eile legen ntoge, 
}U ntir gefcmtneu fci. 


i:». <^o baebte icb bein, beg Joettigen, lebenbiger SBctfcr! bal)cr fam 
cr $u ntir mit gutent ©eifte. Ba§t mit bie £tnge merben, bie 
id' ermunfdu ; tie ©abe langen Bebettg veriest ntit, feiner von 
cud) f)alte eg ntir juriitf fur bag ©ebeiben ber guten BBclt, bie 
beiner Oenfebaft untettban iff. 
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14. $arum gab bet madjtige 33efi|et bet ©liter (Gtaoffya) mil* bent 
gmmbe bie ©rfemttnip b finer 4?tlfe, tretl id; im SSejt^e ber Don 
bir rertie^enen mafyreti ©liter in ben mannigfadjen bitten ber 9tebe 
gugleid) mit alien benen, bie beine 0briid;e Ijerfagm, aufjutretm 
©itieng mar. 

15. 0o bacbt id) bein, beg ^eiligen, lebenbigev ©eifcr! baf;er fam 
er gu niir mit gutcm ©eijlc. Sbcii leudjte aue ber glamrne tag 
(;od)(le* ©Xiief ! ©enige feien eg ber 2>ere(;rer beg Bttgnevg! Bllle 
biefe mogen ftdj ben -^rieftern beg toaljtfjaftigen geiterg gutoenbenl 

16. 0o betet, lebenbtger ©eifer! BArat^uftra unb jeber <§cilige fiir 

aiie, tie ben fjeiligen ©eift fid) (jitut Belter) mafylen. 5)ag ©itfc 
Ud)e unb ©al;re merbe ntddjtig in ber ©dt! 3n jebem ©efen, 

tag ber ©oitne Bidt fdjaut, nibge Bltmaiit (bie Grgebcnbeit) 
mofmen! fie, bie turd; tbte £&aten mit tent guten 0inne bag 
©ebeiben giebt. 


9 . ( 44 .) 

1, £>ie p will Id) bid) fra gen, fag 1 eg mir rcdu, Bebenbiger! ob euer 
greunb gtuu Bob^reig euer Beblieb tent nteinen Derfunbigen mbdjte, 
©eifer! unb ob er git ung lorn men mitrbe mit gurent 0inn, urn 
ung bie ma^ren gveuntegtbaten ut boflbvingen. 


2. Xie§ mill id) bid) fra gen , fag’ eg mir red)t, Bebenbiger! ©ie 
mar ter Bln fang beg beften (mirdicf)eii) Bebmg? ©oburtf) mag 
man bent tuifceu, tag jcgt ta ifl? Sener (elbft , ber <§eilige 
(Graofba), mabter ©eift! ©eifer! ift ©ddter ber ©efcfyopfe, ton 
alien bie llebel abmebrenb, ter ©efbiteter alleg Bebeng. 


3. 5Die§ mill id) bid) fragen, fag’ eg nut redt, Bebenbiger! ©er ift 
ber ©abrbeit erfter 23ater unb Grgeuger? ©er fdnif ber 0enne 
unb ten ©tertien tine B3abn? ©er lapt ben ©onb madfen unb 
fdjminbnt , menu nidt bu? BUI bief; mitnfde id pi tern ju 
nuffen, mag id fdoit meif;. 

4. 2>iefj mill id bid fragen, fag’ eg mir redt, Bebenbiger! ©et 
bait bie Gibe unb tie ©elfrn bruber? ©er fduf bie ©affer 
unb bie B3dume auf ber 3'lur? ©ev ift in ben ©inben unb 
©tunnen, taf? fie fo fdneU gefvn 9 ©er ift ber bfrr ber ©e= 
fdopfe beg guten ©eifieg, ©euer? 
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5. $>iefj tritt id) bid) fragen, fag’ eg ntit rec^t, BeBenbiget! 2Qer 
fdjuf tie @ute§ mirfenben Bidder unb bie ginftentiffe? mer fcfjuf 
ben ©uteg trirlenben ©dftaf unb bie $Batigfeit? 2Ber ben SKorgen, 
©fittag unb bie Dtadft, bie ben tenner bet* gottiidjen DffenBatung 
ftetg an feme ft>fti<fcten ma$nm? 


6. 2)ief \vitt id) bid) ftagen, fag’ eg nut* vedjt, BeBenbtger! treldte 

$etfe id) taut bctfiinbigcn felt, irenn bie cBett jei$t folgcnbcn ber= 

liinbigt ftnb : 1) £ie gtommigfeit berboBBelt burdj if;re $()aten 
ba^ 2Bat)te. 2) gut bid) fammclt et ©eftfctljunt mit bent guten 

^iitn. 3) SBeldjen fdutfcft bu bie unbetgdnglidje dtul) ftlanjocfeteti? 

7. $>iefi will id) bidt ft a gen, fag’ eg mit redd, BeBenbiger! BBet 

Bilbete bie i)cbe C?tbe mit iBrett ©utent? 5Ber Bilbet fottttdf)tenb 

ben Beftett aug bent SJater f;craug, tine buid) SBcBetfunft? 

3d) femme, SBeifer! urn biefe Singe juctfennen, ju bit, f;eiliget 
©eift! bent ^d)i?vfet after £inge. 


£iep tvift id) bid) fragen, fag’ eg mit ted)t, BeBenbiger! SBelc^e 
@cele (treldjet @d)U§geift) geigt mit ©uteg an, baj? fie midj 
evinnete an beine Betyte unb an bie gorbetmtg, bie bom guten 
©eift retfjeifen, unb an aUe traf;ten $>tnge beg BeBeng, bie ba 
(mb, unt fte ju Beftgen: biefe <Seele tttoge ftef) ntit tta^en. 

9. £>ief trill id) bid) ftageu, fag’ eg mit redd, BeBenbiger! SBte foU 
id) jenett ©lauBen Beilig Batten, ben bein gteunb for bent nt dd)= 
tigen ^ettfdet mit bet getraltigen Settl'd) aft oetfuttbigen ntoge, 
bet in bet SBetfantmlung, SBeifer! butd) bett guten ©eift at teg 
$>oftfommcne (©ute) fdjiigt. 

10. £)ie§ ttnft id) bid) fragen, fag* mit tedu, BeBenbiger! jetton ©lau- 
Ben, toeldjet ift bet afterBefte, bet metne Banbgfder fd)U|e unb 
bie traBrcn (guten) Staten in golge fcff Q33ovte bet Blrmaiti 
rtcBtig boUBvinge. 9 tad) meittcr (Srfenntnij? ((Sinjtcfd) triinfcBe id) 
bid), SBeifet! retetyren. 

11. £ieft trill id) bid) ftagen, fag' eg ntit redd, BeBenbiger! trie eure 
9lrmaiti $u benjenigett gelange, benen turdi bid) felBft, SBeifet! 
bet ©lauBe betfunbigt hum. S3on biefen Bin id) alg bein (Sifter 
(©ropBef) anerfannt; alle anbevg ©efinnten fctlen mir oetl)a§t fein. 

12. Tiejj trill id) bid) ftagen, fag' eg ntit redd, BeBenbiger! 2£et ift 
ber SBaBrBaftige, met bet Bugtter, nad) benen id) micB erfunbigen 
trill? ® ci trclcBetn ift bet fdtwarje (©eift), Bei trcldjem bet 
glan^enbe? SBarum tritb bet Biigner, bet mid) ober bid) mit ©e= 
trait angveifr, nidd mit 9tedd fur einett ^ddvar^en geBalten? 
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13. $iefj trift bid) fragen, fag’ eg inti red;t, Bebenbiger! 9B ie 

[often nnr bie £itge ron biefent Drt berfagen unb fie ju benen 
treiben, bie roft ron Unge^orfam bag SGBabre ttidft burd) SBefoI^ 
gung etyren, nod) ftdj urn bag ©ebeiben beg guten (Sitttteg be= 
fumntern? 

14. 3)iefj trift id) bid) fragen, fag 1 eg miv redft, gebettbiger! 0Bte foil 
id) bent 2Bal;rett bie giige in bie 4>anbe liefern, bamit fie burd) 
beineg gobeg gieber rernidjtet ttuitbe? UBenn bit, SBeifer! cinen 
tnirffamen gebeimen (sfmtd) ntir mitt^eilft, fo trift id) babuvd) 
after Blotf) unb aftent dfcnb ein (Snbe ntadjen! 


15. $)ie§ trtft id) bid) fragen, fag’ eg rnir red)t, gebenbiger! £Bo obev 
mm ron ben £erren giebff bu, 0Bal)ret! alg 23eft|er btefer fetten 
*§eerbe biefeibe, trenn bie beiben <§eere lautlog ftd) junt Jtantyfe 
fdjaaren, rermbge fener @^ru$e, bie bu, SBeifer! felbfi Up 
fieften triftft? 

16. 3)tefj trift id) bid) fragen, fag’ eg ntir red)t, gebenbtget! 2Ber 

ibbtete bie feuibUdjen £)dmcnen, bie fo rerfd)ieben geflaltet ftnb, 
bamit id) bag ©efef* ber beiben geben erfennen mbdjte? @o rncge 
benn @raoff)a mit bent guten (Sinnc fdmbfen, SBeifer! fur einen 
jeben, bent bit guabtg biff. 

17. 'Diefj trift id) bidj fragen, fag’ eg ntir vcdft, gebenbiger! SBie 

mag id) in eure 3Bobnung ju eurent ©efang gelangen? gaut 
trunfdje id), ron ber 05oftfontmenf)eit unb UnfterbUd)feit befdmgt 
jU rrerben burd) jeneg gieb, bag ein ^d)a| beg £Baf)ven tfl. 

18. $)ie§ trift td) bid) fragen, fag’ eg ntir red)t, gebenbiger! SBie 

foil id), ffiafyrer! biefe ©abe fpenben, fd)traitgere Gtuten 

unb nod) ntefyr, bamit ntir, heifer! in Bufunft bie beiben ^raftc 
ber 0Mifemmeni)eit unb Unjlerbli^feit rerlie!)cn trerben, fotrie bit 
beibe biefen bier geben fannfi. 

19. £ie§ trift id) bid) fragen, fag T eg ntir rcd)t, gebenbiger! 2Bag 

ifl bag erfte $)enfen beffen, — fein lefcteg fenit’ id) fcbon — ber 
bem 3)arbrtnger biefer ©abe nid)t trieber giebt, ber bent, ber 
ricbtig fpri^t, nidftg giebt. 

20. 3Bag unb bettn, guter <§errfd>er 9)ia$ba ! bie £>aerae? (So mod)t’ 
id) bid) nad) benen fragen, bie fur ftcb bag £afein (bie gute 
(Sdjcbfung) befdmgfen, mit beren J6ilfc ber ©ofcenbriefter unb 
4’ rob bet bie (5rbe bent 5?etbei ben vreiggab, unb tvag baburd) ber 
falfcbe eeber fur ftd) felbft getramt. Bticbt mogeft bu tbnt, SBa^rev! 
ein Beil 1 rerlei^ett, bau er eg eitt;auue. 
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10. (45.) 

1. @o nterft jefct auf unb ^oret $u, bie if?t son feme unb son na(? 
gefommen feib; serfiinbtgen mill tdj eudj jefct alleg bon bem 
©eifierbaar, trie eg bie SBeifen erfattnt baben. 3)er Uebeltebenbe 
foil bag gtoeiteSe&m nid)t ertBbten, nod) ber, meldfjer alg Biigner 
mit feiner gunge fxdj gum nidjtigen (©BfceuO ©lauben befennt. 

2 . ajerfiinbigen hull id) end; son beg Sebeng beiben erften ©eijirrn, 
bon betxett ber tneife §u bem fdjmargen fagte : S^Igen nid)t miv 
bie ©ebanfen, nid;t bie SBorte, ni d)t bie (Sinfu^m, nic^t bie 
£el)ren, nid&t bit @b™d)e, nid)t bie SBerfe, nidjt bie 23etrad)iun= 
gen, nid)t bie (Seelen? 

3 . £>erfunbigen will idj ben erjien ©ebanfen biefeg Bebeng, ben mir 
ber lebenbige UBeife fagte, benen, bie euren @*>vud) nidjt fo bolU 
bringen, trie idj iljn benfe unb rebe : $>iefen moge beg Bebeng 
(Snbe (bie ©rfabtung) eine £ilfe fein. 

4 . ksitt id) rerfitnbigen bag be|ie SBefen biefeg Bebeng, ben 
Seifen, ber beg SBaf?ren f unbig ifi, ba er eg fdjuf, ber ber 23ater 
beg mirfenben guten @inneg ifi ; feine £od)ter, bie bag ©ute 
fdjafft, ifi 5 (rmaiti. Diidjt f ami ber Qilleg ©djaffenbe betrogen 
toerben. 

5 . ©o mill id) serfunbigen, trae mir ber £eiligfie fagte, bag SBort, 
tag fur bie Bienfdjen gu Ijoren bag ailerbefie ifi, alien benen, bie 
mir bk$u ©el) 6 r serlcilnn unb bte befbalb fneber gefommen ftnb: 
$ol(fommenf;eit unb Unfierblid>feit bind) bie SBerfe beg guten 
©inneg fyat ber lebenbige SBeife. 

6 . ©o iviCC id) rerfunbigen ben allergrbjnen ((Sraoffya), ber bag 
HBabre lobt, bag ©ute tbut, unb aide bie, trelcbe um ben Ijeiltgen 
©eifi gefdjaart unb. ©g §ore mid) ber lebenbige SBeife, beffen 
©iite tag ©ebeiben beg guten ©inneg betrirft; mit feiner befien 
SBeisbeit moge er mid) regicren. 


7 . 3)urd) feine 2 )?ad)t unb burd> fein SBalteu befianben bie rers 
gangenen ©efdjled)ter unb aucb bie $ufunftigeu trerben burcb fie 
bejieben. £eg 2Baf)rbaftigen ©eele jirebt nacb ber immerbauernben 
Unfierblidjfeit, ber 23etnid)terin ber grerler; biefe ifi im 33efx^ 
be^ lebenbigen SSeifen, beg ^errn ber ©efcbcbfe. 

8 . 3 ^n, ben burdi unfere Bcblieber feiern unb 311 uerebren 
iviinfdje, fc^aute i(^ eben je^t mit meinem 2 luge, if;n , ben bag 
SBa^re Jiennenben, ben lebenbigen SBcifen, ale bie Cuetle bee 
guten ©eifieg, ber guten ^ bat unb beg guten SBorteg. lapt 
une benn unfere Bobeggaben im ^aufe ber Sobfanger nieberlegen. 
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9. hnft td) mi t unferem guten @inne an6eten, t§tt, ber unS 

[miner gnabig iff Bet £id;t unb 3)unfr(; cr, ber leBenbige 2£eife, 

ber burdj feme 9Ku^e bie Se|1|tljinner fdmfft , mcge bag ©ebei$ett 
unferS Sief;g unb unferer Scanner forbern, unb burd) bie £o£)eit 
beg gutat ®inng b ag SBa^re fd;it§en. 

10. S^tt ix'iU id) mit ben ©eBeten ltnferer Qfnbadjt Breifen, ber fur 

ftdj aftein alg ber leBenbige UBeife gilt, ba er oerfidnbig unb bon 

maljrem, gutem @inne ifh 3u femem 9teid; ftnb SoUfommenBeit 
unb UnfkrBlidfeit ; biefer SBelt berleif;t er jene Betben etrigen Jfrdftr. 


11. $£er bie ©ojjcn unb fetner alCe jene $}?enfd;eit fur berfeBrt f;dlt, 
bie nur $erfef;rteg ben fen, unb fte bon benen unterfdeibet, bie bag 
9ted)te benfen : bejftn grreunb, Gruber ober Safer iff Qt^uramajba 
felBfh ©o tautet beg ^ang^erm, beg ftrcuetyrtefhrg ®Brud. 


11. (40.) 

1. 9tadj m eluent £anb foil id; mid) trenben? ££of;in foil id) initB 
flndjten? 23eld)eg 2anb gemaf;rt ®du§ bent £errn unb feittem 
©efdfjtten? Bfiemanb non ben ® ienerti bereBrt mid;, nod) bon 
ben v£errfd)ern beg Banbeg, bie unglduBig ftnb. SLBie foil id, 
leBenbiger SBcifer, bid) ferner berefyren? 

2. 3d) meif eg, ba§ id) l;ilflog Bin. ®ieB auf mid), ben Sreuen 

unter beineu ©etveuen, fief), mie id) bejjftalB meinenb 311 btr 
fomme, BeBenbiger, ber bu bag ©liicf oerleiBfl, trie eg ein greunb 
bent greunbe gieBi. S)ag ©ut beg guren ®intted Bejtfcefl bu $u 
eigen , $Baf)rer f 

3. SBann erfdeinen, SBeifer! bie Serfitnbiger ber Sage, um bag 
hniilidje BeBett $u er^alten? — 3u ben frmffretd gebidteten 
£iebern ber geuerBneflet liegen bie BoB m Ginjtd)ten ber&orgen. — 
2Beld)en fant er mit bent guten ®inne ;u «§ilfe? — 3d), ale bein 
2oBf?reifer, ertoafcle bid mir, BeBenbiger* 

4. £er Bitgner Beiist bie gelber teg SBaBten, ber bie (Site fdufct, 
in bem Se^irfe mie in ber Srorhq. aBer alg ein bag Sdledte 
SereBrenber Bat er in feinen eigenen SBaten feinen gludlidjen 
©rfolg. 2Ser biefen, SBeifer! aug feiner £errfda f t ober aug feinem 
Sciig bertreiBt, gerabe ber trantelt treiter bie 2Bege gufer ©r; 
fenutnif. 
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5. SBrnn in 3ufunft ein ^errfdjer einen ergreift # ber ben ®b bri djt, 
ober menn ein Q3ornef>mer einen ergreift, ber bie SSertrdge oerlefct, 
ober meitn ein geredjt lebenber 3Bal;r(>afttger einen Signer ergreift, 
fo foil er, fobalb er bieg erfannt t;at r betn dperm antigen : in 
97otf) unb Mangel foil ein folder $u feinent Unglficf geflopen fein. 

6. 5Ber aber, obfdjott er fa mi, nicbt ju tbm (cent £erm ber ©e^ 
meinbe) gefit, ber mbge nur ben Safcuttgen ber jefct tycrrfcbenben 
£fige folgen. 3)enn ber iff ein Sitgner, ber bem IHtgncr af3 ein 
23ortreffiid;er , ber ein 3£af)rfmftiger, bem ber 2Bai)rf;aftige ein 
greunb iff. So gabjl bu alte Sprudje, Bebenbtgcr! 

7. 2Ben, SBeifer! rnadjte man gum Sdui^er beS 9)?ctnigen, mann 
mir ber Bfigner gu fdjabcn tradjtet, men anberg alt? bein geuer 
unb beinen (Sinn, burdj beren SBirfungen bu ba3 SBirfiicbe fdutfeft, 
£ebenbiger! — QSerffinbige mir jeue jlraft fur ben ©iauben! 

8. ffier meine Banbgfiter rcrmfijfet, nicbt burd) feine Staten al3 
geuerbiencr micfy enrdl;lt, bem mbge fur feme ^erfott gletdjermeife 
oergolten merben. £Bon gutent ^Beft|t(}um fci er fern, aber nid)t 
bon bofem, mit jeglid)em iicbel er full ten , SBctfcr ! 

9. 25er iff eS, ber alS mein heifer mid) guerjt erfennen liep, bap 
bu am meijfen oerefjnmgStuutbtg bift al3 ber Bebenbige, 2£al)r= 
baftige in ber 5£fyat? £ie SSkbvbeiten, bie bir ber 23itbner ber 
(Srbe berfunbete, merben mir gu Ibetl burd; beinen guten Sinn. 

10. SBeidier $tfann ober mclcbe gran, lebenbiger SBeifer! bie bejfen 
$batnt, bie bu fennjl, fur biefeS Seben boKbringt, inbcm er fo 
fur ba§ SBafjre bie 3Ba(;rbeit unb burcb ben guten 8 inn bie 
^errfdaft forbert, fo nue alie, bie in meinem ©efoige 511 euretn 
Bob^reis fommen : mit alien biefeit irili id) fiber bie Q3rficfe beo 
33erfammlerg binfiber (tnS ^araticb) getyen. 

11. £ie ‘jperrfdjaft iff in ben ^ditben ber ^}iiefier unb -^ro^eten ter 
©bfjen, bie burdb ibre Staten bas menfcblicbe Beben $u ertebten 
fudjen. ^Diefe treibt tbr eigener ©eifi unb ibr eigetter Sinn, ban 
fie sorbet get;en muffen an ter 'Brficfe beo Serfanimlero, unt fih 
alie G'nngfeit in ber ^ugemro^nung (Jpelie) 511 oerbleiben. 

12. 2U3 nad) ^euegung bee? geinbee grjdna unter ben (iraniftfren) 
cstdmmen unb ibren ©encffen tie trabren ©ebraucbe (ter 2(cfer- 
bau unb geuerbienft) auffamen, ^ dun left bu nut fatten ber (Site 
©runbjtficfe ein. 80 unuaunte fie alie ter Iebenbige SBeife burcb 
teiitcn guten Sinn unb tried fie jenen fum ^Beftgtbum an. 
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13. 38er ben fyodpjeiltgen 3a ra t$upra wit S'leip unter ben SWenpbeu 
oeret;rt, ber ifi gefdpcft, feiite Sefjme Sffentlid) §« oerfunbigen. Spin 
(bem 3 «tatpupra) iibergab ber lebenbtge SBeife bag Men ; fur 
itjn umjciunte er mit gutem <sintt bie ganbgitter; ipn fatten mir, 
3 Baprer, fitr euren guten greunb. 

14. BArat^ufira! mer iff beiti matyrpaftiger greunb bci bem gro§en 
2 £etf? ober mer mi U eg offentlid) oerfunbtgen? JtaDa CBtctdcpa 
gerabe mitt bag tfyun. SBetdje bn, lebenbiget SBeifer! in ber 
(£immtif($en) Strung augermatpt paj 1 , bie mitt id) nut ben 
SBorten beg guten 6 imtg berepren. 

15. 3 &r pettigen J&aecat^acplben, 311 eudj mitt id) reben ; beiut tpr 
unterfd)eibet bag 9ted)t unb bag Unrest; burd) eure $t)aten tp 
bon end) bag 2 Bat;re begriinbet, metdjeo in ben alten @aj 3 ungen 
beg Bebenbigen niebergelegt ip. 

16. ©prmitrbtger Jyrafljaopta ! get) bu wit jenen £etfern, bie mir 
beibe fur bag SBofp ber SBett ung ermdlpten, bottom, mo bie 
gromnugleit tm ©eteit ber 2Bafn*l)eii ip, mo bie 33eft§ttwmer beg 
guten ©intteg ermorben metben, mo bie 23ot)nuitg beg lebenbigcn 
SBeifen ip. 

17. 2Bo Don eud) nur ©egengfptudje, feiite 5litd)e, if) x efjrmiitbigen 
'De^gdmacba’g, 3 it fybren pnb, inherit ifyr tntmer bie ©liter beffen 
bepjp, ber bie fyeitigen ©ebraudje anorbnet unb boltbringt, ber 
bag 9?ed)t unb Unrest unterfdjetbet, ndnilid) beg lef’enbigen SBetfen, 
ber Don patfer (Sinfldjt ip. 


18. 9Bet nur gemogen ip, fur ben fammlc id) all bag S3efle meiner 
©uter mit gutem ©eipej aber Btotl) bringe id) iiber atte bie, 
metdje ung tit Btott) brtngen. SBeifer! SSal)ver! eure «§itfe mitt 
id> anpepen. 3 )iejj tp mein (Sntfcblup nacp meiner ©inpdp unb 
meinem @inn. 

19. SBer mir, bent Bavattjupra, biefeg mirftid)e Beben burd) bie &Bafyr- 
(;eit jum grbpten ©ebeiljen bringt, bem mirb atg Bofm bag (mature) 
erpe unb bag ©eipeglebeit berliebeit, mit atten ©iitern, bie auf 
ber unDergdngticben Cme 311 puben pub. Bttte bieje 3Mnge be^ 
p|ep aber bu, SBeifer, ber bu mein (5*reunb) bip, hit retcbpen 
3)?aap. 


$eutfd)e Uet'erfcjjung bcr britten ©atba. 


12. (47.) 

1. ®er leBenbtge SBeife berfeiBt, sjermoge feineg fteiligeit ©eijieg, ber; 
moge beg Beften ©inn eg unb bcr tr a Brett X(jat unb beg tint Brett 
SBorteg biefer 2£e(t bie Beibett Jlrdfte bet* QJoUfontmen^eit uub Uti; 
fterBluf;feit in beni Slcidje auf ber @vbe. 

2. Stan biefem ^eUujjlen ©etfl foutmt afleg ©ute, bag ftc§ je|t in 
ben mit ber Bunge gefprecBenen SBorten beg guten ©inneg ojfen; 
Bart. ©lit fetnen egutnben botfBiingt ber SItaife afg ber Stater 
beg 3£a$ren, vermSgc [enter ©rfenittnip, bie Beiligen SBerfe ber 
Slrmaitt (ben SltfevBau). 

3. Stan folc&em ©eijle, eBenfo $eilig, Bifi bu, ber biefer SBelt bie 
®rbe mit bem in ifcrem ©tfoop tuBenben getter ftfmf. ©lit lieB- 
licBen Sluren fdmtucfrefi bu bie ©rbe, nadjbent bu, ©tatfer, bid) 
nut bem guten ©inn B era t Ben Battcft. 


4. Slur burdj ben Sugenqeift fiuBen bie ©ottiofen* 511 fcBaben , burdi 
ben iraBrbaftigen Sitaifen fennett fie 00 nid't tBun. SBanitn ^dBlt 
ber 3£afn*Bafrigc fo .trenig StnBangei, inaBrenb bem signer in 
groper* Bntl a lie ©iddunnt, bie unglaubig fmb , folgen? 

5. llnb bed) geBeren, BeiUger ©eift 3lBurama;ba 7 afle tie Bejten 
©uter bem S3al;rBaftigen. Star £iigner berfetoettbet retire ©naben- 
gabe unb BeBarrt bod) burdh feine SBaten Bei feinent fc^Ied^ten 
©inn. 


6. Xu, Beiliger ©eift SiHiramajca ! legtejt bie ©aBe beg guten getters 
in bie SleiBBol^er, turd? bie B^eiBeii ben ©taBrfjeit unb bon 
S-remnugfeit. Stamt bice [dutat bic Staeleu, bie fid) naBen 
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13. (48.) 

1. SBenn er bind) biefe Tinge, SBaRrer! bie Ktge bernidjtet, baf bt 
fdjltmmen gegen bte UnRerblicfRett t»oit ben Tantonen xmb 2J?enfd)ei 
gefyrod)enen 2Borte Rd) nid)t oererben : fo ntbge er burd) betn 
^ilfeletRungen , Bebenbiger! ba3 Bobgebet fyredjen. 


2. ©ag’ ntir, mag bu meift, Bebenbiger! et)e id) ben ©eiReefambf 
ju beReben babe. SSernidjtet too^l, 5Betfer! ber 98a^r^aftige ben 
Bitgner? Tiefj gilt alg erne gute Beben^tbdt. 


3. Tern ber ©efefee Jhtnbigen, melcbe ber bag ©ute fcfjaffenbe Bebenbige, 
<§eilige, bent grettnb, SBeifer! burd) bie (§tnfxcf)t beg guten ©inneg, 
oerfiinbigt, 3Bafym! im herein m it alien, meldje beine @e$eitnmffe 
beuten fomtett, mirb bag beRe Boog. 


4. Ten SReinungen unb £et)ren beffen , ber cinen guten unb fcbledjten 
©eiR in ©ebanfen, 2Bort unb That guerjt le^rte, folgt ©egen 
unb ^eil. — Biegt nidxt ber beiben SBeigljeiten Urgrunb tit bir ? 


5. Tie ©uten follett fiber ung Ijerrfdjen, uidR bie 33ofen! Tutd) 
SBerfe guter ©rfenntnifi oerleibR bu ©Ificf bent SRenfdjengeRbledjt, 
Strut aiti! unb bie befien ©aben. Tu IdjR ju unferer 9ial)vimg 
belt gelbbau gebeiRen! 

G. ©ie, bie mobnlidjRe, gab ung biefe beiben etrigcn JfrJifte beg guten 
©tnng, Re , bie bolje ($lvmaiti), t^at eg. grfir Re laRt ber lebenbige 
SBeife burdj bag 2Ba()re SBaume macbfm fur bag ©efdRedft beg 
erRen Bebettg. 


5. Dlieber nut* betn Stngmfev ! Jbambft gegett bie 3erRbrung! 29eibe 
beRegt er burd) ben guten ©inn. Ter SBabr^eit folge icb, beven 
SBefolgung R3flid)t beg t?eiligen SJtanneg iR, unb feine ©efdfttyfe 
ubergebe icb bir, Bebenbiger! 


8. 2Bie iR bein guteg 9teid), SBeifer, mie beine 2Bal;r^ett fur mid) 

$u etreidjen, Bebcnbtger? SEetd be trabren Tinge ru^en in bit, 

bie ben trirflicbeit £ el fern (bed ©laubene) ntitgetfceilt trerben f often, 
unb bie eine ©dm^mebr ber $baten beg guten ©inneg Rnb‘? 

9. SBann erfabte icb, ob ibr, SBeifer! SBabrer! mid) jur gorberung 
beg ©ebietg, bag ibr beberrfcbet , fanttet' Ter fteuermebrer foil 
genau bie aug bent guten ©inn gertofienen ricfctigcn Tiduenrerte 
erfabreu, bamit bie SBabrbeit ibm $u Sbeil toerbe. 
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10. SBartn erfdjeinett, SBeifer! bie banner ron 3)?utf; unb Jhraft? 
trann berunrcinigett fie biefett Otaufdjtranf? £mrd) biefe Seufel8= 
fuitjl finb b ie ®o£enpriefler ubermitttyig unb burd) ben fdjlcdfjten 
©eijl, ber in ben Bdnbern fyerrfdjt. 

11. SBann fommt, SBetfer! SBafyrer! bie 5Irmaiti unb oedeityt £err= 
fdmft urn? fd;cneS flurenreidjeS 23ejt|tl)um ? — 2Beldie bermogen 
tro| ber graufamcn Biigner (troi 3 il;rer QIngtiffe) 5Innef;mlid[)feit 
$u berfcfjaffen ? — 3 U todcfjen gelangt bie ©rfmntnijj beS guten 
©itmg ? 


12. geuerretefyrer (GaoSfjanto) in ben Bdnbern jtnb bie, ire(d)e bem 
©otteobienfi mit gutem @imt burd) Sftaten obltegett, 3Ba$rer! — 
$)ie ©efcge beiner Before, SBeifer! rerniditen ben feinblidjen 9(ngrijf. 


14 . ( 49 .) 

1. SRidjt fiir tmnter foU rer mddjtige Q3enb*?a $erfloten, ber ftd) mit 
bem SJcrebrer ber ScfilimmeS jiiftcitbcit <§eren oereinigt, SBatyrer, 
SBeifer! dentin mit ber ©abe bco ©uten mir, t;i(f mir, ent- 
feme ba$ bon jenent bro&enbe Unbeil burd; ben guten Sinn! 

2. ®o fommt mir ber ©ebanfe, ba£ rer Bugenglaube biefeo 9?enbba 
ber SBaf;r(u’it bob belt fdmter : er credit biefer SBelt bie 2(rmaitt 
nid)t unb ber feint nicfit mit bem guten finite, SBeifer! 

3. 3n biefer Beljre ruin ba3 SBafrre, unt 9tu$en gu fUften ; in ber 
falfdhett (Religion bagegen bie (Riduigfeit, um Scfrabett anjuridten. 
£>iefe Sdiopfung beo guten ©rijtcd ift $u bereljren ; a ber gegen 
afle 2(n£dnger ber Bilge trill id) reben. 

4. £ie, trclcfie burd) if)re fdtlimmc ©in fid) t bte 3 er ftitomg unb bas 
Skrberbett rermclnen turd) ibre SBorte, bie alo niebte £>eftfcenbe 
unter ben 3?ejifcentm itnb, unb ron benett feiner gute, fonbern 
nur fdjlcdjre Ifiaten boUBringt : folde >lRenfd)cn eqcugen bie bo fen 
©eifter burd) ibren 2Babng(auben. 

5. $er SBeife ijl ev, ter mit QInbetung utib 93erel)rung burd) ben 
guten ©eifi ben ©lauben fdjufct, fo trie jeter ©bie, ber ber Qh' 
ntaiti angefbrt, SBabrcr! 2Rit alien biefen ftebt er unter beiner 
<§crrfdjaft, BebenbigerJ 


r>. 3d) fpveche aui*, tra£ mir yon end) aufgetragen , bay SSabre unb 
bie ©etanfen cures ©elites, um riduig erfemten euren ©latu 
ben, barnit trir ifyu rerfunren mogett, Bebenoiger' 
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7. he bteff niit gutem ©eifk, SBeifet! l?bre eg, 3Baf)rer! 9leige 
beine Dtyren, Bebenbiger! SBel*et Sdjutjgenoffe ober toel*er 9ln? 
renranbte beft|t bie ©efefce, urn ben Wiener ben guten ©lauben 
lefyrrn gu lonnen? 

8. $)u iibergabf} bent S'^f^aojlra tie auggegei*nete Srijityfung ber 
SBafyrfyeit — unb ait* mir — i* bitte bi* b a turn, lebenbigev 
SBeifer! — jene bie in beinem guten Seiche ift. gut atte Beit 
mollen mir beine ©oten fein ! 

9. ®er ^etmbgmbe, mel*er gum 9Ju|en gef*affen if}, moge bie 
©efe&e (>iJren; ni*t fell iver bag 9ti*tige rebet, bie @*3pfung 
bem Bugnev iibergeben. 5)enn bie alien Sprudje bvingm ben 
grbjjten 33mtfjeil, ba (ibve Urfjeber unb 33 enm brer) bie beiben 
Sezgamacpa’g bag SBafyre bejtgen. 

10. $>ag, SBeifer, itbergab i* bir, uni ben gufen Sinn unb bie Seelen 
ber 2Bafyrl?aftigen , fonrie ben ©otteebicnf}, ber in Srommigfeit 
unb ©ebet befh*t, gu 6ef*u§en, bur* beine 9)fa*t, bein 9tei* 
unb bein 33ejt§t§unt, bag <§ilfe bringt. 

11. £ie Seelen (ber SSafjrbaftigen) flreiten gegen bie Biigner, beren 

@inft*t ni*tig if}, bie f*le*t ftnb, bie f*Ie*t fyanbeln, reben, 
benfen unb glauben. 3 n fiirtrabr in ber Sugemvcj)nung ©?bUe) 

mevben einfi i^re Hinder fein. 


12. SBeldje Ipilfe ftntibe bem B^ratbuftra gu $beil, atg er bte 3Baf>t? 
fatten anrief? 2Bag unit be ifmi bur* ben gufen Stun? (Su* 
null i*, SBeifer! Bebenbigev! loben unb breifen, inbem i* bon 
eu* baffetbe erfle^e, tvag jener alg bag bejte ©ut ft* erflclft bat. 


15. (50.) 

1. 3Bel*e -Jjbilfe tvirb ineiher Seek gu ^beil? 3Bev anberg if} be? 
fanitt alg ber ©rf^alter nietneg 33iebg unb meiner felbf}, menu 
ni*t ber 2Babre unb bu, lebenbiger 3Beifer, ibr $o*gevriffenen 
unb ber gute ©etf}? 

2. 3Bie, ^Beifer! bilbete ber bie Hub iRanjccfeieti (bie (Srbe), n?ei*ev 
fie biefcm ©ef*lc*t gum 9Bo6nu§ bejtimmte? £a§ mi* bte tnelen 
SBefen, bie ber Sonne 2i*t f*auen, erleuc&ten unb auf ben re*ten 
2Beg fubren! S*affe ®ete*tigfeit! 

3. moge benn, lebenbiger SBeifer! biefer 2Belt ®ere*rigfeit gu 
$$eil irerten! $>iefe erfannte mit *§ilfe beg ’-Befifceg unb beg 
guten Sinn eg nur ber SDfann ber SBabrbeir, ber mit llia*t bag 
na*f}gelegene ©ebiet cingaunt, mel*eg ber Bugner rergettbet. 
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4. So mid id) eudj beibe burd) Bob berebren, lebenbiger BBeiiei ! 

jugleid) mit beat ffia^ren unb bent guten ©tune unb ber £etrfd)aft. 
$>ie, meldje nadj biefen ©utern fire ben , lertet ct ( 3 aratl)ufira) auf 
ben BBeg, ber ,511 bent, bet bie Boblieber ber iva^r^aft 

grommen im ^arabtefe bort. 

5. ©eib bereit, BBabter, Bebenbiger! eutem 5>rcb^eten BMfhnb $u 
letfleit burd) eine tingSunt fid)tbare ntdddige $ilfe, burd) eure au$= 
gejlrecfte £anb ! £)et Utqued be3 geuer3 ntoge biefe «§ilfe un 6 
beiben gemdf)ven! 

6 . 3 aratf?uftra ijl e&, BBeifer! ber alS betn 93erebver, BBabrer! 
Bobe^morte barbringt, ber bie UBerfe be3 2Serftanbe3, meldje bie 
Bunge berfiinbet, ber meine ©e^eimniffe bent ntenfd)ltd)eu ©e|d)led)te 
offenbart. 

7 . ©0 mid id) ale 93etcljrer eud) indgefamntt antufen, bie il)r ©ute£ 
fbenbet, fomie ade bie, melcfre bie fiarfen Srucfen etirer ©liicffeltg^ 
feit etretdmt, SBeifer! 5 Baf)rer! mit gutent ©eifie, jene 33rucfen, 
bie end) ge()bren; fommt tttir 511 <§ilfe! 

8 . 9ftit ben B3erfen, bie ju eurem Bobe gebid)tet unb uberliefeit flnb, 
mid icb ntid) unter Blufbebung meiner .§dnbe, BBeifer! end) beiren 
na^en. ©ud) beibe, BBabrer! mid id) mit bent Bob be 3 grommett 
unb mit ber Cl?ortrefflicf)feit te£ guten Sinned oereljrcn. 

9. 3ft it biefen ©ebemt mid id) end), Bi'eifet! SBaljrev! fofrenb ent~ 
gegengef)en unb mit belt SBerfen beS guten @inne£ SBetl bn 
£err rnetner Blatuv bifi, fo berlange ict> nadj bir ale bem bag 
©ute 23ejtfccnben unb btinge bir meine Jllage bor. 

10 . Bide ljedgldn$enten Berber niit tbren ©rfdjetnttngen , adeg, mag 
burd) ben guten ©inn ein leucbtenbeg Bluge bat, bie ©terne unb 
bie ©ontte, bie Serfiinbigerin ber Sage, manbeln jn eurem Bobe, 
lebenbiger SL’eifer 1 

11 . (Suer Bobvreifer mid id genannt feitt, SBeifer! unb eg aud? 
bleiben, fo lang ale id? rerntag unb faun, intent id? bie ©efefee 
beg Bebeng, bie bie SSodfonintenbeit btefer Swinge anjlveben, be- 
ferbete, bamit bae Beben ber BBelt bon felbft fortgelje. 



$)eutfd)e Uetorfe^ung ber inerten ©atfyd. 


16 . ( 51 .) 

1. 3*be 2tnbetuug, SBa^rer! befieljt in £anblungen, moburcfy man 
ftdj guten 33eft§, bolt (Sicberbeit unb ©liicf rtnggum, ermerben 
famt. (Sine fold^e toortrefflid;e mill id) jegt gu unferem «§etl soft? 
bringen. 


2. £>ief; erfte^c id; toon end), juerfl t>cn bir, SBetfer! Bebenbiger! 
SBabrer! unb too n bir, 2lrmaiti ! 33erleil) mir burdj mein 8in= 
nm ben 99eji$ eurer ©uter , nut gutem @imt # mir gum £eile 
unb jur »§ilfe! 


3. 3 U eurer (Srbe fommen bte, toelc^e eud; burd; ifyre ^anblungen 
fd;u£en , Sebenbtger! SBafyrer! burd> bie toom 2)Junbe gefyro^enen 
S53orte ber guten ©ejhtnung, benen bu, SBeifer! guerft bte @tavfe 
gabft. 


4. 2Bo ift ber £err ber Sewage? 2Bo ftnb bie $reife? 2Bo ftnb 
bie, meldje bie 2Bal;rbeit toerefmen? mo iff bie ^eiltge Slrntaiti? 
mo ber befte @inn? mo ftnb burd; bid;, SEBeifer ! Oteic^tbumer ju 
ermerben ? 

5. 2Uleg biefeg fragt ber Banbmann, ber ftarf burcb feine £am>lungen 
if i, um befianbig bie (Srbe $u befigen, ber bie gute {Sinftdjt bat, 
unter Sobfcmfung jenen, ber m§ aU 4?err beg fur bie ©eftbobfe 
gettenben @efefee£, alg 3nf;aber ber ©albeit befannt ift; 

6. 5)er bie aUerbefte ©abe bem toerleibt, m either $unt ®d>u£e (beg 
©uten) mirft, ber lebenbige SBeife mit feincr SKadu; aber jenem 
gtebt er bie alter ftylimmjh (®abe), ber fur ud& nidjtg t$ut bei 
beg Sebeng Shtggang. 
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7. ©ieb mil*, ber bu bie ©rbe bilbetefl, bit Laffer unb bie ©dume, 
bie Unjferblidjfeit unb ©ol(fommenl?eit, l;etligfter ©eijl! biofe 
beiben emigett Hrafte befinge id) mit gutent ©eift. 


8. 0o nnU id) bir bein Bob berf unbigen, ©eifer! bettn bem ©tf= 
fenben mbge man c§ fagen, ba§ id) UebleS bem Biigner, £eil 
aber bem oerleU)en mill, ber ba$ ©afyre fejltyalt. SDenn gerabe 
ber bemafyrt bie 0prud)e, ber bem HGtffcnben ir teber fagt. 


9. $)iefe ©abe beinest fyeftgldngenbert geuerO legfl bu in bie beiben 
jKcibfjbl^er, ©eifer! urn im ©erlauf ber Qcit bie beiben Beben 
$u jldrfen, bem Bitgner $u ffyiben, bem ©af)rl)aftigen $it nu|eit. 

10. ©cr mid; oon biefer ©tette anber3h?ol)in ,$u flojjen fud)t, ©eifer! 
ber iff ein ©iibner ber bofen ©dmpfung, ndnilid) berev, bie baO 
©bfe ti)un. giir midi) mitt id) bao ©af?re anrufen jugleid) mil 
ber guten ©djopfung ; baO ©at)re gebbrt bir ! 

11. ©ev ift ein greunb be3 l)od)bei(igen ©eifer? ober 

met unterrebet ftd) mit bem ©afyren? ©er ijf bie l)eilige 5lr= 
mat ti? ober mer ifi befannt bon gutem 0inn aU ein <§elfer ^u 
bem gro£en ©erf? 

12. Hein 9tad)fomme beO B(nf)dnger3 ber ©otterpriejfer, bee ©ermufterS 
ber Grbe, berefmt ^iet?urd^ ben ljo$l)eiUgen 3aratf)ujka al$ foldjen, 
burd) ben bie ©elt cmporgemad)fen, bem bie 0feid)t§umet ton bem 
\va$ (ebon Ubt, fomie bon bem, mao nod) geboren mirb, jufliefen. 

13. SMefe jHeligiou teO BiignerS scrnidjter bao ©efen bc£ D^cd^tfc^affencit, 
beffen 0eele mtrflidi $u ben beiben ©ritden beO ©erfammlerd (in 
ben *&immel) ju fommett traebtet unb burd) i^re ©erfe bie ©fabe 
$u bem marten ©ort $u erlangen fireben. 

14. Heine fyetligen ©priidje unb fur bae, mao baO 3*elb ber ®b§en~ 
propI)eten l)crootbringt, oorfyanben : bie Grbc aber l)at <§eil in 
ibren ©erfen unb ©ovten fur ben, ber baO ©ernic&tungomort 
ber Bugenmcf)nung ubergiebt. 

15. 3aratf)ufka berbiejj langft ben ©agaoa’o (©agiern) eineu Bof)n. 
3um ^arabiefe fam §uer)i ber lebenbige ©eife. 3ene beiben Hrdfte 
mit i^ren £itfen befi§t il)r burd) ben guten 0inn unb baO ©af)re. 

18. £iefe Henntnif? erlangte Haoa ©iftaepa mit bem ©eftB ieo ge^ 
beimen Sc^a&eo, ndmtid) mit ben ©erfen, bie ber gute ©inn ge 
tidtet : biefe erfann mit ^ilfe beo ©abren ber beiiige lebenbige 
©eife. 0o moge utto rnerben ' 
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17. SWein £od){anb tounfdfte ber eble graf^aofiva gu befudjen, um bort 
bm guten ©laubett gu toerbreiten. 2 >tefeit inoge ber <§ertfdjer, ber 
tebenbige SBeife, bottom gelangen taffrn. Otuft taut, baf? man 
ber 2 Ba|)rtjeit nadjjireben fotte. 

18. $)iefen ©tauben marten fid) bie fretfen ©antacba’g, m)U gldn§enber 
©liter, fie bie im SBefig beg guten Sinned finb. ©ieb biej? and) 
mir, lebenbiger SBeifer! meil id) an bir feftyalte. 

19. $ejibt biejj jencr burcfy ben ©lauben — bie beiben ()o$^eiHgen 
9Raibjomaont?a fdjveiben eg ifjm 511 — ber nadj alien ©eiten bag 
Beben fdjafft? 3 )et SBcife tterfiinbigte bie ©efefce beg ‘Dafeing, 
bag 23effere uoKbringt er buret) feine SBerfe. 


20 . 3 fyr alle jufammen mb get rereiut ung biefe eure Jpilfe gercaljren, 
bie @a()rl)eit burdi ben guten 0 inn unb bag gute SBojt, trortn 
bie grommigfeit be|iet)t. 3eib ge^riefen unb getobt! $)er SBeife 
ser(eil)t bag ©lucf. 

21 . £ftt ui djt ber «§eitige, ber tebenbige SBeife felbfi burdj bie met fen 
<S) 3 rucf>e ber Sfrmaiti, tmrd) it;re Hjat unb i()ren ©lauben bie i)tiU 
leuebtenbe SBafyrljeit, ben ®efig nut bent guten Siitne gefdjaffen? 
5E?iefe gute 3Ba(;ri>eit milt id> ueretjreu ! 


22 . 2Bag fur uitd) bejlanbig bag ©ejle fei bei ber 3?erefyrung berev, bie 
ivarett unb bie nod) finb, mei§ ber tebenbige 2 Beife. $tefe mil 
icb rnit 3Rennung ibrer 9lanten anrufen unb atg Bobpreifer niicb 
ihxun nafyeit. 



£)eutfcf)e Ueberfe^mtg bev fiinften ©dtbd. 


17. (53.) 

2(nbetung fei eud>, xtjx mafyrfyafttgen Bieter! 

1. ift befannt, baf? Saratbujtra irn 33e|i& te0 tyocbjlen ©uteS if t; 
tenn if?m gab ter lebcntige SBcifi e fictS fiir a((e 3 eit alieS, mas 
ju erlangen ifl, al(e3, traS tent guten Men angetjort, fo trie 
tenen, tie ntebr oter rninter tie SBorte feinee guten ©laubenS 
nerfiintigen unt beffert SBerfe rcUbringen. 

2. @o mogen Jtata SBtfiacpa, 3aratbuftra’0 ©efafyrte, unt ter tyocb= 
fjeiltge grafbaeflra, tie tie reebten $futc fur ten ©iauben bafynen, 
ten ter Mcnttge ten geuerbrieftern gab, in feineni (3aratf;ujtra’0) 
6inn, mit feinen 2Borten unt feinen 3Berfen ten 5Dla$ta glaubig 
oeretyren unt anbeten r 

3. £iefe Mre biltete tie s Bourutfdufia, tie J&ctf(fcataSj?toin , tie bod); 
f>eilige, tie auage^eidmetfte ren ten Sbcbtern 3 ara tbu|lra0, al£ 
ein ©ptegelbilt te0 guten ©initeS, te£ SSabren unt tee 2Bcifen. 
^eratbe bid) mit tern bobeit 33erftant in ten mit ®iitern ge= 
fegneten $e$irfen ter @rte. 

4. £iefen euren ©lauben mill icb eifrig befennen, ten ter ©liicffelige 
tem 4?errn fiir tie Bantleute, unt tern mabtbaftigen <§au0fyerrn 
fur tie SBafyrt^aftigen bejiimmte, ftete ten ®lan$ unt tie ©ebon; 
fyeit te0 guten ©inne6 setbreitent, ireldben ter lebentige 5Beife 
tem guten ©lauben fiir aUe oerlieb- 


5. ©egenomorte rufe id) ten ^eivat(;enten $ftdtcben ]n : 0)lerft auf, 
nierft tarauf! 3br beitft turd) jene ©priicbe ta£ Men te£ guten 
©innes. $tfit aufriebtigem £er$en neb me ter eine ten antern auf ; 
tenn nur fo roirt e0 eu<b mobl gef?en. 
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6. 3b* Wanna unb 2Beiber fdmut eud? toirfUg ttacb einer «g>i£fe gegen 
bie £iige um; Sima tyat bte ®aben; er, ben icb ^ere^re, jerfttrte 
fritter tyt SBefen. $aju ergreift bag Urltc^t unb ric^tet eg gegen 
bie, toeldje 3)unfel rnadjen; er ftegt burcb SBetg^eit uber bie, treldje 
bimb fene $)inge bag ©eiflegleben angretfen, um eg bernicbten. 

7. @o foil eucb biefer ge^eime @cfja£ alg £obn berlteben fein, fo 
lange 5ljug mtt gan$em £cr$en bev ©emeinbe ergeben ifi, bort 
alte unb neue ©prii^e berfiinbenb, mo ber ^eilige ©etjt friifyer 
btc £ugner fefl^ielt. 3b r bringt berbor btefen gebetmen ; 
aber eucb, 23aju! mtrb ber leijte <Sbrucb ju 

8. foieburcb follen bte Uebelt^ater bermtnbert merben. @te mogen 

bet ber £erborbrtngung beg gebeinten 6cba£eg tmmerbin laut auf= 
fcbreien. btefen guten 23eft§tbumern, ben SBobnungen, ben 

3)orfern mbge er ^Df^enara unb bag Itebli^e Jbbtunera befcbenfen. 
3enen nabe ber gemaltigfie 3erfibrer mtt tobtlicber ©etralt unb 
fomme balb! 

9. Serberblidje Bebten ftreut bir 33efba unter bie nienf^enbeglucfenben 
@a&ungen; bie ibm feinbli^en ©efcbityfe bejtegt ber ^Sernic^ter beg 
Slvx$ex$ burdj SBeigbeit 2Bo ift ber tuab^baft Bebenbtge, ber jte 
aug tbrem ©tgentbum bcrtretben unb tbnen bte grreibeit nebmen 
mag? SBeifer! bir gebitbrt bte ^errf^aft, bermoge melcber bu 
ber ridjtigen £)reibeit (©ebanfen, 28orte, $b a * en ) bag Sejfere 
berletbfi. 



Commentar zur Gatha ustavaiti. 


Capitel 43. 

Dieses Stiick scheint auf den ersten Anblick ein grb'sseres Gauze 
zu bilden. Mehrere Verse haben die gleiche Eingangsformel, so be- 
ginnen 5. 7. 9. 11. 13. 15. init den Horten: spentem at thwd mehht , 
und v. 4 steht das dem Sinne nach gleichbedeutende at thwd 
mfng,hdi zu Anfange. Der Inhalt ist ein verwandter; Lobpreisungen 
Ahuramazda’s als des leuchtenden, heiligen, lebendigen, starken 
Gottes und Erinnerungen an seine dem Zarathustra durch den 
Genius tyaosha gemachten Offenbarungen. Da sich aber dessen- 
ungeachtet kein wirklicher innerer Zusammenhang und Fortschritt 
der Gedanken nachweisen liisst, so kbnnen wir das Stiick nicht als 
ein urspriinglich zusammenhangendes Ganze betrachten, sondern wir 
miissen es als ein erst von einem Sammier zusammengestelltes an- 
sehen. Es lasst sich in folgende Theile zerlegen : 

a) Die Verse 1 — 3 steben ganz vereinzelt, ohne einen eigent- 
lichen Zusammenhang. Der erste Vers Dt ein allgemeiner Segens- 
spruch, der wohl die ganze Gatha wiirdig einleiten soil. Alle die, 
welchen von Ahuramazda die hohen Krafte der Vollkommenheit 
und Unsterblichkeit verliehen warden, werden gliicklich gepriesen. 
Im Besitz dieser Krafte scheint sich der Dichter bereits zu fiihlen. 
Daher bittet er nicht mehr darum, sondern fleht die Armaiti urn 
den fortdauernden Besitz des Wahren und Wesenhaften, irdischer 
Giiter, wie des guten frommen Sinnes an. Der Dichter kann Za- 
rathustra sein, doch fehlt ein geniigender Beweis. 

Der zweite \ers ist eine Lobpreisung Ahuramazda* s. Der 
Dichter erkennt nur den Ahuramazda als das Lrlicht dieser Schbpfung 
an, d. h. als den, der durch sein eigenes Licht die Schopfung er- 
leuchtet, und von dem alles den Glanz borgt, im physischen wie 
im geistigen Sinn (vgl. 31, 7). Jeder mdge ihn daher sich zu 
seinein Lrlicht, d. i. Leitstern wahlen; denn er allein verleiht alles 
Hahre und Hesenhafte und verspricht jetzt langdauernden Besitz. 
Verfasser ist Zarathustra selbst (vgl. 31. 7). 

Der dritte \ ers bezieht sich auf den Genius (Jraosha ; er ist der 
„Deinige s * in Bezug auf Mazda, d. i. des Mazda Freund (vgl. 44, 1). 
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Die beiden sind Zarathustra und Vi$td<;pa oder ein anderer seiner 
Gefahrten; Qraosha erreicbt das Allerbeste (fiber den Ausdruck vaiiheus 
vahjo vgl. 51, 6), d. i. das hocliste Gliick und die hochste VVeis- 
heit, und ist somit im Besitz desseiben; daher kann er auch dem 
Dichter und seinem Freunde die geraden und richtigen Wege zeigen 
in den gegei^yartigen Schopfungen, d. b. lehren, wie alle Wesen 
der guten Schopfung zum Heil und Gliick geleitet werden mbchten, 
er als der Lebendige und als der eifrigste Freund des Ahuramazda 
und sein Ebenbild wohnt auf denselben. Verfasser Zarathustra selbst. 

bj 4 — 6 ein Erinnerungslied an die Offenbarung Ahuramazda 3 s 
an den Dichter, seine Hilfeleistungen, Schopfungen und Gesetze fur 
den Glaubigen wie den Unglaubigen, sowohl in der irdischen Welt 
des Daseins als in der geistigen der lntelligenz. 

Der vierte Vers beginnt mit der Forniel: at thwd mehg,h(U> ich 
will dein denken, und enthait die Erinnerung nicht nur an die Hilfe- 
leistungen des Ahuramazda iiberhaupt, der dem Wahrhaftigen wie deni 
Liigner die wahrhaftigen wirklichen Diuge, d. i. irdischen Besitz, \er- 
liehen habe durch die Kraft des hellleuchtenden und alles schiitzentlen 
und stiirkenden Feuers, sondern auch noch besonders daran. dass 
er dem Dichter die Kraft des guten Sinnes zu Theil werden liess. 

Der fiinfte Vers enthait Hie Erinnerung an eine friihere Offen- 
barung. Der Dichter schaute (28, 6) ihn als den zuer&t bei der 
Erzeugung des Lebens Thatigen, d. i. als den Lrheher und Er- 
zeuger dieses irdischen Lebens (44, 3); als soldier setzte er die 
heiligen Gebriiuche des Feuerdienstes fest und dichtete die wirk- 
samen Spriiche und Worte, da er iin \ ollbesitze aller Gaben war. 
Aber von Anfang an machte er schon eineu Uuterschied zwiscben 
dem Glaubigen und L nglaubigen ; jenem giebt er allein das Gute, 
diesem nur das Schlechte, Nichtige, wenn schon beide das Feuer 
verehren. Der Dichter schaute ihn indess nicht bloss in der irdischen 
Schopfung thatig, sondern auch im letzten oder geistigen Theiie, 
d. i. in der Welt der lntelligenz. 

Hieran schliesst sich der sechste Vers. In welchem Theiie der 
Schopfung, d. i. im leiblichen oder geistigen Theiie, der Dichter 
den Ahuramazda thiitig schauen mag, iiberall ist er von dem Besitz 
und dem guten Sinn begleitet. Eetzterer schiitzt durch seine Hand- 
lungen, d. i, den Feuerdienst, die irdischen Besitzthiimer, welchen 
die Armaiti die ewigen Gesetze, die MazdaV eigene Weisbeit ge- 
geben und die Niemand umgeheu kann, anwei>t. Diese Gesetze 
sind der Wechsel der Tages- und Jahre^zeiten , die fiir das Ge- 
deihen und Wachsthum der au^sern Xatur durchaus nothwendig sind. 

Da in diesem Liede ganz die Zarathustrische Anschauung weht, 
so haben wir alien Grand, es dem Propheten selbst zuzusprechen. 

c) 7 — 16 enthalten eines der wichtigsten Stiicke, die Berufung 
Zarathustra s zum Prophetenamte. Diese geschah durch den Genius 
(Jraosha, d. i. das Horen, in Begleitung des guten Sinnes (s. die 
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Eink). Denn das Subject zu der 7. 9. 11. 13. 15 regehniissig i«» 
zweiten Versgliede wiederkehrenden Fonnel: „als er zu mir kaiu 
mit dem guten Smne“ kaun nur tyaosha sein, wie dcutlich v. 12 
zeigt. Da f raosha aber bloss eine Personification des Vernehnien< 
oder Horens der OfFenbarung und diescr selbst ist, und Zarathustra 
demnach eigentlich mit Ahuramazda selbst redet, so erklart es sich 
leicht, warmn er das Gesprach init ^raosha (8) verlassen und sich 
wieder direkt an den hbchsten Gott selbst wenden konnte (9 IT.). 
Der Sinn der fiinfmal wiederkehrenden Funnel „Dein dachte ich, 
als or zu mir kam mit dem guten Sinn‘* kann nur sein: jvahrend 
ich anlialtend dein dachte, mica mit meinen Gedanken ganz in dich 
versenkte, vernahm mein geistiges Ohr <Ieine Stiinme; die heilige 
Begeisterung kam fiber mich und ich wnrde des guten Geistes voll. 

Diese Fonnel stcht indess nur ini Mcbenten Verse in einem 
engern Zu-ammeiiliang mit dem Folgenden; bei den iibrigen scheint 
sie nur zugesetzt, urn einen neuen Gedanken einzuleiten. Betrach 
ten wir den Inhalt iuiher. 

Dem Zarathustra erscheint, als seine Gedanken auf den hbchsten 
Gott gerichtet waren, (T raosha mit dem guten Sinn und fragt ihn, 
wer er sei, von weni er stamme und wie er jetzt, wo der Un- 
glaube und die Luge so weit herrsche, die ihm zugehbrigen Gruiul- 
stucke, sowie alle guten Ge«chbpfe kraftig schiitzen und fiir ihr 
Gedeihen sorgen wolle (7). Der Prophet antwortet, er heisse Za- 
rathustra und wolle in der jetzigen Zeit als ein Gegner und Feind 
der Liigner, aber als Freund und miichtiger Schiitzer der Wahr- 
haftigen und Frommen auftreten. Wahrend seines ganzen Lebens 
will er durch stete Yerkundigung des Lobes Ahuramazda 9 * die 
Menschen zur wahren Religion zu bekehren suchen, namentlich 
jeden, der nach festem Be^itz strebt, d. i. vom Nomadenleben zum 
sesshatten Leben des Ackerbaus iibergehen will (8). 

W ieder \ernimmt der Prophet in heiliger Begeisterung Ahvra- 
mazda 9 * Stimme. Die nun folgende Frage geht indess nicht von 
Ahuramazda aus, sondern ist von Zarathustra an die^en gerichtet. 
Er fragt ihn, mit wem er sich liber da* Gedeihen dieses irdischen 
Lebens besprechen *o!le. Eine direkte Antwort Ahuramazda ’s ist 
nicht gegeben ; aber sie i*t in den nun folgenden, \t*m Didder selb>t 
gesprochenen Horten enthalten. Er will beim Auiflammen des hei- 
ligen Feuers miter Lobgesangen der Opferer. d. i. der Priester, 
stets an die Fbrderung des Wahren und Guten denken. Sonach 
ist es das fewer, mit dem er >ich iiber das Gedeihen der guten 
Schiip fung be fra gen -„!!. Die*s geht auf WeLsagen aus den Flam- 
men, vgl. 30, 1 (9). Der Prophet bittet aber vor allem den Mazda, 
ihm die Wahrheit zu verleihen, damit er dafiir wirk^n konne. Er 
nennt ■dob, als \ der Armaiti oder Ergebenheit begleitet, einen 
dazu Berodw illigen. Fur 'ich und seinen Geno^eii. den Kara V/stdcpa, 
milchte er ahes ’von Ahuramazda er.Vagen, was u»n ihm nur erfragt 
werden kann. Dieser sent Freund unit Koitig woile da mi. wie dies* 
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nur Sache der Machtigen seyn konne, den Ahuramazda zu einem 
gewaltigen Feuerbrande machen, d. i. s eine Verehrung weithin ver- 
breiten (10). 

Bei einer neuen Offenbarung Ahuramazda* s bittet der Dichter 
den hbchsten Gott mit (7 raosha und dem guten Sinn um Mitthei- 
lung der besten Art und Weise, um mit seinen Worten die Feinde 
zu vernichten. Er glaubt um so eher Anspruch auf diese Mitthei- 
lung zu haben, als er unter alien Menschen der ergebenste Diener 
Ahuramazda' s ist (11). Er erinnert Ahuramazda an eine friihere 
Offenbarung, als er ihm das Walire und Wesenhafte mittheilte. Da- 
mals befahl er ihm, nicht ohne tyaosha offentlich zur Verkiindigung 
der neuen Lehre aufzutreten, sondern zu warten, bis dieser Genius 
mit der Wahrheit, die das wahre untriigliche Feij*erorakel schon in 
die Reibholzer lege*, zu ihm gekommen sei (12). 

Bei einer abermaligen Offenbarung bittet der Dichter den Ahura- 
mazda und (7 raosha , die schon lang gewiinschten Giiter (33, 8.), 
namentlich lange Lebensdauer, mbgen ihm zu Theil werden. Keiner 
von den hohern Geistern mbge diesem Wunsch entgegenharulelu, 
da es sich nicht etwa um bloss personliches Woklergehen, sondern 
um das Heil der ganzen guten, outer Ahuramazda' s Leitung stehenden 
Schopfung handelt (13). Bei dieser neuen Offenbarung erklart er sich 
bereit, offentlich aufzutreten. (7 raosha hatte ihm die wahre Gottes- 
erkenntniss geoffenbart und ihm zum Besitz der wahren geistigen 
Giiter und der verschiedenen Spriiche, Worte und heiligen Hand- 
lungen, durch die das irdische Wohlergehen gefbrdert wurde, ver- 
holfen. Er will aber nicht allein, sondern in Geineinschaft mit denen, 
die schon Ahuramazda s friihere Offenbarungen kennen, also mit seinen 
Glaubensgenossen und Freunden, zn denen Vi$td$pa, Frashaostra und 
Gdmd^pa gehoren, auftreten. 

Bei der letzten Offenbarung hat Zarathustra bereits den hohern 
Auftrag Ahuramazda’ s, als Prophet der wahren Religion aufzutreten, 
erfiillt und theilt dieses ihm mit. Er steht vor dem Feueraltar und 
ruft das heilige Feuer an, ihm Gliick und Heil zu verkiinden; der 
Erfullung seines Wunsches ist er um so gewisser, als (7 raosha mit 
der untriiglichen Wahrheit zu ihm gekommen war. Sein sehulichster 
Wunsch ist, dass den Liignern und Liigeupropheten keine Verehrung 
mehr gezollt, d. h. dass der Liigenglaube und Gbtzendienst ver- 
nichtet, dagegen die Priester des reinen heiligen Feuers hochgeehrt 
werden mbchten (15). Er verheisst jedem, der sich zum wahren 
Glauben bekennt, bleibenden und dauernden Besitz der Wahrheit. 
In jedem Besitzthum, das die Sonne schaue, d. i. in jedem lebenden 
Wesen, mbge die Armaiti wohnen, d. h. ailes iniige sich dem wahren 
Glauben zuwenden ; denn jene schuf (lurch ihre Thaten und den 
guten Sinn das Gedeihen. 

Aus dieser Inhaltsangabe ersieht man leicht, dass das Stiick 
keinen strengen Zusammenliang hat und desshalb schwerlich aus 
einem Gusse ist; nur die Verse 12 — 10 scheinen enger zusammen- 
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zuhiingen und einen wirklichen Gedankenfortschritt zu enthalten, den 
Entschluss Zarathustra’s, offentlich als Verkiindiger der neuen Re- 
ligion aufzutreten und die wirkliche Ausfuhrung dieses Entschlusses. 
Die Verse 7 — 11 dagegen zeigen weder unter sich, noch mit den 
folgenden einen solchen genauern Zusammenliang; nur 7. 8. gehdren 
als Frage und Antwort zusammen. Aber ohne alle Beziehung zu 
einander und zuni Folgenden bind sie nicht. Hier fragt Ahuramazda 
durch fraosha bei Zarathnstra an (7), wie er die gute Schbpfung 
schiitzen wolle, in welcher Anfrage die natiirliche Voraussetzung 
Ahuramazda liegt , dass Zarathustra dazu fahig und bereit sei. Za- 
rathustra erkliirt sich bereit (10) und nennt sich einen dein hochsten 
Gott ganz ergebenen Diener (11); aber er will vorher genau unter- 
richtet sein, Yora bffentlichen Auftretenwollen ist zwar nichts ge- 
sagt; aber darin, dass sich Zarathustra einen „ Bereitwilligen a nennt, 
ist diess wenigstens angedeutet. Dort sehen wir ihn wirklich auf- 
treten, nach vorangegangener Malmung Ahuramazda’ s. 

Vi enn nun das Stuck in der jetzigen Fassung nicht von Za- 
rathustra selbst ist, so enthcilt es doch sicher iichte Ausspriiche des 
grossen Propheten. die von eineni Sainmler ihres verwandten In- 
halts wegen -durch die Formel „ dein dachte ich etc. u zu einem 
Ganzen vereinigt warden. Diese wtirde Mold bfter von Zarathustra 
angewandt, wie v. 4. 5* und 7, die gewiss ganz, wie sie jetzt vor- 
liegen, von Zarathustra herriihren, mir zu beweisen scheinen ; daher 
konnte sie ein Sainmler zur Einkleidung Zarathustrischer Reflexionen 
ebenso gut verwenden. als die Formel „ diess will ich dich fra gen “ 
im folgenden Capitel bei Fragen. die Zarathustra an Ahuramazda 
richtete. 

\ ers 1. Ustd — kahmdicit Ncr. : sudarnh ( fur sundarah ) sa 
jasja <;ubham kebhja^iit ; kilo, kebhja^/it manushjebhjah $ubhdt jasja 
$ubham asti ka qcit tvam brute jat bit am dinitah $ubhah sarvasja 
kasjacit $ubham. Lstd ist urspriinglich kein Substantiv, wie bisher 
geglaubt wurde; wir finden es in den Gdthd’s nirgends flectirt, sogar 
da nicht, wo es die Structur zu fordern scheint, wie Ja$. 46, 16. 
Meiner Ansicht nach ist es die als Imperativ plur. fiectirte Proposition 

a us, e nip or, und bedentet eigentlich : seid auf! d. i. wohlan, 
Gluck auf, Giiick zu ! \ on sthd 9 stehen, lasst es sich nicht 

ableiten; ein Substantivmn von derselben kann es aus dem eben 
angefiihrten Grunde nicht sein; der Imperativ lautet sonst immer 
u^ehista , stehe auf. Jedenfalls ist es in den Gdthd’s ein Ausruf, 
da die \ erbindungen. in denen es vorkommt, nur in diesein Sinn 
gefasst werden konnen Spater, nachdem sich seine urspriingliche 
Bedeutung eines Gliicksrufs so allinahlig verlor und in die von 
Gliick, Heil, iiberging, fing man an dusselhe zu flectiren, so 
It. 19, 42 ustem , Afer. 1, 3 astahc. — Ahmdi jnhmdi ist seiner Be- 
deutung nach ebenso viel als kahmdnit , einem jeden, d. i. alien. — 
Ltajuiti — vac f mi Xer. : adhjavasdjasja balavatah prdptdu tava kdmdt. 
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Fur tevishim der meisten Handschriften schreibt K. 11 tevishi. So 
gut dieses auch zu dem vorhergehenden Adjectiv utajuiti dem Casus 
nach stimmt, miissen wir doch Bedenkeri tragen, diese Lesung als 
richtig anzunebmen; sie sieht nur wie eine Emendation eines Ab- 
schreibers aus. Aber wie kann tevishim init tier offenbaren Accusativ- 
endung das Substantiv zu utajuiti seyn? Die einzige Aushilfe ist 
die Annahme tevishim sei bier aus tevishi im zusammengefiossen. 
Dieses im , das sonst bfter nach dem Relativum steht (Ja^. 44, 19- 
46, 8. 45, 3. 4), ist eigenthch ein Casus oblkpms des Demonstra- 
tivums t und kann aucb noch zur Bezeiclmung von ihn (Ja$. 46, 5.) 
dienen; aber es ist meist schon zu einer blossen Deutepartikel ver- 
steinert, die ohne Rucksicht auf Grescklecht und Casus gebraucht 
wird; so haben wir sie 44, 19 bei einein Feminin; 51, 12 bei einein 
Neutrura; 44, 19 bei einein Nominativ, 30, 9 bei einein Accusativ. 
Sie gehort zu gat und ist nicht mebr auf utajuiti tevishi , welche 
Accus. Dualis von dem Optativ ddjdt abbangig sind, zu bezieheu. — 
Gat ist durchaus nicht als dritte Person Aoristi der AAurzel gd, 
gehen, zu fassen, wie man auf den ersten Anblick geneigt sein 
kbnnte, sondern es ist eine Partikel, die das Sanskrit in dieser 
vollern Form verloren hat; sie ist eigentlich das Neutrum eines De- 
monstrativstammes g«, den der VYedadialekt in der Form gha aber 
nur als Partikel in der Bedeutung des daunt identischen griechischen 
ys bewabvt hat. Vergleiche J. 51, 10; dasselbe ist gat 46, 6 und get 
44, 4. Solche neutrale Demonstrativstamme hat das Baktrisclie iiber- 
haupt in griisserer Zahl als das Sanskrit; so avaf , avavat , dif. Die 
Bedeutung des gat anlangend, so liebt es nur den BegrifF des De- 
monstrativs im hervor : ja dieses, dieses gewiss. — Das Pronom. 
toi wird am passendsten mit im verbunden. Das gaern (Accus. von 
gaja ) vahheus manahho ist nur Apposition zu ashis . 

Y. 2. Ner. verbindet ahmdi mit vahistejn , indem er tasmdi ut- 
krshthardja diesem beaten iibersetzt; aber diess ist ganz gegen 
die Grammatik; ebenso, dass er den Genitiv vi^pandm durch den 
Dativ erklart. — Qdthrdjd — dadditd Ner.: $ubhamate nardja <;ubham 
praddtavjam , dem* gliicklichen Mann ist Gluck zu verleihen. Diese 
Erklarung verstosst in alien Punkten gegen die Grannnatik: qdthrdjd 
kann kein Adjectiv und nd nicht Dativ eines Nomen sein. Qdthrdjd 
ist ein Denominativ von qdthra , eigenesFeuer habend, Licht- 
quell, und zwar erde sing, conjunct, wie pere^d, ich will fra gen ; 
vgL ifdjd v. 8. v. 9 und akojd 51. 8 (>- die Note); dem Sinne nach 
bedeutet es soviel ah das gleichtolgende qdthrem daiditd , sich einen 
zuin Lichtcpiell machen, d. i. als solchen verehren. — Ueber /id, 
unser man, s. v. 3. 14. 15. u. die Grammat. — Thwd cici Ner.: 
tvam prakd^aja; Lila team bruhi jat {'nbhamdn narah bah , erklare es 
du, d. i. sprich du, wer der gluckliche Mann id. Ner. betrachtet 
demnach das cici als cine A erbalfonn, wahrscheinlich der AYurzel ct\ 
wissen, wie ich auch lange vnr th j r Kenntnis=nahme der Sanskrit' 
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iibersetzung that; aber das Feblen einer Personalendung verbietet 
diese Fassung. Bf. und Bb. schreibcn cicithwd; aber diese Schrei- 
bung sieht nur vvie ein Verbesserungsversuch des unverstandlichen 
cici aus. — Man kann es unter Vergleichung von 47, 5 (cicd) nur 
als eine Pronominalbiklung betrachten, and zwar als Interrogativum 
oder Indefinitivum. Die Wiederhoiung des einfaclien ci in cici ver- 
allgeraeinert den Begriff: jeder, vgl. quisquis. Fur mdjd lesen 
K. 5, P. 6, Bf. mdjdo; letztere fur das Relativ jd auch jdo. Diese 
Lesung lasst sich indess nicht wohl vertheidigen, da ashd als In- 
strumental gefasst und unit dein Genitiv vanheus nunianhu verbunden 
werden miisste, was keinen guten Sinn giebt; es hiesse: welcbe 
YVenheiten du giebst (lurch Fbrderung ( W achsthuin ) des guten 
Geistes. — T 7 cpd — urvddanhd Ner. : vi^veshu vdsareshu dirghagivi- 
tajd qavasja (?) data , alle Tage ein Geber der Starke mit iangem 
Lebeii (Ormuzd ist dieser Geber). Fiir ajarf, wie Westergaard 
bloss nach K. 5 schreibt, ist sicher richtiger mit den andern Hand- 
schriften ajdre zu lesen: ebenso v. 7. Man \gl. { aqdre J. 29, 4 fiir 
$aqare. Ner. deutet es* (lurch Tag; aber dann kann vtypd, a lies, 
als Plural, nicht mit ajare etwa in dem Sinn ><>n „ idle Tage “ ver- 
bunden werden, sondern ist noch von ddo abhangig zu denken. 
Indess lasst sich diese Deutung nur halten, wenn es in dem ad- 
verbialen Sinne von heute, jetzt, genoinmen wird: hiefiir spricht 
ganz deutlich v. 7. — Urvddanhd deutet Ner. als Geber der 
Starke; aber diese Fassung ist sicher ganz fal«ch; da hienach uiW 
und danhd getheilt und ersteres als Starke, letzteres als Geber 
erklart werden miisste; beides liisst sich aber mit nichts bewcisen. 
Als Thema lasst sich nur eine Neutralform urvddahh annehmen ; die 
Wurzel ist vad , sprechen + Proposition nr (ut), also ausspre- 
chen, verkiindigen, vgl. urvdidjdo 34, 6. 

Y. 3. At hvo — gamjdt Ner.: evaih tasmin uttame attamatvam 
nare upari prdpnotu prasddah. Vanheus vahjn gchbrt enge zusammen ; 
dieselbe Fiigung siehe 51, 6- Da vahjo nur Neutrmn ist, so diirfen 
wir es nicht ohne weiteres mit hvd-nd, das die Masculinendung 
fordern wiirde, verbinden. E> ist Comparativ vo n vanhu. voftu , gut, 
und kann in der Verbindung mit dem Geniti\ — Ablativ seines Po- 
sitivs „das Bessere als das Gute“ nur das Allerbeste bedeuten. 
Der Construction nach mins es als Accusntiv a on aibi- gamjdt ab- 
hangig gemacht werden, Diesem Y erbiim legt Ner. die Bedeutung 
erreichen bei; eigentlich heisst aibi- gam gehen) um- 

hergehen, zu einem gehen, besuchen. Da eine soiche Thatig- 
keit mehr auf Personen als anf Sacheri gerichtet ist, so ist man 
leicht geneigt, unter vanheus vahjo eine Person zu verstehen. Man 
kann dazu mand erganzen, wie 30, 3. 48, 4 zeigen und darunter, 
well an Ietztern Stellen dem vahjo mand dem hessern Sinn u der 
ahem mand- oder „nichtige Sinn“ gegeniibersteht, das zarathustrische 
Grundprincip des Sc ins in seinem hbch-ten Grad verstehen. Wena 
Abhandl. der DMG. II, 2. 5 
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dieses nun an sich keine Person ist, so konnte es leicht personificirt 
werden, wie diess ja auch mit dem Positiv vohu maud geschehen 
ist. Aber an unserer Stelle ist eine solcbe Personification schwer- 
lich anzunehmen, da dieseibe den altesten Stucken, zu welchen 
ohne Zweifel unser Capitel gehbrt, fremd ist. 1st demnach vahjo 
vanheus, das Bessere als das Gute, d. i. das Beste, als blosser 
BegrifF zu denken, so konnen wir aibt-gam nicht in dem Sinn von 
besuchen fassen, sondem wir miissen ihin mit Nerios. die Bedeu- 
tung erreichen beilegen. — Die Genitive ahjd — mananhagcd siud 
adverbiale Zusatze zu erezus — patho : fur dieses irdische Leben 
und den Geist (das geistige Leben). — Haithjehg d $ti$ , die 
gegenwartig existirenden Schopfungen und Geschopfe, 
ist nicht mit dem Verbum aibt gamjut , sondern mit qishoit zu ver- 
binden. — Fiir huzentus , wie Westergaard nach einigen Mss. 
(K. 4, 9) schreibt, Rest K. 6 huzeittuse und K. 5 bier und J. 60, 1, 
wo sich unser Vers ebenfalls findet, huzehtuse . Da wir iudess nirgends 
in dem Satze einen Crund sehen, der einige Abschreiber bewegen 
konnte, hier ein e zu setzen, denn kein Wort dieses Satzes schliesst 
sonst mit einem e, so thun wir besser, die Lesarten mit e als die 
urspriingiichen, die ohne e als die corrigirten anzusehen. Dieses e 
ist indess nicht ein Casuszeichen von huzentus, etwa der Dativ, wie 
es die Abschreiber, die es corrigirten, wold ansahen, da huzentus 
hier nothwendig ein Nominativ sein muss, sondern es ist rein 
euphonischer Art. Die Lesung e ist unrichtig, da dieses e nie bloss 
euphonisch gebraucht wird; richtiger ist e, aber dieses ist hier wie 
offer, z. B. in avarf , rdzare etc. nur als eine \ erlangerung eines 
urspriingiichen kurzen e anzusehen. Dieses e wird offers zwischen 
den Schlussconsonanten eines Worts, nainentlich des Relativs ja$, 
und den Anfangsconsonant des folgenden zur Milderung eingeschoben, 
z. B. jaqe-thwa. Hier ist das Einschieben des e urn so eher ge- 
rechtfertigt, als das eine Wort mit einem Zischiaute schliesst, das 
andere $pento mit einem Zischiaute wieder begiunt, so dass ohne 
einen dazwischentretenden Vokal die beiden s, die in der Aussprache 
auseinander zu halteu waren, nicht deutlich gehort worden warenT — 
Das thwdv a<; , dir gleich, dein Ebenbiid, geht auf hvo-nd, worunter 
(Jraosha zu verst ehen i<t, zuriick. 

V. 4. Nach der Fiiguug thwd takhmemca qyentem scheint es, 
dass takhma und $penta sich nicht auf thwd, worunter Ahiramazda 
gemeint ist, beziehen, sondern ein anderes Wesen darunter zu ver- 
stehen sei. Aber $pentem ist in dieseui Capitel so sehr ein Pradikat 
des Ahuramazda , dass es sich nur auf ihn beziehen kann. Das ca 
hinter takhmem , das die Storung des Sinnes bewirkt, ist versetzt; 
es sollte bei $pehtem stehen. Somit sind beide Worte Pradikate 
Ahuramazda s. — Hjat — avdo Ner.: jut tat dvitajam eaktjd jas tvam 
jaqcajam (?) sahdji-tavdn asi ; kila kimcii Htnlokijam paralokijam tvam 
pravrdhatavdn asi. Ueber hafshi s. 31 , 22. Der Dual td znstd, 
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diese beiden Hiinde, ist als Accusativ von dern Verbum mehg.hdi 
abhaugig zu denken. Jd hafshi avdo steht fur avdo jd hafshi Der 
Plural avdo ist Apposition zu za$td, diesen bildlichen Ausdruck er- 
kliirend. Die gieiche Umstellung wie bei jd-avdo ist init jdo ashis 
vorzunehmcn : ashls-jdo ; der Acc. plur. ashis ist ebenfalls von me.ng,hdi 
abhangig. 


V. 5. Fiir mihgjidi von v. 4 haben vvir hier und 7. 9. 11. 13. 15 
mehhi. Ersteres ist eine Voluntativform oder eine erste Person sing. 
Conjunctivi medii, ietzteres eine erste Person sing. Aoristi medii. 
AA ir haben soinit hier kcine Anrufung Ahuramazda’s , wie man leicht 
verinutlien kbnnte, sondern die einfache Angabe des Dichters, dass 
er an Ahuramazda gedacht habe. — Zu anheus zdthoi vgl. J. 48, 6. — 
Third — apeme Ner. : tava guneshtt sruhti (eh) paribhramati niddne. 
Fiir ddmdis urvae^e apt me haben vvir 51, 6 apt me anheus urvae^e, 
'woruus w ir deutlich selien, dass ddrni an unserer Stelle so viel als 
ahhu , Leben, bcdeutet. Alehr Sehwierigkeit inacht die Erklarung 
der AA orte urcae^e apr me. Orodeesd (urvae^d) soil nach der Tradition 
in dem Anquetilsehen Glo^sar einen bffen tlichen Platz, oroueese 
(urvafye), niachen, ausfiihren, bedeuten. Ner. giebt es durch 
paribhramati, herumirren. Diese Erkiarungen halten aber bei naherer 
Priifung der Parallelstellen nicht Stand, wenn sclion auf der andern 
Seite nicht zu Liugnen ist, dass vvenigstens die erstere noch eine 
dunkle Erinnerung an die iirsprungliche Bedeutung enthiilt. Ver- 
gleichen vvir die Parallelstellen Jt. 8, 35: (Tistrjd) jd fravazaiti du - 
rad - urvae^em paiti pautdm y v>elcher auf cinein YVege von fernem 
urvae^a hinfahrt. Denselben Ausdruck ddrae-urvae$em init dem Ge- 
nitiv adhwano haben vvir Jt. 13, 58. AAir denken am nachsten an 
die Bedeutung Ende, Granze. Die>e passt auch in 14, 29. 16, 7, 
wo es von dem bekannten Fische (maqjd y Neupers. nidhi) hei»st : 
jo dpn urvaegem mdrajeiti i ), vvelcher die Granze des AYassers be- 
stinunt; ebenso in 24, 29: aparat haca urvae^dt fratarem urvae^em, 
vom hintern Ende zuin vordern Ende. In Jt. 21, 15 hdu (asho- 
Qtuitis) bd — jam bd nd interne arvae$e gajehe ashem $taoiti haben 
wir urvae^a in dem gleirhen Sinne, wie in den Gdthd’s ; utfema ist 
nicht der Gegensatz von apema , wie es leicht scheinen kbnnte, 
sondern beide Ausdrutke siiul identBch; der eigentliche Gegensatz 
von apemem , d a ^ ietztc, ist paourvim , das erste; u$tema ist das 
fernste und fallt drm Begritf nach init apema y das letzte, zu- 
sain men. Gaja ist ein anderer Ausdruck fiir ahhus oder ddmi und 
bezeichnet die daseiende AA elt iiberhaupt, vvorunter nach Parsischer 
Anschauung riur die lebende veistanden wird. Dieselbe Fiigung 
findet sich J. 71, 14. 15: aete (vdcdj — u$teme urvafye gajehe 
frdmrnidhi , diese AA orte sprich am iiussersten Ende des Lebens. 
(Dass hier das eigentliche Lebensende gemeint ist, geht aus v. 15 


9 Causativ der AVurzel mere, sagen, verkun digen. 
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klar hervor.) Dass urvaega die durch 'den Zusammenhang erschlos- 
sene Bedeutung Ende, Granze, wirklich habe, wird durch die 
Etymologie bestatigt. Es ist in ur und vaega zu zerlegen; ur ist 
die Proposition ug (skr. wt), aus, deren g \or weichen Lauten gem 
in r ubergeht; vaega ist ein Nomen der Wurzel uif, gehen, ein- 
gehen, so dass das Ganze wortlich A us gang heisst, was auch in 
unserer Sprache soviel als Ende bedeutet 1 ). 

V. 6. Jahmi — gaQo Ner.: evam mahattaratvam adrgjamurttih 
paribkramatd praptotu* Der Accusativ thwd ist noch von dem Verbum 
menhiy v. 4) , abhaugig. Ahmi lasst eine doppelte Erklarung zu ; es 
kann die erste Person sing, praes. des Verbums as sein und ich 
bin bedeuten, aber auch der Locativ sing, des Prononiinalstammes a, 
in dem. Das jahmi (in welchem) im Vordersatze, sowie ahmi 
J. 51, 12 lasst die letztere Auffassung als die richtige erscheinen. 
Die Stelle jehja — fradeiite findet sich auch in J. 19, 17. Visp. 2, 5. 
3, 4. Nerios. giebt es durch: jeshamca karmabhih bhuvabhuteh pun- 
jdtmanjah vrdhir ddti (vrddhiddtih). 

V, 7. Kathd — disha Ner.: katham vasarasja cihnapragnakdritd 
adhi nidrgitim ( drshtim ) asti ; kila cihnaih kathd karomi. Fiir feragajai 
mehrerer Mss. best richtig Westergaard feragjdi nach K. 5, 6. Es 
ist keine erste Person sing. Conjunct, von pereg> fragen, wie man 
vermuthen konnte, sondern der Dativ sing, von fragi oder fra$hi> 
s. zu 30, 9. — Tanuskica Ner.: tanogca. So schreibt Westergaard 
nach K. 5. Die Lesart ist aber schwerlich richtig. wa* Westergaard 
selbst zu fiihlen scbeint, da er in der Note tanushu vermuthet. 
P. 6 hat tanusemca , K. 4 tanuseca , Bf. tanuseca, Bb. tanusaecd . Hand- 
schriftlich am meisten verbiirgt ist demnach der e-Laut am Ende; 
tanuski sieht wie eine blosse Corrector aus, inn den Locativ von 
tanu, Korper, wegen des parallelen Locativs gaethdhu zu gewin- 
nen. Aber sollte dieses tanuski vor allem von tanu, Korper, stam- 
men, so ware aufiallend, warum das Wort uicht in den Locativ Plu- 
ralis, den wir in gaethdhu haben, gesetzt ist, da der Plural dieses 
Wortes wirklich vorkommt (vgl. Dt. pi. tanubjo Jt. 5, 53. 10, 94). 


*) Von diesem urva£$a ist ein denominatives Verbum urvaega) ofter im 
Gebrauch; es heisst eigentlich endigen, vom Wege (Jt. 4, 5), einen Weg 
zurucklegen, voilenden, vom Pferde (Jt. 5, 131); zuletzt kann es in 
die ailgemeine Bedeutung von mac hen ubergehen (Jt. 13, 89 jo paotr/d 
cakhrem urvaegajnta , der zuerst das Rad — den Himmelskreis — machte). 
Dieses Denominativum wird ofter mit Prapositionen zusammen^esetzt; so 
haben wir pairi-w vaerajeiti , herumschweifen lassen, vom Auge 
(Jt 14, 56); fraourvaegaj , ein Ende machen, vernichten (Jt. 9, 31. 
10,86). Jt 10,51 ist pouru-fraourva^jd, mit den vielen Enden d. i. 
Gipfeln, ein Pradikat des Ffard-berezaiti ( Alburz ). In der Verbindung mit 
ava (avaourva^ajeiU Vend. 4, 22- W.) ist es ein technischer Ausdmck 
fur eine leichte Art korperlicher Misshandlung, zunachst soviel als be- 
granzen bedeutend, dann in dieser kriminalistischcn Sprache einen fest- 
pressen, driicken. 
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Wir werden daher gut than, tanusha als Grundform anzunelmien 
und dieses als ein Collectivum von tanu zu fasseu; scin regelrechter 
Locativ 1st tanuihe , diess halte ieh fur die riehtige Lesart. 

V. 8. Aogi Ner. : avocat . Sonacli ware es eine dritte Person 
sing. act. von vac, re den. Dass vac die Wurzel sein muss, lasst 
sich wohl nicht bestreiten; die Erweichung des c zu g fmdet sich 
dfter in Bildungen derselben. \gl. das part. med. aogano , sprechend, 
sag end, Jt. 5, 76. 10, 53. 19, 49, die dritte Person sing, conjunct. 
aofcaiti Jt. 8, 51. 53; aber eine dritte Person sing, imperf. act. 
oder med. kann es unmoglich sein; denn diese lautet im Activ 
vaocat , im Medium aokhta. Wegen des auslautenden i konnte man 
aber leicht geneigt 'sein, eine dritte Person sing, imperf. passivi 
darin zu sehen ; doch diese lautet vdci. Dagcgen lasst es sich ohne 
alle Schwierigkeit als eine erste Person ring. imperf. medii fasseu, 
man vgl. mfithi und die entsprecbenden Sanskritformen, und diese 
Fassung giebt allein einen richtigen Sinn. Zarathustra ist namlich 
der Sprechende selbst im ganzen Stuck. Auf die v. 7 von Ahura- 
mazda an ihn gerichteten Fragen kann er desshalb die Antwort nur 
mit den Worten: ich sagte zu ihm, einleiten. — 

Haithjo — dregvdite Ner. : par hp hut am pidajita jdvad icchaja dur- 
gatinah [ Aharmanasja nikfshtdndmca jad icchaja prakatam pidajita 
Schwierig ist ifdjd. Ner. giebt es durck icchaja , mit Wunsch, 
Yerlangen, wornach es der Instrumental eines Abstractions der 
Wurzel ish , wiinschen, ware; aber gegen diese Fassung spricht 
der ganze Ztisaimnenhang. Dieser verlangt vielmehr eine erste 
Person sing. Yerbi, da wie haithjo dvaeshdo dem rafeno aogdhhvat des 
folgenden Gliedes, und dregvdite dem ashdune cntspreehen, ebenso 
ifoja dem qjem, ich will sein, entsprechen muss. Dass cs wirk- 
lich eine erste Person sing. Yerbi und zwar des Conjuuct. ist, zeigen 
die ganz analogen Bildungen qdthrdjd v. 2 und akojd 51, 8, die 
ebenfalls so erklart werden miissen. Eben diese Formen zeigen 
aber auch deutlich, dass es eine Denominativbildung sein muss; wie 
diese sich von den Nnminibus qdthra , aka ableiten, so muss ifdja 
aul ein Nomen if a zuriickgefiibrt werden; 6 ist die Nominativendung, 
an die sich der Yeibalcharakter anhing, ahnlich, wie in der Com- 
position von Snbstanthen das vordere Glied nicht das reine Thema 
zeigt, wie im Sanskrit, >ondern ebenfalls deD Nominativ o. Einein 
Thema if a begegnen wir wirklich schon in den Gdthd f s, ife fur 
50, 1, und ofter in den spatern Biichern Jt. 19, 56. 59: tat 
qareno if 6 jat afti airjandm daqjundm , 19, 82: if 6 qarend Zara- 

thustrdi, wo es eigen, zugehorig, heissen muss. Dass ihm diese 
Bedeutung zukommen kbnne, zeigt die dritte Person imperf. sing. ifaf 
Jt. 19. 56. 82 ganz deutlich, da die Wor te jat (qarend) if at mairjd 
t dir jo Frahraft hei*«en miissen: welchen ( Glanz) sich aneignete 
der verderbliche Turanier Frahrafe . Denn if at steht dem upahhacaf 
der iibrigen Paragraphen de> Zamjad Je^cht parallel; die«es heisst 
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haften an, von jenem Glanze oder jener unsichtbaren Kraft, die 
die Helden der Yorzeit, Jima , Thraetaoiia etc., stets begleitete; 
dem Turanier Frahrage ( Afrdsidb) , dem grossen Feind der Iranier, 
der ebenfails wunderbare Thaten verrichtete, konnte ein Zoroastrischer 
Schriftsteller aber sicher nicht jenen Glanz als einen ihin stets an- 
haftenden zuschreiben, sondern nur als einen, den er sich selbst 
angemasst. Baker ist hier statt des upafihacat ein anderes Verbum, 
igat, gesetzt. Beide Yerben driicken indess nur die Idee des Be- 
sitzens, Habens, aus. Dass ig, haben, besitzen, bedeute, 
zeigt auch Jt. 10, 45 igehti, 13, 92 igen. Jt. 13, 145 steht upa no 
igehtu dem gagefita „sie mogen koinmen u parallel und inuss „sie 
mogen bei uns sein, uns angehoren c< heissen. Die dritte Person 
sing, optat. medii igaeta steht Jt. 19, 53 dem ishdohhaeta „er moge 
herzukominen* 4 gegeniiber und kann nur „er mbge da sein, an- 
wesend sein u heissen. Die Bedeutung daseiend, sich befindend, 
ist auch dem Partic. praes. med. igemno Jt. 14, 20 beizulegen. So- 
nach ergeben sich fiir den spatern Dialekt als Bedeutungen der 
Wurzel r, haben, besitzen, im Activ, und da sein, sich be- 
finden, im Medium. Der altere Dialekt zeigt ausser igcjd und ige 
die Formen igai (43, 9. 28, 5) und igamaide J. 35, 7. An eine Ab- 
leitung von jag , verehren, woran ich lange festhielt, kann nicht 
gedacht werden, da diese Wurzel sich in den Prasensformen nicht 
zu ig verkiirzen kann. Wir miissen ihm entweder dieselbe Bedeu- 
tung, wie im juugern Dialekt, oder wenigstens eine ahnliche bei- 
legen. Der Sinn von haben, besitzen, stimmt nicht ganz zum 
Zusammenhang der Stellen; aber der mediale, sich verhalten (se 
habere), \ermbgen, konnen, giebt den passendsten Sinn. Die 
Etymologie dieses ig anlangend, so ist es nur eine verstiirnmelte 
Reduplication der Wurzel as, sein, und steht fiir hig (man \gl. 
khgai fiir higdi 28, 5. s. die Note dazu), gerade wie ishag neben 
hishag vorkommt. Im Sanskrit entspricht ig , zu eigen haben, 
besitzen, vermogen. Um nun auf die eigentliche Bedeutung des 
denominativen igoja zuriickzukommen , so heisst es eigentlich „ich 
will zu eigen machen u , d. i. besitzen lassen ; das Object ist dvaeshdo , 
Nom. acc. plur. von dcaeshahh, Hass. 

Hjaj — djdi Ner. : jo gobhajishjati svaechajd rdgjasja data ; kila 
vapushi pagcat (?) rdgjasamihitena ddsjati. Bustis ist hier als eine 
dritte Person sing, futuri des Sinnes „er wird gliinzen oder 
schmiicken“ gefasst; aber diese Fassung lasst sich weder der Form 
noch der Bedeutung nach begriinden. Der Form nach ist es nur 
Accusativ plur. eines Abstractums busti; als W urzel wiirde sich zwar 
das sanskr. bhiish , schiniicken, darbieten — und hieran dachte 
Ner. gewiss — aber sie lasst sich aonst im Iranischen nicht nach- 
weisen. Bush in den Formen bushjahtam (Jt. 13, 21), bushjdgta 
(Jt. 10, 97. 134.) ist der Futurstamm von bu , sein; hievon ahge- 
leitet wiirde es „die zukunftigen Zeiten“ heissen; aber dieser Sinn 
vertragt sich nicht gut mit dem Zusammenhang. Richtiger ist wohl 
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die Zuruckfuhrung auf die VVurzel badh , erwachen, aufmerken, 
so dass es mit dem sanskr. buddhi, Einsicht, identisch ist. Dass 
von dieser Wurzel >v irklich ein solches Abstractmn sich bilde, zeigt 
upaiti-busti Vend. 13, 10. W., ohne Aufmerken, d. i. nnvermerkt, 
deutlich. Dem biisii an unserer Stelle nun ist die Bedeutung Er- 
wachen oder Erweckung im geistigen Sinne beizulegen; man 
vgl. in diesem Sinn das sanskr. buddha , der Erweckte, inneiiich Er- 
ie uchtete. Einen geistigen Sinn hat auch baodantd 30, 2. - — Fur 
vagagi (West, nach K. 5) lesen K. 4 vagage, K. 11 vagage, K. 6, 9. 
Bf. vage, Bb. vage, Die beiden letztern Lesarten gebeu sich leicht 
al$ Oorrecturen zu erkennen; statt des ungewbhnlichen vagagi setzte 
man das in Verbindung init khshnjdg und khshathra ofter vorkoinmende 
vage . Indess lasst sich dieses vagagi als Locativ sing, des part, praes. 
vagag = vagat (v gl. gtavag = gtavat\ wollend, verlangend, fassen; 
der Locativ liiingt von djdi ab. Die Erklarung Nerios. dutch „Ge- 
sundheit* 4 giebt weder einen Sinn, noch las?! sie sich begriinden. 

9. Ahjd — vashi Ner. : enam apracchata Hormizdah jat te 
kasja vigishfe ghdne kdmah , den fragte Orinuzd : wessen Verlangen 
ist nach deiner aus>gezeichneten Erkenntniss? Dass fragem keine 
Verbalform und am alierwenigsten eine dritte Person ist, bedarf 
keines nahern Beweises; es ist der Accusativ eines Noinens frage , 
fragi (s. d. Gl.). Vashi wird sich kaum anders wie als eine zweite 
Person praes. von der Wurzel vag , wollen, erklareu lassen, wenn 
schon Ner. an seiner Stelle den Nominativ kdmah hat. Schwierig 
wird indess diese Erklarung dttrch vividuje, was kein lufmitiv sein 
kann, vgl. viduje 29, 3, sondern eine erste Person sing, medii oder 
passivi sein muss. Da die nominale Fassung — man miisste nur 
annehmen, es stehe fiir vagahi, in dem Wunsche, nach dem 
W unsche — grosse Schwierigkeiten hat, so schlage ich vor, vashi 
als ein eingeschobenes Verbuin „du willst“ zu fassen. oder anzu- 
nehmen, dass die Partikel, welche es mit vividuje \erbinden sollte, 
etwa jathd , dass, ausgefallcn sei. Letzteres ware eine semitisch- 
artige A erbindung eines Yerbum finitum mit einem andern. — At 
d thwahmdi — mainjdi Ner.: evam mdsd (?) tvadijdja agnaje dakshini- 
bhavami prandmeua piujamea ah am jdvad icrhami dhjajdmi . Die Deu- 
tung von ratdm durch dakshinibhavdmi, ich bringe Opfer dar, ist 
dem Sinn, aber nicht der Form nach richtig, s. zu 33, 14. Md 
ist nicht nach K. 5 mit javat zusanmienzuschreiben, sondern getrennt 
zu halten. Syntaktisch kann es nur mit mainjdi verbunden werden. 
Dieses fasst Nerios. richtig als eine erste Person sing.; es ist aber 
nicht einfaches Prasens, sondern eine sogenannte erste Person Im- 
perativi oder Yoluntativ. 

A. 10. Zaozaomi lasst sich auf doppelte Weise ableiten ; ein- 
mal kann es mit der Sanskrit. Wurzel hu ( Are ) , rufeii, dann aber 
auch mit gu, eilen, zusammengebracht werden. Beide sind in den 
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iranischen Sprachen vertreten; die Wurzel zu = Aw haben wir ofter 
sogar in den Gathas; die andere gu ist wenigstens in dem neu- 
persischen zud, geschwind, schnell, enthaiten. Da aber diese 
Jetztere in den Gathas nicht nachweisbar ist, so werden wir am 
besten thuu, die erstere festzubalten. Der Form nach entspricht 
ganz das sanskr. guhomi, ich rufe. Ner. bat prdrthandja prdrthaja 
,, durch Verlangen verlange tc , wonach er es als Nomen fasst, was 
es schlechterdings nicht sein kann. < — Armaiti ist hier ein Instru- 
mental, nach Wedischer Art gebildet. — Ueber ehmd s. zu 29, 11 . — 
Jathana tat emavantam, das eine Vergleichung bildet, kann doppelt 
verbunden werden, erstens kann es sich auf parstem thwd , zweitens 
aber auch auf aeshem emavantem beziehen. Die erstere Beziehung 
wiirde nothwendig sein, wenn jathana in jatha und nd-=mar y Mann 
(indefinit einer), aufzulosen ware und w’ie einer hiesse, Diess 
ist aber nicht der Fall, wie die zwei andern Stellen J. 31, 22 und 
35 , 2 deutlich zeigen , wo eine solche Deutung von nd geradezu 
dem Sinne zuwiderlauft. Das nd ist hier nur ein enklitisches Wortchen, 
das wedische na , das sich leicht anhangen kann, so dass jathana 
nur ein verstarktes wie ist. Schon aus diesem Grunde wird man 
gut thun, die zweite Beziehung anzunehmen. Diese empfiehlt sich 
auch wegen des emavantam , das ohne Zweifel der Ausgangspunkt 
der Vergleichung ist. Das tat weist im Ailgemeinen auf adshem hiu; 
das Neutrum statt des Acc. masc. tem steht hier, weil das De- 
monstrativ von dem Nomen, auf das es sich bezieht, durch mehrere 
Worte getrennt ist. Noch besser ist es indess, das tat auf den 
ganzen Satz aeshem djdt emavantem zu beziehen. Zu dem Gen. plur. 
emavantam ist der Genitiv von khshajel 9 zu erganzen, so dass das 
Ganze heisst ,,wie diess (das Anzunden eines starken Feuers) Sache 
der Starken (Konige) ist u . — Fiir aeshem lesen mehrere Mss. 
(K. 5, 11. Bf. Bb.) aeshmem . Diese abweichende Lesart, die sicher 
ein alter Erkiarungsversuch des dunkeln aesha ist, kann auf die 
richtige Deutung desselben fiihren. Aeshma bedeutet in den Gathd's 
sonst Angriff, Gewaltthat (s. das Gloss.); diese Bedeutung passt 
aber an unserer Stelle gar nicht. Dagegen findet sich in dem ubrigen 
Zendawesta haufig das Wort ae$ma (fur edhmaj , Holz, Brenn- 
holz, wofiir bei dem bftern Wechsel der Ziscblaute auch aeshma 
geschrieben werden konnte. An dieses dachten die verbessernden 
Abschreiber. Aeshem selbst, wie zweifelsohne die urspriingliche Les- 
art lautet, ist seiner Bedeutung nach gewiss nicht identbch mit ae$ma, 
Holz, wohl aber wurzeherwandt. Die gemeinschaftliche Wurzel ist 
das wedishe idh , griech. a'£j-o), brennen, das e ist durch G unirung 
des i, der Zischlaut durch Erweichung der Dentalaspirate entstanden. 
Im Sanskrit bildet sich von dieser Wurzel edha , Brennholz, edhas , 
dasselbe, im Weda namentlich idhma , Holz. Diese Bedeutun^en 
geben indess keinen rechten Sinn fiir das aesha unserer Stelle ; am 
besten ist es, wenn e» im abstracten Sinne Brand genoinmen wird. 
VVoIlte man das Wort auf die nahverwandte Wurzel edh , gedeihen, 
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zuriickfuhren, so ware der Beg riff „ge\valtiges Gedeihen u , der sich 
ergeben wiirde, etwas zu vag. Ail eine Ahleitung von den Wur- 
zeln ish , gehen und wiinschen, wie sie Ner. (abhipsaja) versucht, 
ist bier niclit zu denken ; sie geben bier ebenso wenig einen Sinn 
als in den Parallelstellen 48, 12. 28, 8 (s. weiter das Glossar). Und 
von deni sanskritischen Deinonstrativ esha, das sich im Baktriscben 
eigentlicb nicht findet, kann vollends keine Rede sein. 

V. 11. Jjat khshmd — pa our van Ner.: jd jujam vdnim praro - 
hinapraropita prathamam dinim. Durch prarohinapraropita , lasst her- 
vor — bervorwachsen , soli didanhe iibersetzt werden, so dass die 
Reduplicationssylbe di durcb prarohina, daithe durch praropita vvieder- 
gegeben ist. I)iese Erklarung ist indes« sicberlich unrichtig, da sich 
fur daiih eine Wurzelbedeutung wacbsen nicht nacbweisen lasst. 
Die richtige Erklarung de» didanhe bietet inannigfacbe Schwierig- 
keiten, da es sich nur an dieser Stelle findet. Auf den ersten Blick 
giebt es sich als eine durch Reduplication entstandene Bildung zu 
erkennen, wenn man Forinen wie didereghzo und mimaghzo vergleicht, 
so dass beim Aufsuchen der Wurzel von der Anfangssjlbe di abzu- 
sehen ist. Als solche ergiebt sich dahh . Im San>krit entspricht der- 
seiben nach den Lautgesetzen dans oder auch bloss das; erstere 
Wurzel ist soviel als dang, griech. 6ax~V(0, beissen; die zweite 
heisst zerstoren, \ernichten. Ausser diesen zwei am nachsten 
liegendeu Ableitungen ist noch eine dritte mbglich, niimlich die 
Zuriickfiihrung auf das, geben, verleihen, eine Erweiterung der 
bekannten Wurzel da. Auf die erstere Ableitung muss, da sie 
keinen passenden Sinn giebt, verzichtet werden. Dagegen ist die 
zweite zu beherzigen, um so mehr, als sich im Baktnschen von der 
Wurzel das unverkennbar Nomina abgeleitet linden, z. B. d ah aha, 
verderblich, dahma . Zerstbrung oder Zerstbrer des Bbsen 
(victor); auch der Na~a! schleicht sich bereft*. ein, dahhn , Land, 
Provinz, = dasju im Weda (auch ohne Na^al in der Form daqju 
vorkommend), dangra = skr. dasra, zerstbrend. Der Form nach 
ist das in Frage stehende didanhe nur eine erste Person sing, praes. 
medii. Das unmittelbar vorhergehemle khshmd kbnntc leicht als sein 
Accusativ erscheinen, aber die der Accu«ativcndung ermangelnde 
Form, so vvie die Parallels! elle J. 50, 5, wo e* kein Accusativ sein 
kann, sprecheu dagegen; khshmd ist nur Noniinativ und wird am 
besten mit dein mraotd im letzten Versgliede verbumien, so dass 
didanhe — zarazdditis aD Zwischensatz gefasst werden mu*s. — 
f adrd — zarazdditis Ner.: pishnuha maji avocat antar manushjeshu 
pravrttidataje . f df i*t mit avocat iibersetzt, gewiss falsch, s. dariiber 
zu 46, 19; zarazdditis ist durch pravrttidataje ,,fiir das Gedeihen- 
maclien“ wiedergegeben. Der erste Tbeil des Wortes lasst *lautlich 
cine doppelte Ableitung zu; er kann erstens mit zared — * kr. hrd , 
Herz, ideutisch, zweitens aber auch eine Ableitung der Wurzel 
zar = skr. gar (gf), lobsingen. und zwar in diesem Falle die 
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thematische Form des Partic. praesentis sein. Nach der ersten Ab- 
leitung heisst es „B erz enshin gabe u , was soviel als Frommig- 
keit ware; nach der zweiten Gabe des Lob end en oder die 
Gabe lob end. Welche von den beiden Erklaruugen die richtige 
sei, ist etwas sclnver zu entsclieiden, weil beide ini Zusainmeniiang 
der Stellen, in welchen sich das Wort findet, einen guten Sinn 
geben. Das Wort ist znnachst ein Abstractum von zarazda, das 
sich im Sinne eines Adjectivs J. 31 , 1 mit dem Dativ coustruirt 
findet; diese einfache Bilduug lasst sich nicht wohl auf die zweite 
Art erklaren, da es nur ,,das Lobende gebend“ heissen kbnnte, 
was weit fremdartiger klingt als „das Herz hingebend u . Hievon 
finden wir zwei Superlative zarzdisto J. 53, 7 und zarazddtema 
Jt. 13,' 25. 36. In den zwei letztern Stellen jathra nard ashamno ashem 
hehti zarazddtema passt die Bedeutung „Herz-hingebendst“ nicht 
in die Construction; das Wort ist mit ashem zu verbinden, was aber 
ein Accusativ und kein Dativ ist, wie wir ihn J. 31, 1 in in azddi 
haben. Dieser Umstand schadet indess der gegebenen Ableitung 
weiter nicht, da das Wort im Verlauf der Zeit leicht seine urspriing- 
liche Bedeutung „ herzhingebend u verloren und die allgemeinere 
von „liebend <c angenoimnen haben kann, was \ortrefllich in den 
Zusanimenhaug der ausgehobenen Stelle passt. Das Substantiv za- 
razdditi nun findet sich ofter in den Jeschts, aber immer (ausser 
13, 115) in derselben Yerbindung. So Jt. 10, 9. 51 (vgl. 13, 47. 92): 
jatdra vd dim (Mithrem) paurva frdjazehte fraoret-frakhsni avi maud 
zarazddtoit unhujat had a dtarathra fraoirHjeite Mit hid etc., je ofter 
sie ihn (Mithra) in glaubigem Fragen im Innern durch lebendige 
Herzenshingabe (Liebe) verehren, desto ofter geht dorthin Mithra. 
So gut nun an dieser Stelle die Bedeutung Liebe passt, so will 
sie sich in den Zusaminenhang unserer Stelle nicht reehi fiigen. 
Jedenfalls hat es hier keine abstracte Bedeutung, wie die deut- 
liche Beziehung auf das Subject zeigt; demnach iniisste es zum 
Mindesten der Ergebene, derLiebende bedeuten. So kann sich 
der Sprecher dem Ahuramazda gegeniiber bezeichnen; aber besser 
scheint es wegen des ukhdhdis zu sein, das W ort auf zar , lobsin- 
gen, zuruckzufiihren und ais Lobesgabe, Lobesgeber zu fasseu. — 
Fur verezidjdi, wie West, nach K. 5 schreibt, lesen K. 9 verezjedjdi , 
K. 4 verezjeidjdi, K. 6 verezjeidjdi ; nach diesen wird richtiger verez- 
jeidjdi gelesen, s. zu 33, 6- 

V. 12. Jjatcd — frdkhshnene Ner.: javra nwji avoeah punja- 
prdptiprabhutaiiaram. Sonach deutet Ner. frdkhshnene durch „ einen 
(in der Erreichung des Reinen, — er verbindet es mit ashem) vor- 
zuglichen Mann*"; aber eine solche Auttbsimg des Wortes in 
frdkhshna , das gteich prabhiita sein soli, und in Mann, ist eine 
etymologische Spielerei und verdient weiter keine Beachiung. Das 
Wort, das sich nur in den Gdthd's findet <29, 11 u. 43, 12. 14), 
lasst eine doppelte Ableitung zu, entweder \on der Wurzel pere? f 
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fragen, oder von einer Wurzel khshnd + fra. Die Ableitung von 
pereg hat mannigfache lautliche mid etymologische Schwierigkeiten ; 
man miisste eiue Endung shnena, shnana, annehmen, die sich aber 
nirgends nachweisen liisst; ebenso ist eine \ erwandlung des schlies- 
senden ^ in kh im Baktrischen kanni mchwehbar. Mehr fiir sich 
hat die andere Erklarung. Eine W urzel khshnd findet sich zwar im 
Zendawesta sonst nicht; aber die arische Keilschriftsprache kennt 
eine Wurzel kh&hndg, erkennen, wissen, mid das Neupersisclie hat 
ein shindkhtan , wissen, aufzuweisen. ilievon ist es eine kiirzere Form, 
wahrscheinlich ist es nur eine hartere Au^sprache fiir ziind = gignd , 
so dass gnd, wissen, erkennen, die zu Grunde liegende Wurzel 
ist. Die dem durch Sufi', na gebildeten Substantiv frakhshnena zu 
Grunde liegende Bedeutung ist w ohl Erkenntniss. — Afrustd sieht 
seiner Bildung nach wie das Partic. pass, einer W urzel f rus oder 
crush aus. Aber eine solche Erweiterung der W urzel f ru , hiiren, 
so leicht auch ihre Bildung ware, linden wir nicht im Zendawesta; 
zudem wiirde die Bedeutung, die nur ungehbrt, oder unhbrbar 
seiu kbnnte, gar nicht in den Zusammenhung des Satzes passen. 
Mit der genannten Wurzel <;ru muss es indess auf irgend eine WeUe 
zusammenhangen. fell halte es fiir den Instrumental von a^rusti, 
dem wir J. 33, 4 nnd 44, 13 begegnen, fiir a^rustjd stehend, so dass 
das schwache i ausgestossen ist. Man kann dagegen einwenden, 
dass wie im W eda die Nomina mit schliessendem i einfach durch 
Verlangerung des i zu i den Instrumental bilden khnnen, so auch im 
Baktrischen die*s manehmal Statt habe, z. B. Armaiti v. 1(). misers 
Capiteh fiir Armaitjd mit oder von der Armaiti (begleitet). Will 
man aber a^rustd nicht fur a^rustjd oder acrustajd gesetzt gelten 
lassen, so leicht auch diese Annahme ist, so wirtl man zu Annahmen 
getrieben, die eine weit geringere Wahr>cheinlichkeit haben, da sich 
dieses a^rastd nur ah Instrumental fasten hh*t. A^rusti bildet einen 
deutlichen Gegensatz zu crausha, namentlich J. 10.10 craoshahe ahnti 
a^rustois 7iuit ahmi ashaono ahnti drvatd n ’it ahmi (von Hamna). Auch 
an unserer Stelle kisst sich dieser Gegematz bemerken, wenn man 
die W orte para jjat nidi dgimat (j'rooshd liedenkt. f)ie Bedeutung 
des a^rusti wird somit nach der von eraosha zu bestimnien seiu. 
Dieses heisst eigentlich das Horcheiu Hiiren, die Ueberliefe- 
rung, und wurde der Name eines Genius; acrusti ist das Ent- 
behren der L eberlieferuug, der Mangel der^elben, nnd daher 
gleichbedeutend mit L n w issenhei t. — Eine An^pielung auf die 
Worte: agimat — hacimnd ist \ p. 12, 1 enthalten: vahhus (y'raoshd 
jo ashahe hacaite mdzdraja hfca idha a<?tu, der gute Qraosha, der 
von der Hoheit des Asha begleitet wird^, sei hier. Pairjaoghzd 
zweite Person imped, medii von vac , reden, s. das Gloss. Ueber 
mdzdraja lustrum, fem. eines Adject, mdzdra vgl. das Gloss. 

A. 13. Aretha — data Ner, ; njdjanivedajatuh kdmam tarn mahjam 
deht. \gl. 33, Syntaktisch ist arethd (\om. Acc. plur. neutr.) 
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niit kamahjd und data zu verbinden: gebt, macht, dass die Diuge 
des Wunsches kommen! Data bezieht sich namlich nicht bloss auf 
den zunachst gelegenen Accusativ tem , sondern aretha muss auch 
davon abhangig geraacht werden. Letzterer Annahme, die indess 
gar nichts Bedenkliches hat, kann man nur dadurch entgehen, wenn 
man aretha voizdjdi als einen Interjectionalsatz fassen will, so dass 
der Infinitiv fur den Imperativ gesetzt ware. — Daregahjd ist nicht 
mit kamahjd , wie ich lange that, sondern mit jdus zu verbinden; 
diese beiden letztern Genitive sind von tem abhangig, was sich auf 
kamahjd zuriickbezieht. Ner. dentet daregahjd jaos durch dirgha- 
prdptogivasja vapushi, also durch 1 angle big, welche Erklarung sich 
unter Vergleichung von daregdju 28, 7, daregem aju 31, 20 als die 
richtige erweist. Jaos kann daher nicht mit dem wedischen jos , 
Gliick, Heil, (s. Z. d. D. »I. G. VIII, p. 740 ff.) zusaimnengestellt 
werden, sondern steht fiir djaos von dju; das anlautende a ist mit 
dem Schluss-d von daregahjd zusaminengeflossen. — Je — ddrestd ite 
Ner. : jo jushmakam naka^cit apakrameua pracdram. Darstaite West.’s 
nach K. 6 ist ein Unding. Die Handschriften schwanken ; K. 4 hat 
ddristaiti , K. 5 darstite ; Bb. ddresta te. Auf den ersten Blick ist 
naan versucht, das Wort zu trennen, wie Bb.; aber die Theilung 
ddresta und U giebt schlechterdings keinen passenden Sinn; das te, 
gleichviel ob man es als Dativ des Pronom. zweiter Person dir oder 
als Nomin. j)lur. des Demonstrat. fasst, ist in der Construction des 
Satzes nicht unterzubringen. Will man das Wort als Dativ einer 
Nominalbildung ddrs-tat , die an sich leicht moglich ware, nehmen^ 
so konnte der Acc. jem nicht erklart und dem Nomin. naicis , 
keiner, keine passende Stelle angewiesen werden. Wir kbnnen 
das Wort nur als ein Verbum betrachten; aber als Verbalform sieht 
es ganz seltsam aus. Am nachsten lage eine Wurzel darst, aber 
eine solche kennen wir weder aus dem Zendawesta, noch aus dem 
Weda. Eine Bilduug aus dem Participium darsfa -f- aite (er geht) 
ware denkbar, aber es finden sich keine Analoga in den Zend- 
schriften. Kurz als eine Yerbalbildung der Wurzel dors, darsh , an- 
greifen, wagen, oder auch von dere$, sehen, lasst es sich nicht 
geniigend erklaren. Der einzig sichere Ausweg ist Trennung des 
Worts und zwar in ddresta und ite ; das erste ist die dritte Person 
sing, imperf. medii der Wurzel daresh , das zweite Dativ des Sub- 
stantivs iti. Gang, contrahirt aus itaje (den Genit. itois s. J. 53, 6). 
Von diesem letztern sind die Genitive vairjdo etui's abhangig. K. 5 
liest fur vairjdo , was als eine Verkiirzung \on vairjajdo zu betrach- 
ten ist, vairjd ; hiemit lasst sich aber wenig anfaugen. 

• 

V. 14. Hjat * — daidit Ner.: jo na raja mitrdja vipshtaghdnine 
labham daddti . Leber i$vd s. zu 47, 4. Frjdi (dat sing.) ist mit 
maibjo zu verbinden. A iaibjo — frdkhshnenem Ner. : mahjam maha - 
gndnin te pramodakdri-prabhutaram . Die Worte rafend frdkhshnenem 
fasst man am besten als ein Compositum des Sinnes: Hilfserkennt- 
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niss; das Gauze i*t als Accusativ von daidit abhangig zu denken. 
Frastd Ner. pravocat, er verkiindigte. Das Wort lasst sich von der 
Wurzel ag, im Sanskrit erreichen, erlangen, -f-/ru, aber atich 
von dem adverbialen aus der Proposition fra gebildeten frds ab- 
leiten. Dem Adv erbium frds begegnen wir after in den Jeschts ; 
es ist das Sanskrit, prdthc, weiter, v or warts (gehend). So Jt. 8, 56. 
14, 48: noit ithra airjdo dahhdvo frds hjdt haena, 7ioit voighna etc., 
nicht soil dort in den arischen Landern fortwandeln das feindliche 
Heer, nicht Plagen etc. 10, 71: jo frds~taco hamerethdt 9 welcher 
(Mithra) weiter gehend nach der Schlacht (vgl. auch 19, 40). Von 
diesein frds ist frastd ein partic. pass, in der Bedeutung fortge- 
gangen, ausgegangen. Wollte man das Wort anf dg, er- 
reichen, znriickfuhren , so miisste man es als eine dritte Person 
imperf. medii nehmen and thwd als Accusativ davon abhangig macheu. 
Aber diese Fassung hat mannigfache Schwierigkeiten, — z.B. khshathrd 
kbnnte nicht gut construirt werden, — duller ist die erstere vorzu- 
ziehen. Third ist indess dann nicht Accusativ, sondern Instrumen- 
tal. — Lzireidjdi — gehhahjd Ner. : jat uccdih stkdpaja mahjam svd- 
minam dinivaktdram. Hienach lost Ner. das a::. Xeyop.. garedando in 
gare und dando auf, ersteres init ga ra. Haupt, letzteres mit daend , 
^rlaube, identifizirend. Wie verkelirt diess ist, bedarf keines nahern 
Be weises. Der Form nach kann garedando ein Norn. Acc. plur. neutr. 
eines Theina’s garedananh oder auch ein Adjectiv der Bildung do =z as 
von demselben Thema sein. Der Zusammenhang, namentlich das 
azem > empfiehlt die letztere Fassung. Die Ableitung des Worts an- 
langend, so hat es damit dieselbe Bew.mdtnUs wie mit g aredjajdo 
33, 9 (s. die Note), indem es sowohl auf gareda y Jahr, als gareda , 
Art, Geschlecht, zuriickgefiihrt werden kann. Letztere Ableitung 
\erdient den Vorzug. Das davon hergeleilete Substantiv gare- 
danahh mag die Bedeutung Mannigfaltigkeit haben, indem es 
als Collectivum \on gareda zu fassen ist; dann hat garedando als 
Adjectiv die Bedeutung ,,mit Mannigfaltigkeit begabt u und ist eng* 1 
mit dem Genitiv .gf hhahjd zu verbinden. 

V. 15. Dakhshat — vahistd Ner.: cihnamcatanjena vjavasdjino 
manasi samunmUatu . Dakhshat ist hier von Ner. als Substantiv ge- 
fasst und nach der Tradition als Zeichen erklart. Als Substanti\um 
lasst sich das Wort indess nicht gut erklaren, das t am Ende wiirde 
Schwierigkeit machen, man miisste es nur als Ablativ von dakhsha 
fassen wollen; aber dann ware dakhshat zu erwarten, wie wir von 
asha den Ablativ as hat haben. Als Verbalform lasst es sich leichter 
erklaren und diese stiinmt auch besser zum Zusammenhang. Im 
Zendawesta lasst sich die Wurzel dakhsh ini Yerbum sonst nicht 
nachweisen; wir miissen also zum Sanskrit tinsere Zuflucht nehmen. 
Hier bietet sich uns zunachst daksh , vvachsen, gedeihen, stark 
sein, und dah (fur dagK) y brennen; erstere ist eine zu spezifisch 
sanskritische Wurzel, als dass wir sie ohne vveiteres auf das Baktrische 


78 Haug , die Gath as des Zarathustra. I. Cap. 43, 15. 

anwenden konuten; letztere ist urspriinglicher und mehr altarisch. 
Ich gebe daher dieser Ableitung den Yorzug. Die Form anlangend, 
so ist es eutvveder die dritte Person sing. A or. I oder das Particip. 
dieses Teinpus, das dnrch Anbangung eines s gebildet wird. Zu- 
dem weist der Weda w irklich eine Form dakshat ant* (s. Benfey, 
Samaveda Glossar p. 88 s. v. dah). Ich nehnie es als ahsolut steliendes 
Particip (man vgl. fraoret ), das adverbial gebraucht den Zustand 
von ushjd beschreibt. Letzteres ist aD \ erbaladjectiv zu fassen und 
uicht von wahlen, sondern von ush , ! euch ten, glanzen, ab- 

zuleiten. — Die Erklarung des tihnd-maitis (lurch vjavasdjino manasi 
„des sich iin Geiste (geistig) An,^trengenden u Ias>t sich nicht recht- 
fertigen. Sie stiitzt sich wohl auf eine Ableitung von der Wurzel 
tu, stark sein, die aber nicht statthaft ist. Das Wort tusndmaitis 
ist sonst nur noch einmal Jt. 13, 130 und zwar als ein Name nach 
ustavaiti (dem Namen der ganzen Gdthd, die dieses Capitel erbiFnet) 
nachweisbar ; tushni-shddhd Jt. 13, 29 ist ein Pradikat der Fravaschi’s 
und steht neben amavaith , stark, machtig, und hudoithris • mit 
gutem Gesicht. Ini j Rigveda finden wir tushnim (Acc. von tnshni) 
neben bhadram , das Gliickiiche, Gliick ( H, 43, 3). Die zu 
Grunde liegende W urzel ist tush , znfrieden, vergniigt sein*, 
dieselbe ist auch in tusnd zu erkennen; trisnd-maitis selbst ist gt*- 
bildet wie Armaitis, taro mat t is und enGpricht ungefTthr un^erem Zu- 
fried en heit, Gliickseligkeit. Vielleicht ist es nur ein anderer 
Name fiir Armaitis , was uni so weniger auffallen diirfte, als dieser 
\ ers manches Seltene enthalt, vvie angrfiig, ddare (s. ^eiter di^ Ein- 
leitung zu 43). — i\6if — rikhshn ush 6 Ner. : md narah pracurafd 
durgatindm bhdjdt jathdkafhaihcit satkarjd . Diese streng wbrtlieh sein 
sollende Uebersetzung giebt keinen verstiindlichen Sinn. Nd ist mit 
pourus eng zu \erbinden; es kann aber hier nicht eine streng sin- 
gularc Bedeutung „der Mann“ haben, sondern ist gerade wegen 
des pourus, das nur \iel heissen kann, collectivisch zu fassen, wie 
auch Nerios. thut, der es im Plural iibersetzt. So heisst ?id pourus 
viele Leute, ^ iele. Ob dregvato als Plural zu fassen ist, wie 
Ner. thut (er hat den Geniti\ plur. durgatindm dafiir), Gt traglich. 
Da es einen deutlichen Gegensatz zu dem ashduno des letzten Gliedes 
bildet und letzteres ein deutlicher Genit. sing. ist . so neb me icb 
keinen Anstand, es ebentalls als Genit. sing, (von dregvdo) zu fassen. 
Der dregvdo oder Liigner Gt hier naturlich das bbse Princip, das 
auch drukhs , Luge, heisst. — Leber cdhshnusho , das hier rniss- 

brauchlich als Nominativ sing. stent, s. zu 32, 8. At tdi ddare 

Ner.: er am te samagrdn hamtrn punjdtmano dadhate; kila balishthatardn 
dadhate, so macht er alie deine Keinen zu Schkigern, d. h. er macht 
Me Mel krattiger. Doch diess kann nicht der Sinn der schwierigen 
Worte sein, da angrfhg weder Schlager bedeuten kann, noch ddare 
eine auf dhd, machen, setzen, zuriickzufuhrende Yerbalform ist. 
Leber ahgrerlg = den A?tgiras des Weda s. zu 44, 12. Adare ist 
der Genitiv sing, von dtar , Feuer, vgl. ddrfhg 29, 3 mit der Note. 
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V. 16. Verente giebt Ner. (lurch mitrajdmi „ich mache mir 
zum Freund u . Von einer ersten Person sing, praes. kann aber liier 
gar keine Rede sein; entvveder ist es dritte Person plur. praes. medii 
oder Dativ sing, partic. praes. Das Vcrbuin finit. in der dritten 
Person plur. liisst sich in* Zusainmenhatig gar nicht unterbringen. 
da nirgends ein Noininativ plur. sich entdecken lasst, wohl aber 
Nominal, sing., wie Zarathustra , qpenhtd sich finden; zudem steckt 
in jetf? das Verbum finitum. Daher i>t kamn eine andere Fassung 
als die zweite angegebene mbglich. Die zu Grande liegende Wurzel 
ist vere , vare , wiihlen, dann glauben; mainjum ist ein davon 
abhangiger Accusativ. — Mazda * — ^purist a Ner.: mahdgnaninah 
prdptd’sti jathdkath am c it mahattamatd, des grossen Weisen hohe Griisse 
ist irgendwie erreicht. Diese Lebersetzung ist ganz ungrammatisch, 
da weder mazdd ein Genitiv, noch cpfnistd ein Abstraction ist. Je$te 
durch erreicht zu erklaren, ist gewiss irrig, da die einzig mog- 
liche A\ urzel ja<; nie diese Bedeutung liaben kann. A ielleicht wurde 
es mit ajapta verwechselt, dem die Bedeutung erreicht zukommt. 
Es i>t dritte Person sing, medii von ja$, verehren, nian vgl. dje$e 
53, 6 und haufig iin jiingern Ja$?ia. Fiir die Bildung vgl. man das 
Substantiv jr^ti , Yerehrung, woraus Jescht geworden ist. — 
A$tva{ — aogonhvat Ner.: ta ?i u m a d hhj a <;ca p u vj a m asti givamadbhja^ca 
balls hthatamam . A$tvat als Dativ zu iibersetzen, was es der Form 
nach uninbglich sein kann, wurde der Uebersetzer wohl durch die 
Dative des folgenden parallelen Gliedes qfug-dare$di khshathrdi be- 
wogen. I Jstdnd ist ebenf'alls so iibersetzt und hier scheint es richtig 
zu sein. Ein Noininativ sing., wie a $ tv at ashem , ist es richer licit 
nicht; Nom. plur. (sing, ustdnem) kbnnte es der Form nach wohl 
sein, aber dieser liesse sich syntaktisch nicht rechtfertigen , ebenso 
wenig als der Instrumental. Der in ilen Znsammenhang einzig pas- 
sende Casus ist der Dati\ ; ustdnd steht fiir ustdndi 9 eine Abstumpfung 
wie sie sich offer iin Guthadialekt fiiulet, z. B. mazdd fiir mazddi. — 
Zu qeng-dare^oi, dem Sonne sehenden, d.i. Icbeuden, vgl. hvare-pishja^u 
50, 2 und das wcdische svardr Sonne sehend, d. i. lebend. 


Capitel 44. 

In diesem umfangreichsten Stuck der GdtluVs beginnt jeder A er*. 
der letzte ausgenommen, mit der Funnel: ,,Diess will ich dich fragen, 
sag s mir recht , Lebeudiger. u Dadurch gewinnt es den Anschein 
eiues zusainmenhangenden Ganzen. Bei naherer Betrachtung lasst 
sich auch ein gewisser Fortschritt der Gedanken erkennen. Aber da 
ein eigentlicher innerer Gedankenzusammenhang dem Ganzen fehlt, 
so lasst es sich nicht als ein urspriingliches untrennbares Ganzes 
erkennen, sondern, wie das vorhergehende Capitel, als eine mehr 
ausserliche Aneinanderreihung verwandter Gedanken. Ein Sammler 
stellte hier verschiedene Fragen Zarathustra's an Ahuramazda zu- 
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sammen, und bediente sich zu der Einleitung der gewiss haufig voii 
Z arathustra gebrauchten Fornael „diess will ich dich fragen u (vgl. 
31, 14 43'*) , die im letzten Yers gewiss nur desswegen weggelassen 
ist, v\ eil im zweiten Versgliede fast dieselben AAorte, „diess will 
ich fragen 6C , stehen. Die einzelnen Verse stammen gewiss von Za- 
rathustra selbst und mehrere haben auch unter sich einen wirklichen 
innern Zusainmenhang, wie 3 — 5, 12 — 14, die als kleinere Lieder 
betrachtet werden konnen. 9 — 11 aber haben nur einen schein- 
baren Zusaminenhang; der Grund ihrer Zusaminensteliung ist, weil 
sie sich alle auf die daend oder den Glauben beziehen. Aus einem 
ahnlichen Grunde sind 18 — 20 zusammengestellt , weil in alien vom 
Spend en die Rede ist. So stehen 15 und 16 zusammen, weil in 
beiden von Kampfen und Siegen geredet wird. Aeusserlich konnen 
wir folgende Yersgruppen unterscheiden : 

a) 1 und 2 sind als Einleitung vorangeschickt , und zwar ist 1 
die allgemeine, 2 die spezielle zu dem schbnen Schopfungshymnus. 
Der erste Yers ist eine Frage des Dichters, ob Ahuramazda’s Freund, 
tyaoska, hier durch der Deiuige schlechthin bezeichnet, dem Freunde 
des Dichters, der ineinige genannt, worunter Kava Vistd^pa oder 
ein anderer Freund Zarathustra’s zu verstehen ist (vgl. v. 9), die 
Lob- und Preisgesange des hochsten Gottes (vgl. 30, 1) verkftn- 
digen wiirde und ob derselbe zur MiUheilung der guten, das irdische 
und geistige Wohl fbrdernden Werke niit dem guten Geiste zu ihm und 
seinen Gefahrten komme (vgl. 43, 7. 9 etc.). Da in diesem A ers die 
zwei Hauptpunkte der Religion, die Gebete und die Opfer, inbegriffen 
si nd , so konnen wir ihn fiiglich als eine Art Einleitung betrachten. 

Im zweiten Yers ist \om Ersten des besten Lebens, d. i. vom 
irdischen Lebeu (vgl. 45, 3) die Rede. Dieses ist gegen die An- 
griffe der feindlichen Geister zu scbi'xtzen. Daher fragt der Dichter, 
wodurch dem, was da sei, gemitzt werden konne, worunter nnr 
das gegenwartige irdische Leben zu verstehen ist. Er beantwortet 
sich indess diese Frage sogleich selbst. Der Freund und Genosse 
Mazda s, tyaosha, ist es, der das AYachter- und Schutzeramt fiir 
alle Lebendigen versieht und die Angriffe der Bosen abwehrt (vgl. 
31, 13). Gerade die Beziehung dieses Verses auf £raosha war der 
Grund, warurn er dem vorhergehenden angeschlossen wurde. Weil 
aber darin zugleich vom ersten Leben, d. i. vom Irdischen, die Rede 
i<t, so bildete er einen pa^senden Uebergang zu den folgenden 
Fragen nach Erschaffung einzelner Theile der Welt. 

b) 3 — 5 bilden ein zusammenhangendes Ganze und entbalteu 
einen schbnen und eiufachen Schopfiiugshyiniius in Form von Fragen. 
Wer ist der erste Erzeuger und Vater des Wahren, d. h. wer hat 
zuerst diese irdische Welt geschaffen? AVer hat der Sonne und den 
Steruen die Wege gewiesen (vgl. Rv. All, 87, 1 von Vanina: er 
bffnete der Sonne die Pfade). AA’essen Werk ist es sonst als Mazda’s, 
dass der Mond ab - und zunimrat. Nicht bloss hieruber will er nahere 
Auskunft haben, sondern auch iiber andere Dinge der Natur (3). 
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Er mochte femer wissen, wer die Erde festhalte und die Wolken, 
d. i. den Himmel iiber derselben, wer die Wasser auf den Feldern 
fiiessen lasse and wer die Bauine geschaffen habe‘? Wer in den 
Stiirmen walte, dass sie rasen? Wer der Herr und Besitzer ailer 
guten Schopfungen sei? (4). Wer schuf Licbt und Finsterniss, von 
deren Wecbsel die Thatigkeit und der Scklaf der Menschen ab- 
hangt? Wer schuf die drei Tageszeiten, den Morgen, Mittag und 
die Nackt, die den Weisen stets an seine Pflichten inahnen, d. h. 
die durch ihren bestandigen, gleicbmassigen Wechsel die verscbiedenen 
Geschafte und die Thatigkeiten des Weisen, d. i. des Priesters be- 
stimrnen, dass er die Opfer zur rechten Zeit darbringt und zur 
rechten Zeit die Loblieder zu Ehren Gottes singt? (5). 

c) 6. 7. Beide Verse haben einen rein ausserlichen Zusam- 
menbang. Der einzige Beruhrungspunkt ist, dass in beiden von der 
Erschaffung der Erde die Rede ist. Der sechste Vers riibrt in dieser 
Fassung schwerlich von Zarathustra her; er enthalt zwei Spriiche 
und das Bruchstiick eines Liederverses, die hier als Gebete oder, 
wie es scheint, als Anfange von Gebeten zusammengestellt sind. 
Sie werden als schon bekannte angefiihrt; der Dichter mochte wissen, 
welche andere er, nachdem er diese verkiindigt, seinen Anhangern 
und Glaubensgenossen verkiindigen solle. Der erste Spruch klingt 
rathselhaft: Die Armaiti verdoppelt das Wirkliche durch Handlungen 
(vgl. denselben Gedanken 47, 6). Der Sinn kann nur sein : wenn 
die Andacht und Frommigkeit in guten Thaten, namentlich in der 
Pflege und Verehrung des heiligen Feuers, sich offenbaren, so wird 
dadurch das Gedeihen der guten Schopfung doppelt so weit ge- 
fordert, als wenn es nur bei der Gesinnung bleibt. Der zweite 
Spruch ist : fur dich sammelt er durch den guten Geist die Macht, 
d. i. dir verleiht er Macht durch den guten Geist. Der Verleibende 
kann nur Ahuramazda sein; wem die Macht aber verliehen wird, 
ist nicht klar. Wahrscheinlich ist es eine Verheissung Zarathustra’s 
an Kavd Vi$tdgpa. — Das letzte Versglied enthalt das Bruchstiick 
eines Liedes, in dem gefragt ist: fur welche IV esen Ah uramazda die 
unvergangliche Kuh Rdnjoskereti geschaffen habe, worunter nur die 
Erde oder die Erdseele zu verstehen ist (vgl. 29, 1). Die Antwort 
ist 47, 4 gegeben, namlich fur diese Melt, das irdische Leben. 
Ueber Rdnjoskereti s. den Commentar zu diesem Vers. 

Der smbente Vers begiunt mit einer ganz iihnlichen Frage, wer 
die hohe Armaiti mit den Besitzthumern geschaffen habe. Dass Ar- 
maiti hier nicht die Frommigkeit, Ergebenheit bedeuten kann, 
sieht man leicht; sie ist hier ein Name fur die Erde, in welcher 
Bedeutung das Vl>ort unzweifelhaft im Vendidad sich findet (vgl. 47, 3 
und das Gl.). In V 7 erbindung mit berekhdhd , hoch, nun bezeichnet 
es das baktrische Land (s. die Note), Etwas rathselhaft und 
dunkel ist die zweite Frage: wer wob den Sohn aus dem Vater 
heraus? d. i. wer liess aus dem Vater den Sohn hervorgehen, wie 
ein Gewebe aus dem Webstuhl ? ( uber das Bdd vgl. 29, 6). Diess 
Abhandl. der DMG. Il ? 2. 6 
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scheint mir auf das Hervorgehen des Feuers a us Ahuramazda, dem 
Urlichte, zu gehen; das Feuer heisst ja oft Ahuramazda* s Sohn. Solche 
Geheimnisse will der Dichter von Ahuramazda erkunden, der als der 
Schopfer aller Dinge ihm die beste Belehrung dariiber geben kann. 

dj 8 — 11. In diesen Versen ist von geistigen Dingen die Rede, 
von der Lebre und Unterweisung Mazda’s und seinen daend’s oder 
den beiligen, dem Seher geoffenbarten Spriichen und Liedern, dein 
Hauptinbalte des Glaubens, daher das Wort spater gewbhnlich den 
Gian ben bezeicbnet (s. die Einleit.). Unter sich haben die Verse 
keinen innern Zusammenbang. Der Grand ihrer Zusammenstelbing 
war ein mebr ausserlicber, die darin vorkommende Erwahnung der 
daend . Der acbte Vers bildet eine Art Einleitung, indem bier nach 
der Lehre und Unterweisung Mazda’s, deren Friichte gerade die 
damn's sind, gefragt wird. Der Dichter fragt, welch e Seele, d. i. 
welcber Schutzgeist ( urvd ist der Name der Fravashis in den Gathers') 
ihm Gutes verkiindigen wfirde und wiinscbt, dass dieser ihm er~ 
scbeinen moge, nm ihn an die l nterweisung des Ahuramazda zu 
erinnem, d. h. ihn in der Lehre des hdchsten Gottes zu unterrichten, 
urn ihm die zum Wohlc der ganzen guten Schbpfnng vom guten 
Geist verkiindigten Worte und alle andern sonst \orhandenen Wahr- 
heiten fur die Forderung des irdiseben Lebcns mitzutheilen. Hieran 
schliesst sich die Fragc, wie Ahuramazda 9 s Freund, Qraosha , in der 
grossen Versammlung vor dem mitchtigen Kbnige (lurch den wahren 
und guten Sinn dem Sprccher helfen w fordo, denjenigen Glauben, 
den er fur den gliick- und beilbringendsten halte, der alles Gate 
in seiner urspriinglichen Volikoinmenheit erhalte, offent licit zu ver- 
kiindigen (9). Das Folgende giebt eine nahere Beschreibung dieses 
Glaubens; er ist der allerbeste, schiitzt den erbiicben Familienbesitz 
und vermag von dem Wahren begleitet (lurch die Worte der Armaiti 
die heiligen und guten Handlnngen in der richtigen Ordnnng her- 
vorzubringen, d. h. aus dem wahren Glauben, der eine vollige Hin- 
gebung an Gott ist, entspringen alle frommen, wahren und guten 
Thaten. Diesen Glauben will der Sprecher, nachdein er ihn er- 
kannt, mit Ahuramazda s Hilfe sich erwahlen (10). An diese Be- 
schreibung des Glaubens schloss der Sammler die Frage, wie in 
denjenigen, welchen der Glaube an Mazda (das geistige Versenken 
in ihn") verkiindigt sei, die rechte Frbmmigkeit und Ergebenheit 
entstehe, d. h. wie aus diesem Glauben die wahre Gottesfurcht kom- 
inen kbnne. Der Sprecher, Zarathustra, wiinscht di ess urn so mehr 
zu wissen, als er fiir diese, welche ihn als des Mazda Ersten, 
d. i. als seinen hdchsten Gesandteu und Propheten, anerkannt haben, 
auf alle W eise zu schiitzen und zu berathen hat ? *wahrend er alle, 
die anderer Gesinnung sind, also alle L nglaubigen , nur mit Hass 
betrachtet (vgl. 31, 18- 43,8), d. h. zu vernichten sucht (11). 

e) 12 — 14 bilden ein zusainmenhangendes Ganze. Alles dreht 
sich hier um den Grundiint erschied zwi«chen Gian bigen und L n- 
glaubigen und die Vernichtung der letztern. Der Schluss des vorigen 
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Verses, in deni Zarathustra seinen Hass gegen alle Andersgesinnten 
ausspricht, bildete einen passenden Uebergang, was gewiss den 
Sammler bewog, das kleiue Lied hieher zu setzen. Zarathustra 
fragt, wer ein Gliiubiger oder ein Unglaubiger sei, d. h. worin ihr 
Grundunterschied bestehe. Darauf weist die uinnittelbar folgende 
Frage, bei welchem von beiden der Sckwarze, Schlechte, und bei 
welchein der Hellglanzende, Gute sei. OfFenbar ist liier ein Wort- 
spiei zwischen ahro und ahgrd , die fast gleicklauten, aber ganz ent- 
gegengesetzte Begriffe bezeichnen, beabsichtigt. Her gewbhnliche 
Gegensatz von ahro , schvvarz, bos, ist $pent6, weiss, heilig. 
Hes Wortsp^els wegen wurde fiir letzteres das seltenere ahgro ge~ 
wahlt. Da outer ahro nur Ahro mainjus (45, 2), der Geist des 
Bosen, verstanden werden kann, so haben wir bei ahgro an den 
Qpehto mainjus, d. i. Ahuramazda , zu den ken (s. den Comrnentar). 
Durch diese neue Frage wird die erste nach dem Grundunterschied 
zwischen den Glaubigen und Unglaubigen beantwortet. Bei dein 
VVahrhaftigen und Glaubigen weilt der lielle Geist des Lichts , bei 
dem Liigner und Unglaubigen der schwarze Geist der Finsterniss. 
Nachdem der Dichter fragend den Grunduntei'schied zwischen beiden 
hervorgehoben, so fragt er, warum derjenige, welcher den Dichter 
und den Ahuramazda mit Macht angreife und verfolge, nicht eben- 
falls ein Schwarzer, Boser, genannt werden solle, d. h. ob die- 
jenigen Menschen, die das Gute bekainpfen, nicht dem Grundargen, 
dem Teufel selbst, gleichzuachten seien? (12). Hat der Fromme, 
Glaubige, das Bose in seiner wahren Gestalt erkannt, so ist es 
seine Pfiicht, dasselbe zu bekainpfen. Daher kniipft sich an das 
Vorhergehende die Frage nach der Vertreibung und Vernichtung der 
Liige. Liige und Y\ahrheit, Glaube und Lnglauben kbnnen # nicht 
neben einander bestehen (\gl. 30, 2 ff.). Die Liige mu*s aus der 
Gemeinschaft der A\ahrheit vertrieben und denen iiberlassen werden, 
die keine Offenbarung anerkennen, nicht der Wahrheit folgen, noch 
dafiir streiten, und nicht> fiir die Forderung des guten Sinnes thun; 
mit andern orten : die Glaubigen und Unglaubigen mussen sich 
scheiden (vgl. 29, 5) und kouneu nicht inehr wie bisher friedlich 
beisammen wohuen (13 b So ist ein grower Kampf unvermeidlich, 
da sich die Unglaubigen nicht gutwillig \ertreiben lassen. Vor allein 
entsteht dann die Frage, wie man der Liige, d. i. der Liigner, hab~ 
haft werden kbnne. Erst dann kbnnen sie vernichtet werden. Diess 
hotft der Dichter durch die heiligen Spriiche und Gebete, in denen 
Ahuramazda gepriesen ist, erreichen zu kbnnen. Wenn dieser ihm 
die gegen die Liigner wirksamen Spriiche mittheile, so kbnne er 
' oa <dlen Zweifeln, in die ihn die Macht der Liigner gesturzt 
und wodurch er fast am Bewusstsein seiner hohern Sendung irre 
wurde, »owie \on alter Noth und allem Elend, das ihm diese be- 
reitet, befreit werden (14). 

f) 15. 16 sind nur zusammengestellt, weil in beiden vom Kampf 
die Rede ist; im erstern sind zwei schlagfertige Heere, im letztern 

6 * 
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die Besiegung von Feinden erwabnt. Der Sinn des 15. Verses scheint 
der zu sein: Zwei Heere stehen sich lautlos gegeniiber; ehe sie 
indess den Kainpf beginnen, warten sie einen Orakelspruch ab, der 
den Streit um den Besitz eines grossen Vermogens, etwa einer 
fetten Kinder- oder Schafheerde, schlichten kbnne. Da dieses, wie 
alles Gute uud Schone in dieser Welt, eigentlich dem Ahuramazda 
kraft seiner ewig fortwirkenden Worte, die er gleich Marksteinen 
zum Schutze der guten Schopfung hinstellt, zngehort, so wendet 
der Sprecher sich an ihn uni Entscheidung und fragt, wem von den 
Machtigen er jenes Besitzthum verlieben und wo dieses geschehen 
sei. Ob die beiden Heere die der Glaubigen und Ungl^ibigen sind, 
ist fraglich, lasst sich aber vennuthen. 

Der 16. Vers fragt nach dem grossen Bekampfer und Besieger 
der Damonen, Qraosha. Er schlagt alle Feinde des Wahren und 
Guten, welcher Art sie sein und welche Gestalt sie hahen niogen. 
Er hat das Gesetz, wodurch alle Lebendigen bestehen; dieses mochte 
der Dichter gern wissen. Aber er wiinscht aucb, dass (Jraosha fiir 
jeden, dem Ahuramazda gnadig sei, d. h. fuv jeden Bekenner des 
wahren Glaubens, kampfen mbge. 

g) 17 — 20. Der Grund der Zusammenstellung dieser Verse 
ist wieder ein rein ausserlicher, die Erwahnung von Gaben und 
Spenden. Die Verse 18. 19 haben gemeinsam den Ausdruck mizdem 
han y eine Gabe spenden, womit mizen v. 20, spenden, fast 
identisch ist. Der 17. Vers ist nur desswegen hieher gestellt, weil 
in ihm von der Ameretdt und Haurvatdt die Rede ist, welche beide 
iin folgenden Vers erwahnt sind. Der Dichter fragt darin, auf welche 
Weise er zum Lobgesang, den die himmliscken Geister anstimmen, 
in dei;en Wohnung, d. i. ins Paradies, gelangen moge (vgl. 28, 10. 
34, 2). Er hofft, wenn er in den Lobgesang einstimmen kann, da- 
durch des besten Schutzes theilhaftig zu werden, indem er die Voll- 
kommenheit und Unsterblichkeit gewinne, sowie jenes Lied, das ein 
wahrer Schatz von Wahrheit (vgl. 31, 6). Wahrend in diesem Verse 
jene beiden hohen Giiter durch Lobpreis erworben vverden konnen, 
so werden im folgenden 18- Opfer zu diesem Zwecke dargebracht. 
Der Dichter fragt, auf welche Weise er das Opfer von zehn trachtigen 
Stuten oder das von noch einer grossern Zahl darbringen solle, um 
dadurch fur die Zukunft jener beiden hohen Krafte, der Vollkom- 
menheit und Unsterblichkeit, theilhaftig zu werden, ebenso wie die 
andern, denen sie Mazda verlieben. Ob die hier genannten Thiere 
zum Schlachten bestimmt waren oder sonstwie dem Ahuramazda ge- 
weiht wurden, lasst sich nicht naher bestimmen. Blutige Opfer sind 
sonst in den Gathas nicht erwahnt. 

Hier an reiht sich v. 19 eine etwas allgemeinere Frage, wie es 
sich mit dem ersten Denken und Sinnen, d. h. mit der angebornen 
Anlage dessen verhalte. der dem, welcher eine Gabe darbringe, 
nichts wieder gebe, noch dem, der recht und wahr spreche. Nach 
dem ersten Denken fragt der Dichter desswegen, weil er das 
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letzte schon kennt, d. h. die in der That sich offenbarende Ge- 
sinnung des Nichtgebens. Der Sinn dieser rathselhaften Frage ist 
wohl der, ob der, welcher ein Opfer nicht durch Gaben erwiedere, 
seinem urspriinglichen Wesen nach gut oder bbse sei. Der Geber, 
dessea Huld durch Opfer gewonnen vverdeu soil, kann nur einer 
der hohern Geister sein. Nur der gute Geist Ahuramazda spendet 
Guter denen, die ihn verehren, da er allein der wahre lebendige 
Gott 1st; die Dadva’s, die nichtigen Gotzen, veruibgen es nicht. 
Daher sind diese die nicht gebenden. Ihr Wesen ist Schein, 
Trug und Uninacht. S. 31, 15 eine iihnliche Frage. 

Wahrend iin 19. Vers die Daeva’s nur angedeutet sind, sind 
sie v. 20 ausdriicklich genannt. Hier ist gefragt : was sind denn 
eigentlich die Daeva’s , was bewirken sie? Sie, die Nichtigen, be- 
kampfen das Wirkliche und Wahre als ihrem Wesen entgegengesetzt. 
lhre Verehrer, die wedischen Sanger und Priester, die Kavi’s, stiften 
nur Unheil und Schaden, indetn sie die Erde der Verwiistung preis- 
geben und ihre Giiter durch Raub sich aneignen. Ahuramazda solle 
ihnen daher kein Feld zum erblichen Besitz geben, d. h. ihnen das 
Geraubte wieder abnehmen (vgl. 46, 4). Dieser letzte Vers, wo- 
durch wir mitten in den grossen Religionskanipf versetzt werden, ist 
unverkennbar von Zarathustra selbst; man vgl. hauptsachlich 32, 12 ff. 
Die iibrigen drei Verse inogen ebenfalls von Zarathustra herriihren ; 
nur der Inhalt von 18. 19 ist etwas befremdend und scheint nicht 
recht Zarathustrisch zu sein. 

V. 1. x ) ftemahho — mavaitd Ner. : namaskdri sa jah evam na - 
maskrte jushmdkam ditiim mahaghdnin mitra (mitrdja) me tvattuljah 
samtoshaja bhaved utsahena; kila me samtoshah svasmin kale jadd 
k aritftvana (-ena) jathdsaktjd putjjah tvajd sambhuto bhavdmi, d. i. der 
ist ein Darbringer des Lobes, der mir, dem euren Glauben ver- 
ehrenden Freunde, dir gleich, zum Gliicke mit Eifer wirken mag, 
namlich mein Gluck wird dann erreicht, wann ich durch Thiitigkeit 
rein in der Verbindung (mit dir) geworden bin. Diese Erklarung 
des schwierigen Verses ist sicher ganz falsch, da nicht einmal die 
grammatischen Fonnen richtig erkannt sind; nemahho ist weder ein 
Nomiuativ, noch iteme ein Dativ. Letzteres kann nur fur nemo 
stehen und ist deutlich Nominativ. Atich hat $aqjdt sicher nicht 
die Bedeutung von samtoshaja bhavet , zum Gliick moge er sein, 
sondern ist Optativ der Wurzel $ah, $ anh , sagen (s. Zeitschr. der 
D. ML G. VIII, P . 765); ebenso wenig ist mavaitd durch utsahena 
..durch Anstrengung, Eifer 4 *' zu iibersetzen, sondern ist einfach der 


0 Dieses Capitel wurde von mir bereits in meinen „Zendstudien“, 
Deutsch - Morgenlandische Zeitschrift Bd. VII. p. 314—337; p. 506 — 526; 
Bd. MIL 731* — 771, ausfuhrlich behandelt. Ich werde daher der Kurze 
halher ofter darauf verweisen, sofern ich die vor mehreren Jahren gegebenen 
Erklarungen noch biiiigen kann. 
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Dativ von mavat, der meinige (vgl. Bd. VII, p. 335 das iiber thwdva$ 
Gesagte). Syntaktisch ist mavaite mit frjdi zu verbinden und zu 
thwdvdf dann entsprechend frjo zu erganzen. Ein Freund gleich 
dir, ein Freund gleich mir sind nur starkere und poetischere 
Ausdriicke fur du und ich, man vgl. das <p&0£ bei Homer. Um 
einen guten Sinn zu gewinnen, muss nemanho d khshmdvatd nicht 
„bei eurem Lobpreis“, sondern „zu eurein Lobpreis“ gefasst 
werden. — At ne — hdkurend Ner. : evariica jam pnvjena mitram 
daddmah sahakarttdraih ; kila tuhhjam sddhjapdratajd^ishjam daddmah . 
Dazdjdi ist Infinitiv des Verbums dd, geben, setzen, und keine 
erste Person plur. Auch der dem hdkurend beigelegte Sinn „Mit- 
wirker u , oder nach der Erklarung „ein Schuler in Vollbringung des 
Guten“ ist nicht richtig, wie eine Vergleichung der einzigen Parallel- 
stelle 33, 9 zeigt, da das Wort seiner ganzen Bildiing nach kein 
nomen actoris, sondern ein Abstractum ist. Die Ableitung von hd-=sa 
und kurena = Icarana , Wurzel kar , machen, lasst sich zvvar nicht 
laugnen (s. Bd. VII, p. 337), aber seine Bedeutung ist eine andere, 
namlich die von Zuriistung, Opfer (s. Mil, p. 765), welche am 
besten zu dem Zusamnienhang als Parallele von nemo stimmt. 

V. 2. Kdthe — paitishdt Ner.: Ko labhasja data jah tasmin 
dvitaje navaih navam samihate avistdvdci avistdrthica (-eca), wer ist der 
Geber des Heils? Der, welcher in diesen beiden Dingen immer 
Neues anstrebt, im A\esta und im Zend. Zu kdthe vgl. 47. 4. Es 
ist sicher nicht gleich ko , wer? dem sonst he entspricht, sondern 
steht fiir katho , was ein kathas voraussetzt; der Bildung nach kann 
es nur wo her heissen, vgl. sanskr. jatas , kutas , tatas. — Dem 
paitishdt, wofur K. 5 paiti sat best, soli samihate, er strengt sich 
an, entsprechen ; aber diess ist gewiss irrig. Es ist entweder eine 
Verbalbildtmg von dem Adverbium paitis, d. h. an dieses ist un- 
mittelbar die Verbalendung at (Conjunctiv) gehangt oder eine Zu- 
sammensetzung des Verbum substant. as ( shat kann eine Conjunctiv- 
form sein und fiir hat stehen wegen des vorhergehenden i) mit der 
Proposition paiti. Die Bedeutung ist in beiden Fallen die gleiche, 
uiiinlich die von dabei sein, anwesend sein; man vgl. paitisdna 
paitismaremna hu;. 55, 6, die gegenwiirtigen in Gegenwart (demands) 
gesprocheneu (Worte). Die erstere Erklarung verdient den A orzug, 
da im letztem Fall das Partic. med. paitisdna nicht gut erkliirt 
werden konnte; denn eine Bildung sdna von sein, ist sowohl 

dem Sanskrit als dem Baktrischen unbekannt (s. VH, p. 508). 

Hvo — irikhtem Ner.: sa jatah puvjena pravardhajanti n/$aihsdt; kila 
sadhjdpdratajd dadhdti pdpakdritardn. Leber irikhtem s. zu 32, 7. 
Dieses kauu hier doppelt gedeutet werden, entweder a!> „Abwehr“, 
also „eine Abwehr fur alle u , oder, wenn man es eng mit $pehtd 
verbindet und die urspriingliche Bedeutung der W urzel vie, leeren, 
festhalt, ,, rein heilig, ganz heilig“ (geleeit = rein, lauter) gefasst 
werden. Erstere Erklarung zieh*- ich \or. wenn auch da* irikhtem 
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der Form liacli deni /idro und urvatho nicht ganz adaquat ist. — 
Vi$pdibjo hard — Mazda Ner. : sarvdd cva svdmi paraloke bhuvane 
dvaje y pi mitro mahagndnin dinimitrah . Ueber Adro s. zu 31, 13 and 
liber urvatho s. Bd. VIII, p. 766 f. u. das Gloss. Der Instrumental 
ahiibis muss hier dem Sinn und Zusammenhang nach cine adverbiale 
Bedeutung haben. 

V. 3. Ke jd mao — thwat Ner. : kasmdt jat candrah unmilati 
nimilatica te ; kild *sja dadhih kshaja$ca kasmdt . Dass ukhshjditi sich 
auf das Wachsen, nerefyaiii (s. VII, p. 512) aber auch auf das Ab- 
nehmen des Mondes sich bezieht, zeigt Jt. 7, 2: kat mao ukhshjeiti 
kat mdo nerefyaiti. Pahcada^a mao ukhshjeiti pancadafa mao ne- 
refyaiti u. s. w. Wie lange niinint der Mond zu, wie lange nimmt 
der Mond ab? Fnnfzehn Tage nimmt der Mond zu, funfzehn Tage 
nimmt der Mond ab. — Tacit — viduje Ner. : tacca mahdguanin 
vdhchdja anjasjaca vettd \smi. Viduje erklarte ich friiher (VII, p. 512) 
als Infinitivforin. Wenn schon der Zusammenhang dieser und anderer 
Stellen (43, 9) fur cine solche Fassung sprechen wiirde, so iiisst sich 
die Form nicht leicht als ein InGnitiv erkliiren. Nach den von mil* 
aus den Weden angefuhrten Beispielen krtvi, vishtvt etc. batten vvir 
vit-tvi oder nach iranischeu Lautgesetzen vigtvi zu erwarten. Dieser 
Form liegt aber viduje ziendich fern. Man muss es als einc erste 
Person sing, medii betrachten; das u ist ein Nachhal! des an- 
lautenden v. 

V. 4. Kagnd — nabdo^cd Ner.: ko dharte gagattmea anddhdratve 
'pi; kila ddhdro gagatjd ndsti , wer halt die Welt auch im Grand- 
losen? d. h. die Welt hat keine Grundlage. Wie unrichtig diese 
Deutung sei, leuchtet ein; zdm heisst nicht Welt, sondern Erde, 
und adi i*t kein a priv.it., sondern die Proposition adhi, fiber. 
Nabdo^rd heisst nicht Grundlage, sondern W olke (vgl. '>£90^, ne- 
bula, skr. nabhas). W e>t. schreibt nach K. 6 adenabdo^cd y K. 5 hat 
adt nabdo^cd , K. 4 adinabdo^ed. Jene Schreibung lasst sich aber gar 
nicht geniigend rechtiertigen und scheint nur der Neriosengh’schen 
Lebcrsetzung anddhaiatve zu Liebe gewahlt zu sein. Dass nicht das 
kurze t urspriinglich war, sondern nur aus Mi*sver*taiidnDs des e 
durch einen spfdern Abschreiber eingefiihrt vvnrde. zeigt die \ uriantc 
adinab ; i kann mit f wechseln, aber nicht mit e. Die W estergaard\sche 
Schreibung liessc Mch nur dann halten, wenn man annehmen kbnnte, 
dass denabdo ein wirkliches Wort im Baktrischen oder W edischen 
sei. Das Griechische zeigt neben vityCC ein SV09QC, das Litthauischc 
hat debesis liir nabhas , nubes , woraus die Existenz eines Aidants dn 
bei nabhas liir einige alte arische Dialekte sicher gestellt ist. Allein 
die-er I m^tand berechtigt noch nicht zur Einfiihrung einer sedchen 
Form in da- Baktri>che. die sich zudem auf die Autoritiit nur einer 
Hambchritt stiitzen wfirde. Der sich nach dieser Lesung ergebende 
Sinn ..und die Nichtwolken 4 - oder ,,und das Woikenlosc“ wiirde 
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zudem ganz unpassend sein. Den einzig richtigen Sinn gewinnen 
wir durch die Trennung ade nabaogcd, wie schon die zuverlassigste 
und alteste Handschrift K. 5 hat. Ade ist gleich dein sanskritischen 
adki, oben, da riiber, in adverbialem Sinne (s. VII, p. 513). — 
Avapagtois ist- durch na nipatati erklart, wonach das Wort inittelst 
des a priv., einer Proposition (ava) aus der Wurzel pat, fallen, 
gebildet sein soli. Wie abgeschmackt aber eine soiche Erklarung 
„er fallt nicht nieder“ ist, leuchtet auf den ersten Blick ein. Der 
Zusammenhang verlangt nothwendig die Bedeutung Flur, Aue. 
Dass sich diese wirklich begriinden lasst, ist VII, p. 513 f. gezeigt. — 
Ke — dgu Ner. : kasmat vdtdh arbudagca upakramanti dgukarjdja. 
Ueber dvdiimaibjo, das hier durch arbuddh , Mas sen, Millionen, 
wiedergegeben ist, vgl. VII, p. 514 und VIII, p. 767. — Fiir jaoget 
wie West, nach K. 4, 6 (Bf. hat ebenso) schreibt, liest K. 5 jao get 
und Bb. jo get. Jenes jaoget, das nur hier vorkommt, liesse sich 
doppelt erklaren, entweder als eine dritte Person Imperf. der Wurzel 
jug, binden, oder als Partic. praes. neutr. derselben Wurzel. Erstere 
Deutung ware syntaktisch die leichteste „wer verband mit den 
Winden und Stunnen Schnelles (Schnelligkeit) ?“ ; aber die Wurzel 
jug geht im Prasensstamme nicht in die Form jaog iiber. Dasselbe 
Bedenken wallet bei der zweiten Fassung, bei der man fraoref ver- 
gleichen konnte, vor; letztere hatte auch svntaktische Schwierig- 
keiten. Das Jag. 16, 8. It. 8, 51. 53 vorkonunende paitjaoget-tbati- 
shahjdicd ist nicht hieher zu ziehen ; paitjaoget ist hier aus paiti-j-aoget 
(Partic. praes. von vac ) zusaminengesetzt und heisst eigentlich ant- 
wortend, entgegnend, das Ganze „ Gegenvernichtung“. Ent- 
schiedene Aehnlichkeit mit diesem jaoget hat hdget in Jag. 58 , 1, 
einem offenbar altern Verse. Sowie man jaoget auf jug zuriickzu- 
flihren geneigt ist, so ist man versucht, hdget von der Wurzel 
Aac = sac, folgen, abzuieiten. Aber dagegen spricht a; die Wurzel 
Aac erscheint iiberall nur mit kurzem a. Auch der Zusammenhang 
ist dieser Ableitung nicht giinstig, da hdget, urn als Verbum einen 
geniigenden Sinn zu geben, eine Conjunctivform sein miisste, als 
welche es sich aber nicht erklaren lasst. Ich fasse es als eine Zu- 
sammensetzung von Ad = sd und der Partikel gat (s. zn 43, 1), die 
als Enklitikum in die kiirzeste Vokalausspracbe get iibergehen konnte. 
Demnach heissen die Worte : hjat neme hucithrem ashis hdget drmaitis 
hdget — nipdtu , daher moge das schone (Gebet): diese Wahrheit 
da, diese Armaiti da (jinhi — hvarstemcd enthalt nur eine Erklarun< r 
des hucithrem) uns schiitzen gegen die Daeva’s etc. Nach dieser 
gewiss einzig richtigen Erklarung des hdget haben wir alien Grund, 
in unserer Stelle die Lesung jdo get vorzuziehen, da hier das Re- 
lativum jd in eben der Weise mit der Partikel get verbunden ist, 
wie dort Ad, eine Verbindung, die genau an die des lantlich ent- 
sprecheuden griech. ys mit den Pronominibus inahnt. Bei dieser 
Fassung ist als Verbum zu dem Subject ki das Verb, substant. agti 
hinzuzudenken , gerade wie im letzten Gliede kagnd — ddmis . „Wer 
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ist mit den Winden und den Stiirmen, die da so schnell“ (dass sie 
so schnell sind). — Kagnd — manahhd Ner. : kd uttamasja mahaghdnin 
grishtir manasah. Die Uebcrsetzung des ddmis mit Schopfting ist 
nicht ganz genau ; es ist eher concret: Schdpfer zu nehmen (s. 
das Gloss.). 

Y. 5. Ke hvdpdo — zaemacd Ner. : hah sunirikshanaih * svapnaii* 
daddu gdgarahamca. Dass hvdpdo nicht ,,von schbnem Anblick u 
heissen kann, ist bereits VII, p. 514 gezeigt. Die dort vorgesckla- 
gene Aenderung des qafnem , das nur Schlaf heissen kann, in 
tafnem, Warme, finde ich jetzt zu gewagt, da sie jeder hand- 
schriftlichen Autoritat entbehrt. Aber die Erklarung des zaema macht 
dann grosse Schwierigkeit. Einige Handschriften lesen zemd, wo- 
nach man es als Winter deuten konnte; auch bei der weit ver- 
biirgtern Lesart zaema ginge diese Deutung noch an, wenn man 
das sanskr. kemanta , Winter, bedenkt. Aber Winter bildet gar 
keinen Gegensatz zu Schlaf und einen solchen fordert nothwendig 
der Zusammenhang. Auch durch Herbeiziehung von sanskr. hema , 
Gold, lasst sich dieser nicht gewinnen. Eine verbale Fassung ist 
hier kauin zulassig, obsclion uns hiefur Ja^. 41, 4 hanaemdca zaemacd 
sehr zu statten karne, an welcher Stelle zaema eine erste Person 
plur. der W urzel zi = gi , gewinnen, oder = hi, sen den, 
s chicken, ist. Die von Neriosengh gegebene Deutung das 
Wachen, Erwachen, ist sicherlich nur gerathen, urn den noth- 
wendigen Gegensatz zu gewinnen, und stiitzt sich auf keine irgend- 
wie richtige Etvmologie. Da wir aber obne Aenderung des Textes, 
Verwandlung des qafnem in tafnem und des zaema in zima , W inter, 
andere Gegensatze gar nicht gewinnen konnen, so' miissen wir es 
vorliiufig bei der Erklarung des Neriosengh bewenden lassen. Durch 
Herbeiziehung von zaja , Werkzeug, lasst sich die Bedeutmjg des 
zaema vielleicht als T heitigkeit bestimmen, was auch einen Gegen- 
satz zu qafnem bildete. — Arfm — pithicd Ner.: rapithvanakdla , d. i. 
Mittagszeit. Dieselbe Bedeutung habe ich bereits friiher VII, p. 515— 21 
fiir das W ort ermittelt. — Jd — arethahjd Ner. : jagca pramdnam 
sakhjd rivektu njdjena; hila tarn kdlam jatra rdugirugah prdpnoti ho daddu . 
Ueber cazdohhvantem s. zu 31, 3. Der Accu*ativ ist von manothris 
abhangig, ebenso wie der Genitiv arethahjd. Manothris ist zuniichst 
Apposition zu uskdo arem~pithwd khshapdcd. K. 5 best mandio thris, 
was „die drei Gedanken“ hiesse; aber dieser Sinn lasst sich hier 
nicht gut unterbringen, da an die Dreiheit >on Gedanken, Wort und 
That nicht gedacht werden kann. Zudem hiitte die syntaktische Ver- 
biudung Schwierigkeit. Wovon sollte der Accusativ cazdohhvantem 
abhangen? Wir miissen wokl bei der Lesung manothris bleiben. 
A end. 13, 30. 3 4 finden wir manothrim, wo es dem Zusammenhang 
nach einen Korpertheil bezeichnen muss, vermuthlieh den Kopf; 
dasselbe scheiut es Jt. 5, 127 upa tarn grirdm manothrim zu hedeu- 
ten. Jt. 9, 30. 17, 50 bezeichnet gtui-manoth ris etwas an den Pferden 
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Befindlichcs. Die Bedeutung lusst sich hier nicht mit Sicheriieit 
bestimmen, obschon die Etymologie ganz klar ist. Es ist ein nomeu 
actoris fern, von mano , Sinn, Gedanke, gebildet durch thri (fein. 
von tar) und heisst eigentlich die Denkerin, Merkerin, was nun 
mannigfach iibertragen sein kann, auf Kopf, Gehirn oder die 
Sinne. Ini Weda entsprkht manotar , Er finder, Ersinner (Rv. 
‘I, 46, 2 manotard rajinam , Erfinder der Reichthiimer neben vasuvidd 
Schatze findend, von den Agvin; II, 9, 4: tvam — Agni — gukrasja 
vacasah manotd , du bist der Denker der hellen Rede). An uuserer 
Stelle nun ist weder die Bedeutung Kopf, noch die von Sinne 
passend. Am nachsten komint die wedische, „ Erfinder”. Die Mor~ 
genrbtbe, die Mittagszeit und die Naclit kbnnen ganz passend, wenn 
sie persbnlich als Genieu gcfas»t werden, die Erfinder inn en des 
Geschafts {arethahjd , aretha ganz das wedische artha, s. d. GL) 
genannt werden, insofern nach ihnen das ganze Thun und Treibeu 
der Menschen sich richten muss oder durch sie seine bestimmte Ein- 
theilung erhalt. Nur will der Accusativ cazdonhvantem sich syntak- 
tisch nicht erklaren lassen. Entweder muss man annehmen, der 
Accusativ stehe inissbrauchlich fiir den Dativ ( cazdonhvate ) „ fur den 
Weisen”, oder man muss deni manothris eine causative Bedeutung, 
denken in a ch end, d. i. er inner nd, ,,den Weisen an das Geschiift 
erinnernd” beilegen. Da der er^tcre Fall sich leichter denken lasst 
(vgl. v. 3 die Accusative qeng und ftarem im Sinne des Dativ ) als der 
zweite sich begriinden, so gebe ich der erstern Fassung den Vorzug, 

V. 6. Jezi — haithjd Ner. : jadi tat evaitt p a ris phu f a ta ra m ; kilo 
viqadataram vapashi paqcdt bhavati. Die Lebersetzung des haithjd 
durch offenbar, augenscheinlich, ist sicher unhaltbar, da sich 
diese Bedeutung des Worts weder aus den Parallelstellen, noch 
etymologisch erweisen lasst. Als eine Adjectivbildung des Part, 
praes. der Wurzel as , sein {hat = sat), hekst es eigentlich „ was 
seiend ist”, d. i. das Wirkliche, Gegenwartige. Als Bezeichnung der 
gegen wartigen Zeit findet es sich dentiich Jat;. 52, 1: haithjdica 
bavdithjdica bihhjdithjdha , fur das Gegenwartige, das \ ergangene und 
Zukiinftige ; vgl. 43, 3 haithjeiig <;lis y die gegenwartigen Schfipfun- 
gen. Weiter kann dem W ort auch die Bedeutung ties entsprecheiiden 
sanskritischen satja , wahr, wahrhaft, beigelegt werden (< das GL). 
An unserer Stelle scheint letztere nicht anwendbar. W ir mus.seii bei 
der ursprunglichen Betleutung bleiben. Haithjd (plur. neutr.), „die 
gegenwartigen” soil. Dinge, geht auf die unmittelbar folgenden drei 
Verszeilen, welche Aiifiihrtingen alter beriihmter Spriiche enthalten 
(s. die Einl.). Diese konnten als die gegen witrtigcn . dascienden, 
bezeichnet werden. entweder weil sie unmittelbar folgteii, oder weil 
sie gerade tlem Geiste des Retlcnden gegenwiirtig waren. Ersteres 
ist this richtigere; das dem haithjd vorhergehende athd , so, also, 
ferner, weist dentiich auf das Folgende hin. Dem gauzeu Be- 
d ingun gssatze fcblt das Verbnm ; am einfachsten erganzt man dieses 
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aus fravakhskjd und zwar fraohhtd „wenn die gerade folgendeu 
(YVorte) verkundet sind“. — Ashem — Armaitis Ner.: punjdndm 
karmabhih sthulatard sampurnamanasatd bhavati. Debdzaiti ist durch 
dicker, grosser werden erklart. Der zu Grand iiegende Stamm 
debdz, der als Verbum sonst nirgends weiter vorkommt, findet sich 
nur noeh in dem Nomen debdzahhd drmatois 47, 6, was denselben 
Gedanken ausdriickt, der hier enthalten ist. Beim Fehlen weiterer 
Paralielstellen kdnnen vvir uns nnr durck Etyinologie helfen. Ain 
nachsten liegt die Sanskritwnrzei dhvag , dhvantg, gehen, sick be- 
we gen, die aber als flectirtes Verbum noch nicht nachgewiesen ist. 
Das Subst. dhvaga heisst Fahne (schon ini Rigveda VII, 85, 2). 
Ausserdera lasst es sich als ein Causativum der Wurzel dab , deb , 
verkleinern, betriigen, erklaren, wenn man Bildungen wie 
merenc, merd r, tod ten, von mere , sterben, bedenkt. Auch als 
cau&atives Verbum von dva, zwei, lasst es sich deuten ; dass dieses 
zu dab werden kann, beweist daibitim , das zweite, = dvitijam; 
so hiesse es verdoppeln. Von diesen drei mbglichen Erklarungen 
widerspricht die zweite ganz dem Zusammeuhang; die erste giibe 
einen ertraglichen Sinn, wenn man nach derselben debdzaiti in dem 
Sinn von gehen lassen, machen, fassen konnte; aber da debdz 
schon die Wurzel ware," die nur in der intransitiven Bedeutung 
gehen und zwar bloss von den indischcn Lexikographen aufgefiihrt 
ist, so wiirde es sehr gewagt sein, derselben ohne weiteres die 
causative Bedeutung zu gehen. Die dritte Erklarung scheint die 
beste. Der Begritf des Verdoppelns nimint leicht den des Ver- 
meil reus an, der zu dem Zusammeuhang treftlich stimmt. Dass 
dem end, dz wirklich causative Kraft inwohnt, beweist merenc , 
todten, von mere, sterben, ganz deutlich. — Tuibjd — mananhd 
INer. : tvadijebhjo rag jam attamam dggddajati manah. Dass taibjd dir 
und nicht den deinigeu bedeutet s. zu 30, 8; fiber cinag s. zu 
32, 5. — Kaetbjd — tashd Ner.: ktbhjah akiadmnim dahhindm kardgdm 
aghatajah. Ueber azim, das Neiios stets al< Eigennamen fasst, s. 
\III, p. ill. Fiir ran jog keretim ?chreibt \\ e>t. rdnjd- gkerethn hierin 
den Mss. folgend, die das g zu keretim ziehen. Wenn sich auch 
nicht hiugnen iiisst, dass Bildungen der D urzel kere = kar sich durch 
ein vortretendes g, s verstarken (man vgl. gkaruia, rund, Jt. 5, 38. 
10, 95; auch \\ urzeln mit aulautenden c lassen g vnrtreten, vgl. 
get fid - — skr. chitid)^ so ist dock hier eine snlclie \ erstarkung nicht 
wohl annehmbar, da sich rdnjd sonst nicht gut erklaren liesse. Dass 
dieses zu dem lifter vorkomir.enden Dativ plur. rdudibjd , als dessen 
1 hema ich rani = arani des A\eda nachgewiesen habe (s. zu 31, 3), 
gelibrt, unterliegt gar keinein Zweitel. Die Form rdnjd nun liesse 
sich alien falls als Adjectivum erklaren; aber es liesse sich, da es 
keine Accusativendung hatte, sondern Nominativ sein miisste. gar 
nicht con stni ire n. Zieht man dagegen das g noch zu rdnjd , so hat 
man den ganz icgelrechten Genitiv Dual., im YVeda aranjos; diesen 
regiert keretnn . Obschon diese Bildung das urspriingliche schliessende 



92 Haug , die Gdthas des Zarathustra. II. Cap . 44, 6. 7. 


s, q einbiissen kann, man vgl. zaftajo, so glaube ich doch hier das $ 
zu ranjo ziehen zu miissen, da im Coropositum vor dem k die vollere 
Form nicht gut entbehrt werden kann (man vgl. die Wiederkehr der 
voJIen Nominativendung «p Fur 6 vor ca, ferner ka$na fur Ice nd 
oder ko nd). Der Sinn des Ganzen hiingt noch von der Erklaruug 
des keretim ab (iiber ranjo s. zu rdnoibjd 31, 3). Dieses entspricht 
ganz einem sanskritiachen krti, das von kar abgeleitet, Thun, Aus- 
fiihrung, Handlung, Werk, auf krnt, schneiden, zuriickge- 
fi'thrt, dagegen Schnitt, Waffe, Messer (Rv. I, 168, 3) bedeutet. 
Sonach hiesse das Ganze entweder Werk der beiden Reibhol- 
zer oder Schnitt der beiden Reibhblzer (Messer fur die beiden 
Reibhblzer). Beide Deutungen klingen etvvas sonderbar. Daher ist 
es, zumal sich das Wort nicht gut ais Adjectiv erklaren lasst, sehr 
wahrscheinlicb, dass es ein Eigenname ist. Es kommt nur in Ver- 
bindung init gam , Kuh (47, 3. 50, 2), vor, worunter, wie sich 
klar aus 50, 2 ergiebt, bloss die Erde verstanden werden kann. 
Rdnjo^-kereti war wohl eiue alte Bezeichnung der Erde, als die £r- 
zeugerin der beiden Hblzer, durch deren Reiben das heilige Feuer 
sich entziindete. Da die aitarischen Voiker sich die Erde miter dem 
Bilde einer Kuh dachten, so wurde dieses Pradikat auch auf diese 
iibertragen und, da es hier keinen klaren Sinn mehr gab, zum 
Eigennamen. 

V. 7. Ke — Armaitim Ner. : kah prijataram aghatajat rdgjaih 
samam sampurnamanasa . Dem berekhdha , einem auch sonst vorkom- 
menden Pradikate der Armaiti, die Bedeutung lieb beizulegen, ist 
sicher irrig und walirscheinlich nur Folge einer falschen Etymologie. 
Dieses Wort ist deutlich ein Participium pass, der Wurzel bereg , 
sich erheben, hoch sein, Jt v 10 , 90 : haraithjo paiti berezajdo be - 
regajat ahuro mazddo beregajen ameshdo $pentd, auf dem hohen Ge- 
birge thronte erhaben Ahuramazda , thronten erhaben die Amesha 
$penta. Im Parsi entspricht burzidan , erheben, ruhmen, burzim , 
Ruhm, iro Neupersischen gehort burz , Statur, Hohe, Grosse, 
hieher (wohl identisch mit beregd Ja9- 35, 1). Das Armenische bietet 
bartsanel, erheben. Im Sanskrit entspricht vrg , reinigen (von 
der Streu, eigentlich emporheben, schiitteln). Wollen wir dem 
berekhdha die Bedeutung des ibm lautlich entsprechenden wedischen 
vrkta beilegen, so wiirde es gereinigt, d. i. glanzend, schon, 
heissen. Aber diese scheint nicht recht zu dem Begriff der Armaiti 
zu passen. Am besten giebt man ihm die Bedeutung erhaben, 
hoch, die auch besser im iranischen Sprachgebrauch begriindet ist. 
Von grosser Bedeutung wird aber dieses Wort noch dadurch, dass 
es die eigentliche Grundform des Landernamens Baktrien, der 
Heimath der zarathustrischen Religion, enthalt und in den Gat ha’s 
dieses Land wirklich bezeicbnet. Wir fmden gewohnlicb den Accu 
sativ fern, berekhdham , auf Armaiti, Land, Heimath, Erde (so 
34, 9), und an unserer Stelle hti, Gut <32, 9), oder kehrpi, Ge- 
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slalt, bezikglich (51, 17), und einmal den Nominat. sing, berekhdhe 
(fur berekhdhi ), 51, 17, ebenfalls mit Bezug auf die Armaiti gesagt. 
Die hohe oder erhabene Heimath ist das baktrische Hochland. 
Der jetzige Name Balkh ist eine Verst timinehing aus berekhdha mit 
Uebergang des r in / (Jetzteres ist ja dan altern iranischen Spra- 
chen iiberhaupt unbekannt) und WegfaJl des schliessenden dh , wie 
in sal , Jahr, aus caredha , dil y Herz, aus zaredhaja u. s. w., und 
liesse sich auf gar keine andere baktrische Urform zuriickfuhren. 
Bakhdhi Vend. 1, 7 ist eine wohl dialektische Verderbniss des alten 
berekhdhi , die hohe (Heimath, Erde); Baxrpa der Griechen ist eine 
einfache Urastellung des berekhdha, welch letzteres fur einen grie- 
chischen Mund schwerer zu sprechen war. — Ke — pithre Ner. : 
hah pratjakarot jat grhndti put ram pita ; kila pratijatnam karoti , 
wer wirkt entgegen, wenn der Vater den Sohn ergreift, d. i. wer 
iibt Vergeltung. Dass diess nicht der Sinn der dunkeln Worte sein 
kann, lehrt die nahere Betrachtung der einzelnen Worte; uzemem 
kann nicht die Bedeutung von prati haben, so wenig als vjdnaja 
die von grhndti ; iiberdiess kann pithre kein Nominativ sein, sonderri 
ist ein deutlicher Genitiv-Ablativ. Uzemem (vgl. uzemdhu 46, 9), ganz 
das sanskritische uttama , der ausserste, hbchste, d. i. vortreff- 
lich, ist als Adjeetiv zu puthrem zu nehmen. Corel, das sich bloss 
noch 45, 9 findet, lasst eine dreifache Ableitung zu : 1) von kar, 
machen, cor ware dann eine dialektische Aussprache; 2) von cur , 
stehlen, entwenden; 3) von car , gehen, wandeln. Gegen die 
erste, der Ner. folgt, ist einzuwenden, dass eine solche Veranderung 
der Wurzel kar in cor weder ini Verbum noch Nomen ini Baktrischen 
nachweisbar ist. Die zweite wiirde wohl hier, aber nicht 45, 9 
einen Sinn geben. Dagegen hat die dritte Ableitung am meisten 
fur sich; die Verwandlung des a in 6 konnte leicht durch Einfluss 
des r erfolgen, welcher Consonant das unmittelbar vorhergehende 
helle a gern verdunkelt. Der Form nach kann es indess nur die 
Neutralform des part, praes. sein, also eigentlich gehend, laufend, 
was dann in die Bedeutung von fort wah rend leicht iibergehen 
konnte. Der Accusativ puthrem ist noch von fast im vorhergehenden 
Verse abhangig. Daher werden wir uns zu der zweiten bequemen 
miissen. Ueber vjdnaja s, zu 29, 6; uber den Sinn des ganzen 
Spruches s. die Einl. — Azem — mazdd Ner. : aharh tdsdm tvatah 
pracuram sahadhjam (?) dhjajdmi mahdgndnin ; tdsdm ^rishtindm. 
Frakhshne diirfte nicht wohl au fpcrcf, fragen, zuriickgefiihrt werden, 
da ein Suffix sy,a angenomraen werden miisste, das wir sonst im 
Baktrischen nicht finden; es ist sicherlich nur eine Verkiirzung des 
frakhshnene , woriiber die Note zu 43, 12 zu vergleichen ist. K. 4 
liest sogar frakhsneni . — Dass avami ganz die sanskritische Wurzel 
an, gehen, wiinschen etc., enthalt, leuchtet jedein von selbst 
ein. l\oher Neriosengh die Bedeutung nachdenken bringt, ist 
schwer zu sagen. 
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V. 8. Menddidjdi — ddistis Ner. : me ddtim bruhi jd te ma* 
hdgvdnin sd vikramjatd. Die Auflosung des menddidjdi in zwei Worte, 
in men , das mir, meiner (also gleich memo) heissen, und in daidjdi , 
das ein Substantiv im Sinne von detti, Gabe, sein soil, ist nur eine 
etymologische Spielerei, die den Sinn des Ganzen verzerrt. Friiher 
erblickte ich darin die Wurzel mand , sich freuen. Aber diese giebt 
keinen rechten Sinn. S. weiter zu 31, 5. Zu ddistis s. VII, p. 526 
und das Glossar. — Idea — mananha Ner. : jdca uttamena vacasdm 
grata [gritd ?] manasd ; kila dinih pravartamdnd k add bhavishjati. Die 
Erklarung des frashi dnrch bineingegangen, befordert werden, 
beruht wohl auf der Zuriickfiihrung des Worts auf das Adverbium 
frits , vorwarts, weiter. Vor allera fragt es sicb iruless, ist es 
eine Verbal- oder eine Noininalbildung. Der Zusaminenhang scheint 
sowobl hier als in der Parallelstelle 45, 6 eine Yerbalform zu ver~ 
langen. Aber als solche liisst sich frashi nicht gut erklaren. Es 
konnte nur eine .dritte Person imperf. passivi der Wurzel pereg, 
fra gen, sein; aber dann sollte das a zu a verliingert sein, vgl. 
grdvi, vdci. Ausserdem ware der Sinn „nach welcher voin guten 
Geist gesprochen, gefragt wurde“ nicht ganz zutreffend. Der 30, 9. 
34, 15 vorkoinmende Accusativ frashem, dem ein Thema frashi zu 
Grande liegen muss, veranlasst inich hier eine Nominalform und 
zwar gerade dieses frashi anzunehmen. Da es Nominally sein muss, 
so bleibt der Mangel des charakteristischen s etwas auffallend, 
das bei dem kurz vorhergehenden ddistis sich findet; doch kann 
dieses beim fern in in uni leicht fehlen. Die demselben zukommende 
Bedentuiig (s. zu 30, 9) Fortdauer stimmt im Allgemeinen mit der 
von der Tradition angegebenen. — Idea — vaedjdi Ner.: jdca 
punjeshu bhuvaneshu ['?] purnd vetrtd muktdtmandm durgatindmea. Ueber 
arem , das hier durch voll wiedergegeben ist, s. VIII, p. 768. — 
Kd me — ta Ner.: katham idam ganme dtmani uttamdndih prdpnoti 
tdbhjdm kimeit jat ihalokijath paralokijamca gudha[dm] karomi. Die 
von Westergaard wohl auf Grand der iiberwiegenden Mehrzahl der 
Mss. gemachte Trennung des kdmf in kd me ist aus mehreren 
Grunden zu verwerfen. 1) Das Interrogativ, das auf einmal mehreren 
Relativsatzen folgte, giebt keinen rechten Sinn; wir hiitten jd er- 
warten miissen. 2) Urva, worauf kd allein als Interrogativ bezogen 
werden konnte, ist ein Masculinum, kd aber ein Feminiuum. Liest 
man kdme als ein Wort (Bb. hat kamt) 7 so ergiebt sich ein weit 
besserer Sinn. Dieses steht entweder fur kdmo oder fur kdmi. 
Letztere Fassung verdient den Vorzug. da so nrvd eip passendes Ad- 
jectiv erhiilt, ,,liebende, mit Verlangen crliillte Seele“. Fur urvdshaf 7 
wie West, schreibt, wird richtiger urvdkhsat mit K. 4, 0 gelesen (vgl. 
34, 13). Es ist aber nicht Verbum finitum — dieses ist dgemat — 
sondem Partic. praes., und nicht von vakhsh vvachsen, sondern von vac. 
re den, abzuleiten; vohu ist ein davon abhangiger Accusativ. Td ist 
Instrumental in adverbialeni Sinn: dadurch, so. Audi Neriosengh 
fasst cs als Instrumental, aber des Dua!>, nicht des Singulars. 
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V. 9. j Kathd — jaozdane Ner.: katham idam aham jat dinipa - 
vitrataram pavitrajdmi. Ueber jaos und jaozdane s. die Ausfuhrung 
in VIII, p. 740 fF. ; iib ePqaqjdt (Nerios. gishjdpajati ) s. VIII, p. 765. — 
Ereshvd — mazdd Ner.: sat jo rdgje tvattuljah vikramatajd mahagudnin. 
Ueber apstts s. zu aqistem 34, 3. — Hademoi — mananhd Ner. : 
sakasthdnatajd dharmasja uttamasja nivasati manasja [manasah] saha - 
sakhajajd [ sakhjajd ?]. Die Uebersetzung des $hjd$ mit vvohnen 
stiitzt sich auf Zuriickfuhning dieser Form auf die Wurzel khshi, 
wohnen. Da sich diese Wurzel in den Gdthd’s nie zu skj ver- 
iindert, sondern zu khshaj oder khshe wird (s das Gl.), so miissen 
wir von dieser Ableitnng abslehen. Wir miissen eine eigene Wurzel 
ski annebmen. die sich in dieser Form nicht im Sanskrit nach- 
weisen lasst. Dem sk entspricht im Sanskrit r, wie z. B. skjaothana , 
Handlung, genau das vvedische cjdutna , Bewegung, ist. Sonach 
ware das entsprechende Sanskritwort «, wissen, oder sammeln. 
Aber wir finden das Wort in eben dieser Form mid Bedeutung auch 
im Baktrisehen. Dass indess in den altcrn arischen Sprachen neben 
ci = ki noch eine vollere Form ski nebenher ging, scheint mir das 
lateinische scire , wissen, zu beweisen. Diese Bedeutung stimmt 
jedoch nicht zu dem Zusammenhang der Stellen J. 37, 2: japiandm 
paurvatdtd jazamaide jdi gfus hard skjahti; J. 39, 3: jdi vanheas d 
mananhd skjahti (vgl. 47, 5), und noch weniger zu dem Substantiv 
skjeiti (J. 53, 8). Man kbnnte leicht geneigt sein, ihm den Sinn 
von sein, dasein, bestehen, beizulegen, aber dieser liesse sich 
weder etymologisch begriinden — denn eine Bildung von as kbnnte 
es unmbglich sein — noch wiirde er zu den Stellen stimmen, vvie 
Jt. 10, 38: madthanjdo jdhva mithrddrugd skjeihtL Hier scheint es 
die Bedeutung von vvohnen, vveilen, zu haben. Aber daiuit un*- 
vereinbar ist Jt. 14, 48: jim (1 trethraghna) skjeiti dditjotemo japia^ca 
vahma^ca ashdf haca , wo es cin transitive* Verbum des Sinnes „um- 
geben ts zu sein scheint. Da sich aus dem Zusammenhang der 
Stellen keine liberal! passende Gnmdbedeiitnng ergiebt, so miissen 
wir unser Heil wieder in der Etymologic suchen. Dem sk kommt 
wohl das ch des Sanskrit naher, als das einfache c; man vgl. 
chid s cinder e , baktr. ckend. Dem Sanskrit chdjd, Schatten, ent- 
spricht oxia (engl. sky hiingt wohl auch damit zusammen); als seine 
Wurzel miissen wir chi = ski annehmen, das sich in den Wurzel- 
verzeichnissen aber nicht findet; es ist eine kiirzere und abgeschwach- 
tere Form fair chad , bedecken (vvovon das deutsche Schatten), 
welche dem Baktrisehen unbekannt ist. Die Bedeutung ist wohl die- 
selbe: bedecken. bergen, scliiitzen, verbergen, sich bergen. 
So heisst Jt. 10. 38: die Wohnungen, in denen sich <lie Mithrabeliiger 
verbergen; Jt. 14.48: vvelchen (Behram) die ausgezeichnetste Ver- 
ehrnng (seitens der Men*chen) und Verherrlichung schiitzt (zu Hilfe 
kommt); J. 37, 2: wir machen den Anfang init den Gebeten, vvelchc 
zum Schutz der Erdseele dienen; J. 39, 3: die im guten Geist sich 
bergen. Letzteres ist auch der Sinn an unserer Stelle und 47, 5* 
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V. 10. Ueber hat dm s. VIII, p. 746. — Id — hacemnd Ner. : 
jd me bhuvibhutam dharmasja vrddhidatja aglishajati. Ueber gaetha 
(Ner. bhuvibhuta ) s. VIII, p. 746 ff. u. das €11. Frddoit , von Ne- 
riosengh als Substantiv „ Wacbsthummachen, Wachsthumsforderung“ 
erklart, leitete ich friiher VIII, p. 748 von fra-\~da ab, so dass es 
eigentlich fortschaffen hiesse. Aber diese Ableitung geht nicht 
an, weil sicb der Optativ der W. dd nicht zu doit zusammenziehen 
kann, sondern die vollere Form ddjat erhalt. Gegen diese Ableitung 
sprechen auch andere Formen wie frddente , was frddaihte , and frddo 
(46, 12), was frdddo heissen iniisste. Wir miissen eine besondere 
Wurzel frad zu Grunde legen, deren urspriingliche Form frddh ge- 
wesen ist, wie sich diess auch Vend. 2, 4. Jt. 10, 142 u. s. w. be- 
weisen lasst. Diese Wurzel ist noch deutlich im neupersischen fardz 
(z fur baktrisches dh ist nicht selten, vgl. zer , unten, aus adhairi), 
oben, hoch, erhaben, vermehrend, vergrossernd, erhalten. 
Im Sanskrit findet sich nichts Entsprechendes; denn jyrath, aus- 
breiten, kann nicht verglichen werden, da das hieher gehorige 
baktrische perethu das th bewahrt hat. Dieses frddh ist entweder 
eine Erweiterung der Proposition fra durch das causative Anhangsel 
dh , so dass es fortmachen, w eit erruach en, fordern, oder ein 
Causativum der Wurzel fra z=pra 9 voll sein, so dass es an full en, 
erfullen hiesse. Hieriiber miissen die Stellen entscheiden. Am ge- 
wohnlichsten wird es von den gaethd’s , den abgegranzten Familien- 
grundstiicken, gebraucht, wie denn frddat-gaetha ein haufig vor- 
kommendes Adjectivum ist. Vend. 2, 4 (vgl. 5) lesen wir: me gaethdo 
frddhaja , aat me gaethdo varedhaja , was Spiegel „breite meine Welten 
aus, dann mache meine Welten fruchtbar“ iibersetzt, hier gegen 
seine Grundsatze die Huzureschversion ganz verlassend. Diese hat 
fur frddhaja ■|T*:SCT’£, und erklart es durch *,viel machen <f , fur 
varedhaja ■pTTOI, dem die Glosse: *]K:v3fiC *) „mache 

sie ganz umzaunt“ beigegeben ist. Da diese Erklarung des va- 
redhaja gewiss richtig ist (s. zu varedaiti 28, 4) und zu dem Begriff 
der gadtkd’s als eingefriedigter Besitzstiicke auch recht gut stimmt, 
so muss frddhaja , das ihm ganz parallel stebt, eine auf die Ein- 
friedigung beziigliche Bedeutung haben. Viel machen, mehren 
vertragt sich nicht gut mit dem Begriff der gaethd’s, die bereits 
von Ahuramazda selbst (s. die wichtige Stelle 46, 12) fest bestimmt 
und angeordnet sind und daher von den Menschen nicht wohl >er- 
mehrt werden konnen. Wir miissen ihm die Bedeutung auffiillen, 
erhohen geben, was sich dann auf die Walle, welche die gaetha s 
umgaben, bezieht. Sonach ist die Ableitung von fra , voll sein, 
vorzuziehen. Von dieser Bedeutung des Anfiillens, Auffiillens 
leitete sich die von erhohen ab, die dem Wort nicht bloss im 
Neupersischen zukommt, sondern die es deutlich auch schon im 


*) Dieses Wort ist deutlich im armenischen parisp , Mauer, parspef 
mit einer Mauer umgeben, enthalten, latein. septo. 
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Zendawesta hat (Jt. 15, 52 frddhajamano, sich aufrichtend, er- 
hebend). Ueber die von anfiillen, auffiillen s. Jt. 8, 7 frddhajal 
pantdm , er fullte den Weg auf (machte ihn durch Auffullung). 
Jt. 10, 14 hat fradhajen die tropische Bedeutung „Ueberfluss 
haben“. — Maqjao — Mazdd Ner. : me nirvdnagndnine te lakshnttrit 
[jd nirvdnagndnarh kimcit sadhjdparatajd vetti tasmdi prasddaja ] ; sam * 
tushto *smi makagnanin. Ueber maqjao s. VIII, p. 749. U$en ist 
von Nerios. falschlich als eine erste Person sing, praes. gefasst; es 
kann nur dritte Person imperf. plur. oder part, praes. der Wurzel pap, 
wo lien, im Baktrischen auch verehren, sein. Letztere Fassung 
stimmt allein zum Zusammenhang. 

11. Jaeibjo — daend Ner.: je mahagndnin tvadijam samudgiranti 
dinim. Die Uebersetzung des vashjeite durch ausgiessen (verbrei- 
ten) fallt sehr auf. Ihre Unrichtigkeit ergiebt sich schon aus der 
Construction, in der kein Verbum transitivum Platz hat, da der so 
nothwendige Accusativ fehlt. Fur vashete , wie West, schreibt, wird 
richtiger mit K. 11 vashjete oder init K. 6 vashjeite gelesen ; Bf. hat 
vasjete , Bb. visjiiti. Vashete konnte nur dritte Person sing, praes. 
medii der Wurzel vash sein, wofiir jedoch vashaite regelrechter sein 
wtirdc; vashjeite ist dagegen Passivum, was ganz gut zu dem Zu- 
sammenhang stimmt. Von vakhsh, wachsen, lasst es sich nicht 
gut ableiten, da es dann ukhshjeiti [e] heissen miisste. „Welchen 
der Glaube an dich wachst“ kann zudem nicht der richtige Sinn 
sein, da daend (s. das Gl.) von v. 9 an nicht Religion, Glauben, 
wie spater allgemein, sondern Lied, Spruch bedeutet. Einen 
bessern Sinn wiirde die Ableitung von vac, re den, geben; vashjeite 
stiinde dann fur vakhshjeite ; dass das khsh zu sh sich vereinfacht, 
beweist aoshaite von derselben Wurzel. Aber auch hier ware eine 
Zusammenziehung zu ukhshjeiti oder aoshjeite zu erwarten. Wir 
thun daher am besten es von der Wurzel vaz—vah , fiihren, die 
im Baktrischen auch vash lautet (Jt. 14, 39 vashata und vashamte ), 
abzuleiten. So hat es den Sinn gefiihrt, gebracht werden, von 
der daend oder dem Spruche, uberbracht, mitgetheilt werden. — 
Azem — fravoivtde Ner. : mahjam tvam tebhjah pratkamam ptadanam 
dehi; kila amarebhjo mahattarebhjah prath amain $ubhatvam dehu Ais 
ist hier als Dativ plur. des Demonstrates gefasst und auf die Amesha 
$penta bezogen. Beides ist unrichtig, denn ais giebt hier nur als 
Instrumental, was es der Form nach auch ist, einen Sinn; von den 
Amesha spenta’s ist aber nirgends in dem Verse die Rede. Es geht 
auf jaeibjo zuruck. Das letzte Wort fravoividi wird von Nerios. 
durch „gieb das Geschenk“ ubersetzt, wonach er fravdi und vide 
abgetheilt # zu haben scheint. Als Wurzel nahm er v id, finden, 
gewinnen, erlangen. W 7 enn auch letz teres zugegeben werden 
konnte, so kann jedoch die Form kein Imperativ sein. Der Form 
nach ist es nur eine erste Person sing, praes. Intensivi und steht 
so dem ppapja des letzten Gliedes parallel. Sonach ware zu iiber- 
Abhandl, der DMG. II, 2, 7 
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setzen : icb bin zuerst im Besitz deiner durch diese. Aber bei dieser 
Fassung lasst sich keine passende Sinnverbindung mit dem Folgenden 
„alle von anderem Geiste will ich mit Hass fcetrachten a herstellen. 
Wir thun besser, v6voidi von vid> wissen, abzuleiten; die Prapo- 
sition fra dient nur zur Verstarkung, wie auch im Sanskrit pravid 
fast soviel als das einfache vid bedeutet, erkennen, einsehen. 
Legen wir dem Medium eine passive Bedeutung bei, was wir gut 
konnen, so heisst es „ich bin erkannt (anerkannt) von diesen 
als dein Erster“. Hiedurch gewinnen wir den erwiinschten Fort- 
schritt in der Rede. Die, welche deine Lehre besitzen, erkennen 
mich als deinen ersten Gesandten an ; die, welche andern Geistes sind, 
nicht; daher betrachte ich diese mit Hass. — Vi^peng — dvaeshahhd 
Ner.: vipvebhjo anjebhjo adr^jamurttibhjah prajatnajdmi pUldkarebhjah ; 
kila aharmandt doshebhjaqca t ribkmno bhavdmi . Auffallend ist die Ueber- 
setzung des $pa$jd durch prajatnajdmi , ich rnache Anstrengung, 
kampfe an (gegen); der Uebersetzer dachte vielleicht an das neu- 
persische ripah . Dass aber $pa$ spahen, erspahen, sehen be- 
deutet, beweist Jt. 10, 82: abjS doithrabjo $pa$jditi, mit diesen 
Angen erspaht er (Mithra), und die Etymologie (fpet? paf, spedo) ; 
vgl. das Substant. $pa$ (plur. fpafo), Spa her, von den dienstbaren 
Geistem des Mithra (10, 45), ganz das wedische spa$. 

V. 12. Katdrem — ahgro Ner.: ko *sdu hanta vd sa vd hantd. 
Anro und angro sind hier gleichmassig durch hantd, Morder, iiber- 
setzt. Dass aber beide Worte, so ahnlich sie auch dem Laute nach 
sind, nicht ein und dieselbe Bedeutung haben konnen, zeigt nicht 
bloss das disjunctive vd, das bei einein jeden steht, sondern auch 
der unverkennbare Parallelismus mit ashavd dregvao vd im vorher- 
gehenden Gliede. Dieser zeigt deutlich, dass anro und o?7gro Gegen- 
satze sind. Die Bedeutung des anro ist aus dem Namen des bosen 
Princips Anro main jus hinreichend bekannt; es ist die von bose, 
schlecht. Hinsichtlich der Ableitung herrscht vollige Unsicherheit 
und Verwimmg. Ich leitete das Wort fruher (Zeitschr. IX, p. 694) 
mit Benfey von skr. dasra, schrecklich, verderblich, ab. Aber 
dieses $anskritwort wird im Baktrischen zu dahgra , mit Beibehaltung 
des J. Um zu einer richtigen Ableitung zu gelangen, muss man 
vor allem den Gegensatz des anro mainjus zu qpento mainjus wohl be- 
achten. Dass fpento urspriinglich weiss, helle bedeutet, unterliegt 
gar keinem Zweifel. Wenn somit der $pento eigentlich der weisse 
oder helle Geist ist, so wird sein Gegensatz anro mainjus wohl 
schwarzer oder dunkler Geist heissen (s. Jt. 19,44). Sonach 
haben wir denn ganz die mythologischen Gegensatze der den Iraniem 
nahverwandten Slaven, Biel bog , weisser Geist, und Qzemy bog , 
schwarzer Geist. Wenu wir nun schon aus diesen beiden Um- 
standen allein mit Wahrscheinlichkeit dem anro die Bedeutung 
schwarz beilegen konnen, so wird dieselbe durch die Ableitung 
vollends zur Gewissheit erhoben. Anra musste im Sanskrit asra 
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lauten (vgl. ankat = asat ) , was eine Wurzel as voraussetzt. Auf 
eine solche ist das wedische asita , fem. asikni , schwarz, dunkel, 
zuruckzufuliren , ein Wort, das sonst ganz vereinzelt dasteht. Von 
eben dieser Wurzel as, schwarz sein, ist ahra abzuleiten; nur 
das Suffix ist verschieden. Angro ist der Ableitung, wie der Be- 
deutung nach von ihm ganz verschieden. Hierin glaube ich mit 
Recht das wedische angiras zu erkennen; das t ist ausgestossen, 
gerade wie in dem damit identischen litthauischen anglis , Kohle. 
Angiras ist eigentlich ein Neutrum (man vgl. das Adject. angiras-tama\ 
dera dieselbe Bedeutung wie angara , namlich Kohle, zukommt* wie 
das Lfttbauische und Slawische beweist. Hiervon bildete sich durch 
Dehnung des as zu as ein besitzanzeigendes Wort (man vgl. manas , 
Gesinnung, mit sumands, einen guten Sinn habend, gut- 
gesinnt); ahgirds ist deinnach einer, der Kohlen hat oder 
macht, d. i. Kohler. An eine Identificirung mit dem griechischen 
ayysXo^ oder gar mit dem altpersischen ayyocpo^, wie sie im Peters- 
burger Sanskrit- V\brterbuch I, p. 55 behauptet und von Weber 
(Zeitschr. def D. M. Ges, VIII, p. 393) gebilligt wurde, ist nicht zu 
denken. Diese beiden Worte sind eines ganz verschiedenen Ur- 
sprungs. dessen urspriingliche Bedeutung Bote ist, stammt 

deutlich vom Verbum aYYsXXca, verkiindigen. Dieses ist aus der 
Wurzel ysX = skr. gar , gar , singen, deutsch gellen (treuer be- 
wahrt in Nachtigall) -f- Prapos. ava entstanden und heisst eigent- 
lich gegen einen laut sprechen, so dass er es hort, d. i. ver- 
kiindigen. Das von den Griechen erwahnte altpersische Wort 
ayyapo^ , womit die reitenden Staatsboten des grossen persischen 
Reichs bezeichnet wurden, ist nicht einmal arischen Ursprungs. 
Weder der Zendawesta noch die Keilinschriften erster Gattung 
kennen dieses Wort, ja nicht einmal eine Wurzel, auf die es mit 
guten Griinden zuriickgefuhrt werden kbnnte. Das baktrische Aan- 
kdrajemi , sowie das daraus entstandene angardan im Peblewi-Parsi 
und angarden im Neupersischen, die Spiegel (Zeitschr. der D. M. Ges. 
IX, p. 183. not. 2) damit zusammenbringt, sind gar nicht verwandt. 
Dem hahkare = skr. samkr, vollenden, kommt die Bedeutung ver- 
kiin digen gar nicht zu. Die bekannte Anfangsforroel von Ge- 
beten nivaedhajemi hankarajemi kann nicht heissen „ich benachrichtige 
und verkunde“, sondern einfach „ich bringe Gebet und Opfer dar“. 
Die aus Ja^. 71, 1 angefuhrte Stelle: hat a$ti ratkwdm frasneretis 
hat gathanam hahkeretis spricht nicht fur die Bedeutung verkiin- 
digen, wenn man den Zusammenhang naher betrachtet. Es findet 
sich in der gleich folgenden Antwort Zarathustra’s auf jene Frage 
Frashaostra’s die Aufzahlung einer langen Liste von Gebeten. 
Gerade auf diese Aufzahlung beziehen sich die beiden Worte fra- 
meretis und henkeretis , von denen das erste fuglich mit Angabe, 
Verzeichniss (index), das zweite mit Aufzahlung iibersetzt 
werden kann. Denn die Bedeutung zahlen kommt wirkiich dem 
angart = henkereta im Bundehesch zu p. 59, lin. 13. 14 West.: 

7 * 
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"*D5tt5 •pB* 6 rTK es werden sechs 

Gah-Gahanbar in einein Jahre gezahlt. Neriosengh giebt in seiner 
Uebersetzung des Mmo-Khired dem angardan ebenfalls die Beden- 
tung z ah leu (ganajati), die indess in den beiden StelJen (s. Spieg. 
Parsigrammat. p. 133, iin. 6 nnd p. 329 der Burnoufschen Hand- 
schrift: $akkun vet gdent u kunasni u kardari awirtar angarent ), wo 
es mit sagen, sprechen parallel steht, nicht ganz zutreffend ist. 
In der zweiten Stelle kann es den Sinn von ausfiihren, voll- 
bringen haben, der dem han-kere nrsprunglich zukommt; auch in 
der ersten ist dieser anwendbar. Jedoch giebt man ihm in beiden 
be*ser die Bedeutung denken, uberdenken, wovon leicht sich 
die von rechnen und weiter zahlen ableiten lasst. Die Bedeu- 
tnng zahlen ist erst eine abgeleitete. Das neupersische angareh 
ist Ereigniss, Erzablung, Rechnungsbuch, angdrdan soli 
meinen, glauben heissen. Somit lasst sich nirgends dem Wort 
die Bedentung verkiindigen beilegen. Jenes ayyapoc kann also 
schlechterdings nicht hiervon abgeleitet werden. Es ist vielmehr 
tartarischen Ursprungs. In den Keilinschriften der zweiten oder 
tartarischen Gattung wird das thdti , er verkiindigt, der arischen 
Gattung stets durch nan-ri wiedergegeben ; als dessen Wurzel sich 
nang ergiebt (Col. II, 81, wo das entsprechende athaham der ersten 
Gattung Col. Ill, 14 durch nanga ubersetzt ist). Durch das Suffix 
ra 9 das vom umfassendsten Gebrauche ist, wird das nomen unitatis 
gebildet (s. meine Abhandlung: Ueber Schrift und Sprache der 
zweiten Keilschriftgattung, p. 24 f.), so dass in dieser Sprache 
nang-ra ein Verkundiger, ayyeXoc, heisst. Hievon nun stammt 
ayyapoc, ebenso wie das rYisN, Brief, der spatem Bucher des 
Alten Testaments und das syriscbe igarto, Brief. Kehren wir nach 
dieser zur Vermeidung falscher Deutungen des baktrischen angra 
nothwendigen Abschweifung zu ahgirat zuriick. Der Weda erwahnt 
haufig die Angiratah als ein altes beriihmtes Geschlecht, das sich 
der besondern Gunst der Gotter zu erfreuen batte; nach Rv. 10, 62, 1 
hatten sie durch ihre Verdienste die Unsterblichkeit erlangt. Sie zu 
rein mythischen Wesen zu machen und sie mit unsern Engeln zu- 
sammenzustellen , wie im Petersburger Worterbuch geschehen, halte 
ich fur verkehrt. Angiratah (Angirasiden) sind wie Bhrgamh und 
Atharvdnah nur verschiedene Namen der nur das Feuer verehrenden 
Vorvater *); denn alle drei beziehen sich deutlich auf den Feuer- 
dienst der Etymologie wie der Sage nach. Agni y der Feuergott, 
ist der erste und oberste der Angiratah; ihr Name heisst „die 
feorige Kohlen Habenden u , denn ahgirat scheint nicht schlechthin 
nor Kohle, sondem spezieller die gluhende Kohle bedeutet zn 
haben, wie aus dem Pradikat ahgirattama , das dem Agni, Indra 
nnd der Morgenrothe beigelegt wird, hervorgeht. Denn es hat. 


J ) Die weitere Ausfuhrang dieser Ansicht behalte ich mir fur elnen 
artdem Ort vor. 
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namentlich bei der Morgenrothe nur dann einen Sinn, wenn man 
ihm die Bedeutung ganz feurig, glanzend beilegt, da bei der 
Ushas ja gerade die Lichterscheinungen in den mannigfaltigsten Bei- 
wortern gepriesen werden. Das baktriscbe angro nun, das dem 
Laute nach schon mit angiras identisch ist, hat auch dieselbe Be~ 
deutung wie auch 43, 15, wo von den angrevg des Feuers, d. i. 
von den Anzundern des Feuers, die Rede ist. Es ist eine fast 
verschollene Beziehung der Rechtglaubigen und Frommen, der treuen 
Anhanger des alten Feuerdienstes. An unserer Stelle ist dieses sonst 
ganz seltene Wort nur desswegen gebraucht, um eine Paronomasie 
mit anro bilden zu konnen. Die Form angro aniangend, so ge- 
hort sie zu der verkiirzten wedischen angira (fur angirds'). — 
Cjangkat — mainjete Ner. : kasmat tdn na dgmana l ) kantrmanja; kila 
kimartkam cet tdn pafjdmi devatvena na vedmi. Das erste Wort 
cjangkat ist sonach ais Ablativ sing, des Interrogativums gefasst, 
wie ich glaube dem Sinne nach richtig, aber nicht der Form nach. 
Der Sinn ist warum? wesswegen? Aber cjangkat kann nicht 
wohl ein Ablativ von ci, was? sein, da im Baktrischen sowohl als 
im Sanskrit jedes Analogon fehlt. Es ist ci und anghat aufzulosen, 
ersteres das Interrogativum , letzteres gleich anhat = erat oder 
met, also was ware es? d. i. wozu? warum? Das Ganze ist somit 
eine adverbial gewordene kurze Redeweise. Meine friiher (VIII, p. 752) 
versuchte Ableitung von ci, biissen, strafen, ist irrig und stort 
den Zusammenhang. 

V. 13. Katka — nts-ndskdma Ner.: kadd drugd nirgacckati tena 
vinirgamena. Der Praposition nis ist bier die Bedeutung heraus- 
gehen beigelegt, aber wie ich glaube mit Unrecbt. Sie steht hier 
zweimal, das erste mal ohne, das zweite mal mit dem Verbum 
ndskama , dem aber nicht die Bedeutung Weggang gegeben werden 
kanu. Bei dieser Deutung ist der Accusativ drugetn ganz ausser 
Acht geblieben. Wurde der Sinn des Satzes wirklich sein: Wann 
geht die Drukhs dutch diesen Ausgang (Weggang) fort, so miissten 
wir 1) statt drugem den Nomin. drukhs , 2) bei nis , das fur sich 
kein Verbum sein kann, noeb eine Verbalform haben, 3) naskdma 
irgendwie als Nomen einer Wurzel nash, gehen, erklaren konnen. 
Letzteres ist aber nicht moglich. Meine VIII, p. 753 gegebene Ab- 
leitung von na?, untergehen, causal vernichten, halte ich fur 
die einzig richtige. Die Praposition nis, weg, binweg, ist hier 
nur zur Verstarkung des Begnffs zweimal gesetzt: ganz weg- 
treiben, vollig vertreiben. — Avd ist hier Praposition oder 
Adverbium weg, hin und kein Pronomen, wie man vermuthen 
konnte; sie ist eng mit a zu verbinden. Beide geben dann den 
Begriff hin~zu. Nerios. giebt avd falschlich durch evam, so. — 


! ) Wohl in dgamdn zu verbessem. 
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Noit — hacemnd Ner. : na punjdni pratipddajante *pi d$lishjanti; kila 
kimcit jat sadhjdpdrisamudgiranti naca kurvanti. Adivjeinti ist ein 
Stt. Xeyofi. und lOsst sich mehrfach deuten. Die von Nerios. ge- 
gebene Deutung pratipddajante, fiihren, iiberliefern, herstellen, 
grundet sich wabrscheinlich auf eine^ Ableitung von der Wurzel vi, 
gehen, welche sehr nahe liegt. Adi kann dann nur das sanskri- 
tische adhi (Adverb und Proposition), uber, sein, das wir v. 4 als 
adi treuer bewahrt finden. Da wir dieses Wort nie als eine Pro- 
position vor Yerben im Baktrischen finden, so halte ich fiir besser, 
es hier zu trennen. Auffallend ist irnmer das anlautende a fiir a, 
da solche Dehnungen wohl iin In- und Auslaut gebrOuchlicher sind 
als im Anlaut (vgl. jedoch afar, Feuer, athrava , Pries ter, skr. 
atkarvan ). Von dieser Proposition ist dann der Genitiv ashahja ab- 
hangig und nicht von hacemnd , das sonst (v. 10) mit dem Instru- 
mental verbunden wird. Dieses kann indess hier nur einen ad- 
verbialen Sinn indem man folgt, durch Folgen baben. Ein 
passiver Sinn, wie v. 10 und 43, 12, begleitetvon kann dem 
hacemnd bier nicht zukommen, da es dann in der Zahl mit dem in 
yjeinti liegenden Subjecte iibereinstimmen miisste. Der Bildung nach 
ist es Medium und hat somit urspriinglich keine active Bedeutung. 
Diese legen wir hier dem Wort bei. Dm auf ddi vjeinti zurfickzu- 
koramen, so konnte man es auch, wenn man es nach den Mss. zu- 
sammenliest, als ein Denominativum von daeva erklaren, so dass es 
als Daeva handeln, d. i. schlecht handeln, zu schaden suchen, hiesse. 
Aber durch diese Fassung wiirde der schone Parallelismus mit dem 
folgenden Gliede gestort, der aber hergestellt ist, sowie man dem 
ddi vjeinti die Bedeutung gehen fiber, d. i. schiitzen, kampfen, 
beilegt. — Fra$ja lOsst sich nicht mit Nerios als prapna , Frage, 
deuten; eine Ableitung von peie$, fra gen, wOre hier vollig sinnlos. 
Es ist Instrumental von fraski> fra$i> Fortwachs, Fortgang 
(s. v. 8), und wird von cdkhnare (dritte Person plur. perf. von kan , 
zufrieden sein, s. d. Gl. s. v. khanj regiert. 

V. 14. Katha — zatfajo Ner.: kadd piuijdtmandih drugd ddsjanti 
hasteshu. Djam ist hier als eine dritte Person plur. futur. genom- 
men, es kann aber nur eine erste Pei^on sing, optativi von dd 9 
geben, setzen, sein. Vgl. 30, 8. — Emavaitim — dregva$u Ner.: 
utsdham satvarhca dadanti dalasja durgatinah . Sehr schwierig ist das 
OtTC. Xsyopt. $indm. Nach Neriosengh soil es Kraft, Starke be- 
deuten, welche Erkla rung mir eine reine Vermuthung und sich bios s 
auf die wohlbekannte Bedeutung des bei ihm stehenden emavaitim , 
stark, mOchtig, zu stutzen scheint. Friiher schwankte ich zwischen 
der Bedeutung schneidend, scharf von $*, $6, scharfen (VIII, 
p. 754), wnd Segensspruch. Letztere war bloss gerathen. Dem 
Zusammenhang nach ist es ein Substantiv, als dessen Adjectiv ema- 
vaitim anzusehen ist. Aus dem Neupersischen konnte sen , Speer, 
verglichen werden, aber der sich ergebende Sinn „ einen starken 
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Speer (Waffe) gegen die Liigner zu inachen“ scheint mir nicht recht 
angeraessen. Am besten stimmt „ Glucks -Segensspruch“ zum Zu- 
sammenhang, welche Bedeutung ich nun auch etymologisch recht- 
fertigen kaun. Das wedische $am, Gluck, Heil, vvird im Baktrischen 
zu few, wie $endao, Gliick bringend, beweist. Von dieser Wurzel 
ist es eine Femininbildung durch d . Fiir $inam scheint mir indess die 
Lesung von K. 5 $andm richtiger. — A is — d$ta$ca Ner. : te eta[e] 
prataritd santi ana$e ndstikdh ; kila pa$cdtgananti jot prataritdh sma 
je > sjdm dindu ndjdnti vacamca anjeshdm vihipanti. Die Erklarung 
des dvafskeng durch betrogen griindet sich wohl auf eine Ablei- 
tung von daeva oder diwz; diese kann aber sprachlich nicht gut 
gebilligt werden. In 53, 8 wird der Nominativ dvafsho ganz ab- 
weichend durch prasddah , Gunst, erklart, woraus zur Geniige er- 
hellt, dass der richtige Sinn den Uebersetzern langst verloren ge- 
gangen war. Die von mir VIII, p. 755 gegebene Erklarung Starke, 
Macht hat manches fur sich, sie miisste aber auf die bose Macht 
beschrankt werden. Dass der erste Theil des Worts dva, zwei, 
ist, leuchtet ein ; der zweite fshefig lasst sich doppelt ableiten, ein- 
mal von f$a — skr. psa, essen, zunehmen, dann von pi$ , bilden, 
wovon patyanh. Gestalt. Letztere Deutung gefallt mir nun besser. 
Doppelgestalt, d. i. Truggestalt scheint eine vortreffliche Be- 
zeichnung der bbsen Machte, deren Wesen Lug und Trug ist und 
von deren Vernicbtung hier der Dichter redet. Anase ist eine erste 
Person inedii unperf. (eigentlich praes.) mit dem Augmente; vgl. 
avaenata 30, 2. 

V. 15. Jesi — khshajehi Ner.: cet tada punjena prakatataja 
sam$luhtapdrthivir asi. Dem poi scheint in dieser Uebersetzung 
prakatataja „ durch Deutlichkeit“ zu entsprecben ; sie kann aber nicht 
gerechtfertigt werden. In v. 16 wird es abweichend durch pdtdrah 
„die Schiitzer“ iibersetzt, wobei dem Uebersetzer wohl die Wurzel 
pd y schiitzen, vorschwebte. Aber diese Herleitung ist geradezu 
uninoglich. Dass pot mit Sanskrit pivan, fett, rcuov, TUteipa ver- 
wandt und noch im neupersischen pi , Fett, erhalteu ist, lasst sich 
nicht bezweifeln; ebenso wenig, dass poi mit dem folgenden mat in 
poimat zusammengelesen werden muss, da sonst poi ein Indeclinabile 
sein miisste, zu welcher Annahme doch gar kein Grund vorhanden 
ist (s. dariiber \II1, p. 755 u. Gbtt. Gel. Anz. 1854, p. 258. Note). 
Sein Fettes hat hier wohl eine tropische Bedeutung, wie unser 
Mark und das hebr. 2rn, Fett, und heisst soviel als sein Bestes, 
Edelstes. Worauf der Genitiv ahja, sein, der nur mit poimat ver- 
bunden werden kann, bezogen werden soli, ist nicht recht klar, da 
der \ ers in keinem rechten Zusammenhang mit dem vorhergehenden 
steht. Aus dem, was folgt, vermuthe ich, es bezeichne den Feind, 
der besiegt ist oder besiegt werden soil, dessen Schatze dann dem 
Sieger zufallen. Hjat — gamaete Ner . : jadd samagramanca ana^va- 
ram [a?ie$varam] samdgamishjati ; kila dtmd nah punaru tarn [fandu] 
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bhavati. In der Erklarung des fpddd durch samagrama (fur san- 
grdma ), Krieg, Schlacht, liegt ein Rest von Wahrbeit, wogegen 
meine friihere Deutung (VIII, p. 756) von selbst, a us freien 
Stucken entschieden irrig ist. Dass es zunacbst der Form nach 
ein Nona. Dualis ist, zeigt die sich unmittelbar darauf beziehende 
dritte Person dual, verbi : gamaete deutlicb. Fiir die Bedeutung sind 
mehrere Stellen der Jeschts entscheidend, wie 5, 68: tdm jasata 
Gdmdfpd jat $ pad hem pairi-avadnat durdt ajahtem , diese (die ^4nd- 
hitd) verehrte Gdmdppa, als er das Heer von feme nahen sah, vgl. 
14, 43: jat ppddha hangafdofite , als die Heere zusammentrafen, und 
14,58: jatha azem aom fpddhem vandni , dass ich dieses Heer ver- 
nichte (s. noch 13, 37 pouru-$pddhdo , mit vielen Heerschaaren, von 
den Fravaschi’s, und 5, 68. 10, 35). Die Bedeutung Heer giebt 
an alien Stellen den besten Sinn und wird durch das aus gpddd 
verstummelte neupersische sipdh , Heer, vollkommen bestatigt. — - 
Avdis — didereghzo Ner. : teshu prasiddhishu jatha mahdgndnin pra - 
rohena praropita [pajata]; kila dineh pravrttih sampurnd bhavishjati 
antas tasmin kale. Die Uebersetzung des didereghzd durch wachsen 
machen, hervorgehen lassen ist im Allgemeinen richtig, da 
der Wurzel derez = drh die Bedeutung wachsen zukommt. Nur 
ist diese Grundbedeutung weder hier, noch in der Parallelstelle 
48, 7 anwendbar, sondern didereghzo (Adjectiv der Desiderativbildung 
s. zu 45, 9) hat die abgeleitete von fest machen, kraftigen, 
wie auch den Derivatis dereza und derezra (Jt. 14, 46 neben ughra, 
gewaltig, 13, 75 neben furao, pristao, stark, sehr stark), die 
von fest, stark zukommt. S. weiter dariiber meine Erklarung von 
in Ewald’s Jahrbuchern der Biblischen Wissenschaft, Bd. V, 
p. 152 f. — Kuthra - — daddo Ner.: kasja nigraham kasmdica pdrthi- 
vatvam ddsjati. Die Deutung des ajdo durch nigraham , Enthal- 
tung, Zuruckzi ehung, ist hochst aufTaUend, da dieses nur der 
Genitiv-Ablativ des Duals sein kann s. 30, 5. 6. Vend. 13, 41 (katdrd 
ajdo vekrkajdo > welcher von diesen beiden Wolfen). Im Parsi findet 
es sich in der Bedeutung oder (s. Spiegel, Parsigrammatik p. 134, 
Jin. 11), woraus dann das neupersische jd, oder, geworden ist. 
An nnserer Stelle will die urspritnglicbe Dualbedeutung „von diesen 
beiden** keinen rechten Sinn geben, obscbon es auf die „ beiden 
Heere u zuruckbezogen werden konnte; denn dann ware auch fiir 
den Genit. plur. vanandm ein Gen. dual. vanajdo zu erwarten. Nimmt 
man es dagegen in der spatern p&rsischen Bedeutung oder, so be- 
konunen wir einen guten Sinn; und auf diese Weise wird auch das 
schroffe Zusammenstehen der Frageworter kuthrd, wo? und kahmai 
wem? gemiidert. Vanandm ist nicht auf vana, Holz, Baum, 
zuruckzufuhren, wie ich fruher that; denn obschon sich vana im 
Zendawesta wirklich in dieser Bedeutung findet (Vend. 5, 1, vgl. 
das pirsische ran, Baum; Spiegel, Grammat. der Parsisprache, 
p. 143, lie. 1)> so g^bt es hier keinen ertraglichen Sinn, wesshalb 
wir davon absehen mussen. Die Uebersetzung Nerios. durch par- 
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thivatvam, Herrschaft, kommt der Wahrheit naher. Iin neupersischen 
ban, Herr, Gebieter, ist unser vana noch erhalten; die Dehnung 
des a zu a darf nicht befremden, da sie ofters im ^jeuirauischen 
im Verbaltniss zu der altera Sprache sich findet (vgl. Iran aus 
Air j ana). Die Wnrzel ist van, besiegen, vernichten, die haufig 
genug im Zendawesta gebraucht ist. In fine compos, finden wir 
vana in der Bedeutung vernichtend, so Ja^. 9, 17 drugem-vano, 
die Drukhs vernichtend, neben tbaesho-taurvao , den Hass 
iiberwindend. So beisst es eigentlich vernichtend, siegend 
und wurde dann eine Bezeichnung fur Herr, Gebieter, der von 
den orientalischen Volkern ieicht als der Sieger gefasst wird. In 
unserer Stelle lasst sich ihm wohl diese abgeleitete Bedeutung 
beilegen. 

V. 16. Ke verethrem — hehti Ner. : Ice vigajatajd hamtaram pa - 
tdrah $ikshajdm je samti. Vgl. Jt. 1, 20, wo die Stelle citirt ist. 
Die Uebersetzung des verethrem durch Besiegung griindet sich auf 
die diesem Wort in den spatern Buchern zufeommende Bedeutung 
Sieg (Jt. 13, 24. 40 jdo ddthris verethrem, die sieggebenden, 
von den Fravaschi’s), die noch in dein daraus entstellten neu- 
persischen firuz, siegreich, Sieg, erhalten ist. Sie ist aber auf 
unsere Stelle so wenig anwendbar, als auch in vielen andern der 
spatern Schriften. So 19,54: tem Kacdt verethrem vi$p6-ajdrem etc.; 
aat ana verethra hacimno vandt haenajdo khrvishjeitis dat ana verethra 
hacimno vandt vi$pe tbishjato, ihm nidge folgen Verethrem, das alien 
Helfende, von diesem Verethrem begleitet moge er die feindlichen 
Heere vernichten, von diesem Verethrem begleitet moge er alle Feinde 
vernicbten. 13, 38: juzem tadha taurvajata verethrem danundm tura- 
nam, ihr besiegt hier das Verethrem der feindlichen Danu’s (Name 
von Damonen). 5, 69: avat djaptem dazdi me — jatha azem avatha 
verethra hacdne, lass mich das erreichen, dass ich dort den Verethra’ s 
folgen moge. 13, 46: naro — jdhva verethra , Manner, in denen die 
Verethra’s (sind). Das Adjectiv vertthrava^tema (Superlat. von re- 
rethravaf) finden wir Jt. 14, 3 neben amava^tema, sehr stark; 
11, 3 heisst das heilige Gebet Ahuna vairja ein verethra verethra- 
va^tema, d. i. am meisten mit der Eigenschaft des Verethrem begabt. 
Nach diesen Stellen ist verethrem nicht sowohl der Sieg, als etwas, 
was den Sieg verleiht, ein Siegesgen ius, die innere geistige Kraft, 
durch die der Sieg allein moglich wird. Wie verethrem im Zendawesta 
zu dieser Bedeutung kommt, ist schwer zu sagen, da dieses Wort 
mit dem vrtra des Weda, dem Wolkendamon, der die himmlischen 
Wasser zu entfiihren sucht und gegen den stets Indra ankampft, 
identisch ist und ausserdem die Worte verethraga = vrtraha, d. i. 
Frfratodter, Frtrabesieger (ein Beiname Indra’s), im Zendawesta 
in der Bedeutung siegreich und Verethraghna (von der gleichen 
Bedeutung) als Name eines guten Genius ( JBehram der Parsen) be- 
kannt genug sind. Die Bedeutung Feind iiberhaupt, die vrtra im 
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Weda auch hat, lasst sich dein verethrem in den spatern Stiichen 
nirgends mit Recht beilegen. An unserer Stelle hangt nun alies 
von der Fa^sung des folgenden Worts ab. Die meisten Codd. haben 
gathwd, das von West, nach K. 6 in ga thwa getrennt wird. Diese 
Trennung giebt indess keinen irgendwie verniinftigen Sinn, da ga 
allein, ohne mit verethrem als letzter Theil eines Compositums ver- 
bunden zu werden, grammatisch ebenso wenig erklart werden kann, 
ais ein Accusativ thwi i, dich, zu der Structur des Satzes passt. 
Die Schreibung gdthwa giebt indess auch keinen geniigenden Sinn; 
es konnte nur Instrumental sing, oder Nom. plur. eines Theroa’s 
gdthwa sein, das Todtung bedeuten konnte; aber hiemit liesse sich 
das an der Spitze des Satzes stehende ke , wer? nicht reimen; 
dieses verlangt hier ein Verburn finitum oder zum mindesten einen 
Nominat. sing., also entweder gat, er schlug, oder gdta , ein 
Mord er. Letztere Fassung ist unhaltbar. Wenn sich auch der 

Accusativ verethrem von einein Nomen actoris gdta abhangig machen 
liesse (man bedenke, da ss diese Bildungen im Sanskrit als dritte 
Person sing, futuri gebraucht werden konnen), so wiirde das w 9 das 
alle Codd. zeigen und das scbwerlich nur von Abschreibem her- 
riihren kann, gar nicht erklart werden konnen. Dagegen heben sich 
alle Schwierigkeiten, wenn man gdth wa trennt, gdth ais dritte 
Person sing. Aorist II von gan y schlagen, und wd als gleich- 
bedeutend mit der Partikel vd fasst. Die Verwirrung der hand- 
schriftlichen Lesarten riihrte davon her, dass das schliessende t un- 
mittelbar vor dem v des folgenden vd gleich th gesprochen und in 
Folge davon das v in w verwandelt wurde nach dem bekannten 
Gesetze der Aspiration (thwd, dich, = tod ). Gegen diese leichte 
Emendation konnte man einwenden, dass dem disjunctiven vd kein 
zweites vd folge. Diess ist aber nicht nothwendig, wie v. 12 ke 
a&kavd-dregvdo vd zeigt. Da zudern der Vers irgend einem alten 
Liede entlehnt ist und mit dem vorhergehenden in gar keinem Zu- 
sammenhange steht, so liegt immerhin auch die Annahme nahe, class 
ihm in dem Stiicke, zu dem er geborte, ein Satz init einem vd 
vorhergegangen sei. Dass gat fur das regelmassigere gat gesetzt 
ist (man vgl . gata, geschlagen) darf nicht befremden ; der altere 
Dialekt liebt solche Dehnungen; man vgl. v. 10 hatdm fur hatdm 
== satdm. Nach dieser Erklarung des gdthwa der Handschriften 
lasst sich nun auch die Bedeutung von verethrem bestimmen. Es 
kann dem Zusaramenhang nach bier nicht Siegesgenius bedeuten, 
sondera es ist in dem alten wedischen Sinn von Feind zu nehmen; 
aber es ist nicht Feind iiberhaupt, somlern bezeichnet wohl die 
uberirdischen Feinde, die Damonen. Die folgenden Worte, welche 
dnrch das Relativum jSi an den kleinen Hauptsatz; wer schlug den 
Feind? angeschlossen werden, dienen bloss zur nabern Bestinuming 
des Feindes oder der Feinde. Sie geben aber so, wie die Mss. 
abtheilen, keinen Sinn. Pdi $eng,hd wird man nicht, seibst beim 
beaten Wihen, vernunftig als zwei Worte erklaren konnen. Poi 
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mahnt sogleich an pdimat im vorhergehenden Verse; aber Fett giebt 
hier nicht nur gar keinen Sinn, sondern das Wort liesse sich auch 
gar nicht construiren; ebenso wenig wiirde $eng,hd erklart werden 
konnen. Die leichteste und sicherste Aushilfe ist poi $eftg,hd als 
ein Wort poi$eng,ha zu scbreiben; dieses ist der Instrumental volt 
paeqanh. Gestalt, Form (skr. pe$as, armen. pes). Zu der Tren- 
nung und dem Missverstandniss gab wohl die von der spatern etwas 
abweichende Orthographic Veraulassung ; oi steht im Gathadialekt 
oft gleich e, ad, z. B. voi^ta fur vae$ta und eng, ha ist fur anha ge- 
setzt, vgl. me?ig,hdi fur mahhai . Zu diesem Instrumental gehort 
cithra aus dem Anfang der folgenden Zeile als Adjectiv. Das Re- 
lativum ist, obschon verethrem , worauf es sich bezieht, im Singular 
steht, im Plural (joi) gesetzt, da verethra als Collectiv gefasst 
werden kann. — Cithra — cizdt Ner. : prakatataja me prishtije bhu- 
vanam dvaje y pi gurutdm ; a$vddajitd dde$am ihalokijam paraloktjaguru- 
taja grahito *smi. Mit moi beginnt ein neuer Satz. Fur ahubis , wie 
Westergaard richtig die handschriftlichen Lesarten ahum bis und 
nAu bis corrigirt, hat Nerios. bhuvanam dvaje; durch dvaje wollte 

er das er fiir das Zahladverbium bis , zweimal, hielt, iiber- 

sctzen, was aber ganz kiinstlich und unthunlich ist. Das letzte 

Wort cizdt ist von Nerios. gar nicht iibersetzt; denn gurutd ent- 
spricht dem ratum. Dieses cizdt hielt ich friiher (VIII, p. 757) fur 
einen Imperativ von cisk, verehren; aber der Imperativ hat in 
dem ganzen Satze keine rechte Stelle; man miisste ibn nur als 
einen Satz fur sich nehmen, wodurch aber kein guter Sinn gewon- 
nen wurde. Jetzt sehe ich in cizdi nur den Locativ- Instrumental 
(nach wedischer Art) von ci$ti, Erkenntniss, Wiss en sc haft ; 
die Dehnung des wurzelhaften i zu i darf nicht auffallen, wenn 

man ka$cit und ka$cit, vi$ta und vi$ta bedenkt; die Erweichung des 
$t zu zd ist derselben Art wie die von ddrthg aus athrehg , wohl 
nur eine Foige des langen Vokals. — At hoi — manahhd Ner.: 
evam tasja uttamena (^ro^asja samdgamanam manasd; kila uttamena 
manasd saha Qro$asja iti Gustaspasja uttamena manasd dinau samd- 
gamanam. Einige Schwierigkeit macht hoi hinter at; Nerios. giebt 
es durch tasja und verbindet es mit Qraosho, was aber kein Genitiv, 
sondern ein Nominativ ist. Auf ein Wort im vorhergehenden Satze, 
auf moi oder ratum kann dieser enklitische Genitiv -Dativ des De- 
monstrativstammes hi nicht bezogen werden; dagegen lasst es sich 
im nachfolgenden mit ahmai, diesem, verbinden. Aber es lasst 
sich auch in adverbialem Sinne da von, desshalb nehmen, wie in 
der spater so haufigen Phrase paititem he „es ist dafur, desshalb 
gebusst w . Dann bezieht es sich auf die „Feinde von mannigfarher 
Gestalt u zuruck. Diese Fassung ist entschieden der so schwer- 
falligen Verbindung mit ahmdi vorzuziehen. — (xantu ist von Nerios. 
durch samdgamanam , Zusammenkunft, wiedergegeben, wonach 
er es offeubar von gam , gim , gehen, ableitete und als ein durch 
tu gebildetes Nomen abstractnm wie zaiitu fasste. Beides ist aber 
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entschieden falsch und giebt auch keiuen ertragiichen Sinn. Gahtu 
ist hier eine dritte Person sing. Imperativi von gan = Aan, scblagen, 
todten. So gefasst ist es ein ganz passendes Pradikat zu Qraoska, 
deni Genius, der mit dem Schwert in der Hand die Feinde ab- 
webren und vemichten soil. Das Fehlen eines Objects begreift sich, 
wenn man s chi a gen allgemein in dem Sinn von kampfen fasst. — 
Mazda — kahmdicit Ner.: mahdghdnin tasja me kdmah jasja kdmah 
kebhja$cit . Vashi ist hier durch kdmah wiedergegeben und demnach 
als 'Substantiv gefasst. Obschon die Analogie von frashi , fra$i und 
die ahnliche Stelle 43, 1, wo anstatt des vashi ein anderes Sub- 
stantiv usta gesetzt ist, fur die substantiviscbe Fassung angeftihrt 
werden k5nnte, so ist sie doch weder hier, noch in der Parallel- 
stelle 43, 9 befriedigend. Viel passender niramt man vashi als eine 
zweite Person sing, praes. von va$, wollen. Dass diese wirklich 
vashi lautet, beweist Jt. 1, 10 unwiderleglich. Dem Sinn nach ahn- 
lich ist 29, 4: jathd hvS va$at. 

Y. 17. Katha — khshmat Ner. : mahdgndnin samajakartrtoam 
jushmdkam ; kila kalo jah pa^cdt asja kada prapsjati, grosser Weiser ! 
eure Zeiterfullung; d. h. wann wird die Zeit nach dieser Zeit (die 
zukunftige, das Ende der Tage) eintreffen? Zarem wird somit als 
Zeit erklart, eine Deutung, die sich etymologiscb rechtfertigen 
Jasst, wenn man das skr. garas, Alter, herbeizieht. Unser Ueber- 
setzer hielt es wohl fur verwandt oder einerlei mit zrvdna, Zeit. 
Aber der Begriflf Zeit widerspricht ganz dem Zusammenhang und 
namentlich der Verbindung des zarem mit cardni „ich will geben“, 
das von Ner. ganz irrig auf die Wurzel here , machen, zuriickge- 
fiihrt wird. Auch das entweder identische oder jedenfalls nah ver- 
wandte zara$ca Jt. 9, 26 spricht dagegen. Dieses steht im Parallelis 
mus mit da&nam mazdaja^nim und v crnuhim fra$a$tim und scheint 
demnach eine ahnliche Bedeutung wie Glaube, Lehre zu baben. 
Fruher (YIU, p. 757 f.) fiihrte ich es auf die Wurzel zar = gar, 
lobs ingen, preisen, zuriick, und ich sehe noch keiuen geniigenden 
Grand, hievon abzugehen. Der Weda bietet das Substantiv gord, 
Lob (Rv. I, 38, 13), und das Composition garabodha , Lob er- 
kennend (Rv. I, 27, 10). Zarem heisst somit Lob, Lobpreis und 
setzt ein Thema zara voraus und ist eng mit cardni zu verbinden, 
so dass beide zusammen „ich will zum Lobe gehen u heissen. In 
diesem Ausdruck mag eine Anspielung auf den Namen Zarathustra 
liegen, der, wie ich schon anderwarts (IX, p. 693) gezeigt habe, 
„grosster Liederdichter oder Sanger “ heisst Hacd khshmat ist 
euretwegen, eurethalben. Diess wird durch das Folgende naher 
bestimmt. — A$kitm — aesho Ner. : sd vikramatd jd jushmdkam 
[kila kdrjdni jushmdkam kada sampurndni karuhjati] jeca me bhavanti 
vac as dm ihajitdrah . Afkitim , wie West, richtig nach K. 5 schreibt, 
ist hier durch Kraft, Tapferkeit iibersetzt Aber diese Ueber- 
setzung lasst sich bei diesem ax. Xsyo(x. etymologiscb nicht be- 
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griinden. Die Wurzel ist ski, s. dariiber zu v. 10; 47, 5 treffea 
wir das Partic. d-$kja$, weilend, wohnend in, wonach es Woh- 
nung, Herberge heissen muss und somit nur ein anderer Aus- 
druck fur das gewohnliche demdna ist; vgl. skjeitibjo neben viiibjo 
53, 8. Da dieses dflcitim von caraiit , einem Verbum des Gehens, 
abhangig ist und dieses zunachst eine Preposition der Richtung wie 
d, zu, nach — hin, fordern kann, so li esse sich d^kitim auch auf- 
iosen in d $kitim. Weil der Accusativ aliein aber auch die Richtung 
ausdriickt und die Handschriften nichts von dieser Trennung des d 
wissen, so konnen wir von dieser Aenderung abstehen. Ueber das 
Lobsingen in Ahuramazda’s Wohnung vgl. 34, 2. Vdkhs wird von 
West, mit aesho zu einem Compositum verbunden. Diess ist aber 
sicher unrichtig, weil auf diese Weise der Satz wohl ein Subject 
nebst Copula, aber kein Priidikat hatte; gerade letzteres muss 
aesho sein. Die Deutung Nerios. „die Antreiber der Worte “ ist 
nicbt ganz stichhaltig, enthalt aber etwas Richtiges. lch fasse hier 
aesho im Sinne von aesha 28,5, Trachten, Streben, Suchen. 
Mit jjatca, daher auch, wesshalb auch, wird der ganze Satz 
eingeleitet. — Caroi — ameretatd Ner.: svdmino bhavishjanti upari 
Avirdade Amirdade. Caroi ist demnach als Plural in der Bedeutung 
„Herren“ genommen; aber es kann kein Nom. plur. sein, sondern 
ist ein Locat. sing. Die Bedeutung Herr griindet sich zwar auf 
das neupersische *ar, Haupt, Oberhaupt, aber sie giebt nirgends 
in den Gathas einen guten Sinn (s. das Gloss.). Sollte unser gara 
indess mit diesem neupersischen Worte, dem im Sanskrit das Neutruna 
firas, Haupt, entspricht, identisch sein, so ware in den Gathd 9 s 
gewiss die neutrale Form qarahh zu erwarten; wir finden sie aber 
nirgends. Die ihm in den alten Liedern zukommende Bedeutung ist 
nur die von Schutz, Hilfe, gleich dem sanskr. $arman (s. das Gl.). 
Der Inflnitiv buzdjdi ist von Nerios. als dritte Person plur. futuri der 
Wurzel bu , sein, gefasst. Diese Ableitung ziehe ich jetzt meiner 
friihern von bug, geniessen (VIII, p. 759), vor. Wir haben in 
dieser Form wirklich den Infinitiv futuri besagter Wurzel, deren - 
Futurstamm bushj lautet. Die folgenden Worte haurvata ameretatd 
sind Instrumentale „im Schutz sein werden dureh Haurvat und 
Ameretdt iC , d. i. von ihnen geschutzt werden. — Avd — haca Ner. : 
evam mdmthravd'njdh je ddnam dharmasanmi^ram ; kila prasadam eva 
daddti. Avd mathra miissen als Instrumentale genommen und noch 
mit buzdjdi verbunden werden in demselben Sinne wie Ameretatd. Die 
Deutung des rathemd dureh Gabe ist ganz richtig, vgl. 53, 6. Ebenso 
fasste ich es auch schon fruher (VIII, p. 759 f.). 

V. 18. Katha — hanani Ner.: katham satjataja tasja prasadasja 
anurupo bhavdmi ; kila me apratdran atajd svddhtno bkavet . Asha ist 
hier als Instrumental und in der Bedeutung eines Abstractums 
Wahrhaftigkeit genommen. Aber beides ist unrichtig. Der In- 
strumental lasst sich nicht construiren, und die Bedeutung Wahr- 
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haftigkeit ist unpassend. Es ist vielmehr Vocativ in der Bedeu- 
tung Wahrer, Wahrhaftiger, dem Mazda , dessen Bezeichnung es 
ist, in der dritten Zeile parallel stehend. Mizdem hanant kann nicht 
„ich bin dieser Gunst wiirdig“ bedeuten, wie es von Ner. gefasst 
ist. Denn hanant ist deutlich eine erste Person sing. Imperativi der 
Wurzel kan — san, spenden. Dass von einer Opferspende und 
nicht von einem Verdienste die Rede ist, beweist die gleich fol- 
gende Zeile, in der die Opfergabe naher beschrieben ist. Auch die 
in der Glosse gegebene Deutung frei, selbs tstandig ist unpas- 
send. — Da$d — ustremca Ner. : da$dnam a^vdndm sabigandm usktkrd- 
ndmca. Ueber arshnavaitis , eigentlich mannerbegabt, d. i. schwanger, 
trachtig, s. VIII , p. 760. Ustrem lasst sich nicht mit Ner. als 
Kameel deuten, obschon wir das Wort in dieser Bedeutung wirk- 
lich im Zendawesta finden, da neben der bestimmt angegebenen 
Zahl von Stuten die Nennung nur eines Kameels (sogar ohne das 
Zahlwort) sehr sonderbar sein wiirde. Das Wort kann hier nur 
soviel als das skr. uttara sein und hoher, dariiber h in a us, d. i. 
eine grossere Anzahl, bedeuten. — Jjat — Ameretatd Ner.: jathd 
me magdak jad evam vedmi Avidadisja Amidadasja. Apavaiti ist hier 
in mehrere Worte, wie es scheint, in zwei, apa und vaiti aufge- 
lost. Letzteres soli ich weiss heissen, also von der Wurzel vid , 
wissen, stammen. Diese Deutung ist indess eine reine Spielerei. 
Friiher (VIII, p. 760) fasste ich es als eine dritte Person conjunct, 
imperf. der Wurzel pu , lautern, reinigen; aber diese Wurzel ist 
in dieser Bedeutung im Baktrischen nicht gebrauchlich und wiirde 
iiberdiess nur eineu sehr gezwungenen Sinn geben. Aus dem Sub- 
stantiv apavataite Vend. 9, 52 lasst sich nichts fur die Bedeutung 
des apavaiti nnserer Stelle erscbliessen , da die Lesung jenes Worts 
nicht sicher, vermuthlich eher falsch ist; auch mit dem ebenfalls 
zweifelhaft gelesenen apivaiti Jt. 10, 27, das sicher ein Verbum ist 
und den Sinn von wegnehmen zu haben scheint, lasst sich wenig 
anfangen. Der Zusaramenhang und die Construction unserer Stelle 
scheint eine Verbalform zu verJangen; aber es lasst sich keine pas- 
sende Wurzel finden. Die den Dualen haurvdtd ameretatd sonst 
beigegebenen Pradikate utajuiti und tevfahi veranlassen mich in apa- 
vaiti eben ein solches (im Dual) zu sehen. Die Bedeutung an- 
langend, so wiirde das wedische apavat „mit Wasser versehen u 
lautlich voilkommen entsprechen ; aber die Bedeutung will nicht 
recht passen. Besser empfiehlt sich eine Ableitung von apa (Ad- 
verbium und Proposition), weg, darauf, inittelst des Suffixes vat , 
so dass es eine ahnliche Bedeutung wie der Superlativ apema , der 
ausserste, in der Verbindung urvae^ apeme (43, 5) hat, etwa 
wie die von zukunftig. Das Verbum substant. ist, wie oft, zu 
erganzen. — Jathd — ddoh&d Ner.: evam jathd tubhjamca daddmi . 
Ueber daohhd, das irrig als eine erste Person gefasst ist, s. 
zu 34, 1. 
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V. 19. Ja$ — daite Ner.: jah praptam prasddam anurdpini - 
n° [?] *) daddti. Ueber hanente (Dat. sing, des part, praes.) s. zum 
vorigen Vers. — Je — daite Ner.: jah asti tasmdi satjavaktd naro 
daddnah [ uttamo nd\ It ist hier durch asti uud na durch narah 
wiedergegeben. Der bei dieser Deutung sich ergebende Sinn „wei- 
cher Mamf diesem Wahressprechenden giebt“ wiirde indess dem 
vorigen Gliede, dem das unsere allem Anschein nach parallel sein 
muss, vbliig widersprechen. Der Parallelismus verlangt auch fur 
diesen Satz durchaus eine Negation. Diese wird, wie ich schon 
friiher (VIII, p. 761) annahm, dadurch gewonnen, dass man na und 
it als eine Auflosung der gewobnlichen, aber zusammengesetzten 
Negation nvit (aus na + it) betrachtet. — Kd — paouruje Ner.: kim 
tasja tena doshena asti prathamam; kila tasja tena papakarmatvena 
prathamam. Die dem mainis hier gegebene Bedentung Frevelthat, 
Verbrechen scheint nur gerathen zu sein; sie lasst sich weder 
aus den Stelien (dieser und 31, 15) beweisen, noch etymologisch 
begriinden. Dagegen ware die Bedeutung Strafe, Ahndung, 
Rache nicht unpassend, die sich auch etymologisch begreifen liesse, 
wenn man die Wurzel man , den ken, in dem Sinne von gedenken 
(einem etwas gedenken = sich an Jemand zu rachen suchen) fasst. 
Da aber diese Bedeutung weder durch Stelien aus dem Zendawesta 
noch aus dem Weda bewiesen werden kann, da sich ferner die nahe 
Verwandtschaft des mainis mit dem so haufigen wedischen monish d , 
Andacht, Loblied, nicht verkennen lasst, so werden wir wohl 
von jener Deutung abstehen mussen. Ich halte es fur das beste, 
bei der nachsten Bedeutung D ich ten, Trachten zu bleiben. Die 
Accusative tem und im (in der folgenden ZeiJe) mussen hier wegen 
ihrer Verbindung mit dem Verbiim substant. ahhat im Sinne eines 
Dativs gefasst werden; denn ein transitives Verbum, von dem sie 
abhangig gemacht werden konnten, lassl sich nicht finden. Paouruje 
steht wahrscheinlich fur paourujd und ist das Femininum von paou- 
rujo (z=zz purvja , fruher), wie K. 5 falsch corrigirt. Man vgl. seinen 
Gegensatz apema , ein deutliches Feminin, im folgenden Gliede. — 
Vidvdo — apema Ner. : cettd *smi tasja jad asja asti niddne; niddne 
jmnjasja durgatih . Die Deutung des apema durch niddne , wonach 
es der Locativ eines Substantivs ware, Aufhoren, Ende, hat etwas 
Richtiges; Substantiv ist es zwar nicht, aber Adjectiv femin. und 
im Nominativ mit dei; Bedeutung die letzte (scil. mainis ). Einige 
Scbwierigkeit macht die syntaktische Verbindung von vidvdo, wis- 
send, von dem jedenfalls der Accusativ avam , worin ich nur das 
Pronom. demonstrat. ava erkennen kann, abhangig ist. Man kann 
es von pere$a zu Anfang des Verses abhangen lassen, „ich will 
fragen kennend jenes Denken etc.“; aber die beiden Satze sind 
von einander zu weit entfernt. Daher mochte ich lieber hinter 


l ) Wohl anurdpine na zu lesen. 
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t ridvdo das Verbum substant. ich bin (ahmi) oder in seiner Con- 
junctivforin ich sei (qjem) erganzen. 

V. 20. Die Worte von cithend — aohhare finden sich nicht 
iibersetzt in dem von mir copirten Manuscript e Neriosengh’s. Cithend 
erklarte ich friiher (VIII, p. 761) als einen lnfinitiv der Wurzel ci, 
biissen, wo von citha , Strafe. Aber die lnfinitivformen auf tana 
sind wohl der ersten Keilschriftsprache, aber nicht dem Zendawesta 
be taunt; zudem miisste man, ware es wirklich ein solcher lnfinitiv, 
entweder den Dativ cithanai oder den Locat. cithane erwarten. Aus 
diesen Griinden ist die alte Erklarung zu verlassen. Ich halte jetzt 
dieses cithend fur eine Zusammensetzung von cit, dem Neutrum 
des Interrogativstammes ci i. e. quis und des Enklitikums na. Das e 
ist blosser Bindevokal, der haufig an die Interrogate - und Relativ- 
pronomina antritt, wenn sie enger mit einem folgenden Wortchen 
verbunden werden sollen, wie ja$e ihwa , ka$e thwa. Das t wurde 
zu aspirirtem th vor na, gerade wie skjaothana oder sJcjaothna einem 
cjdutna gegeniibersteht. So ist das Satzchen eine an Ahuramazda 
gerichtete Frage nach den Dadva's, was sie seien oder wozu sie 
da seien. — At — data Ner. : evam idam prcchdmi je pratiskhala[?i]ti ; 
teshdm je jushmakam gavam kadarthakdnam. Hier ist die Ueber- 
setzung Neriosengh’s sehr Iuckenhaft; wahrscheinlich wussten die 
Erklarer des Zendawesta aus der Sasanidenzeit nicht alle Worte 
dieses hochst schwierigen Verses zu deuten. Peshjeinti. So corrigirt 
Westergaard richtig das peshjeiti von K. 5. Die Lesung anderer 
Mss. piskjeihti (K. 6, 11) lasst keine richtige und verstandliche Er- 
klarung zu. WoJlte man namlich diese Lesung festhalten, so wurde 
als Wurzel das v. 9 besprochene ski, weilen, sich herausstellen, 
die erste Sylbe pi aber miisste als Verkurzung der Proposition aipi 
genoromen werden. Sonach konnte es verweilen, vielleicht auch 
bewohnen heissen. Aber die Proposition aipi wird in den Gdthd’s 
nie zu pi verkurzt und die Bedeutung widerspricht dem Zusam- 
menhang, da jSi auf die dadvd sich zuruckbeziehen und daber von 
kampfen, streiten oder schaden die Rede sein muss. Zu einer voll- 
kommen richtigen Erklarung des auf den ersten Anblick hochst 
schwierigen Worts gelangen wir durch eine nahere Betrachtung von 
peshana und peshand der spatern Bucher. Jt. 5, 109: jat bavdni 
aiwwanjao — duida&nem peshanemca daAvajapiem drvantemca, dass ich 
uberwindend sein moge den Schlechtglaubigen und den peshana , den 
Daevaverehrern und Gottlosen (eigentlich feindlich Angreifenden); 
vgL 19, 87. Jt. 9, 30 (vgl. 17, 50): jatha azani peshane asta aur- 
vahtS, dass ich acht Renner treiben mbge gegen den Peshana. Aus 
diesen Stellen ergiebt sich klar, dass peshana so viel als Feind und 
zwar Glaubensfeind bedeuten muss. Das fern in. peshana bedeutet 
dagegen deutlich Kampf, Schlacht, so Jt. 13, 17 : tdo ughrdhu 
peshandhu upaftdm hehti ddhistao jdo framshajo ashdundm , die Fra- 
vaschi’s der Reinen bringen am meisien Hilfe in den gewaltigen 
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Schlachten. 13, 23: jdo zaojdo vahhuthwaeshu jao zaojdo verethragh - 
njaeshujdo zaojdo peshandhu , welche schnell sind in Gutthaten, schnell 
bei Siegen, schneli bei Kampfen. 13, 27: tdo zaojdo tdo verethragk- 
njaeshu tdo peshandhu ; tdo idha jat naro takhma peretehte verethragh- 
njaeshu , die schnellen in Siegen in Kampfen, die da sind, wo die 
starken Manner urn den Sieg kampfen. Die ietzten Worte von tdo 
idha — verethraghnjaeshu sind deutlich eine Glosse, welche das Vor- 
hergehende, namentlich das peshandhu erklaren sollen. Die er- 
kiarenden Worte idha jat peretehte , da wo kampfen, lassen somit 
keinen Zweifel mehr iibrig iiber die Bedeutung von peshand als 
Schlacht, Kampf 2 ). Es ist vollkominen das wedische prtana , 
Schlacht; dieses musste nach demselben Gesetze zn peshand werden, 
nach welch enf Ha zu asha , amrta zu amesha etc. ward. Tin Weda 
findet sich uoch einfacher pH im Sinne von Kampf. Hievon ist 
unser peshjeihti ein Denominate und heisst somit kampfen, transit, 
bekampfen. Adibjo kann hier nur in refiexivern Sinn „fiir sich“ 
(zum eigenen Besten) genommen werden. Das Subject iniissen die 
Daeva sein. Der Accusativ kdm ist von peshjeihti abhangig; aber 
es hat hier keine interrogative Bedeutung, sondern die 33, 6 an- 
gegebene allgemeinere Wesenbeit, Best and. Der Instrumental 
jdis, mit w f e 1 c h e n , durch welch e, bezieht sich auf die Daeva's. 
Ueber karapd s. zu 32, 12 ; fiber u$ikhs, einen andern Namen der 
von Zarathustra so angefeindeten und verwiinschten wedischen Seher, 
Priester und Liederdichter, s. VIII, p. 762. Das Verbum data steht 
zwar im Singular (aor. inedii), bezieht sich aber sowohl auf karapd 
als u$ikhs. — Jdcd — urudujata Ner. : jeca kikdh anirvittajah avja- 
pdradatrbhjah. Ueber dnmaine , das nur gleich dtmane, fur sich 
seibst, sein kann, s. zu 30, 7. Die dem urudujata gegebene Be- 
deutung: „<Jeber der Nicht vollbrin gun g cc ist gewiss irrig. Vor allem 
ist das Wort kein Substantiv, sondern ein \erbum und zwar die 
dritte Person sing, imperf. medii einer Wurzei rud. Diese lasst 
sich auf das sanskritiseke rudh , abhalten, hemmen, oder ruh 
(fur rudh), wachsen, zuriickfuhren. Ersteres ist nur selten im 
Zendawesta; der sich ergebende Sinn „was der kavd fiir sich ab- 
wehren lies$“ widerspricht dem Zusammenhang. Das zweite ist 
haufiger und auch noch im neupersischen rustan , wachsen, erhal- 
ten; aber die urspriingliche Bedeutung wachsen ist hier nicht an- 
wendbar. Dagegen giebt die wedische Bedeutung erlangen einen 
guten Sinn. Letztere ergiebt sich leicht aus der Causativform rudaj , 
wachsen lassen, machen, im Medium fiir sich wachsen lassen, 
d. i. sich zukommen lassen, erlangen. Der urspriingliche Causativ- 


) Peshu Jt. o, u : huskem Peshfun raecajat , er bewasserte das trockene 
Peshu. und Jt. 14, 42: frdjahid tard Peshum durae-^riitam, gehend durch 
das weithenihmte Peshu , gehort nicht hieher, sondern ist Name eines Landes. 
Da esh lautliche Veranderung fur urspriingliches art ist, so erhalten wir 
den Namen Partu, d. l. Parthuwa der Keilinschriften, Parthyene der Alten. 
Abhandi. der DMG. II, 2. g 
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stamm rudaj wurde zu urdddj durch Einfluss des wurzelhaften in- 
lautenden u, das eine grosse Macht iiber die benachbarten Vokale 
ausiibt; das anlautende u ist ein einfacher Vorschlag, wie er sich 
bei dieser Wurzel gewohnlich findet, vgi. uru^ta, ururaot u. s. w. ; 
das zweite u trat an die Stelle des a, als Nachhall des u der 
Wurzelsylbe. Was die syntaktische Verbindung des Satzchens an- 
langt, so ist es von it pere<;d abhiingig und dem joi peshjeinti 
coordinirt. — Ndit — frddanhe Ner. : na te prasddeshu puvjakdrjam 
pradadanti ; kila jah prasddah tebhjo dijate tena Jdmcidapi sadhjdpdri- 
taram na kurvanti. Der von der Tradition diesen Worten gegebene 
Sinn „sie fordern nicht bei den Gunstbezeugungen das reine Han- 
deln 4< ist vollkoramen falsch. Him ist kein Nominativ |dur., sondern 
ein Accusativ sing, des Pronominalstammes hi; aber die streng accu- 
sative Bedeutung lasst sich hier so vvenig festhalten, als bei im im 
vorhergehenden Verse. Wir miissen es ebenfalls im Sinne eines 
Dativs nebmen, wollen wir nicht annehmen, dass das Verbum mizen 
mit zwei Accusativen construirt sei, was hochst unwahrscheinlich 
ist. Mit mizen, das schlechterdings kein Substantiv in der Bedeu- 
tung Gunst sein kann, hat es dieselbe Bewandtniss wie mit u$en 
v. 10. Es ist entweder dritte Person plur. imperf. activ. oder der 
Nominat. des part, praes., in beiden Fallen fur mizjan stehend. 
Da nirgends, ausser daevd , ein Plural ist, worauf eine dritte Person 
plur. bezogen werden konnte, von diesen aber sicher nicht der In- 
halt dieses Schlusssatzes ausgesagt sein kann, so werden wir am 
besten than, uns der zweiten Auffassung zuzuwenden. Das Subject 
des Satzes ist dann der VocsCtiv ashd, Wahrer! ein Name des 
Ahuramazda . Zu erganzen ist nur *wie in v. 10 das Verbum sub- 
stantivum. Die Bedeutung von mizz=zmih, spenden, ist nicht im 
mindesten zweifelhaft. Frddanhe ist kein Verbum wie Ner. annimmt, 
auch nicht von dd~\~frd abzuleiten, sondern es ist ein aus der zu 
v. 10 besprochenen Wurzel frdd gebildetes neutrales Abstractum, 
„Auffullung, Umzaunung“. Da dieses gewohnlich von den gaitha’s, 
den eingefriedigten erblichen Familiengrundstiicken, ausgesagt ist, so 
kann frddahh leicht die weitere Bedeutung „bleibender Besitz, Erb- 
theil, Eigenthum u annehmen. 


Capitel 45. 

Dieses Stuck enthalt ein grosseres, vor einer grossen Versamm- 
lung vorgetragenes Lied, das der Form und dem Inhait nach eine 
unverkennbare Aehnlichkeit mit Cap. 30 zeigt. Einer grossen, von 
fern und nah zusammengestromten Volksmenge werden hier die 
Hauptsatze der neuen Religion verkiindigt , die Lehre von den zwei 
uranfanglichen Geistern und deren Verhaltniss zu einander, von der 
Urweisheit und von Ahuramazda > als dem besten und allergrbssten 
in der Schopfung. Dem Lobe dieses grossen Gottes ist dann ein 
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grosserer Theil (6 — 10) gewidmet. Die sechs ersten Verse be- 
ginnen jedesmal mit den Worten: at fravakhshjd , so will ich ver- 
kiin digen, und leiten dadurch jeden neuen Gedanken ein. Der 
letzte Vers (11) gehdrt nicbt zum Ganzen und kain wobl nur zu- 
fallig hieher. Der Inbait und Gedankengang des Liedes ist im Ein- 
zelnen folgender : 

Der Prophet fordert alie seine Zuhorer, die aus den ver- 
schiedensten Gegenden zusammengestromt waren, auf, seinen Worten 
ein aufmerksames Ohr zu leihen; er woile ibnen alles mittheilen, 
vor allem die von den Weisen erkannte Existenz eines urspriing- 
lichen Geisterpaars, eines guten und eines bosen Wesens. Diese 
Verkiindigung der neuen Lehre sollen weder der bose Geist, der 
nur Uebles und Verderbliches redet und das zweite Leben, d. i. das 
Geisteslehen, dadurcb zu vernichten sucht, nocb seine Anhanger, 
die Liigner, die die nichtige Religion des Gbtzendienstes mit ihrer 
Zunge bekennen, storen (1). Nach diesen einleitenden Worten 
spricht er iiber das VerhaJtniss dieser beiden Geister zu einander, und 
zwar theilt er dieses in Form eines Gesprachs des weissen, guten 
Geistes mit dem schwarzen, bosen mit. Der gute Geist sagt zu 
dem bosen, dass alle guten Dinge, wodurch die Welt bestehe, die 
Gedanken, die Loblieder, die Intelligenzen , die Glaubenssatze, die 
beiligen Worte und Handlungen, die heiligen Spriiche und die Seelen, 
die Schutzgeister der Schbpfung, nur seiner Leitung folgen, und 
dass er dadurch in den Stand gesetzt sei, die ganze gute Schbpfung 
gegen AngrifFe der Bosen zu schtitzen (2). Da als eine Haupt- 
macht gegen das Bose die Kraft des Verstandes und der Einsicht 
(vgl. 30? 10) hervorgehoben ist, so wird der Sprecber auf die zwei 
Arten derselben, die erste und* die letzte, im Folgenden hingeleitet. 
Die erste ist die ursprungliche, dem Menschen von Gott mitgetheilte, 
die letzte die durch Erfahrung vom Menschen selbst gewonnene 
Weisbeit (vgl. 44, 19). Der Sprecher will nun alien denen, welche 
die gottliche Weisbeit noch nicbt kennen und die ibnen bereits mit- 
getheiiten Spriiche nicbt so anwenden, wie er selbst sie deukt und 
spricht, jene ibm von Gott selbst mitgetheilte Urweisheit verkiin- 
digen, dam it ihnen die selhstgewonnene Weisbeit fur dieses Leben 
desto forderiicher und niitzlicher sein kbnne ( 3). Die Urweisheit 
ruht aber in Mazda. So wendet sich der Dicbter ibm zu und ver- 
weilt nun langer bei der Beschreibung seines Wesens, seiner Oflfen- 
barungen und schliesst mit einem Lobespsabn. Er ist das vortreff- 
licbste Wesen der Schbpfung; er als der Weise kennt das Wahre 
(ashat hacd vaedd =. vidus-ashd v. 8), er ist der Vater des alles 
Gute^w irkenden Gei>tes und die das Gute vollbringende Thatigkeit, 
die Armaiti ist seine Tochter (vgl. 31,8. 9). Er, der Lebendige, 
der alles ins Dasein gerufen, kann nie betrogen und getauscht 
werden (4). Er, der Heiligste, hat seinem Propheten das Wort, 
das denen, die ibn zu boren gekommen sind, das niitzlicbste und 
beste sein wird, mitgetheilt. Sie werden dadurch der Unsterblich- 

8 * 
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keit und der Vollkommenheit theilhaftig, welche aus den Werken 
des guten Geistes entspringen, mit welchen Kraften Ahuramazda 
selbst ausgestattet ist (5). Der Dichter will nun sein Lob ver- 
kunden. Er preist zuerst den (Jraosha , die Offenbarung, als den 
allergrossten (vgl. 33, 5) unter den das Gute vollbringenden Geistern, 
die um den Ahuramazda geschaart sind. Er bittet diesen, sich ihm 
zu offenbaren mit denWorten: es bore der lebendige Weise! d. b. 
er scbenke meinen Fragen Gehor. Er, dessen Gute durch den 
guten Sinn stets wachst, soil den Dichter mit seiner besten Weis- 
beit erfullen und regieren (6)* Durch sein Walten und Wirken, 
durch seine Macht besteben alle Lebendigen, die vergangenen Ge- 
schlechter wandelten nur durch ihn ihren Weg wie die gegenwar- 
tigen und kommenden. Aber unsterblicb ist nur des Frommen Seele, 
die nach Unsterblichkeit strebt; die Frevler und Gottlosen dagegen 
werden als Feinde des wahren Lebens durch diese hohe Kraft, die 
im Besitze des Herrn der Schopfung, des Aliweisen, ist, vernich- 
tet (7). Diesen will der Sanger mit Lobliedern verherrlichen. In 
heiliger Begeisterung schaut er ihn mit semen Augen selbst, ihn, 
den lebendigen Weisen, die Quelle alles Guten in Gesinnung, Wort 
und That, der das Wahre kennt und weiss. Das Loblied des 
Sangers und seiner Genossen soli zuin Himmel dringen und in den 
Gesang der himmlischen Schaaren (28, 10) einstimmen (8). Diesen 
will er mit frommein Sinne verehren, der ihm und seinen Lenten 
stets gnadig ist ? zu jeder Zeit in Licht und Dunkel. Er bittet ihn, 
als den der durch sein Wirken jegliches Besitzthum schafft, Vieh 
und Menschen zu beschiitzen durch die Kraft des guten Sinnes, eine 
Bitte, der man so oft in den wedischen Liedern begegnet (9). 
Nicht zufrieden mit den eigenen Lobliedern ruft der Dichter noch 
die Armaiti herbei; mit ihren Gebeten will er noch den Hochsten 
feiern. Er hat sich als den durch sich selbst Weisen und Lebendigen, 
d. i. als Quelle der Weisheit und des Lebens (31, 8) geoffenbart; 
daher hat er den wahren und guten Gedanken ; daher sind die 
beiden hohen Krafte, die Vollkommenheit und Unsterblichkeit, die 
er dieser Welt verliehen und wodurch allein sie besteht, in seinem 
Besitz (10). 

Ob das Lied aus einem Gusse und von einem Verfasser sei, 
mochte fast zu bezweifeln sein. Wie es jetzt vorliegt, ist es zwar 
ein Ganzes, dem ein gewisser Plan nicht abgesprochen werden 
kann; aber die einzelnen Glieder haben zu wenig Ebenmass. Die 
ersten funf Yerse haben mehr einen didaktischen, die letzten funf 
mehr einen panegyrischen Charakter. Vergleichen wir damit das 
acht zaratbustrische Lied cap. 30, so scheint es, wenigstens die vier 
ersten Verse, mehr eine Nachahtnung als ein Originalprodukt zu 
sein. Diese riihreu schwerlich von Zarathustra her, da in der An- 
scbauung dieses Stucks und in der von cap. 30 einige Differenzen 
sich auffinden lassen, theils sprachliche, theils in der Anschauung 
begriindete. In jenem schbnen Liede lieisst das Geisterpaar jemd. 
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Zwiilinge, hier dum , die zwei; dort lieisst der bose Geist ako, 
der nichtige, hier ariro, der schwarze, eine Benennung, die 
Zarathustra noch nicht geliiufig ist ; deim 44, 12 ist anro nur des 
Wortspiels mil ahgrd wegen gewahlt. Dort werden die Anwesenden 
aufgefordert, zwischen beiden Geistern zu wahlen, entweder dem 
guten oder dem bosen zu folgen; hier scheint die Scheidung bereits 
erfolgt zu sein ; denn es ist von keiner Wahl mehr die Rede. Der 
ersten Halfte fehlt die Kraft und Gedrungenheit jenes herrlichen 
Liedes, die zweite dagegen ist sehr schon und erhaben und hat 
eine unverkennbare Aehnlichkeit mit wirklich zarathustrischen Versen, 
wie 31, 7. 8; aber die Sprache ist doch eine etwas abweichende; 
so vermisst man z. B. das Pradikat Ahuramazdas qathra , mit 
eigenein Feuer, Urlicht, das hier ganz an seiuem Platz gewesen 
ware. Aus diesen Griinden mochte ich das Lied dem Zarathustra 
absprechen und einem seiner Schiller und Gefahrten, der zara- 
thustrische Gedanken nach seiner Aiiffassung benutzte, zuschreiben. 

Der letzte (elfte) Vers steht in keinem nahern Zusammenhange 
mit dem vorstehenden Liede. Der Sinn des>eiben ist wohl folgender. 
Nach der heiligen Lehre des Hausherrn und Feuerpriesters ist Ahura- 
mazda der nachste Verwandte und Freund eines jeden, der den 
Gbtzeudienst fur falsch und verkehrt und die Gbtzendiener fur 
Liigner halt und sie streng von dem unterscheidet, der fromm und 
wahr denkt. Der Grundgedanke dieses Verses kehrt zwar oft genug 
in den Gatha’s wieder, aber die Ausdrueksweise ist eine so eigen- 
thiimliche, dass er ganz vereinzelt dazustehen scheint. Dem Zara- 
thustra gehort er gewiss nicht an. Wahrscheinlich ist er unter dem 
Hausherrn und Feuerpriester gemeint; dann^konnte der Vers von 
einem seiner Freund e, Kava Vista$pa oder Gama$pa, herriihren. 

V. 1. At — <;raota Ner. : evarh prakfshtam bravimi naim kar- 
ndbhjdm <;rujate . Gushodum ist hier falschlich als ein Nomen im 
Dual genoimnen, wahrend es deutlicb eine zweite Person plur. Im- 
perativi medii von gush, hbren, ist. Der Uebersetzer verwechselte 
es mit gaosha , Ohr. — Jaecd — ishathd Ner.: jathd dsannat ja$ca 
durdt samihate. Dass a<;andt, von nahe, heissen muss, wie Ner. 
hier richtig iibersetzt, geht deutlich aus dem Gegensatze durdt , 
von feme, hervor. Ishathd kann keine dritte Person sing, praes. 
medii sein, sondern ist eine zweite sing, activi der Wurzel ish , 
kommen, herzukommen, und nicht von ish , wiinschen (s. zu 
30, 1)* — ■ Nu — dum Ner.: jad nanu idam sarvam prakatam jato 
mahagndni daddu . Fine Anspielung auf unsere Stelle enthalt Jt. 17, 2. 
Der Uebersetzer scheint durch das vorgesetzte Relativ die ersten 
Worte dieses Versgliedes mit dem ersten nu $raota zu verbinden, 
was in ei ner Meinung nach ganz richtig ist. Denn mit cithre be- 
ginnt ein neuer Satz. Einige Schwierigkeit macht im, das von 
Nerios. neutral durch idam, dieses, wiedergegeben wird. Da es 
mit vi$pa einem Nom. Acc. plur. neutr. verbunden ist, so liegt die 
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Annahme nahe, es sei eine Verkiirzung fiir imd = haec. Diess ist 
jedoch nicht nothig, da wir durch den wedischen Sprach gebrauch 
berechtigt sind, es als eine blosse Verstarkungspartikel, die sich 
gern an dt jat etc. hangt, zu fassen, ein Gebrauch, der in den 
Gathd’s noch nicht herrschend ist, da es sich an den meisten Stel- 
len als obliquer Casus des Fiirworts der dritten Person ihm, ihn, 
es iibersetzen lasst (s. v. 3). — Cithre erklart Ner. durch offen- 
bar, wornach er es mit deni bekannten cithra = citra identifizirt. 
Sonach ware es ein Adjectiv; aber dieses passt gar nicht zur Con- 
struction. Der Plural mazddonho verlangt einen Plural des Yerbums, 
und zwar wo moglich in der dritten Person. Diesen finden wir 
auch, wenn wir cithre auf die Wurzel cith y wissen, kennen, 
zuriickfuhren; dann ist es wie dohhare eine dritte Person imperf. 
medii. Mazddonho . ist, obschon es ein deutlicher Plural ist (vgl. 
ahuraohho 30, 9. 31, 3) von Nerios. durch den Singular wieder- 
gegeben, vermuthlich weil der Plural des hochsten Gottesnamens 
den Auslegern entweder unverstandlich , oder anstossig war. Indess 
ist der Zusammenhang des ganzen Stiickes, sowie der Inhalt dieses 
Verses insbesondere , entschieden gegen eine Beziehung dieses 
Plurals, etwa im Sinne eines plural, majestaticus, auf Aharamazda; 
ja nicht einrnal an die Amesha-ppenta’s , deren Oberster Mazda ist, 
darf gedacht werden, sondern jener Plural „die \Veisen u ist hier 
im eigentlichen Sinne von Menschen zu verstehen, von den weisen 
Priestern der Yorzeit oder den in die gottlichen Geheimnisse ein- 
geweihten Propheten; ahnlich wird der Plural ahurdahho Jt. 5, 85 
als eine Bezeichnung der Fiirsten ( dahhu-patajo ) gebraucht. TVie 
hier der Plural, so bezieht sich der Singular mazddi in dein beriihm- 
ten Ahunavairja-Ge bet (Jt. 27, 13) ebenfalls auf einen Menschen 
und nicht auf Aharamazda . Fiir einen solchen Gebrauch des Got- 
tesnamens bietet das Alte Testament eine treffende Parallele, wo 
trfT?£t auch von Menschen, iin Sinne von Richter oder Anfuhrer, 
ausgesagt wird. — Einige Schwierigkeit macht auf den ersten An- 
blick dum . Vergleicht man aber v. 2 und die ersten Verse des diesem 
Stiicke ganz analogen 30- Capitel, wo von den zwei Geistern die 
Rede ist, so kann es kaum einem Zweifel unterliegen, dass wir in 
ddm das Neutrum von dva , zwei, in einer etwas verkiirzten Form 
haben. Dass sich dvam zu dum im Baktrischen zusammenzieht, be- 
weist ganz deutlich die Yerbalendung dhvam, die im Baktrischen 
(wenigstens im Gathadialekt) stets zu dum wird. Diesem diim, zwei, 
ein Paar (vgl. im Sanskr. die Yerdoppelung dvamdmm , Paar), ent- 
spricht in 30, 3 jema , Paar, Dass unter diesem Paar der weisse 
und schwarze Geist zu verstehen sei, ergiebt sich klar ans v. 2. 
Die Erklarung Nerios. durch daddu, er gab, beruht auf der ganz 

verkehrten Ableitung von der Wurzel dd, geben. Noit me- 

rashjdt Ner.; na dritijakale dush-$uhjajitd Aharmanah jagan [ jugan ] 
mdrajishjati vapushi pdccdt etja akshaje . Diese Uebersetzung ist im 
Allgem einen richtig; nur ist daibitim ahum keine Zeitbestimmung 
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„in dem zweiten Leben“, sondern ein von merdshjat abhangiger 
Accusativ. Die Beziehung auf den zukiinftigen unverganglichen 
Auferstehungslcib ist jedenfails falsch, da diese Vorstellung der spa- 
tern Bucher den Gdthas nodi fremd ist. Auch merdshjat ist falsch- 
lich als ein Futurum gedeutet ; das shj wurde namlich als Futur- 
cbarakter genommen, wahrend das sh noch zuni Stamrae gehort; 
denn merash ist nur eine andere etwas erweichte Aussprache fur 
mereiic , das Causativum von mere , sterben; jat ist die dritte 
Person sing. Conjunctivi (des sogenannten Precativ im Sanskr.). — 
Aka — varetd Ner. : nikrshtakami [£] durgatijam gihvajd prabodhakah. 
Dass die beiden ersten Worte aka und varana zusammengeh6ren , 
ist klar. Varana ist nur eine breitere, vielleicbt unrichtige Aus- 
sprache fiir das ofter vorkommende varena y eigentl. Wahl, d. i. Glau- 
ben (vgl. 30, 2, wo von der grossen Glaubenswahl, der Scheidung 
nach dein Bekenntniss, die Rede ist). Die Uebersetzung durch 
kdmty verlangend, wiinschend, ist nicht ganz zutrefFend. Den 
Casus anlangend, so ist varana entvveder Instrumental sing, oder 
Nominativ Piuralis. Was vorzuziehen sei, hangt von der Fassung 
des vareto ab. W estergaard verbindet damit die Proposition d, 
welche man indessen besser trennt und zu hizva zieht, welches der 
ganzen Structur des Satzes nach kein Nominativ sein kann, sondern 
ein Instrumental = hizvajd sein muss; vgl. 31, 3. Die mangelnde 
aussere Endung wird nun durch die Proposition (hier Postposition) d 
ersetzt. Vareto , das der Bildung nach ein Partic. pass, ist, kann 
von vare , bedecken, verhiillen, oder vare, wOhlen, abgeleitet 
werden ; aber da der Begriff verhiillt zum Zusammenhang nicht 
passt, so werden wir uns am besten zu der andern Wurzel wenden, 
von der ja auch varana abstammt. Aber dann kann vareto keine 
eigentliche passive Bedeutung haben, sondern es ist ihm die active 
beizulegen, welche da- passive Partic. im Baktrischen wie im Neu- 
persischen tragen kann, man vgl. hereto mereta^ca, tragend und 
verkiindigend, im zweiten Farg. des Vend. Bei dieser Fassung 
des vareto sind aka varana die von ihm abhaugigen Accusative. In- 
strumental konnten diese nur sein, wenn sich vareto als verhiillt 
fassen liesse. Deutlicher wird der Sinn, wenn wir dem vare hier 
die Bedeutung von fra-vare, glauben, bekennen, beilegen. 

V. 2. Jajdo — anrem Ner.: jabhi$ca mahattamah Hormizdah, 
evam abravid enam haiitdram Aharmanaih. Dass der Dual (gen. Loc.) 
jajao sich auf die maxnju paouruje „die beiden urspriinglichen Geister“ 
zuriickbezieht , ist einleuchtend. Das jdbhih des Neriosengh weist 
aber nicht aut diese zuriick, da er unter paouruje nicht *die beiden 
ersten Geister u , sondern die Gdthd f s (er hat adjarh gathdbhuvah) 
versteht, eine ganz willkiibrliche und verkehrte Annahme. Unter 
$panjdo kann dem Zusammenhang nach nur der $pento mainjus, der 
weisse Geist, Ahuramazda , verstanden werden, wie es Ner. auch 
richtig deutet, Der Form nach kann es bloss ein Comparativ und 
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zwar nw der Nominat. sing. masc. sein; als Genitiv Dualis, der 
wegen jajdo vermuthet werden konnte, lasst es sich nicht deuten. 
Der Comparativ ist unmittelbar von der Wurzel <;pan gebildet, wie 
mazjo von maz; im Nominat. masc. muss die Endung jo =zjas zu 
jdo—jas werden. Obschon die Comparativfbrm hier ganz sicher 
ist, so lasst sich derselben hier doch nicht die Comparativbedeu- 
tung beilegen. Der Comparativ hat ofter den Sinn des Superlativs, 
und so ist auch hier $panjao im Sinne von $penista zu nebmen (vgl. 
kavitara neben kavitama im Weda). — Noit nd manao Ner. : kila 
asmakam manah aham na tad manje jat tvaiti manjase jato *ham 
sadhjdpdritaraih manjatvamca [ adhjdpdritaraih manjase ?]. Nd ist von 
Neriosengh als gleichbedeutend mit ndo genommen, was aber nicht 
wohl angeht, da sich letzeres nie zu nd abscbleift. K. 6 verbindet 
es mit manao, indem er namanao liest, was, ware es ein Wort, nur 
auf ndman , Name, ziiruckgefiihrt werden konnte. Aber da sich 
die Form grammatisch nicht gut erklaren liesse und da „Namen“ 
zudem keinen Sinn giebt, so ist diese Lesung zu verwerfen. Ebenso 
wenig ist an nemanh , Lo bp re is, zu denken. Nd als gesondertes 
Wortchen lasst sich entweder als Nominativ von nar , Mann, auch 
im Sinne eines unpersonlichen Pronomens man gebraucht, oder als 
die enklitische Partikel na fassen, wie in jathana . Als Nominativ 
sing, giebt es keinen Sinn und lasst sich nicht construiren, da lauter 
Nominative sing, und das Verbum im Plural folgen. Es lasst sich 
nur als Partikel fassen; aber es fragt sich, welcher Sinn ihr bei- 
zulegen ist. Ich nehme es als angehangte Fragepartikel, so dass 
noit-na vollkommen dem nana 48, 4 = nonne ? entspricht. Da es 
hinter dem ersten noit des Verses steht, hat es die Kraft, den 
ganzen Satz zu einem Fragesatz umzuwandeln. Nur bei dieser 
Fassung erhalt das Ganze einen befriedigenden Sinn. Die negative 
Frage nonne ? ist namlich eine sehr starke Affirmation ist es nicht 
so? = ja gewiss (man vgl. hebr. und arab. aid). — Fur den 

Singular daena , wie West, nach K. 4 schreibt, wird richtiger mit 
den iibrigen Codices der Plural daenao gelesen, da der Satz lauter 
Nominative plur. enthalt. 

V. 3. Die Beziehung des Accusat. sing. fern, des Relativs jam 
hat Schwierigkeit. Das zunachst vorhergehende Wort paourvim ist 
wegen seines Gegensatzes apemem (man vgl. auch 44, 2) nur als 
Neutrum sing, zu fassen. Daher iniissen wir entweder einen Schreib- 
fehler annehmeu und jat fiir jam lesen, wie diess Nerios. zu thun 
scheint, oder jam auf ein ausgelassenes weibliches Substantiv, etwa 
daend oder gdtha beziehen. Die Beziehung auf daena ist dem In- 
haite des Satzes ganz augemessen und findet im Schlusssatze des 
vorhergebenden Verses, wo die daenao wirklich genannt sind, eine 

Stiitze. Ich haite diess fur die befriedigendste Erklarung. Jdi 

im — vaocacd Ner. : je end bhavadbhjah na endtii vdnim samdcaranti 
jathd ijam manasi vacasi. Die Deutung von mendi und vaoca als 



Haug, die Gathas des Zarathustra. II. Cap. 45, 3- 4. 121 


Locative sing, ist sicher faisch. Es koimen uberhaupt keine Nominal- 
formen sein, da sich der Zusammenhang gegen diese Annahme 
straubt und die grammatische Erklarung derselben nicht wohl mog- 
lich ware. Es sind vielmehr erste Personen sing, des Conjunctivs. 
Vaoca(ca) ist sicherlich verkiirzt fur vaocd(cd) ; die Verkiirzung konnte 
in Folge der Anhangung des cd eintreten. 

V. 4. Ashdt — ddt Ner. : punjasam$lishtaih Hormizdo vettd jad 
idam daddu. Yor allem fragt es sich, ob mazddo das Subject des 
Satzes ist, vvie Nerios. annimmt, oder ob dieses in vaeda liege. 
Nach der erstern Fassung ware zu iibersetzen : „von dem Wahren 
weiss Mazda, wer ihn schuf, den Yater etc.“; nach der zweiten 
„von dem wahren Weisen weiss ich, wer ihn schuf, den Yater etc.“ 
Die erstere ist unstreitig die richtige, wie klar aus der Parallel- 
stelle 51, 22 ashat hacd vahistem — vat'dd mazddo ahuro hervorgeht. 
Eben diese Stelle zeigt uns aber auch weiter, dass ashdt hacd, 
welches nur eine Umschreibung des Genitivs ist, wie aus 27, 13 
erhellt, mil vahistem verbunden werden miisse. Ahjd ahheus vahistem 
ashdt hacd ist „ dieses Lebens grbsstes Gliick, namlich des jetzigen, 
wirklichen so dass ashdt hacd eigentlich nur eine niihere und deut- 
lichere Bestimmung von ahjd ist (vgl. den Ausdruck ashdt haithim 
hacd 46, 19). Sinnschwierigkeit haben die Worte je im dat ptarem. 
Dass je sich auf tnazddo zuriickbezieht ist klar. Der wortliche Sinn 
ist: der ihn, den Yater des guten Geistes, schuf. Aber dieser 
„Vater des guten Gcistes“ oder ,,der guten Gesinnung“ kann 
Niemand anders sein, als Ahuramazda selbst, der 47, 2 ganz deut- 
lich und u nmiss verst andlich ptd ashahjd „Yater des Wahren “ ge- 
nannt ist. Wie kann er sich selbst schaffen? Es ist mir desshalb 
nicht unwahrscheinlich, dass hier ein alter Textfehler steckt, und 
fiir ptarem wohl der Nominativ ptd oder pita zu lesen sein wird. 
Die Aenderung mag durch im-mathrem v. 3 veranlasst worden sein, 
indem mail dem im auch einen Accusativ folgen lassen wollte. Das 
im unsers Verses bezieht sich dann auf ahheus zuriick. Pita ist 
dann Apposition zu Mazda. T erezjahto kann nur iSoiniuat. plur. oder 
Genit. sing, des part, praes. \on verez , inachen, wirken, sein. 
Da im ganzen Yerse sonst nirgends ein Plural ist und dieser sich 
auch syntaktisch hier gar niclit construiren liisst. so nehmen wil- 
es am besten als genit. sing., so dass es ein Pradikat „der guten 
Gesinnung“ als der das Gute wirkenden Kraft ist. — At — diwzaidjdi 
Ner. . evam sa duhita uttamakarmani sampdrnamanasi prthivi na vjdmo- 
hita\a \ . Die Deutung des diwzaidjdi durch verwirrt, bestiirzt 
ist nicht genau. Es ist Infinitiv einer Wurzel diwi , die auch in 
der Redeweise diwzat haca Yend. 18, 3.4 enthalten ist. Spiegel 
ubersetzt dieselbe (Uebersetzung des Yend. p. 228) durch hetrii- 
gerisch nach der Huzureschversion. Dass diess der Sinn sein muss, 
zeigt deutlich der ganze Inhalt und Zusammenhang des 18. Fargard, 
wo von dem Lnterschied des unachten, falschen vom wirklichen 
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Priester die Rede ist. Der Form nach ist diwzat , wie die folgende 
Proposition (Postposition) haca zeigt, der Ablativ eines sonst nicht 
vorkommenden diwza . Dieses haite ich fur eine erweiterte Form 
von daiwis , das Vend. 2, 37 such neben driwis , Armuth, als ein 
Ahrimanisches Uebel erwahnt findet. Es ist sich von daeva ab- 
leitend, zunachst die Teufel sku ns t, dann in weiterem Sinne Be- 
trug (s. weiter zu divamnem 31, 20). Von diesem daiwis nun, das 
sich durch Ausstossung des * der letzten Sylbe leicht zu daiwz und 
weiter zu diwz zusammenziehen konnte, ist unser diwzaidjai ein 
denominativer Infinitiv in dem intransitiv-passiven Sinne betrogen 
sein, betrogen werden. Fiir die passive Bedeutung vgl. buzdjdi 
44 , 17 und iiber den Sinn 43, 6. — \igpd ^ — ahuro Ner. : sar - 
vaghdnini Hormizdija , vvorunter nach der Glosse der Glaube ( dinih \ 
verstanden wird. Dass vigpd als Accusativ mit hishag verbunden 
werden musse und beide zusammen ein Pradikat Ahuramazda’s 
bilden, ist einleuchtend; aber die Deutung des hishag macht einige 
Schwierigkeit. Die von Nerios. gegebene „erkennend u ist sicher 
falsch. Am nachsten denken wir an ishagoit 50, 2 nnd hishagat 
32, 13 (s. die Noten), so dass die Wurzel sha \ p = sadh.sidh ware. Aber 
der Umstand, dass hier die nackte ganz unflektirte Wurzel stiinde, 
macht die Ableitung etwas bedenklich. Hishag konnte zwar auch 
fur hishad-s stehen, wie gtavag fiir gtavat-s , aber was sollte es fiir 
eine Form sein? Ich bin daher geneigt, dasselbe als ein Particip. 
praes. mit Reduplication der Wurzel as, sein, anzusehen und ihm 
gemass der Kraft der Reduplikation eine causative Bedeutung bei- 
zulegen. Dass eiue solche Form von as im Baktrischen wirklich 
bildbar ist, zeigt gag (46, 19), <las fur sant-s steht und seiend 
heisst. Bei der reduplicirten Form wurde statt der vollern Endung 
ant die kiirzere at gewahlt, wie in gtavag, cinag, um das Gewicht 
der Reduplikationssylbe nicht zu schwacben. Demnach steht his hag 
eigentlich fiir sishat-s und heisst „der seinmachende tc , was in Ver- 
bindung mit vigpd „der alles ins Dasein rufende“ ein ganz pas- 
sendes Pradikat des hochsteu Gottes ist. 

V. 5. Jot — cajagca Ner. : jo madijo tasmai tyogdja dadati 
agvddajatica ; Qrogdja dcdrjdja dadati svijam vapuh. (^f r a os hem 
graoshem kann hier nicht der Genius Craosha sein, sondern muss 
so viel als Gehor bedeuten, da dieser Genius gewiss nicht dem 
redenden Propbeten von den Meuschen (auf diese bezieht sich joi 
zuruck) gegeben werden konnte, was der Sinn sein wurde, wenn 
man geraosha fiir den bekannten Genius halten wurde. Cajagca ist 
von Neriosengh ganz falsch durch geniessen erklart. Es ist der 
Plural des Relativ-Interrogativums c* (s. das Gl.) und bezieht sich 
auf die maretaiibjd zuruck; das dazu gehorige Verbum ist upagimen. 
Mit Haurvatd beginnt ein neuer Satz, dessen Subject mazddo 
ahuro ist. 
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V. 6. (Jtava $ — henti Ner. : stutfpunjdndm asja uttamaghaninS 
je santi. Die Yerbindung des gtavag mit ashd ist richtig, aber nicht 
die gegebene Deutung ,,in Lobpreisung rein“, da $tava$ kein Nomen 
abstraction, sondern der Nominal sing, des partic. praes. ist. Ashd 
lasst sich nicht als Vocativ fassen, so weuig als <;pentd mainjd in 
der folgenden Zeile, sondern entweder als Accusativ plural, neutr. 
„die wahren, wirklichen Dinge“ oder als Instrumental, sing. Fur 
letztere Fassung spricht das sogleich folgende je huddo „welcher 
gutthuende u ; doch kann dieses auch auf vkpandm mazistem sich be- 
ziehen. Da aber das transitive $tava$ 9 lob end, preisend, kein 
Object hatte und letzteres nicht gut entbehrt werden konnte, so 
thun wir am besten, wenn wir ashd als Objectsaccusativ nehmen. 
Je huddo und joi henti sind sich coordinirt; zu ersterem muss ist 
erganzt werden, letzteres ist mit dem folgenden $pehtd mainju , das 
als Instrumental sing, zu fassen ist, zu verhinden. Unter je huddo 
ist nur der hochste Geist Ahuramazda , unter joi henti , wozu der 
Plural huddohhd ergiinzt werden muss, sind dagegen die iibrigen 
hohen Genien zu verstehen. — Jehjd — manahhd Ner.: jasja pra~ 
namah uttamasja pra$natajd manasah. Ueber vahme s. zu 34, 2, und 
uber frashi , das auch hier kein Yerbum ist, zu 44, 8. 

V. 7. Jehja — rddnhhd Ner.: asja Idbhdt samihe dakshina[m\. 
(Java ist indess kein Ablativ, sondern ein Instrumentalis, und ishdohti 
ist keine erste Person sing., sondern eine dritte plur. Auch ist die 
dem letztern Wort gegebene Bedeiitung verlangen, trachten 
nicht passend ; es hat, wie anderwarts in den Gdthd’s (s. v. 1 u. 
30, 1) die Bedeutung von kommen, gehen. Rddanhd (Genit. 
eines Theina’s rddahh ) heisst nicht Gabe, Ge schenk, da es sich 
nicht von rd , geben, ableiten lasst, sondern Hand lung. That 
(s. iiber rad zu 33, 2). Der Vers ist citirt Ja^. 7, 24. — Aesho 
giebt Ner. durch obhipsajah. S. iiber aesho zu der ahulichen Stelle 
44, 17. — Etwas fraglich ist die Form utajntd , der wir sonst nir- 
gends in den Gdthas begcgnen. Das Theina ist utajuiti , wie uta- 
juitis 30, 7 deutlich beweist. Da es, wie anderwarts, nur ein Pra- 
dikat \on ameretditt ist und dieses ein Locativ sing, sein muss, so 
liegt die Annahme nahe, dass utajntd eigentlich fur utajiitjd >tehe 
und der im Sinne eines Instrumentals gebranchte Locativ (wie haufig 
im Weda) sei. Doch ist es auch moglich, utajntd als Nom. femin. sing, 
zu fassen, aber dann muss als Theina die verkiirzte Form utajut 
(vgl. ishud ) angenoramen und mit dem folgenden Relativum „welche 
ewige u verbunden werden. Die erstere Fassung verdient indess 
den Vorzug. 

8. ^ Tim — vivaresho Ner.: tasmdi asmdbhih stutih prandmah 
tato dhikaih vidhejjah , diesem miissen wir noch mehr Lob und Ver- 
ehrung darbringen. Fiir W estergaard’s tv vareshd schreibt man 
besser vivaresho als ein Wort (K. 6, P. 6 haben vt Curve). So be- 
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kommen wir eine reduplizirte Form, gerade wie uns das erste Glied 
der zwei folgenden Verse solche aufweist, cikhshnushd v. 9 und 
mimaghzo v. 10. Auch die Bedeutung muss eine ahnliche sein. Dass 
die Wurzel varesh, eine Erweiterung von verez, thun, macken, ist, 
scheint unzweifelhaft zu sein. Aber die Bedeutung machen, wir- 
ken, ausfiihren* vollbringen, die es sons! hat (s. das GL), will 
hier keinen geniigenden Sinn geben, da das Object zu vivaresho, 
das auf Ahuramazda zuriickweisende tem ist. Den Ahuramazda 
vollenden kann aber nur den Sinn von ihn verh errlichen haben; 
und diess stimmt ganz zu den parallelen Wortern der zwei folgenden 
Verse cikhshnusho , verehrend, anbetend, und mimaghzo , riih- 
mend, verherrlichend. Der Form nach scheint es, wie die beiden 
andern, eine zweite Person sing. Aoristi zu sein; aber der Zusara- 
rfienhang in alien drei Versen, namentlich in dem achten, spricht 
dagegen. Alle drei Formen haben die Reduplication und die Endung 
sho . Letztere ist der Nominativ von sha. Da dieses keine Participial- 
endung ist, der Accusativ tem aber ein Particip oder ein Verbum 
finitum fordert, so werden wir irgend eine Verbaladjectivform hier 
zu suchen haben. Das sh , s und die Reduplication weisen auf das 
Desiderativum. Von diesem bilden sich im Sanskrit durch u solche 
Verbaladjective, z. B .jujutsu, gern kampfen wollend. Im Baktrischen 
wurde statt des u das a angewandt. Sonach komrnt dein vivaresho 
die Bedeutung zu verh errlichen such end, st re bend, zu. Zu 
diesen Bilduugen gehort auch didereghzo 44, 15. — Nu — - vjddare$em 
Ner. : nanu jatah idam locandbhjdm vidr^jate. Zit ist hier ganz richtig 
in zi (jatah) und it (idam) aufgelbst. — Vidas ist init ashd zu einem 
Composituin : vtdu$-ashd y zu verbinden (s. zu 28,5 vidus-mazddo ). 
Ashd ist Noininat. acc. plur. : die kundigen, vvabren, worunter indess, 
wie das gleich folgende zeigt, nur der eine Mazda verstanden 
werden kann. 

V. 9. Je — afpehcd Ner. : jo asmalcam samtushtjaca kdrasa- 
mddhdnam samadhdnim nah; hila tasjdm durgatimdn samddhdnajat [?] 
kimcit asti Hormizddt. Ue'ber u$en s. zu 44, 10 und iiber coret zu 
44, 7. Opened und a^ptned sind deutlich Gegensatze und, wie es 
auf den ersten Anblick scheint. Substantive. Da beide keine Casus- 
zeichen haben, weder die des Nominativs noch die eines Casus 
obliquus, so scheint die rein substantive Fassung etwas bedenklich 
zu sein. Man kann sie gleichwie u$£n fur Participia praesentis er- 
klaren, so dass sie fur qpjan und a$pjan stehen und die Wurzel gpi 
ist. Die Parallelstelle 34, 7, wo a^pencit dem $ddrdcit parallel steht, 
spricht wenigstens nicht dagegen. Auf eine Form $pen weist deut- 
lich das Adjectiv $penvat 51, 21, der Superiativ genista und das 
participiale Adjectiv $penta. Dass aber $pen nicht die eigentliche 
Wurzel, sondern erst aus dieser ahgeleitet ist, zeigt der Superiativ 
fpitama, dem deutlich eine Wurzel fpi zu Grunde liegt. Von dieser 
wurde durch Anbangung der Participialendung an die Form $pjan 
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gebildet, die sich nach Ausstossung des schwachen a, einem Falle, 
dem wir im Sanskrit oft genug begegaen, zu $pin zusammenzog, 
das dann weiter zn cpen wurde, wie dean ja e oft genug aus i ent- 
steht (s. die Grammat.). Die Bedeutung der Wurzel $pi ist im andern 
Dialekte wegnehmen; ihre urspriiugliche war aber „helle, licht 
sein u (s. zn f pajathrahjd 30, 10), die dann in die inetaphorische 
von ,,heilig sein u iiberging. Hier ist die ursprungliche Bedeutung 
„helle a vorzuziehen. Die Construction anlangend, so sind beide 
VVorter als adverbiale Bestimmung zu ugen zu fassen, „ hell seiend 
and nicbt hell seiend d. i. mag es hell oder dunkel sein, in Licht, 
wie in Finsterniss. — Fiir khshathrd varezi, wie West, nach K. 5 
schreibt, lesen K. 6, P. 6 varezindo , K. 4, 9 verezenjao . Die Wester- 
gaard’sche Lesung bietet mannigfache Schwierigkeiten; erstens statt 
eines Verbums, djat , wiirden wir zwei in den Satz bekommen, da 
varezi doch kaum anders wie als eine dritte Person imperf. pass, ge- 
fasst werden konnte; diess wiirde aber den Zusainmenhang des Satzes 
storen, da man khshathrd varezi durch zur Herrschaft gemacht, 
d. i. herrschend gemacht, deuten miisste, eine Verbindung und Fas- 
sung, die ohne Analogieen ist. Zwei tens wiirde das nao, uns 
beiden, schw r er zu beziehen sein, da im ganzen Capitel von 
„zweien t4 nirgends die Rede ist. Diese Schwierigkeiten werden ver- 
mieden, wenn man die varezindo als ein Wort best. Das i steht 
fur e, welches auch einige Codd. haben; die richtigste Lesung ist 
varezenao . Diess ist entweder der Nomin. plur. femin. eines Thema’s 
varezena oder eine Adjectivbildung von dem in den Gdthd y $ haufig 
vorkommenden Substantiv varezena (verezena). Die erstere Fassung 
hat einige Schwierigkeit; die zweite dagegen keine. Da varezena 
das Thun, Arbeiten, die Arbeit (concret Dien en) ist, so heisst 
varezenao der arbeiten de, khshathrd muss damit zu einem Compo- 
situm „der die Herrschaft machende“ verbunden und das Ganze 
auf Ahuramazda bezogen werden. — Haozdthwdt — mananho INer. : 
susdinjatdm Gvahmanena asmahhjam dehi . Hienach soli haozdthwdt 
gates Kriegsheer bedeuten, welcher Erklarung die Ableitung von 
haena, Heer, zu Grunde zu liegen scheint. Diese Deutung ist 
indess entschieden falsch, da sie sich durch keine verniinftige Ety- 
mologic, auch nicht durch Parallelstellen rechtfertigen lasst. Es kann 
nur eine Abstractbildung von huzehtus .,ede!geboren“ (s. das Gl.) 
sein. „ Durch edles Wesen, hohe Natur u bezieht sich auf Ahura- 
mazda zuriick. 

10. Leber das Desiderativ mimaghzo s. zu 8 und das Gloss, 
s. v. maz. Coist , eiae verkiirzte Form der dritten Person sing, 
imperf. fiir coithat von der W urzel cith , wissen, kennen, muss hier 
absolut genomraeu werden, da ashd nicht sein Accusativ sein kann, 
sondern als Adjectiv mit manahhd verbunden werden muss. Dafiir 
spricht ganz deutlich das cd nach voh u , das, vvollte man ashd a U 
Substantiv nehmen, gar keinen Sinn luitte und auch nicht zu er- 
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kiaren ware. — Haurvata ameretatd sind hier zwei Nominative Dualis, 
wahrend einer genugte, haurvat-ameretata ; vgl. die wedischen Ver- 
bindangen Indravarunau , djavabhumi. Dan kann hier nicht, wie v. 5 
und 49, 4 die dritte Person plur. Aoristi sein, da sie sich auf kein 
Subject beziehen liesse. Haurvata ameretatd kann nicht Subject sein, 
da die von dan abhangigen Worte tevishi utajuiti nur Pradikate von 
Haurvata ameretatd in den Gdthas sind; man miisste namlich iiber- 
setzen „der Wohlstand und die Unsterblichkeit geben dieser Welt 
die beiden ewigwirkenden Krafte“, wahrend die ,,beiden Krafte“ 
ja gerade Haurvata Ameretatd sind, welche Uebersetzung daher ganz 
sinnlos sein wiirde. Zudem wiirden diese Duale auch den Dual des 
Verbums erfordern, was dan auf keinen Fall sein kann. Es stekt 
indess noch ein anderer Ausweg offen, um dan als dritte Person plur. 
fassen zu konnen, namlich die Annahme, dass hier die Gesamintheit 
der hohern Genien, die Mazda's , die spatern Amesha <; pentads , ge- 
meint sei. Diess ware aber sehr auffailend, da gerade in diesem 
Yerse nur von einem Ahuramazda die Rede ist und nur seine 
Herrschaft (khshathroi hot ) ervvahnt wird. Fasst man dagegen dan 
als Partic. praes. (ebenso in der Parallelstelie 47, 1), so bezieht es 
sich ohne alle Schwierigkeit auf Mazddo ahuro zuriick. Syntaktisch 
ist das letzte Glied als ein eigenes Satzcken zu fassen, in dem nur, 
wie so oft, das Verbum substantivum erganzt werden muss. 

Y. 11. Ja$td — mainjantd Ner. : samdgagmuh devdh pa$cad 
manushjandmca hinamanasa \so? \ ja endrn hinam m an j ante [ enam 
yrishti | m | ]. Fur jaqtd best K. 11 ja$ca, was indess dem unbe- 
fangenen Auge sich leicht als Conjectur eines Abschreibers, dem 
ja$td nicht mehr verstandlich war, kundgiebt. Es ist indess nicht, 
wie man vermuthen konnte, Nomen actoris von jag, verehren, 
wonach es „Verehrer“ hiesse, noch auf die Wurzel ja, gehen, 
zuruckzufuhren und als Verbum zu fassen, wie Nerios. thut (,,zu- 
sammenkommen u ), sondern es ist wie 31, 7 in das Relativum jag 
und das Demonstrativ td aufzulosen. Letzteres kann formell 
dreierlei sein, Nominat. femin. sing., Instrumental, mascul, sing, 
und Nom. Acc. plur. neutr. Die erste und dritte Fassung habeu 
grosse syntaktische Schwierigkeiten, die zweite dagegen nicht, wenn 
man es, wie man muss, im adverbialen Sinn so, somit oder kie- 
durch nimmt. — Aparo fasst Nerios. adverbial nachher; aber 
dieser Fassung scheint die Form, welche deutlich der Nomin. sing, 
eines Thema’s apara ist, zu widersprechen. Sie ist iibrigens da- 
durch zu vertheidigen, dass man aparo in pard, vorher, ~f- a privat , 
also nicht vorher = nachher zerlegte, wobei man sich auf 
apaourvim 28, 4 berufen konnte. Aber dieser Erklarungsversuch ist 
allzukiinstlich ; zudem steht in keinem der vorhergehenden Yerse der 
Gegensatz paro , wahrend wir 28, 2 paourvim als deutlichen Gegen- 
satz zu apaourvim 28, 4 haben. Auch wiirde die Construction einige 
Schwierigkeit macben ; das cd nach mashjdgcd ware dann iiberfiussig. 
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1st nun aparo nicht als Adverbium fur sich zu fassen, so scheint die 
adjective Fassung und Beziehung auf jag die nachste. Dann miisste 
es wohl in seiner spatern Bedeutung „andere“ (Jt. 10, 125), noch 
erhalten in aware , andere, iin Parsi, genoimnen werden. Aber 
hiebei „welcher andere g!aubt w ware der so nothwendige Gegen- 
satz im Vorhergehenden ebenfalls nicht aufzufinden. Die einfachste 
und sicherste Losung dieser Schwierigkeiten, scheint mir die Ver- 
bindung des aparo mit mashjdgcd zu einem Compositum zu sein. 
Dass apara wirklich als erstes Glied von zusammengesetzten Wor- 
tern vorkommt, zeigen aparo-apdkhtara (Jt. 3, 17), apara-zdtahe 
(Jt. 13, 127), apara-iritkento (Jt. 13, 11). In dem erstern Beispiel 
hat es eine ortliche Bedeutung „ weit nordlich 6C oder ,,fern im 
N«rden“, in den beiden andern eine zeitliche „nachgeboren c< und 
„nachher sterbend“, d. i. kiinftig sterbend. Y\ enn auch beide Be- 
ziehungen auf aparo -mash jdgcd nicht anwendbar sind, so lasst aparo 
gliickiicherweise auch noch eine weitere Beziehung zu. Seinem Ur- 
sprung nach Comparativ der Proposition apa , weg, hinweg, be- 
zeichnet es von zwei Gegenstanden nur den fernern, dem Raum, 
der Zeit oder auch der blossen Anordnung nach. In letzterer Be- 
ziehung nimrnt es die Bedeutung der andere, zweite an, ebenso 
wie sein Superlativ apemem , das „letzte u , dem paourvtm , das „erste“, 
gegeniibersteht. Und diese stimint am besten zum Zusammenhang, 
indem so den daeva’s die Menschen als zweites gegeniibergestellt 
werden. Der Sinn des Compositums ist somit : ,,und die Menschen 
als zweites d. i. sowohl die Daeva's als die Menschen. Die Worte 
joi im tarem mainjahtdi sind ein die mashjdgcd nalier bestimrnender 
Relativsatz; deiin nur die schlech ten Menschen kbnnen in eine 
Linie mit den Daeva's gestellt werden. Im ist hier wie ini VVeda nur 
ein das Relativ hervorhebendes Enklitikum, ebenso hoi ini folgenden 
Gliede. Anjtng ist von tarem mdgtd abhangig, da mainjahtd als Passiv 
gefasst werden muss, wie mainjete 44,12. — (jaoshjaiitd — daend 
Ner. ; Idbhamatdm guruh paiigca mahatjd dineh . Die Erkiaruug des 
gaoshjanto, das der Form nach ubrigens hier nur Genitiv sing, (nicht 
Nomin. plur.) sein kann, durch „die Niitzlichen a stiitzt sich auf die 
Ableitung des XS ortes von gu, niitzen, helfen. Diese ist schon 
im Zendawesta selbst zu lesen Jt. 13, 129: jo anhat gaoshjdg ve- 
rethraga ndma agtvaf-eretagca ndma avatha gaoshjdg jatha vigpem ahum 
agtvahtem gdvajaf, wonach der kiinftige Todtenerwecker desswegen 
gaoshjdg heisst, weil er allem irdischen Leben niitze. Auf eine 
solche Ableitung fuhrt auch eine altere Stelle Ja<;. 55, 4, wo von den 
gaethas der gujamandmca gaoshjahtdm „der jetzt Niitzenden und in 
Zukunft Niitzenw erdenden“ die Rede ist. Dieser alten Antoritaten 
ungeachtet ist dieselbe faisch und hat hauptsachlich nur einen dog- 
matischen Entstehungsgrund. Denn am Ende der Tage wurde ein 
(gaoshjdg als \\ iederbringer alles zu Grunde gegangenen Lebens, als 
Erwecker der Todten, mit dem eine neue Aera des Glucks und 
Friedens beginnen sollte, erwartet. AVas war naturlicher, als den 
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Namen desselben auf die so nahe liegende Wurzel $u, niitzen, 
helfen, zuriickzufuhren , da er ja der durcli die Ahrimanischen Uebel 
so arg heimgesuchten Schopfung wieder helfen sollte? Diese Her- 
leitung war uin so verfiihrerischer, als $aoshjd \ p auch der Form nach 
ein Particip. fnturi zu sein schien und dieser grosse Heifer erst in 
der Zunkunft erwartet wurde. Da aber weder die Vorstellung von 
einem am Ende der Tage kommenden Qaoshjdq den Gdthd’s be- 
kannt, noch irgendwo darin anf die Ableitung von niitzen, 
angespielt ist, so haben wir schon Grund genug, an dieser Her- 
leitung wenigstens zu zweifeln. In diesen alten Liedern sind die 
(Jaoshjantd (der Plural ist gewbhnlicher als der Singular, s. das 
Gloss.) nur wirklich lebende Menschen, die der Verbreitung des 
Glaubens auf alle Weise forderlich sind (vgl. namentiich 48, 12, wo 
eine nahere Definition gegeben ist). Nach Ja^. 12, 7 werden Za- 
rathustra, Vistd$pa, Gdmd$pa und andere beriihmte Glaubensraanner 
der Vorzeit mit den Qaoshjanto’ s zusammengestellt ; Ja <;. 9, 2 wird 
Zarathustra von Haoina aufgefordert : „preise mich, wie mich alle 
iibrigen Qaoshjahto priesen ( qtavdn) u , und diesen friihern Yerehrern 
sind im Verlauf des Capitels Vivahhdo der Vater Jimas, Athwja , 
Thrita, lauter Personlichkeiten des iranischen Mythenkreises, bei- 
gezahlt. Hieraus ergiebt sich klar, dass die Qaoshjanto als keine 
erst in ferner Zukunft ersckeinenden Wesen, sondern als solche, die 
langst der Yergangenheit oder wenigstens nur der Gegenwart an- 
gehoren, gedacht wurden. Wie konnte nun auf dieselben die Be- 
zechnting ,,die nutzenwerdenden“ anwendbar sein? Gegen diese 
P, utung spricht indess nicht bloss die altere Yorstellung iiber die 
Qaoshjanto’s , sondern auch die altere Form, unter der es sich ge- 
wohnlich in den Gdthd’s findet. Diese ist $aoskjd$, Qaoskjahto . 
Sk und sh sind aber nicht so ohne weiteres gleichbedeutend und 
etwa bloss orthographisch verschiedeu. Sk kann zwar zu sh werden, 
aber nie umgekehrt. In den Gdthd’s finden wir nirgends das sk 
aus s oder sh hervorgegangen (s. iiber skjd$ zu 44, 9), sondern 
dasselbe entspricht entweder einem sanskritischen cha oder ca (vgl. 
skjaothana = skr. cjdutna ) ; mit diesen Lauten beginnt aber nie, 
weder im Sanskrit, noch im Baktrischen die Futurendung, sondern 
mit s , sh. Somit ist die Deutung des $aoshjd<; als eines Particip. 
faturi entschieden gegen die Lautgesetze. Die einzig richtige Ab- 
leitung ist die von der Wurzel $ue. leuchten, die ich schon friiher 
gab. Sie findet sich sowohl im Weda, als in den Gdthd’s (sogucdnah, 
leuchtend, ist ein ofter gebrauchtes Priidikat Agni’s im Weda). 
gaoshjd$ konnte nun Partic. praes. da von sein, da diese Wurzel nach 
der vierten Conjugation flectirt wird, und „der Leuchtende tc heissen. 
Diese Benennung der alten Helden wiirde auch nicht auffallend sein, 
wenn man bedenkt, dass die Sage sie von einem Lichtglanz (qareno) 
umgeben sein lasst, kraft dessen sie ihre grossen Werke vollbrach- 
ten, wie uns der 19. Jescht zeigt. Aber gegen diese Fassung 
spricht das ao = o . Ware es wirkliches Particip. praes. des einfachen 
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Stammes, so batten wir $uskja$ zu erwarten. Die Gunirung weist 
auf den Causativstamm. Dieser lautet nach 32, 14 $aocaj, so dass 
eigentlich $aoskajd<; = $aocaja$ zn erwarten ware. Aber dieser kann 
sich auch durch Ausstossung des a vor aj verkiirzen, wie uns diess 
ukhshjeiti 44, 3, wachsen machen, deutlich zeigt. In Folge einer 
solchen Verkiirzung, wie sie in den Gdthas ofter vorkommen (man 
vgl. ptd fur pata oder pita), wurde $aocaja$ zu $aocjd$ , unmittelbar 
vor j konnte sich aber c nicht halten, sondern ging wie in skjaothana 
(fur cjotna ) in sk iiber. Als Partic. praes. des Causativs heisst nun 
$aoskjd$ „helle machend, licht machend“, was nur auf das An- 
ziinden und Unterhalten des heiligen Feuers sich beziehen kann. 
Hierauf spielt auch 32, 14 je duraoshem $aocajat avo an, welche 
Worte wahrscheinlich nur $aoskjd<; umschreiben und erklaren. (7 aoskjd$ 
ist sonach wie afigru (s. zu 44, 12) nur ein Name der uralten arischen 
Feuerpriester, wie die Atharvan’s und die Bhrga’s im Weda. Wie 
sich daraus die Idee eines Messias entwickeln konnte, werde ich 
andersw'o zeigen. — Ueber deng-pati = dampati , Hausherr, s. 
Zeitschr. der D. Morgenl. Ges. VIII , p. 767, not. 1 und das Gloss. 
Zusammengezogen ist das erste Glied deitg aus damas , Genit. eines 
Thema’s dam , Haus, wovon demana, Wohnung, eine Weiterbildung 
ist; man vgl. va?ias-pati , Holzherr (von Agni) im W 7 eda, in welcher 
Composition ein Thema van und nicht das gewohnliche vana, Holz, 
angenommen werden muss. Als Accusativ plur. eines Thema’s di y das 
„Nachdenken ££ beissen konnte, lasst es sich nicht gut fassen ; dagegen 
spricht sowohl die Construction als der Sinn und Zusammenhang. — 
Syntaktisch betrachtet sind die Worte von $aoshjantd - — dadnd ein 
Zwischensatz, dem die Copula fehlt und dessen Subject daena ist; 
„des feueranziindendeu Hausvaters heiliger Ausspruch ist. ££ Der Nach- 
satz fur ja$td etc. begiunt erst mit urvatho. Dieses letzte Versglied 
giebt Nerios. durch: mitro bhratd pita vd Hormizdah richtig wieder. 
Schwierigkeit macht die Verbindung von ahura mazdd . Vocativ kann 
es hier nicht sein, da nicht nur der ganze Zusammenhang des Verses 
einem solchem Ausrufe widerstrebt, sondern die iibrigen Worte dieses 
Gliedes auch gar nicht construirt werden konnten. W ir miissen die 
beiden Worte entweder als Nominat. Dual, oder als Dative sing, 
fassen. Ich ziehe erstere Fassung vor, da auf diesen Dual oft genug 
durch das Pronomen vdo (genit. Dualis) zuriickgewiesen wird. 


Capitel 46. 

Wir haben bier nicht, wie im unmittelbar vorhergehenden Stiicke, 
ein grosseres zusammenhangendes Lied, sondern meist nur einzelne, 
oft in gar keinem Zusammenhange stehende Verse, ahnlich wie im 
Cap. 31. Der Inhalt ist zu verschieden und ungleichartig, als dass 
sich nur eine aussere Einheit, wie in 44, konnte erkennen lassen. 
Das Klagelied des Propheten iiber seine lerfolgung steht neben 
Abhandl. der DMG. II, 2. 9 
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allgemeinen Sentenzen, die Zurufe und Ermunterungen, die Zara- 
thustra und seinen Freunden gelten, neben der Geschichte vom Ur- 
sprunge der Gdtka’s . Betrachten wir die einzelnen Verse und Vers- 
gruppen fur sich. 

a) 1. 2. Klage Zarathustra* s iiber Verfolgung. Der Prophet 
ist von feindlichen Machthabern, die seiner neuen Lehre abhold 
waren, aus seinen gewohnlichen Aufenthaltsorten vertrieben. Er muss 
von Land zu Land irren und weiss nicht, wo er fiir sich und seinen 
Begleiter eine Zufluchtsstatte finde. Weder die Fiirsten noch ihre 
Diener glauben und huldigen ihm. Dessen ungeachtet will er bei 
seinem Glauben beharren und sich nur an den wahren lebendigen 
Gott Ahuramazda , nicht an die nichtigen Gotzen wenden. Aber wie 
kann er, verfolgt und verbannt, diesen Glauben ausuben? (Mit 
dieser Frage wendet er sich an Ahuramazda. Unter qaetas , der 
Eigene, der Herr, ist der Prophet selbst zu verstehen, wie der 
Zusammenbang lehrt. Der airjama ist einer seiner Gefahrten, 
De-gdmarpa oder Frashaostra. ) Er fleht in seiner verlassenen hilf- 
losen Lage den Ahuramazda um Hilfe an. Da er sein treuergebener 
Diener sei, so moge er sein Weinen ansehen nnd seine Klage horen. 
Er konne ja als der Machtige, der iiber alle Gliicksgiiter gebiete 
und sie vertheile, ihm leicht helfen. Als sein Freund erwarte er 
diese Hilfe um so eher, nach dem alten Spruche, „dass ein Freund 
dem Freunde giebt“ (vgl. 43, 14). Zum Schlusse hebt er noch- 
mals des wahren Gottes Macht als des Besitzers aller Giiter und 
Gaben des guten Sinnes hervor, um sein Vertrauen zu starken. 

Dass beide Verse von Zarathustra selbst herriihren und die 
Erinnerung an eine seiner heftigsten Verfolgungen enthalten, scheint 
mir ganz sicher zu sein. Die Ausdriicke qaetus , airjama, verezena 
(32, 1. 33, 3) sind acht zarathustrisch, namentlich in ihrer Zusam- 
menstellung ; ebenso findet sich die Redeweise, „wie der Freund 
dem Freunde giebt u in sicher achten Stiicken (43, 14. vgl. 44, 1). 

b) 3. Dieser Vers steht nicht nur weder mit dem Vorher- 
gehenden noch mit dem Nachfolgenden in irgend einem Zusammen- 
hange, sondern selbst seine einzeluen Glieder gehoren gar nicht zu- 
sammen, da sich wirklich kein Gedankenfortschritt entdecken lasst. 
Er enthalt ahnlich wie 44, 6 verschiedene Fragmente von Lieder- 
versen. Die zwei ersten Glieder gehoren zusammen. Ahuramazda 
wird darin gefragt, wann die Verkiindiger der Tage zur Erhaltung 
der Ordnung in der Welt entstanden seien. Dass unter diesen nur 
die Himmelslicbter verstanden werden konnen, zeigt 50, 10 deut- 
lich genug. Gerade desshalb kann auch das folgende dritte Glied, 
in dem von den sich in kunstlicben Liedern kundgebenden Einsich- 
ten der Feuerpriester geredet wird, in keinen Zusammenbang damit 
gebracht werden, man miisste nur annehmen, „die Verkiindiger der 
Tage u seien hier bildlich von den Liedern zu verstehen, welche die 
Priester jeden Morgen erschallen lassen, was aber sehr unwalir- 
scheinlich klingt. Ich glaube, dass unter diesen „Einsichten der 
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Feuerpriester“ die beiden folgenden Spruche gemeint sind, oder 
wenigstens, dass der Sammler dieselben darunter verstanden hat 
uud desshalb dieses Glied von ihm hieher gesetzt ist. Der erste 
derselben (viertes Giied) fragt, welchen Ahuramazda mit dem guten 
Geist zu Hilfe koimne. Iin zweiten bekennt der Sprecher sich als 
einen Anbanger und Lobpreiser Mazda’s. Was die Zusammenstel- 
lung dieser Fragmente hier bedeuten soil, ist schwer zu sagen. 

c) Der vierte Vers ist ein Bruchstiick aus einem acht zara- 
thustrischen, gegen die Gotzendiener gerichteten Liede. Der Gott- 
lose oder Unglaubige hat den Frommen aus seinein Besitze ver- 
drangt. Dieser herrscht jetzt iiber die Fluren, die dem wahren 
Schiitzer und Beforderer des irdischen Wohlergehens , dem Geus urva , 
angehbren, und dehnt seine Herrschaft iiber kleinere und grossere 
Bezirke aus. Aber seine Macht kann, da sie nur auf Aberglauben 
und Gotzendienst, also auf Lug und Trug sich stiitzt, nicht von 
langer Dauer sein. Daher kann und muss er wieder vertrieben 
werden. Jeder, der dazu beitriigt, ihn aus dem geraubten Besitz 
zu verdrangen, der wandelt auf den voin Erdgeist angevviesenen 
und gelehrten Bahnen der Weisheit. 

d) 5. 6. sind Verse iiber den Abfall von Glaubensgenossen, die 
unter sich zusanimenhangen. Beide sind ausserst merkwiirdig, da 
sie ein altes, wahrscheinlich von Zarathustra selbst herriihrendes Ge- 
setz enthalten. Wenn ein Fiirst unter seinen Leuten "einen treffe, 
der den Eid iibertrete, oder wenn ein Vornehmer einen finde, der 
die mithra’s oder Vertrage nicht halte (s. Vend. 4, 2 ff.), oder wenn 
irgend ein rechtschaffen lebender Anhanger der wahren Religion einen 
andern der Gemeinde Angehorigen als Liigner und heimlichen Gotzen- 
diener finde, so soil er, sobald er einen sichern Beweis der Schuld 
habe, ihn dem Herrn der Gemeinde, d. i. dem Zarathustra anzeigen, 
damit der Abtriinnige und Gesetzesiibertreter sofort ausgestossen 
und aller Hilfe beraubt in Noth und Elend die gerechte Strafe fur 
sein \ ergehen erleide (5). Wer nun diese \ orschrift nicht beachtet 
und nicht, obschon er kann, zum Herrn der Gemeinde geht und 
Anzeige macht, der kann selbst kein Mitglied mehr bleiben, sondern 
solle nur zu seinen Geistesverwandten , den Gbtzendienern, zuriick- 
treten und die Satzungen der jetzt herrschenden Luge wieder an- 
nehinen; deun der \\ ahrheitglaubige und der Liigner vertragen sich 
nicht. X\ er dem L nglaubigen hilft, der ist selbst ein Unglaubiger; 

Glaubige hat nur einen Glaubigen zum Freund. Diese alten 
Spruche sind von Mazda selbst gegeben (6). Unter diesen Spriichen 
sind die unmittelbar vorhergegangenen Ausspriiche (5. 6) gemeint, 
als deren Urheber Ahuramazda selbst genannt ist. Sie riihren wahr- 
scheinlich von Zarathustra selbst her; jedenfalls kamen sie aus seiner 
Zeit und seinem engsten Freundeskreise. Denn der qaetus , Herr, 
kann hier nur Zarathustra sein; ebenso nennt er sich ja selbst im 
ersten Vers. In dem Schlusssatz von 6 sind diese Spriiche als 
friihere oder alte bezeichnet. 1m Munde Zarathustra’s oder seiner 

9 # 
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Freunde konnte diess nur heissen, sie seien von altern Weisen ihnen 
iiberliefert worden. Da aber der hier ausgesprochene strenge und 
scharfe Gegensatz von Wahrheitglaubigen und Liigenglaubigen erst 
ein Werk Zarathustra’s ist, so kann dieser Schlusssatz nicht von 
dem eigentlichen Verfasser der Spruche herriihren, sondern ist erst 
von einem spatern Bearbeiter, um die Versglieder vollzahlig zu tnachen, 
hinzugesetzt worden. 

e) 7 — 11 handeln von dem Schutz gegen das Bose, der Be- 
lohnung der Frommen und der Bestrafung der Gottlosen. Unter 
sich hangen sie nicht zusammen. 

Im siebenten Yers sagt der Dichter, dass er gegen die An- 
griffe des Liigners keinen andern Heifer als das Feuer und den 
Geist Ahuramazda's kenne; durch die Thatigkeit dieser beiden Krafte 
sei ja das Wirkliche, d. i. die ganze gute Schopfung ins Leben ge- 
rufen worden. Sollte es indess sonst noch eine Stiitze fiir den Glau- 
ben geben, so bittet er den hochsten Gott um deren Kenntniss. 

Im achten Vers wird dem, der die Landgiiter verderbe und 
nicht als Feueranbeter dem Dienste des heiligen Feuers obiiege, 
Rache und Yergeltung angedroht. Ahuramazda soli uber dessen 
Person alles Ungliick verbiingen und alies thun, was ihn aus einer 
gliicklichen Lage herausstossen konne. Storend ist im letzten Yers- 
gliede Mazda . 1st dieses wirklich acht, so ist der ganze Vers eine 
Anrede an Ahuramazda . Dann muss sich „meine Gathas u und „ nicht 
verehrt er mich“ auf den Sprecher, der vermuthlich Zarathustra ist, 
beziehen. Da diese Beziehung etwas sonderbar klingt, so mochte 
ich fast vermuthen, das fiinfte Yersglied, das iiberdiess ziemlich matt 
nachhinkt, sei der Zusatz eines spatern Bearbeiters. 

Der neunte Yers fragt, wer dem Propheten die erste Kenntniss 
von Ahuramazda als dem am hochsten durch gute YV erke zu ver- 
ehrenden Gotte, als dem heiligen, lebendigen, wahrhaftigen zuerst 
mitgetheilt babe. Die zwei letzten Versglieder enthalten die Ant- 
wort. Jener Heifer und Freund ist der Erdgeist, dessen Worte ihm 
durch Ahuramazda* s Geist geofifenbart wurden (vgl. 29, 1). 

Im zehnten Yers sind die genannt, welche iiber die Brucke 
Cinvat in das Paradies gelangen. Jeder, Mann oder VFeib, der des 
Propheten Lehre folgend das thut, was Ahuramazda als die besten 
Thaten zur Forderung des Lebens erkannt hat, indem er dem Wirk- 
lichen die Wirklichkeit oder dem Wahren die YYahrheit giebt (d. h. 
indem er nur solche Werke vollbringt, die der guten Schopfung 
niitzen und sie forterhalten) und durch fromme Gesinnung Besitz 
erwirbt, sowie alle Jiinger des Propheten, mit denen er zum Lobe 
der hochsten Geister geht, d. h. alle entferntern und nahern An- 
hanger der neuen Religion, werden von ihrem Herrn und Meister 
uber die Brucke Cinvat oder die Himmelsbriicke, wo die Abge- 
schiedenen sich versammeln und uber ihren Wandel befragt werden 
(daher eigentlich Brucke des Versammlers, welch letzterer wahr- 
scheinlich <ler Genius (Jraosha ist), hiniiber ins Paradies gefiihrt. 
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Hieran ist der elite Vers nur desswegen geschlossen, well darin 
<len Unglaubigen und Feinden des wahren Lebens die Holle an- 
gedroht und dabei die Briicke Cinvat wieder erwahnt ist. Ein naherer 
Zusaminenhung mit dein Vorhergehenden lasst sich nicht nachweisen. 
Sein Inhalt ist merkvvurdig und stimmt zu 32, 14. 44, 20. Die Gotzen- 
priester und beidnischen Sanger haben die Oberherrschaft ; sie iniss- 
brauchen diese dazu, um durch ihre schlechten Werke das inensch- 
liche Leben zu Grande zu richten, d. h. sie schaden durch ihre 
Zauberlieder und Ceremonien dein inenschlichen Leben; ihre eigene 
Seele und ihr eigenes Denken fiihrt sie vom wahren Weg ziim 
Himmel ab und treibt sie von der Briicke Cinvat hinweg und stiirzt 
sie auf ewig in die Liigenwohnung, d. i. die Holle. Man vgl. 51, 13- 

f) 12. Dieser Vers steht ganz vereinzelt in der ganzen Saimn- 
lung; er ist hbchst merkwiirdig, da er Aufschluss iiber die Griin- 
dung der so oft genannten Gaethas giebt. Dieses wichtige Ereigniss 
ist an eine historische Thatsache gekniipft. Als die iranischen Stamme 
und ihre Genossen den Feind Frjana besiegt hatten, kainen die 
wahren Dinge zum Yorschein, d. h. diejenigen Sitten und Gebrauche 
entstanden, welche zur Befdrderung des Wohlstandes dienten; hieher 
gehoren vor allem der Feuerdienst und der Ackerbau. Um beide 
zur Erhaltung der guten Schopfung durchaus nothwendige Dinge auf 
die Dauer vor feindlichen Angriffen zu schiitzen, umzaunte Ahura- 
mazda selbst einzelne Ackerstiicke und schied so die Gaethas (Be- 
sitzthiimer), worunter wir einen gesch!os>senen Hof mit Ackerland, 
Weide und Wohngebauden zu verstehen haben. Nachdem sie also 
hergerichtet und befestigt waren, warden sie den Siegern als bieibender 
Besitz angewiesen. Yon Zarathustra riihrt der Vers schweriich her. 

g) 13 — 17 handeln von Zarathustra, seinem Werke und soinen 
Gefahrten den ffaecat-a$pa’s , dem Gdmd$pa und Frashaostra. Man 
vgl. 51, 14 — 19. 

Wer unter den Menschen dem Zarathustra als dem Heiligsten 
durch die That Ehrfurcht bezeugen will, der sei auch bereit seine 
Lehre offentlich zu bekennen. Diese Yerehrung verdient der Prophet 
um so mehr, als ihm Ahuramazda das Leben, d. i. die ganze gute 
irdische Schiipfung iibergab und fiir ihn die Gaethd's griindete. Da 
er so hoher Gnade gewiirdigt wurde, so ist er als Freund und 
Genosse der himmlischen Geister zu betrachten (13). Auf diesen 
allgemeinern Satz folgt nun die Anfrage an Zarathustra, wer ihm 
Freund und Heifer bei seinem grossen Werke sei, und wer es ver- 
kiindigen wolle. Die Antwort folgt, wie ofter, sogleich. Kavd 
Vistd^pa ist sein niichster Freund, der solches thun will. Ihn, sowie 
alle andern, die Ahuramazda in der Yersammlung der himmlischen 
Geister zur Yerbreitung des wahren Glaubens auserwahlt hat, will 
der Dichter mit Morten frommen Sinnes preisen (14). Er wendet 
sich zuerst an die Haecat-a$pa’s , eine mit Zarathustra verwandte 
Familie. wie ans 53, 3 erhellt, wo eine Tochter Zarathustra* s 
Haecat-afpdna heisst. Sie fiihren das Pradikat <;pitama , horhheilig, 
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das sonst nur Zaratbustra und seiner Familie zuzukommen scheint 
(53, 3 fuhrt seine Tochter ebenfalls das Pradikat $pitami)\ vermuth- 
lich war es der Name von Zarathustra’s Famiiie seibst. Der Ruhm 
diescr Familie besteht darin, dass sie das Recht und Unrecht unter- 
scheidet; durch ihre Handlungen, die in Ausubung der alten Ge- 
setze Ahuramazda* s bestehen, wird ihnen die Wahrheit verliehen. 
Nach diesen Andeutungen zu urtheilen, war diese Familie im Be- 
sitz richterlicher Wiirden ; darauf griindet sich wabrscheinlich auch 
die Bezeichnung $pitama (15). 

Diesem Zuruf an die Haecat-a$pa’s folgt eine Aufforderung an 
Frashaostra mit seinen treuergebenen Anhangern, die sie beide, der 
Sprecher und Frashaostra, sich zum Wohle der Schopfung erwahlt 
baben, dortbin zu kommen, wo die Armaiti mit den A\ahrheiten 
ist, wo die Besitzthiiraer des guten Sinnes sind, wo die Wohnung 
Ahuramazda*s ist, d. h. in das Paradies (16). Nun wendet er sich 
an die De-gdma$pa*$ , sie ebenfalls einladend, dorthin zu kommen, 
wo nur Heils- und Segensworte und kein Fluch zu horen sei. Wie 
die Haecat-a$pa*s das Recht verw alten, so sind sie im stetigen Be- 
sitz der Giiter des die Offenbarungen bewirkenden, vollbringenden 
Ahuramazda , d. h. all der Lieder und Gebete, die der hochste Gott 
in seinen Offenbarungen den Propheten mitgetheilt bat. Dieser 
machte nach seiner tiefen Einsicht einen Unterschied zwischen Recht 
und Unrecht, d. h. er theilte in seinen Offenbarungen stets das 
Rechte und dem Gedeihen der guten Schopfung Forderliche mit (17). 

Diese Verse (13 — 17) hangen ursprtinglich nicht zusamrnen und 
wurden von einem spatern Bearbeiter nur desswegen zusammenge- 
stellt , weil darin von den Personen, die zu Zarathustra in einem 
engern Verhaltniss standen, die Rede ist. Die drei ersten (13. 14. 15) 
konnen nicht von Zarathustra sein, da er darin $pitama genannt 
und sogar in der zweiten Person angeredet ist. Auch der Zuruf 
Zarathustra’s an die Haecat-appa's wiirde etwas sonderbar klingen. 
Dagegen halte ich die Verse 16. 17 Pur acht zarathustrisch. Deut- 
lich fuhrt darauf der Ausdruck „wir beide wahlten“, worunter (vgl. 
28 ? 7—9) nur Frashaostra und Zarathustra zu verstehen ist. 

h) 18. 19 beziehen sich auf die Belohnung der Bekenner und 
Verehrer der Lehre Zarathustra ’s. Da der Prophet in der ersten 
Person von sich redet und zugleich seinen Namen dabei nennt, so 
ist kein Zweifel, dass er seibst der \erfasser ist. er ibn verehrt 
und ibm gewogen ist, fiir den sammelt er die allerbesten Gaben, 
die er durch seine eigene Glaubens- und Gebetskraft mit frommem 
Sinne erfleht hat und \erleiht sie ihm. In Noth und Elend will er 
dagegen denjenigen bringen, der ihn und seinen Gefahrten (wahr- 
scheinlich Frashaostra) seibst in eine solche Lage stiirzte. So zu 
handeln, namlich seine Freunde zu belohnen und seine Feinde zu 
bestrafen, erklart er als seinen festen, aus reiflicher Ueberlegung 
hervorgegangenen Entschluss und ruft den Ahuramazda und seine 
himmlischen Geister um Beistand dazu an (18). AVer der Lehre 
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Zarathustra’s folgend, am meisten zur Forterhaltung dieses Lebens 
der Wirklichkeit beitragt, d. h. wer das Gedeihen des Guten in der 
Schopfung fordert, dem verleihen die himmlischen Geister das hohere 
geistige Leben und im irdischen den Besitz aller Guter, die auf 
der unverganglichen Erde sich finden und die alle dem Ahuramazda , 
dem Freund des Propheten, gehoren (19). 

V. 1 . Kdm — ajeni Ner. : ham namaskaromi gatiih Hormizddh 
(wohl — dasja ) $ishjo ; kasminca namaskrtja pracarami, welche Weise soil 
ich, des Orimizd Schuler, als Lob darbringeu ; in welcher Verehrung 
soli ich wandeln? Obschon die Uebersetznng des nemoi und nemo 
durch namas, Lob, das so oft im Baktrisehen sich findet, am nachsten 
liegt, so kann ich sie bei naherer Besichtigung der Stelle nicht theilen; 
denn erstens ist nemoi keine regelrechte Dativform von nemanh und 
zweitens kann auf diese Weise der Accus. kdm — zdm nicht genii- 
gend erklart werden. Nemoi aber als Denominativ von nemanh zu 
fassen, ist graminatisch nicht moglich, da dessen Thema nemaqja 
lautet (vgl. die erste Person Plur. praes. med. nemaqjdmahi 36, 5. 
38, 4. 39,4 und das Part, praes. nemaqaiiis 33, 7). Es kann hier 
nur eine erste Person sing, praes. medii der \\ urzel nem = nam , 
beugen, wen den, sein, der wir ofter im Zendawesta begegnen 
(s. nemaiti Jt. 24, 51’, nemdoiite, sich wenden, fiiehen von den Daeva’s, 
Jt. 9, 4. 17, 25) und die im neupersischen numudan, z eigen, noch 
erhalten ist. Das zweite Glied des Satzes kuthra nemo ajeni ent- 
spricht dem Sinne nach vollkommen dem ersten; nemo ajeni ist 
ebenso viel als nemoi allein, so dass nemo hier nicht im iibertragenen 
Sinne von Lob, Anbetung, sondern im urspriinglichen von Beu- 
gung genommen werden muss. Vgl. Jt. 24, 65. — Pairi — dadaiti 
Ner.: upari svadhtneshu ddi^amanam 1 ) supradattvd *$mi, fur die Unab- 
hangigen habe ich den Anweiser ganz hingegeben. Diese Leber- 
setzung, in der svadhiyieshu dem qaeteus und adi$amanam dem airja- 
mana$ca ent>pricht, ist graminatisch nicht richtig. Beide stehen im 
Genitiv, der von pairi abhangig ist. Dass qaetns selbststandig, 
unabhangig oder auch Eigenthiimer, Herr bedeutet, ist ausser 
allein Zweifel, da hier Etymologie (fur qajatu , was einem sanskr. 
svajatu entsprache), Tradition und der Zusammenhang der Stellen 
aufs beste ubereinstimmen. Etwas schwieriger ist die genauere Be- 
deutung des Airjama zu bestimmen, das in den Gathas gewohnlich 
neben qaetu 7 dem Eigenthiimer, Herrn, und verezena , dem Ge- 
siude oder Sklaven (eigentl. das Arbeitende, gerade wie ^ 33 ? iin 
Hebr,), vorkommt. Nerios. giebt das Wort an den vier iibrigen 
Stellen, wo es sich noch in den Gdthd’s findet, immer durch Ab- 
leitungen der \\ urzel di$-\-a; so 33? 3 durch das Abstractum 


) So lesen die Mss.: das Wort findet sich so im Sanskrit nicht; es soil 
eine Nachbildung des Airjaman sein; als Wurzel ist rlv; -\ d genommen. 
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ddigakatd, Anweisung, 33,4 durch adiqaka, Anweiser, Lehrer. 
32, 1 durch di$ata, Weisung, 49, 7 diirch ade$a, Anweisung. 
Worauf sich diese Uebersetzungen stiitzen, ist etwas schwer zu 
sagen. Neben dieser Tradition scheint es indess noch eine andere 
gegeben zu haben, wonach Airjama der Name eines Landes ware. 
So fasst es Anquetil. Beide Erklarungen sind indess entschieden 
falsch, da sie nirgends naher betrachtet, einen auch nur halb be- 
friedigenden Sinn gewahren. Die gewohnliche Zusaminenstellung mit 
qaetus und verezena lasst mit Sicherheit darauf schliessen, dass auch 
airjama irgend ein biirgerlicbes oder staatliches Verhaitniss bezeichne. 
Hieriiber habe ich schon weiter in der Kieler Monatsschrift, Oktob. 
1854, geredet und will nur das Wichtigste ausheben. Es ist iden- 
tisch rait dern wedischen arjaman, welches nicht bloss Eigenname 
eines haufig neben Mitra und Varnna genannten Aditja ist, sondern 
auch noch in dem appeliativen Sinn von Freund, Genosse sich 
findet. Ja^. 40, 4 linden wir neben qaetus und verezena , die mit 
airjaman gewohnlich eine Dreitheilung machen, an der Stelle des 
letztern hakhema, Genosse, Gefahrte, was deutlich genug dafur 
spricht, dass dem airjaman eine iihnliche Bedeutung inwohnte. Hiezu 
ist eine Notiz des Burhdn-i qdti liber irman, was lautlich vollkom- 
men dem airjaman entspricht und nur daraus entstanden sein kann, 
zu stellen. Nach diesem treffiichen Worterbuche bezeichnet irman 
,, einen Gast oder Genossen, der seine Freunde an irgend einen 
„Ort begleitet, oder einen, der von selbst kommt, ohne dass man 
,,ihn holt; auch einen, der sich ohne Erlaubniss in die Wohnung 
„oder auf das Eigenthum irgend eines begiebt.“ Hieraus kann man 
klar sehen, dass wir unter airjaman einen Schutzgenossen, eine Art 
Clienten , uberhaupt einen Mann zu verstehen haben, der ohne mit 
der Familie blutsverwandt zu sein, doch zu ihr in einem nahen 
Verhaltnisse steht, aber nicht in dem eines Knechtes oder Skla\en, 
sondern in dem eines Freien. Am besten scheint der cliens der 
Rorner und der der Hebraer zu entsprechen. Nur eine solche 
Bedeutung hat das Wort in den Gdthd y s. In andern Stiicken des 
Zendawesta dagegen finden wir Airjama als Nomen proprium eines 
Genius, der gewohnlich das Pradikat ishjo, das ist nicht der er- 
wunschte, auch nicht der nahrungsreich e, wie ich friiher er- 
klarte, sondern „der zu sendende <c , was zu seinem TVesen sehr gut 
passt. Er ist nach dem 22. Capitel des Vendidad ein Heilgott. 
Ahuramazda schickt den Genius Nairjo-$anha in seine Wohnung rait 
dem Auftrage, er solie heilen die zahllosen Krankheiten, die Anrn 
mainjus geschaffen; dafiir solie er tausend Pferde erhalten etc. Be- 
ruhmt ist ein altes an ihn gerichtetes Gebet (Ja9« 54. Vend. 20, 26 ff. 
Sp.; vgl. Jt. 3, 5). — Das Subject zu diesera Satze pairi — dadaiti 
kann nur zam im vorhergehenden Giiede sein; das Reiativum muss 
daher vor pairi erganzt werden. 

NSit — heed Ner.: na mdm samvidanti sva$ronajo 3 pi, nicht 
kennen roich die eigeaea Lenden (wohl figiirlicher Ausdruck fur 



Hang , die Gdithas des Zarathustra. II. Cap . 46. 1. 2. 137 


Kinder oder das Hausgesinde). Khshndus ist von Nerios. als dritte 
Person Plur. praes. gefasst, und der Zusammenhang scheint ganz 
diese Fassung zu bestatigen, wahrend v. 13, ebenso 51, 12 ent- 
schieden dagegen spricht. Nach diesen ist es sicher ein Singular. 
Aber da us keine Endung einer dritten Person sing, des Verb, finit. 
ist, so uiiissen wir von einem Verb, finit. absehen. Es ist der No- 
minativ sing, rein aus der Wurzel khshnu (lurch Antritt der Noini- 
nativendung 5 und durch Vriddhirung des u gebildet, gerade wie die 
Wurzel dju , div, glanzen, im Sanskrit den Noininativ djdus , der 
Himrael (eigentl. das Glanzende), bildet. Die Bedeutung ist eine 
participiale : verehrend. Khshndus ist eng mit noit zu verbinden : 
kein mich verehrender ist da. Die folgenden Satze jd verezena 
und nadda daqjeus etc. sind eine nahere Erklarung dieses kurzen 
Satzchens. — Kathd — ahurd Ner. : katham [d] tvdm mahdgndnin 
satkdrajdmi svdmin: wie nehme ich did), Ahuramazda , auf? 

V. 2. Vaedd — anaesho Ner.: vedmi tat jad asmi mahdgndnin 
aprdrthavit , ich weiss das, dass ich einer bin, der kein Verlangen 
kennt (nicht begehrlich bin). Das anaesho leitet der Uebersetzer 
demnach von einer Wurzel ish, wiinschen, ab. Dass das Wort 
aber einen andern Sinn hat, beweist 29, 9, s. dazu. — Fiir md 
kamnafshvd hat Ner. : ahaiii kimcit naracajah kila me vibhuti[K] kimcit 
nardy ich (bin) in jeglichem Ding eine Menschenmenge (so stark 
wie eine Menschenmenge), namlich meine Starke, ein Mann in jeg- 
lichem Ding. Aus dieser Uebersetzung, wie aus der der folgenden 
Worte hjatca kamndna ahmi durch jacca kimcit naro > smi sieht man, 
dass Ner. kamnafshvd in drei Worte, 4am = kimcit , nil = nara und 
fshva = caja , und kamndna in zwei Worte kam und na zerlegt hat. 
Dieses Verfahren war ein verzweifeltes Mittel, das Stt. Xsy. zu er- 
klaren, dessen richtiger Sinn langst verloren gegangen war. Wir 
miissen diese Erklarung entschieden verwerfen, da sie vollig sinnlos 
ist. Kamnafshvd als ein Wort betrachtet, muss entweder Locat. 
plur. von einem Adjectivum kamna oder eine zweite Person Impera- 
tivi medii der Wurzel kam, lieben, sein. Die letztere Fassung 
ware fur den Zusammenhang die passendste; aber, da wir durchaus 
nicht nachw eisen konnen , dass dieses \ erbum nach der sogenannten 
neunten Conjugation dectirt werde, was hier der Fall ware, so 
mussen wir von dieser Erklarung abstehen. Das kamna als Adjectiv 
findet sich zwar nicht weiter im Zendawesta, aber wir haben es in 
der arischen Keilschriftgattung (Bisut. I, 56. II, 2) in dem Sinn von 
,,Getreuer“. Die Locativendung fshva (vgl. varefshva 53, 3 von 
vare oder vara ) macht keine Schwierigkeit. Der Accus. mdme ist 
mit avaena zu verbinden. Kamndna ist ein adjectivisches Compo- 
situm und in kamna und nd, Mann, zu zerlegen. — Gerezoi — ahurd 
Ner.: kranddmi tvaji tad etad dlokaja svdmin , ich schreie zu dir, sieh 
doch dieses da an, Herr! Fiir dvaend , wie West, nach K. 4, 9, 
P. 6 schreibt, wird besser mit K. 5, 6 avaena gelesen. Das Augment 
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beim Imperativ darf im Baktrischen nicht befremden, man vgl. die 
zweite Person plur. imper. avaenata 30, 2. Gerezoi ist hier keine 
erste Person praes. medii, sondern Infinitivfonn, eigentlich Dativ 
der blossen Wurzel. 

Rafedhrem cagvao Ner. : pramodam samihitamca , Freude uud 
Erwiinschtes; ahnlich werden rafedhrem cagedo 51, 20 durch : 
anande pramodeca , in Freude und Lust, ubersetzt. Grammatisch 
ist diese Fassung jedenfalls zu verwerfen, da rafedhrem als Accusativ 
von cagvao abhangig ist. Zur Ermittlung der Bedeutung ist noch 
38,3: uboibja ahubja cagema zu vergleichen. 1m Sanskrit bietet 
sich zur Erklaruog zunachst die Wurzel cak, leuchten, wovon das 
bekannte caksh , sehen, cakshus , Auge, im Baktrischen cashma; 
aber die Bedeutung s eh end, erblickend, passt fur cagvao (ge- 
bildet wie dreg-vdo von der Wurzel dreg = drub) nicht recht, noch 
weniger fur cagema 38, 3 mogen wir dieses fur ein Verbum (eine 
erste Person plur.) oder ein Noinen abstract, halten. Richtiger 1st 
wohl die Znrtickftihrung auf kan , lie ben, dessen Perfectum im 
Activum zwar cakdna , aber im Medium, wenigstens in Verbindung 
mit d y nur cake lautet (s. das Petersburger Sanskritlexikon, s. v. kan ). 
So ergiebt sich fur cagvao die Bedeutung lie bend, gern habend, 
womit die traditionelle Auffassung erwiinscht und Freude sich 
vereinigen lasst. Fiir cagema 38, 3 wiirde nun zwar die Bedeutung 
Freude, Annehmlichkeit nicht unpassend sein ; aber die Rede- 
weisen rafedhrem cagvao oder rafedhrem cagedo , welch e von Ahura- 
mazda gebraucht werden, durch der Gluck liebende zu iiber- 
setzen, ware nicht zutrefTend. Der Zusainmenhang an unserer Stelle 
scheint nothwendig den Begriff verleihen oder verkiinden zu 
verlangen. Die letztere Deutung scheint durch caksh, das in Ver- 
bindung mit Prapositionen, wie d, wirklich erziihlen, verkiinden 
bedeutet, begriindet werden zu konnen; aber das Fehlen des sh in 
alien baktrischen Formen, das in dem Substantiv cashma , Auge, 
sich zeigt, ist ein gewichtiges Zeugniss gegen diese Ableitung. 
Ausserdem passt die sich crgebende Bedeutung durchgangig nicht 
so gut, als die von verleihen, zutheilen, wenn sich diese wirk- 
lich erweisen lasst. Eine Verbalwurzei, die unmittelbar diesen Sinn 
giebt, konnen wir im Sanskrit nicht finden. Am nachsten liegt ki 
oder ci ( ciketi im Weda, gewohnlich zu kit gerechnet), erkennen, 
wissen, und das Substantiv cihna, Erkennungszeichen, Symbol, 
welches gewiss erst aus cikna abgeschwacht ist. Damit ist das neu- 
persische cak, Diplom, Document, zusammenzustellen. Darnach 
sind wir einigermassen berechtigt, dem cag oder cig (K. 4 best 
cigvdo, ebenso Bf. cigedo in 51, 20) die Bedeutung durch ein 
Zeichen markiren, kenntlieh inachen beizulegen. Diess ftihrt 
uns auf die allgemeinere Bedeutung zutheilen, bestimmen (fur 
einen bezeichnen). Da nun rafedhrem nicht Freude bedeutet, wie 
die Tradition erklart (s. zu 28, 2), sondern Antheil, Gluck, 
Schicksal, so bekommt liach dieser Lntersuchung die Phrase 
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rafedhrem cagvdo den Sinn „der das Schicksal bestimmt, zutheilt“, 
oder genauer „der den Antheil bezeichnet “ 9 welches Pradikat nicht 
nur am besten dem hochsten Gotte an sich schon zukommt, son-* 
dern auch trefflich in den Zusammenhang unserer Stelle passt. — 
Akh$d — mananha Ner. : $ikshajd uttamasja puvjalakshmi manasah cet 
sadhjdpdritajd $ikshito 3 smi tan mahjam prasddam dehi, wenn ich in 
der Lehre des hochsten Geistes, in der des Reinen Gliick besteht, 
in der Vollbringung des Guten unterrichtet bin, so gewahre mir 
diese Gunst. Akh$o ist hier mit $ikshd , Lehre, wiedergegeben, 
was aber eine ungeniigende und irrige Uebersetzung ist. Vor allem 
kann das Wort hier kein Nomen, sondern es muss ein Verbum 
sein, da der Accus. istim sonst gar nicht geniigend erklart werden 
konnte. Weiter lasst sich aber auch die Bedeutung lehren weder 
etymologisch — der Uebersetzer verwechselte es wohl mit fish, 
lehren — beweisen, noch giebt dieselbe irgend einen verniinftigen 
Sinn. Der Zusammenhang scheint die Bedeutung besitzen oder 
eine ahnliche zti fordern. Darauf kann uns auch die Etymologie 
fiihren. An die Wurzel khshi, herrschen, besitzen, *-f- d ist nicht 
zu denken, da wir dann zum mindesten akhshajo haben miissten. 
Auch fi, lie gen, das mit a diesen BegrifF geben konnte, liegt wohl 
zu fern. Jedenfalls ist es derselben Wurzel wie kh$ai 28, 5. Da 
eine Wurzel kh$a nirgends existirt, so miissen wir hier wohl eine 
Reduplikation annehmen, so dass kh(;a eigentlich fur hi$a steht. 
Dass die Sylbe hi vor s, f wirklich zu kh verkiirzt wird, beweist 
khshmavat fiir hishmdvat, khstd fur hiqta deutlich genug. In diesem 
kh$a = ki$a nun kbnnen wir nur eine Formation des Verbum 
substant. as, sein, haben, das im Imperfect. a$ lautet und von dem 
sich eine Participialform <;dq 46, 19 (Nominat.) findet. In dieser 
verstarkten Form hat es wohl die starkere Bedeutung bleiben; 
was in 28, 5 den besten Sinn giebt. Mit der Proposition a kann 
es die Bedeutung bleiben bei, d. i. bewahren, behiiten oder 
auch bleiben, halten an etwas, d. i. besitzen, bedeuten. 

\ . 3. Kadd — acna m Ner. : kadd tdh ddtajo mahdghdnin jd 
vikdqajitrjo ahndm akshajakardh ; kila sakdlah kadd prdpnoti jatndm 
nardineshu [?] karjam puvja\m ] pravardhojanti . Ukhshdno ist hier 
durch vikd^ajatrijo , Erhellerinnen, iibersetzt ; akshajakara , Un- 
verganglichkeit machend, ist ein Beiwort dazu oder eine Er- 
klarung davon. An eine Identifikation mit dem wedischen ukshan , 
befruchtend, dann Stier, ist wohl nicht zu denken, wenn auch 
die beiden W orte ausserlich sich ganz gleich sind. Auf die Wurzel 
ash, leuchten, wo von ushahh , Morgenrothe, womit es wahrschein- 
lich die Tradition zusammenbrachte, lasst es sich auch nicht zuriick- 
tuhren. Am nachsten liegen die Wurzel ukhsh = vaksh, wachsen, 
und vac, re den, das sich haufig genug zu ukh verkiirzt. Ukhsh , 
wachsen, wird gewohnlich mit der Sylbe ja conjugirt; sollte ukhshan 
davon kommen, so hatten wir eher ukhshjan zu erwarten. Doch 
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die Ableitung von ukhsh , wachsen, auch zugegeben, wiirde die 
Bedeutung „die Mehrer der Tage“, wie ubersetzt werden miisste, 
nicht recht befriedigen. In Cap. 50, 10 wird der Ausdruck ukhshd 
a$ndm von den Sternen und der Sonne gebraucht, wozu die Ab- 
leitung von vac, reden, verk unden, am besten passt, indem die 
Himmelslichter als die Verkiindiger der Tage und Zeiten auf 
Erden gefasst werden. Gebildet ist ukhshan , Verkiindiger, wie 
yraoshan , maretan, avafthan etc. — Kaeibjo — martanhd Ner.: keshu 
labhah uttamena prapnoti manasd [kila tain prasddaiTi jam sadhjdpara- 
tajd dadantd |?| kebhjo dadanti] . Die Uebersetzung des uthdi durch 
labhah , Nutzen, scheint auf den ersten Anblick ricbtig zu sein, 
da es sich von av, h el fen, wovon avanh, Hilfe, ableiten lasst und 
dem wedischen uti, Hilfe, sehr ahnlich sieht. Aber bei einer Ab- 
leitung von av ware im Baktrischen nicbt titha, sondern avaiha oder 
aotha zu erwarten ; va zieht sich wohl zu u zusaminen, jedoch 
nicht «u. Mil diesein uthdi , das nur Dativ eines Thema’s utha sein 
kann, hangt offenbar uzuithjdi v. 5 zusaminen. Teh kann hierin nur 
die Wurzel vat , vath, verkiindigen, sprechen, sehen, wovon 
urvathd , der Sprecher, Lobpreiser, und urvdta , der Ausspruch, 
kommt. Diese giebt auch einen bessern Sinn als at>, helfen. 

V. 4. At — gdo-froretois Ner. : evam te durgatinah je dharmam 
sim (sam) dcaratah rakshati gam samddagdt (de$dt) ; kila jah karjaih 
puiijam kurute tasja gam ddndt kebhja^cit pratiskhalanti. Diese Ueber- 
setzung ist streng wortlich, aber grammatisch kaum im Zusammen- 
hang zu verstehen. Das Coinpositum gao-froretois ist eng mit ashahja 
iin Sinne eines Adjectivs, die Erde schiitzend (froreti = fravarti, 
Schiitzer, schiitzend) zu verbinden. Nerios. fasst froretois als 
Ablativ, was inoglich, aber hier durchaus nicht nothwendig ist. — 
Duzazobdo — ahem-u$to Ner.: dushto baldtkdri bhavati svijdih karmabhih 
adhS mrtah ; kila apagivo bhavati. Der Schlechte in Kraft handelnde 
wird durch seine eigenen Handlungen todt. In dem ersten Worte 
sieht Ner. mit Recht ein Coinpositum, aber die Deutung ist nicht 
ganz richtig; er trennt duza = dushta , und zobdo , das ihm eine 
Adjectivbilduug von zavare , Kraft, ist. Die Trennung duz ~f- azobao, 
welche als die naturgemasseste erscheint, da wir sonst kein Sub- 
stantiv duza (wohl aber duzahhj kennen, wiirde auf zu grosse 
Schwierigkeiten der Erklarung stossen, als dass wir sie annehmen 
konnen (etwa azo=iahas, ahhas , Angst, und bdo , glanzend, das 
Gauze: durch scblimme Noth sich auszeichnend "?). Trennen wir 
duia zobdo , so heisst ersteres nur das Schlechte, Schlechtig- 
keit, das zweite ist eine Bildung der Wurzel zbe — hve , rufen, 
anrufen, so dass das Wort „der das Schlechte verehrt“ bedeutet. 
was einen guten Sinn giebt. — Die Uebersetzung des ahem-u$to 
durch adho mftah „unten todt u hat noch eine Spur richtiger Auf- 
fassung bewahrt. An das Verbum va$, wolien, oder an vas, woh- 
nen, ist nicht zu denken; sondern das u$to ist gleicher Abstam- 
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mung mit dem bekannten usta, Gluck, Heil, und dem ustana , 
Erliebung, das auch Dasein, Leben bedeutet, womit die Tra- 
dition dieses Wort (u$to) zusammenbrachte. Der Ableitung nacli 
ist es nur eine Participialbildung der Proposition ut (us, ur) und 
koimnt nicht von ut -f- stha her. Bleiben wir bei der Bedeutung 
des ustq als Heil, Gluck (43, 1), eigentl. was empor geht, her- 
vorragt, so heisst ahem-u$to (das hem = sam ist blosse Verstarkung 
und Verallgemeinerung des Begriffs) nicht begliickt, ohne Er- 
folg. — Jagtem — gjdteus vd Ner. : prdpte rdgje mahaghanin prati 
cchedajitd hantaro vd; kila manushjdn pdpdt anjatha samihate dkarttum, 
nach erlangter Herrschaft ist er ein Vernichter oder Murder; durch 
Frevel sucht er auf andere Weise die Menschen festzuhalten. Diess 
kann nur auf den bosen Feind der Menschheit gehen, auf Ahriman; 
aber dregvao ist hierauf nicht zu beziehen, sondern auf den Gott- 
losen iiberhaupt. Das linperf. moithat ist entweder auf mith , 
stossen, wovon maethana , W ohnung (eigentlich das Festgescbla- 
gene, Festgemachte), abzuleiten, oder es hangt mit mitha , Luge, 
zusammen (s. zu 31, 12). Ich halte das Erstere fur das Richtige, 
was auch mit der Tradition praticchedajitd stimmt. Dagegen ist die 
Uebersetzung des gjdteus durch hantaro , W'onach es von gan^nhan, 
schlagen, tbdten, kommen miisste, entschieden irrig; es kann 
nur auf gi, ersiegen, und dann besitzen. zuriickgefuhrt werden 
(s. das Gl.). — Hvo — carat I\er. : ete te prakrsht am gavdm samuheshu 
sunirvdnignatarah karmanah ; kila pratijatnam gopa$unam suparigndna - 
taja kurvanti ; nirdar$ajanam Zarathustrasja . Diese haben bei Rinder- 
heerden am meisten die hochste Erkenntniss; sie trachten durch die 
hochste Erkenntniss nach Vieh. Der Sinn und Zusammenhang des 
Ganzen spricht gegen diese Erklarung; gdo ist hier nicht im Sinne 
von Kuh zu nehmen, sondern muss Erde heissen. Die Genitive 
shoithrahjd und daqjeus bestiminen gdo naher. 

A . 5. Je — ajantem Ner. : jo jushmdka7h rdgje additdnr^ansasa - 
mdgamanah ; kila antar asmin gagati dunam na kurute cchadam (cche- 
dam) karttumca djdti ; wer in eurem Reiche sich zur gesetzloseu 
Grausamkeit zusaminenrottet, namlich in dieser W^elt keine Gerech- 
tigkeit ubt und Zerstorung zu machen trachtet l * 3 ). Ada$, hier durch 
adata, ungerecht, wiedergegeben, lasst mehrere Deutungen zu. 
Es kann sein 1) part, praes. von ad, esse n, also der essende, 
\ e rni chten d e ; aber diese VVurzel findet sich im Baktrischen nicht; 
in diesem Fall miisste ajantem davon abhangig gemacht werden ; 

2) = a-dant , nicht-gebend , oder a-dhant, nicht setzend; 

3) ISoin. sing, einer Adjectivform des Adverbiums ada, darauf, 


l ) adatanrcansa kann nicht wohl in adata -f- anrcansa (nicht grau- 

sam, milde) zerlegt warden, da die Glosse gar nicht dazu stimmen wurde, 

sondern in addtd H- nr^ansa ; adata ist kein Sanskritvrort, sondern ein 
baktrisches. man miisste nur addna. das Nichtgeben, lesen wollen. 
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vgl. va$ 49,4; 4) konnte auch noch an adhas, unten, oder an 
eine Erweichung der wedischen Wurzel ai , gehen, wandern, ge- 
dacht werden ; beides hat aber geringe Wahrscheinlichkeit. Die tra- 
ditionelle Bedeutung ungerecht, die durch eine Ableitung des add$ 
von da oder dha gestiitzt werden konnte, ist dein Sinn und Zu- 
saramenhang nach nicht zulassig. Zudein wiirde, ware es particip. 
praes. der besagten Wurzeln, nicht da$, sondern dadd$ zu erwarten 
sein. Die einzig richtige und stichhaltige Erklarung ist die unter 3 
gegebene. — Das Verbura finit. dritd ist nicht auf skr. dri 9 zer- 
reissen = neupers. daridan , zerreissen, oder das wedische dar , 
zerstoren, zuriickzufuhren, wozu die traditionelle Erklarung leicht 
verleiten konnte, sondern es ist eine dritte Person imperf. medii 
optat. der Wurzel dhr , dare , halten, festhalten besitzen. Ueber 
die Form vgl. khshnvishd . — Urvatois — mithroibja^ca Ner. : su~ 
prasiddho vd saikdratajd mitratajd vdceh (?) pdpakarmandm nigraham 
kurute. Der Genitiv urvatois und der Dativ mithroibja$ca sind beide 
von ajahtem abhangig, das den Sinn gehend gegen oder aus, 
d. i. iibertretend, hier haben muss. Urvatois. Ner. nimint dieses 
Wort als identisch init deni ofter \orkommenden urvata , Ausspruch, 
Orakel, obschon das Thema urvdti davon verschieden lautet, wenn 
auch die Wurzel dieselbe ist. Die richtige Erklarung dieses Wortes, 
sowie der ganzen Stelle lasst sich bloss durch nahere Betrachtung 
im Vend. 4, 2 — 4 *) gewinnen. Hier finden wir fiinfmal die For- 
mel: adhat framarezaiti adhat antare urvaitja fradathaiti , von den 
funf letzten der sechs mithra oder Vertrage, die nach ihrer grossern 
oder geringern Wichtigkeit in aufsteigender Reihe hier aufgezahlt 
und mit besondern Namen bezeichnet werden. Bei dein ersten, 
dem mithro vacahino > dem blossen miindlichen Versprechen, 
finden wir sie nicht, wahrscheinlich weil dieser nur ein einfacher 
sein konnte, wahrend alle andern doppelter Art waren. Diese zwie- 
fache Art derselben bezeichnet deutlich jene Forrnel. Die Verba 
framarezaiti und fradathaiti stehen sich entgegen ; ersteres eigentlich 
wegnehmen, bezeichnet eine Abnahme, letzteres, eigentlich for- 
dern, dagegen eine Zunahme, oder mit andern Worten einen 
niedern und einen hohern Grad. Jeder mithra wird durch ahtare 
urvaitja in den hohern Grad versetzt. Wenn aber von Verspre- 
chungen oder Vertragen die Rede ist, so kann nur den mit einein 
feierlichen Schwur bekraftigten eine hohere Wichtigkeit bei- 
gelegt werden. Und diesen bezeichnet die Forrnel ahtare urvaitja 
unzweifelhaft. Wortlich: er nimint zu, wird grosser durch Aus- 
sprechen, d. i. durch Schwur. An unserer Stelle nun muss es ganz 
die Bedeutung von Schwur, Eid baben, wahrend dem Plural 
mithroibja die von \ ersprechungen, Vertragen zukommt. 


*) In Jt. 8, 40 hat urvditis die Bedeutung von fortstromend, aus- 
stromend; av6-urvditi$ , Hilfe, Segen ausstromend (von den Wassern) 
in die sieben Zonen der Erde. 
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Fur rashnd gva? ha* Ner. rich tig satvena givanijah , der nach 
der Wahrheit leben soil. West, schreibt gavd$ nach K 5 ; ich glaube, 
dass man richtiger mit andern codd. gvd$ liest, da das Wort nur 
Partic. praes. der Wurzel giv, leben, sein kaun, das im Baktrischen 
gvd$ oder auch gvo lautet, niclit aber von einer Wurzel gu oder 
gav abzuleiten ist. Das rashnd ist Instrumental wohl fiir rashnava, 
rectitudine, stehend. — Uzuithjoi — ahurd Ner. : uccdir nigato y $ti jo 
mahdgnanin kadartkanatvat svdmin durgatvdt , welcher weit entfernt 
ist von der Veracbtung, von der Scklecktigkeit. Nach dieser Ueber- 
setzung scheint uzuithjoi von uz-\~i abgeleitet zu sein. Aber diese 
Ableitung, sowie die angegebene Bedeutung ist sicher irrig. Dass 
uz die Proposition ist, kann leicht ersehen werden; aber das uithjoi 
hat eine zu grosse Aehnlichkeit mit uthdi v. 3, als dass wir es nicht 
damit zusammenbringeu sollten. Fiihren wir dieses auf skr. uti> 
Hilfe, zuriick, so wiirde uz-uilhja das was hilflos ist (vgl. uz~ 
ustana , leblos) heissen; aber gegen diese Deutung spricht der Sinn 
und Zusammenhang ; was sollte : „er strafe ihn in dem Hilflosen 
oder er schlage ihn in dem HiIflosen a fur einen Sinn haben? Leiten 
wir es von vat-\-ur ab, so gewinnen wir die Bedeutung : das Aus- 
zusprechende = das Urtheil, was trefflich in den Zusammen- 
hang pas^t. Lautlich lasst sich iiberdiess nichts gegen diese Ab- 
leitung einwenden, da die Zusammenziehung eines anlautenden va 
zu u bekannt genug ist. — Das Verbum khrunjdt (dritte Person 
sing, optat.) kommt zwar nur hier vor; aber seine Bedeutung lasst 
sich unschwer erkenncn. Die zu Grunde liegende W urzel ist khrun, 
oder aucb nur khrii, wovon khrura , grausam (skr. krura ), khrumja 
id., khrvishjat , feindlich, verheerend, stammt. Wir konnen der 
Wurzel somit die Bedeutung grausam sein beilegen. An unserer 
Stelle ist khrunjdt aber vvegen des Accusatives fm in transitivem 
Since zu nehmen und bedeutet wohl verletzen, beschadigen, 
allgemeiner ziichtigen, strafe n. 

Y. 6. Fiir igmano liest K. 4 i$emnd. Die Form kann nach 
beiden Schreibweisen nur ein Partic. medii sein; die letztere, die 
indess wie eine Correktur aussieht, ist die gewbhnliche, spater vor- 
kommende Jt. 15, 53. 16, 15. 14, 20. Aber die erstere war gewiss 
die urspriinglichere, da mnd immer erst a us memo mend verkiirzt ist. 
Die Wurzel ist ja$, verehren, nicht ish , w iinschen, woran Nerios. 
zu denken scheint, der es mit prdrthajitum y verlangen, iibersetzt. — 
Fiir haethahjd best K. 6 haithahjd , K. 5 haethahjd , K. 11 haithjd. 
Letztere Schreibweise ist eine offenbare Correktur, indem eine ganz 
gewbhnliche Form fiir eine minder gewbhnliche gesetzt ist. Es fragt 
sich nun, ist haethahjd von ganz anderer Abstammung als haithja 
oder ist es damit identisch. Da ein haHha sonst nicht vorkommt 
und die allenfallsige Etymologie desselben auf haetu , Briicke, = skr. 
setu, oder das wedische siti (in prasiti. Band, St rick) fuhrte, da- 
durch aber kein geniigender Sinn gewonnen wiirde, die dem Sinn 
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nach ganz passende Zuruckfuhrung auf haithja dagegen auch laut- 
lich sich rechtfertigen lasst, so ist letztere Ableitung unbedingt vor- 
zuziehen. Haetkahjd steht fur haithjakjd , was eine etwas iibelklin- 
gende Form ware, indem das ja in die erste Sylbe getreten ond 
mit dem wurzelhaften a zu ae zusammengeschmolzen ist. Zu unserm 
Gunsten spricht, dass die ganz regelrechte Genitivform sich nie 
findet. Nerios. giebt es durch trasamja ,,der zittern muss 44 , und 
erklart es weiter durch hantavjah „der zu schlagen ist“, eine Er- 
klarung ? die sich philologisch schlechterdings nicht begriinden lasst. 
Sie ist gewiss nur gerathen, weil es offenbar mit drugd , Luge 
(nath der Tradition noin. propr. eines verderblichen weiblichen Un- 
holds), verbunden ist, die der aufrichtige Ahuramazda- Verehrer stets 
zu bekampfen und zu vernichten hat. 

V. 7. Mavaite wird von Ner. durch mahjaih madijebhjagca , mir 
und den Meinigen, wiedergegeben; unter den „Meinjgen“ ver- 
steht er die Schuler. — Na nicht Mann, sondern Fragepartikel, s. zu 
45, 2. — Jjat — aenanhe Ner.: jato maji durgati[r] a<;mogah[o\ t ndi- 
tvd dadhdti dvesham; kila majd saha dvesha[m ] dadhdti me raksham he 
kurvanti , dadurch in Kenntniss gesetzt, wirft der schlechte Askemogha 
einen Hass auf mich; wirft er diesen Hass auf mick, vver rettet 
mich? Hienach iibersetzt Ner. didareshata nur mit dadhdti , er 
macht, setzt, was zu allgemein ist*, viditva scheint vom Ueber- 
setzer eingeschobeu zu sein. Leber diese Form s. unter daresk. — 
Ueber thraosta s. zu 34, 3. — Das aTU. Xsy. dd^tvdm giebt Ner. 
durch dde$ana, Anweisung; aber diese Bedeutung lasst sich ety- 
mologisch nicht begriinden. Es ist mit dem wedischen damsa , 
Werk, zusammenzustellen, wovon es eine Abstractbildung ist. 

V. 8. Noit — fro$jdt Ner.: na tasjaham nr$asoh (nr^amsah) 
harmmabhih prakrshtam prasarppajita i. e. non ejus ego crudelis actio- 
nibus, optimi promotor. Die Deutung des athris durch nr^amsah, 
grausam, das in der Glosse weiter durch Aharman chedakara , Akri- 
man der Vernichter, erklart wird, und die durch Zuruckfuhrung auf 
die Wurzel ad, essen (Fresser kann von bosen Geistern gebraucht 
werden), etymologisch begriindet werden kbnnte, ist indess nicht 
zulassig an unserer Stelle, sondern dieses Wort ist identisch mit 
dem wedischen Namen Atri, womit ein uraltes Priestergeschlecht 
bezeichnet wird; seine ursprungliche Bedeutung war wohl „Feuer- 
priester u , und in dieser miissen wir es hier nehrnen. Gebildet ist 
es von dtar , Feuer, wie Zarathustris von Zarathustra. — Das ta 
konnte man geneigt sein, fur einen Nominat. sing, des Demonstrat. 
ina femin. zu nehrnen; aber die Schwierigkeit, eine richtige Be- 
ziehung zu finden, mahnt davon ab. Ebenso ist die Annahme, es 
sei Nomin. plur. neutr., wegen des \erb. ga^oit nicht wobl zulassig. 
Am sichersten ist es, das td mit dvaeshanhd zu verbinden und als 
Instrumental zu fassen. Als Subject des Satzes ist paitjaogtt an- 
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zusehen, wenn man auch leicbt geneigt sein konnte, dieses fur 
blosses Adverbium „zur Vergeltung, dagegen 44 zu fassen; Ner. hat 
prmfjabhimukha. Es ist seiner Bildung nach partic. praes. von der 
Wurzel aog = vac -f- paiti, so dass es eigentlich antwortend, er- 
wiedernd heisst. Aber in diesem buchstablichen Sinne lasst es 
sich nicht nehmen, sondern nur der iibertragene vergeitend, Ver- 
gelter ist anvvendbar. Es gehort zu Mazda im letzten Gliede, das 
nur als Nominativ (verkiirzter Dual fur ahurd-mazda ) , nicht aber 
als Vocativ einen Sinn giebt, vgl. v. 5. 

V. 9. Ke — paourujo Ner.: ko > sdu jo mahjarh daks hind [m] 
dsvadajati prathamam; kila me prathamaih chatratvam kah kurute , 
d. i. wer ist der, der mich zuerst das Gluck kosten lasst; namlich, 
wer schafft mir zuerst Schutz? Die deni aredro und coithat ge- 
gebenen Bedeutungen sind indess entschieden irrig (s. d. Worter). — 
Jathd — uzemohu Ner.: jathd tava prito uccdir uitishthdmi dino (di- 
neh?) te , wie ich, dein Geliebter, mich hoch erhebe (wegen deines 
Glaubens). Dieser Satz hat Schwierigkeit wegen de? uzemohu . Die 
Anlage des Satzes scheint zu verlangen, dass es als Verbum zu 
nehmen sei, wogegen aber die Form sich straubt; denn wir kenuen 
keine Yerbalfornien, die sich auf mohu endigen. Ner/s Ueber- 
setzung durch uccdir uttishthdmi ist bloss aus der ersten Sylbe des 
Worts uz gerathen. Diese Form ist indess nichts als der Locat. 
plur. von uzema, das ausserste, hochste, das 6 fur a durch Einfluss 
des scbliessenden u, was ofter im Gathadialekt vorkommt (s. die 
grammat. Uebersicht). Die Yerbindung des Satzes init dem vorber- 
gebenden lasst sich auf zweifache Weise denken : 1) man fa.sst jathd 
als Vergleichungspartikel wie, als und macht die Accusative davon 
abhangig in dem Sinn: w r er anders ist der Fbrderer, als du. 2) Man 
macht die Accusative von coithat abhangig; wer erkannte mich, wie 
dich etc. Da letztere Erklarung auf einem bessern philologischen 
Grunde rubt, so ist sie hier vorzuziehen. 

Y. 10. Der Genitiv ahheus ist mit jd — vahista zu verbinden. — 
Bei ashim , khshathrem kann die Frage entstehen, ob diese Accusative 
von dajat oder von hakhshdi abhangen. Auf den ersten Blick scheint 
das let:tere am wahrscheinlichsten zu sein, da der Accusativ des 
Relativs durch ca , und, angeschlossen , unmittelbar vor hakhshdi 
steht, was noch auf ein anderes von diesem Yerbum abhangiges 
Object oder auch auf mehrere zu deuten scheint. Aber gegen diese 
\erbindung des ashim — khshathrem mit hakhshdi spricht entschieden 
der Sinn und Zusammenbang des Ganzen; denn ,,ich will folgen 
der Wahrheit, dem Besitzthum und welchen ich folgen will 44 giebt 
keinen ertraglichen Sinn. Das einfachste ist, ashim khshathrem als 
Apposition zu jd — vahista zu fassen und noch von ddjdt abhangig 
zu inachen, mit ja$ca aber einen neuen dem je vdnd coordinirten 
Satz beginnen zu lassen. Zu diesem Relativ ist dann, wie oft, 
Abhandl. der DMG, II, 2, 10 
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ein Demonstrativ itn Noininativ zu ergiinzen. — Diese Worte 
jd$cd — vahmdi d giebt Ner. durch : janca utthdpajdmi jushmakam 
namaskrtaje, dinaje jushmdkain. — Den Nachsatz bildet fro — peretmm. 
Ner.: prakrshtaih te vi^ve *pi Candori prabruvanti uttare ; kila je Za- 
rathustrasja bhavanii te sarve api Garothmdnaihbhago bhavanti , d. i. 
das Vorziiglichste verkiinden alle, die auf dem aussersten Candor 
(Name einer himmlischen Briicke) sind; namlich alle die, welche 
Zarathustra angeboren, haben Antheii am Gorotman (Paradies). 
Die Erklarung des frafrd durch v erkiin digen ist sicher falsch. Dass 
es eine Verbalform und nicht etwa die verdoppelte Praposition 
fra = pra ist, kann leicht ersehen werden. Das erste fra ist zwar 
die Praposition, aber das zweite fra eine Verbalform. Die einzig 
passende Wurzel ist par , pare , to lien den, vollbringen; das d 
ist Endung der ersten Person des Voluntativ; das wurzeihafte a 
wurde ausgestossen und das p musste nach den Lautgesetzen in f 
verwandelt werden, so dass fra eigentiich fiir pard steht. Ueber 
die Bedeutung fortkommen, hingelangen kann kein Zweifel 
sein, wenn wir das frafrdo in dem sehr alten Segensspruche 
Vend. 7, 136 Spieg. vergleichen : usta itha te narem jo ithjegahhatat 
kaca anhaot aithjegahhem ahum d frafrdo , Heil sei also dir, dem 
Manne, der du von dem verganglichen Leben zu dem unyergang- 
lichen kamest (gelangtest). 

V. 11. Khshathrdis jugen giebt Ner. durch rdgjaja upakramanti , 
„auf die Herrschaft gehen sie los f<r , gewiss irrig, da jungere 

nicht die Bedeutung von upa-kram haben kann. Karapano wird 
nicht iibersetzt, sondern nur durch karapdh umschrieben; fur ka- 
vaja^ca steht ein seltsames Wort kikapca, das sogleich weiter durch 
aprotdro adar$akdh erklart ist, s. zu 32, 14. — Jeiig — daena Ner.: 
je nigdja dtmane nigdjaca akro^am dadanti dindja , welche die 
eigene Seele und den eigenen Glauben schmahen, ein im 
aUgemeinen richtiger Sinn. 

V. 12. Jjat — aogjaeshu Ner.: je uccair punjer (?) ndbher 
ndbhigabhjah ndbhithaJcd (fur kah) gurutkdndm (?) turn (?) utthapa- 
jcmti pra<piasamldpajo^ca ; kila teshdm tatra pratikrtir bhavati , d. h. 
welche von reiner Verwandtschaft 2 ) verwandt den von den Ver- 
wandten Gebornen hoch aufrichten (emporheben) die Meisterschaft (?) 
durch Frage^und Unterredung; ihneu wird namlich dort vergolten. 
Diese Uebersetzung, deren allgemeiner Sinn nicht ganz klar ist, 
ist in manchen Einzelnheiten entschieden unrichtig; so namentlich 
in der Deutung des frjdna durch Frage, als ob das Wort von 
peref, fragen, stammte, und des aogjaeshu durch Gespracb, wie 


0 ndbhi hat hier gewiss nicht die im spatem Sanskrit vorkommende 
Bedeutung Konig, Furst, sondem die ursprungliche Verwandter, Ver- 
wandtschaft. Es ist offenbar wegen des baktrischen naptja gew^hlt. 
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wenn es von vac , sagen, herkame. Dass die zwei Worte naptjeshu 
und nafshu desselben Stammes sind, ist leicht zu ersehen; das ab- 
geleitete steht voran. Als Wurzel bietet sich nabh, dessen Grund- 
bedeutung wold verhiillen, bedeeken ist; iin YVeda lasst sich 
riur die abgeleitete Bedeutung vernichtet we r den nachweisen, 
s. Rv. 8, 39, 1 ii. 10, 133, 1 (jiabhantdm anjakeshdm gjdkd adhi dhan- 
vasu , zu Grunde gehen mogen die Sehnen der Andern auf den 
Bogen); s. Roth, Erlaut. zuin Nir. p. 135. Davon stammt nabhi, 
Nabe des Rades (Rv. 2,39,4), nabhas = nubes , nabhi , Nabe] etc. 
Das bekannteste Derivat ist napdt , Sohn, Enkel, iin YVeda, lat. 
nepos , iin Baktr. napdo , Sohn, Nachk omme bedeutend; so Jt. 13, 95: 
idha apdm napdo fradhdt vi^pdo fratematdto daqjundm , hier schuf der 
Sohn der YVasser alle Vortrefflichkeiten der Lander; 19, 51: ddim 
hathra hahgeurvajat apa?n jiapdo aurvat-a<;pd , ihn (den Glanz) ergriff 
dort der Sohn der YVasser Aurvat-a$pa x ); vgl. 8, 34. Neben der 
Form ?iapdo (Nom. sing.) geht jtaptar her, von der nur Cass, obliq. 
nachzuweisen sind, und zwar init Erweichung des p und t durch 
das schliessende r, so Gen. nafedhro apdm Jt. 2, 4, Abl. nafedhrat 
Jt. 8, 4; vgl. Rv. 2, 35, 11 naptur (Gen. sing.) apdm (7, 18, 22) und 
v. 14 nappre (Dat.). Desselben Stammes ist ndfo, Nabel, neupers. ndf. 
Jt. 13, 87 : frdthwere$at nafd airjandm daqjundm , er schuf den Nabel 
(Mittelpunkt) der arischen Lauder, vgl. 24, 9. 37. Dahin gehort 
auch das bekannte ndbanazdida „der nachste Anverwandte.“ Nur 
zu diesen YYortern sind naptjaeshu und nafshu in unserem Terse zu 
ziehen; beides sind Locative plur., ersteres von einem Thema naptja , 
letzteres von naf, nab , also der reinen YYurzel. Wenn auch For- 
men von naf, nab unmittelbar abgeleitet sich sonst nicht finden, 
so konnen wir init einem gewissen Recht ihnen doch dieselbe Be- 
deutung wie napdo , Sohn, Enkel, zinchreiben ; vielleicht war 
nafshu der gebrauchlichste Locat. plur. davon. In dieser Ansicht 
bestarkt uns naptja , was tlir naptija zu stehen scheint, gebildet von 
napti ja; napti muss Verw an d tschaft , Geschlecht iiberhaupt 
bedeuten, wie aus Vend. 13, 3 n a va - n aptajecit he urvdnem para-me - 
rencaiti , bis zum neunten Geschlecht todtet tr seine Seele, erhellt. 
Demnach ist naptja der zum Geschlecht Gehbrige, der Ver- 
wandte. Jt. 13, 102 le;-en wir den Genitiv naptjdhd; hier scheint es 
jedoch ein Eigenname zu sein. Iin Migveda treffen wir ebenfalls 
ein naptjah an, I, 50, 9: ajukta sapta $andhjuvah surd rathasja naptjah; 
aber es ist hier kein Nom. sing., wie man auf den ersten Anblick 
anzunehmen versucht sein kbnnte, sondern ein wedischer accus. plur. 
von napti, Genossenschaft, Genosse; „er spannte die sieben 
reinen hellen Genossen des Wagens (die Pferde) an“; vgl. 3, 31, 1 : 

! ) Dieses Wort, „schneilrossig 4 * hedeutend, ist ein Pradikat der Sonne. 
In der spatern iranischen Sage ist der Held Lohrdrp daraus geworden. Das 
Pradikat der Sohn der YVasser mahnt an die wedische Bezeichnung 
Agni s apdm napdt (Nir. 10, 18), der YVasser Sohn. Hiedurch kommen 
wir auf einen rein mythologischen Ursprung dieses iranischen Helden. 

10 * 
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duhitur naptjdm (wohl fur naptim ). Nach diesen Auseinandersetzungen 
glaube ich mit einem gewissen Recht dem naptja die Bedeutung 
Stamm esgen ossen, Verwandte im weitern Sinne, dem naf die 
von Verwandten im engern Sinn, Familienglied, beilegen zu 
konnen. Beide bezeichnen in ihrer Zusaminensteilung jede Art von 
Verw an dtsch aft. — Turahd (Gen. von turn) kann nur die Be- 
deutung Feind haben, nicht etwa die von Sieger, wie sie dem 
wedischen tura in fine compos, inwohnt; diess beweisen Parallel- 
stellen deutlich; so turd Franrage Jt. 19, 57. 93, der von Kavd 
Hugrava iiberwuuden wird; tiira , feind liches, 5, 73. Daber der 
Name der Erbfeinde Irans, der Turanier. Frjana ist hier deut- 
lich ein Eigenname und. zvvar der eines beruhmten Turaniers (viel- 
leicht des Weisen Pirdn). Wir treffen noch zweimal den Genit. plur. 
frjdnandm Jt. 5, 81. 13, 120, wo es ebenfalls ein Name ist, in der 
Verbindung: joisto frjdnandm , der Verehrte unter den Frjdna f s. 
Wollte man es mit frjd, Freund, zusainmenbringen und es als ein 
reines Appellativ fassen, so wiirde sich kein geniigender Sinn er- 
geben. Nerios. hat das Wort auf eine jammerliche Weise miss- 
verstanden. Aogjaeshu ist nicht auf die Wurzel vac y reden, zuriick- 
zufuhren, obschon die Form aogaite Vend. 13, 3, er redet, eine 


solche Ableitung stiitzen konnte, sondern von aogo , Starke, Kraft, 
abzuleiten, und zwar ist es eine Comparativbildung davon, wie magja, 
grosser, von mago , Grosse, stainmt. Ebenfalls ein Comparativ ist 
die Form aogjehis (Accus. plur. fern.) Jt. 13, 17. 64; der Superlativ 
Iats<et aogisto . Der Genitiv Frjana ist davon abhangig: starker 
als jfirjwia (ihn iiberwindend). — Uzgen, eine dritte Person plur. 
imperf. auf\a$Aa bezuglich; uz ist die Proposition, gen steht wohl 
fur gajan ufrj, fuhrt auf die Wurzel gi, gewinnen, ersiegen, 
aber auch einey Ableitung von gan, erzeugt werden, ware nicht 
unmoglich. Die Bedeutung des Worts ist an unserer Stelle aber 
augenscheiqjfch intransitiv, gewonnen sein, gehoren, vgl. giti, 
Besitz, flabe. Die Proposition uz, die wegen der Wichtigkeit 
ihres Begriffs zweimal gesetzt ist (im ersten Gliede ug) 9 hat den 
Sinn ties Vertheilens, Austheilens; so dass uz-gi eigentlich aus- 
besitzen, d. i. einen Antheil von etwas besitzen, bedeutet. — 
Das thxoakhshankd (Instrum, von thwakkshanfi) darf hier nicht in 
dem gewohnlichen erst iibertragenen Sinn Schaffen, Schopfung 
genommen werden, sondern in dem urspriinglichen Zimmern, da 
hier ganz eigentlich von dem Zimmern der gaetha’s, der Hiirden, 
wodnrch das Besitzthum eingezOunt wurde, die Rede ist (s. dariiber 
die Einleit.). — Aibi-moigt giebt Ner. durch nivasanti, sie woh- 
nen, wobei er ohne Zweifel an maethana y Wohnung, dachte. Dass 
es wurzelhaft damit zusammenhaugt, ist wohl nicht zu bezweifeln; 
aber diese Bedeutung ist hier nicht am Platze. Wir miissen an 
dem urspriinglichen Sinne des m6ith = ineth, stossen, die im Weda 
nachweisbar ist, festhalten, Es geht auf das Einstossen der ein- 


zelnen Balken, welche die gaethd’s bilden. 
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V. 13. Je — rddahhd Ner. : jah spitarnagdja Zarathustrdja dak- 
shindm data [ datte ?] „wer dem von Spitama gebornen Zarathustra 
Gluck verleiht“, eine sehr willkuhrliche Uebersetzung. — Mare- 
tadshu — erethwo Ner.: manushjeshu satkdrjani jah sa narah prakfshta- 
$ldghddan6na stutjd sadhjdparind evam tasmai, i. e. inter homines 
veneranda; qui idem vir eximiae gloriae donatione, laude bona per- 
ficiente, ita eidem. Schwierig ist die Fassung von fragruidjai erethwo. 
Nerios. deutet fra^r. durch beriihmt werden, was an sich leicht 
moglich ist; aber der Sinn spricht entschieden gegen diese Fassung 
und namentlich v. 14: ke fraQruidjdi va$ti, was, wollte man iiber- 
setzen: wer will beriihmt werden? vollig gegen den Zusammenhang 
ware. In Ja<,\ 9, 14 und daraus wiederholt Jt. 19, 81 finden wir 
fra$ravajat vom Hersagen des Gebets Ahu vairjo gebraucht. Eine 
ahnliche Bedeutung, wenn auch nicht diese beschrankte, miissen wir 
dem Worte hier beilegen. Es heisst verkiindigen uberhaupt und 
geht auf die Verbreitung der Zarathustrischen Lehre im Allgemeinen. 

V. 14. Ueber jahi, das Ner. mil samgrami , ein Krieger, 
wiedergiebt, s* zu 49, 9. — Jefig — ahurd Ner.: jah stotd ma- 
hdgnanin as savdsino vjdvarttajati svaminah , i. e. qui laudator 
Magna-cognoscentes, cohabitantes separat (omnes singulos laudat) 
Dominos. In der Erklarung des schwierigen minas durch sondern, 
trennen liegt gewiss etwas Richtiges; aber es ist anders zu ver- 
binden, als Nerios. that, und manches anders zu fassen; jeng ist 
Accus. plur. und nicht Nom. sing. , $tu nicht die Wurzel f/u, loben, 
sondern einfach das Pronomen der zweiten Person, indent f reines 
Einschiebsel ist, wie wir es ofter haben. Minas nun ist sicher eine 
zweite Person imperf. sing., einer Wurzel min, die mir im Zendavesta 
weiter nicht bekannt ist. Man konnie zunachst versucht sein, es 
auf die bekannte Wurzel m«, inessen, mit der Bildungssylbe na 
zuruckzufiihren; aber Spuren einer solchen Abwaudlung der Wurzel 
kann ich sonst nicht finden. Am nachsten liegt skr. mi y nach der 
neunten Conjugation gebildet, mind (s. Benfey, Samaveda-Glossar, 
s. h. v.) nach den Nighant. gehen und verletzen, welch letztere 
die gewohnliche Bedeutung ist; damit hangt das lateinische minus 9 
minuo zusammen. Aber mit dieser Bedeutung lasst sich an unserer 
Stelle nichts anfangen. Wenn wir sie im lateinischen Sinne ver- 
ringern, verkleinern nehmen, was leicht moglich ist, so werden 
wir auf den Begriff von trennen, sondern gefuhrt, wie ihn die 
Tradition hat. Aber dieses Sondern ist hier mehr ein Aus- 
sondern, Auslesen zur Mitgliedschaft der Gemeinde. Will man 
bei der Wurzel md, inessen, stehen bleiben, so kann dem Worte 
die Bedeutung zumessen, zahlen unter beigelegt werden, 

15- Haecat-a$pn muss hier ein Plural und zwar im Vocativ 
sein; 53, 3 haben wir einen Singular Haecat-a$pdna , wo es der 
Name einer der Tochter Zarathustra’s ist. Ob an unserer Stelle 
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ebenfalls Tochter Zarathustra’s gemeint siud, ist fraglich; die Form 
des Pradikats $pitamdonho (nom. plur. masc.) spricht dagegen. Am 
eiofachsteu ist es, den plnr. neutr. hier anzunehmen, so dass ganz 
allgemein geredet ist und vielieicht ein ganzes Geschlecht darunter 
verstanden wird. — Jus=^juzem, ihr, scheint an unserer Stelle als 
Cas. obliq. gefasst werden zu miissen, itn Sinne von ve. Will man 
es als Casus rectus nehmeu, wie 32, 3. 4, so muss es nock mit 
dem vorkergehenden Satze (vicajathaj verbunden werden. Die erstere 
Annakme ist mir die wahrschemlichere. Daduje (Ner. dasjate pra- 
mdah ) ist so wenig als viduje (29, 3 s. d. Note) eine Infinitivform, 
wie ich anfanglich glaubte, sondern eigentlich eine erste Person 
sing. pass, praesentis oder eine erste und dritte sing, pass, per- 
fects Da nur die dritte Person sick kier construiren liisst, so ist 
letztere Fassung vorzuziehen. Das u mahnt an die dritte Person 
sing. perf. acti\i dadau im Sanskrit. 

V. 16. Hvogva, Nerios. fasst es als Eigennamen ; aber diess 
ist entschieden irrig, da sick aus dieser, wie aus den iibrigen Stellen 
v. 17. 51, 17. 18 ergiebt, dass es nur ein Pradikat ist, das dem 
Frashaostra und De-gdma<;pa beigelegt ist. In der spatern Sprache 
ist hvova daraus geworden, aber ebeufalls Pradikat der genannten 
zwei Beforderer Zarathustrischer Religion, Jt. 13, 103. Wir finden 
auch ein Ferninin hvowi , das indess wie ein Eigenname bekandelt 
ist und Name einer Tochter Zarathustra’s geworden zu sein scheint, 
Jt. 13, 139- 16, 15; als solcker stekt es auf gleicher Stufe mit 
pouru-cistd, eigentlich nur Pradikat „vielgekannte“, spater ebenfalls 
Name einer Tochter Zarathustra’s. Fur die urspriingliche appel- 
lative Bedeutung des Worts spricht Jt. 5, 98, welche Stelle auch 
zugleich uber den Sinn belehren kann : tarn (Ardvi- $ura) jazenta 
hvw&onhdy tam jazenta naotairjaonho *) istim gaidhjahti hvovo d$u-a$pim 
naotaire , moshu pa^caeta hvovo istim baon $evista rnoshu pa$caeta 
naotair^ y Vistaqpo dohhdm daqjunam d$u-a$p6tem6 bavat . Diese ver- 
ehren die Tapfern, diese verehren die Krieger, sie bitten um Reich- 
thum an scbnellen Pferden, der Tapfere, der Krieger; sobald darauf 
der Tapfere um Reich thum (fleht) soli das Starkste (ihm) sein, so- 
bald der Krieger (darum fleht); Vi$ta$pa hatte am meisten sclmelie 
Pferde in diesen Landern. Im Neupersischen ist aus diesem hvovo: 
kkdb , gut, tapfer, schon, geworden, das falschlich bis jetzt aus 
dem skr. Qubha , schon, erklart wurde, einem Wort, das im iraniscken 
gar nicht existirt. Die urspriingliche Bedeutung des Worts, als dessen 
altere vollere Form hvogva bezeugt ist, fuhrt uns auf den Weda. Ich 


9 Das Thema muss naotairja lauten, das sich aber zu naotaird zu- 
sammenziehen kann, was kein Dativ, sondern ein Nominativ ist. Das Wort 
ist im neupersischen nudarah , kuhn, kriegerisch, erhalten. Davon ab- 
geleitet ist Saotairjdnd , Beiname eines alten Helden Virtaurus ( Guderz 0 ') 
Jt. 5, 76. Der Name dea Helden Ndder im Shdhndmeh hangt wohl damit 
zusammen. 
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zerlege das Wort in hvo — suns und gva ; letzteres ist identisch mit 
dem zweiten Theil der wedischen Worte nava-gva , da$a-gva, die 
bis jetzt so gut vvie nicht erkliirt sind. Beide Ausdriicke konainen 
haufig nebeneinander vor und sind gebrauckt von den pitarah, den 
IManen, so Rv. 3, 39, 5, namentlich aber von den Angirasiden, wie 
10, 14, 6, wo sie ausdriicklich genannt sind; bestimmt gemeint sind 
sie 5, 29, 12. 45, 7. 1, 33, 6. 62, 4; auch dem Agni, ais dem ersten 
der Angiras, werden diese Pradikate beigelegt 10, 62, 6; von seinen 
Strahlen 6, 6, 3. Da die Wbrter meist von den Angirasiden, deren 
Heerd en Irulra nach vielen wedischen Liedern aus deni Versteck 
hervorholt, gebraucht werden, so konnen wir, da die Zahlen 7 iava 
und da$a nur eine Vielheit iiberhanpt bezeichnen (man vgl. das 
haufige nava navati 99 von den Burgen, die Indra zerstorte, fiir 
eine grosse Zahl iiberhanpt), sie fiiglich als neun oder zehn Kiihe 
habend, d. i. viele Kiihe habend = heerdenreich, woraus im Alter- 
thum der Begriff vornehm sich leicht ergeben konnte, iibersetzen. 
Das baktrische hvo-gva nun, dem ein genaues Bespondens iin Sanskrit 
nicht nachgewiesen werden kann — es miisste svagva lauten — 
heisst demnach eigentlich : der eigene Kiihe hat, d. i. der selbst 
Kiihe besitzt; dieses gab zunachst den Begriff reich. Da aber in 
der altesten Zeit die Kiihe gewohnlich geraubt warden, was man 
aus unzahligen Wedastellen ersehen kann, der Raub aber nur durch 
Tapferkeit gelingen konnte, so nahm es allmahlig den Sinn von 
tapfer, vornehm an. Es ist als Pradikat dem Kavi parallel, nur 
bezeichnet es einen etwas niedrigern Grad. — Yaredemdm shaeite 
Ner. : sthdnam 7 rivasati, i. e. locum habitat. Dass varedemam hier 
nicht von der Wurzel vared , wachsen, abgeleitet werden kann, 
leuchtet aus dem Zusammenhang ein. Es scheint eher mit dem 
skr. vartman , Weg, Pfad, das schon im Weda sich fmdet (Rv. 
1, 85, 3), zu stimmen. Aber auch diese geniigt nicht ganz. Am 
niichsten liegt das medische der Keilschriften, varda 7 ia?n , Stadt, das 
urspriinglich so viel ais Schutzwehr bedeutet. Auf eben diese 
Bedeutung fiihrt varedat in dem haufigen Compos. varedat-gaetha, 
die Besitzthiimer mit einer Wehr umgebend, sie schiitzend. 
Auch varedhaja Vend. 2, 4 f. heisst umgeben, schiitzen, nicht 
vermehren. Die zu Grunde liegende Wurzel vared ist eine Er- 
weiterung von for, bedecken; im Neupersischen entspricht gird, 
rund, Kreis (s. zu 44, 10). 

\. 17. Afshmani Ner.: pramdiiam, Maass, Zeugniss, Be- 
weis, in der Glosse durch dini , Glauben, erklart. Der Form nach 
ist es Norn. acc. neutr. plur. eines Thema’s afskman; sonst finden 
wir auch afymana "S p. 13, 2. Die wichtigste Stelle iiber den Sinn 
dieses Worts ist Ja<;. 19, 6 ‘ aetatca vaco mazddo-ukhtem thri~afcmem ; 
kais he afcmdti : humatem hukhtem , hvantem, ,, dieses von Mazda ge- 
sprochene Wort ahu vairjo hat drei afyma; welches sind seine 
af^mas: das gut Gedachte, gut Gesprochene und gut Gethane. u 
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Diese Grundlebren Zarathustra’s von der Dreiheit des Gedankens, 
des Wortes und der That also werden durch a/fma bezeichnet. 
Auch sonst finden wir die afpnana neben Wortern, die sich auf die 
heiligen OfFenbarungen beziehen Vp. 13, 2. 14, 1. 16, 4, wo von 
afcmanas des Abschnittes Ja$na haptanhaiti (Ja$. capp. 35 — 42) die 
Rede ist ; Jt. 13, 126 raocdo perethu-afymo, 24, 24 vi$po-af<;manam 7 
ein Pradikat des Glaubens. Im Neupersischen ist es noch als afsun , 
Zauberei, Besprechung, erhalten, womit es bereits von Spiegel 
zusamraengestellt wurde. Die Etymologie ist etwas schwierig. Nehmen 
wir afshman als Thema, so ist es in af nnd shman zu scheiden ; 
af ist entweder die Proposition aipi = api oder aibi abhi ; in 
shman , $man haben wir sicherlich die Wurzel $am 9 die im Weda 
sehr haufig vorkommt und von der sich einige sichere Spuren auch 
im Zendawesta nachweisen lassen. Ihre urspriingliche Bedeutung 
ist eine rein gottesdienstiiche, wie die hanfige Segnungsformel $am 
jos , Gluck, Heil dem Geschlecht! zeigt. Die eigentliche Be- 
deutung ist das Opferthier schlachten, wie das nom. actoris 
famita , der Opferschlach ter, in einer alten Opferformel, die aus 
den Apvaldjana- Sutra’ s von Roth in seiner Einleitung zura Nirukta 
p. XXXYU f. mitgetheilt ist, und <;ami , das Schlachten, Rv. 1, 20, 2. 
83, 4. 110, 4 deutlich beweist. Nachher nahm es die allgemeinere 
Bedeutung beruhigen, besanftigen an. Iin Baktrischen findet 
sich davon das nom. propr. Qama, der Held Sam des Schahndmeh; 
Ja^n. 9, 10 haben wir den Plural $dmanam $evisto, der starkste der 
Same , worunter wohl im Allgemeiuen Heilkiinstler, eigentl. Be- 
rn hi ger, verstanden werden. Hieher gehort auch das Adj. f ehdd , 
heilbringen d, J. 38, 5. 51, 14. Afyman nun, fur aipi-$aman 
stehend, bezeichnet wohl die Gebetsformei, die bei der Schlachtung 
des Thieres hergesagt wurde; der urspriingliche Begriff verdunkelte 
sich so allmahlig und nahm die allgemeinere von Segensspruch 
an, die wir dem Wort mit Fug und Recht vindiziren konnen. — 
Ob $ehhani erste Person Imperativi oder Nom. plur. neutr. ist, konnte 
fraglich sein. Der deutliche Accusativ anafshmam verlangt ein Verbum; 
als solches lasst sich nur $ehhani auffinden. Ausserdem ist qehha, 
das Wort, Lob, in den Gdtha’s ein Masculinum. — Rada — r«- 
dahhd Ner. : sahaddtja [?] vah asti namahstutaje gro$adak$ha[i]nd dane ; 
sahaddtir ijam jat (a)ddti[m~\ jushmakam brute vapufca dakshijikurute. 
Nach dieser Uebersetzung ware fur m$td : ve $td zu lesen, wie K. 6. 
P. 6 schreibea. Aber der Accusativ vahmeiig macht Schwierigkeit ; 
zudem ware die zweite Person ?fd, ihr seid, hier nicht am Platze. 
Bleiben wir desshalb bei vfytd. Der Form nach ist es ein Partic. pass, 
der Wurzel vid 7 finden, erlangen (nicht von vid , wissen), aber 
nicht etwa der Instrumental sing., wie es den Anschein haben konnte, 
sondern der Nom. plur. neutr. und bezieht sich auf Degamd^pd 
zurfick. Es hat indess die Bedeutung des activen Particips gerade 
wie vareto 45, 1 (s. dazu) nnd regiert den Accusativ vahmehg , wie 
unzweifelhaft aus 51, 18 folgt, wo wir an der Stelie des vi$td das 
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deutlichere vido haben, — Dafigrd — ahurd Ner. : gndte[h] pramdnam 
satjatajd mahdgndnin svdmin , i. e. cognitionis autoritas veritate magna 
noscens Doiiiine ! religionis Hormizdae. Dass dartgra lautlicli soviel 
als das wedische dasra ist, leuchtet ein, weniger aber will die 
wedische Bedeutung Z erst brer gefallen. Als Pradikat der Gutter, 
des Indra und der A$oin, kann es indess auch die allgemeine Be- 
deutung Sieger haben. Diese kann sich in unsere Stelle besser 
fiigen. Yielleicht ist das Wort noch in dera neupersischen dangil, 
frech, unwissend, mit freilich etvvas verandertqr Bedeutung er- 
halten. Der dem Worte von Ner. gegebene Sinn „Erkenntniss u 
= Religion, lasst sich etyrnologisch nicht beweisen. Er dachte 
wohl an dahma , das auch ohne Zweifel verwandt ist (s. zu 32, 16) 
und durch Gebet, Vernichtungsgebet in Bezug auf die Daeva's 
erklart wird. 

V. 18. A<;cit giebt Nerios. durch vapushd , i. e. corpore, und 
fasst es deinnach als Substantiv, wohl verfiihrt durch das bekannte 
a$tiy existentia. Das angehangte cit, quodcnnque, scheint diese 
Auffassung zu bestatigen. Da sich aber nirgends a$ als Substantiv 
nachweisen lasst und zudem das Adject, vahistd (nom. plur. neutr. oder 
Instrum, sing.) nicht dazu stimmen wiirde, so mussen wir davon ab- 
stehen. Af komint nur vor 1) als dritte Person Imperf. sing. act. von 
as, sein, = erat; 2) als Verstarkungspartikel vor Nominibus = valde, 
s. d. Gl. Weil wir vahistd dam it nothwendig in Verbindung bringen 
miissen, so ist die Fassung als „erat“ schon wegen Nichtiibereiristim- 
mung des Numerus unzulassig; wir miissen es als Yerstarkungswort 
fassen; das cit ist an dieses a<; statt an vahistd gehiirigt worden. 
Das Verbum ist cvishem im Folgendeu. — Maqjdo — manahhd Ner.: 
mahjarn lakshmivatah uttamam dsvddajati manah ; kila jo mahjam 
lakshmim daddti tasmdi gvahmd prasddam daddti , i. e. mihi felices 
optima praebet mens; nempe qui mihi fortunam dat, eidem Bah- 
manus gratiam dat. Coishem ist kcin Substantiv, zu welcher An- 
nahme arenat-caishem Jt. 10, 35 leicht verleiten kbnnte, da dieser 
Accusativ von keinem Yerbum abhiingig geinacht werden kann, son- 
dern es ist entweder eine erste Person sing. Imperf. der Wurzel 
ci$h, flehen, bitten, J. 35, 5. 39, 4 oder eine erste Person sing. 
Aor. I von ci, samineln. Letztere Bedeutung ist die passendste. — 
Schwierig ist dftehg, a$td, dem wir fast nur in den GdtJms be- 
gegnen (vgl. noch Jt. 24, 44). Ner. hat zum erstenmal andstikatvam, 
zum zweiten anjdstitvam ; 34, 8 andstikatvam , 44, 14 ndstika. Da 
nur das letzte ein wirkliches Sanskritwort in der Bedeutung Un- 
glaubiger, Gotteslaugner ist, die iibrigen im Sanskrit gar nicht 
vorkommen, so haben wir alien Grund zu der Annahme, dass sie 
das unverstandiiche d$ta , dating nur umschreiben sollen. Der Deti- 
tung durch iiastika , was von na -j- astika, d. i. einer, der nicht das 
Sein hat oder nicht daran glaubt, liegt die Auflbsung in das negative 
an a$ti, Sein, zu Grande. Diese Etymologic ist aber nicht mog- 
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lich, da wir ana$ti haben miissten mid ana sich nie zu a zusam- 
menzieht. Sehr nahe liegt skr. ariiga, Theil, Antheil, aber diese 
Bedeutung giebt keinen guten Sinn und passt namentlich nicht zu 
44, 14. Ich sehe darin nur das wedische amhati , Angst, Noth, 
Bedrangniss; dieses musste im Baktriscben zunachst zu dzati 
werden, das sich sehr leicht durch Elidirung des a und Verwand- 
lung des z in f wegen des t zu d$ti verkiirzen koiinte. In der 
spat era Sprache haben wir dso = skr. amhas, das aber nie in den 
GdfAa’* vorkommt. Durch diese sehr einfache Erklarung gewinnen 
wir iiberall einen sehr befriedigenden Sinn und namentlich an unserer 
Stelle den nbthigen Gegensatz. 

V. 19. Je — vareshaiti Ner.: jo me punjam prakatam-samacarati, 
i. e. qui mihi purum manifestum exsequitur. — Zarathustrdi — frasho- 
temem Ner. : Zarathustras(o) jah kdmeh[ine] prakrshtatamah ; kila 
yrdjd [*?] Zarathustrasja nidar$atir asti , i. e. Zarathustra qui volentis 
(volenti cuique) excellentissimus. Die Beziehung des frashotemem 
(s. dariiber zu 30, 9) als eines Adjectivs auf Zarathustrdi ist gram- 
matisch nicht zulassig: es muss mit parahum im Folgenden ver- 
bunden werden. Dieses giebt Ner. durch uhhajor bhuvanajoh, der 
beiden Leben. Doch gegen diese Fassung spricht entschieden 
das para; was nie die beiden heissen kann. Ebenso wenig kann 
das andere Leben ubersetzt werden, wie ich friiher that, da para 
nie der andere heisst, dafur iniisste apara stehen. Fiir para lasst 
sich in den Gathd’s nur die Bedeutung vorher, friiher = skr. pnrd 
nachweisen. Wir konnen daher unter dem Compositum pardhu nur 
das paourjo ahu, das erste Leben, verstehen. — Azi fasst Ner. 
als Eigenname; er hat agindmnim (eine Kuh), Agi mit Nainen, s. zu 
44, 6 u. das Gl. — £Vff. Ner. scheint es an unserer Stelle durch 
samtoshah , Gliick, wiederzugeben (doch ist die Lesung nicht ganz 
sicher); in der Parallelsteile 43, 11 hat er aber sicher avocat, er 
sagte, wornach er es von der Wurzel qangh = skr. <; ams, loben, 
preisen, abgeleitet hat. An beiden Stellen steht es hinter mdi und 
bezieht sich auf einen Nominativ, aber ein Accusativ scheint nicht 
davon abhangig zu sein; denn tacit wird am besten mit vaedisto 
verbunden. Eine Form der Wurzel $ahgh kann es indess nicht sein, 
man musste nur annehmen, es sei eine Verkiirzung ans f ahghd 
was wohl ohne Analogie ist. Ich halte es fur ein Participium praes. 
der Wurzel as, sein, die in der Flexion oft genug das a weg- 
wirft. Man wiirde Adf vermuthen, was auch vorkommt; aber der 
unmitt elbar vorbergehende \okal in moi begiinstigte die Erhaltung 
des urspriinglichen Zischlauts, wie wir auch sonst wissen. Dem Sinn 
nach ist dieses moi mir seiend = mir gehorig, mein, so dass 
wir darin nur einen andern Ausdruck fur das bekanntere mavat, 
mdvdf = mens haben. 


Commentar zur Gatha ^peiita-mainju. 


Capitel 47. 

Dieses kleine Stuck ist in drei Theile zu zerlegen , die unter sich 
nicht zusammenhangen. 

a) 1 — 3. Lobpreisung Ahuramnzdas als des Herrn aller guten 
Krafte und des Gebers alles Guten und des Schopfers dieser Welt. 
Die spatern Amesha $penta's erscheinen hier deutlich nur als Krafte, 
die Ahuramazda besitzt und die er seinen Anbetern \erleiht. Diese 
Anschauung ist ein geniigender Grund, das kleine Stuck Zarathustra 
selbst zuzuschreiben. Der nahere In halt ist folgender. 

Ahuramazda verleiht vermbge seines heiligen Geistes, seines nur 
das Alierbeste denkenden, seines nur die Wahrheit verkiindenden 
Worts und seiner nur die Wahrheit vollbringenden That (vgl. 34, I) 
jene beiden hohen Krafte, die Vollkommenheit und Unsterblichkeit, 
dieser Schopfung und lasst sie in dein Reich auf der Armaiti, d. i. 
der Erde, wirken (1). Merkwurdigervveise ist hier dem Ahuramazda 
der gpefito main jus oder heilige Geist zugeschrieben , unter dem 
er sonst selbst genannt ist. Diesem heiligsten Geiste, fahrt der 
Prophet weiter fort, gehbrt alles Gute, durch die Worte seines 
eigenen Mundes, die an s dein guten Sinne geflossen; mit seinen 
eigenen Handen wirkt er die frommen Werke der Armaiti und ist 
vermbge dieser hohen, in Gedanken, Wort und That sich often- 
barenden Weisheit der Vater des Wirklichen, d. i. alles Daseins (2). 
Von solchem Geiste ist Ahuramazda , der selbst ebenso heilig ist, 
wie jener ihm inwohnende Geist. Er schuf fur dieses irdische Leben 
die heilige Erde, in deren Schooss das Feuer ruht; er schmiickte 
sie mit lieblichen Fiuren. Alles diess that er, nachdem er sich mit 
dem guten Geiste berathen hatte, d. h. nachdem er die Schopfung 
der Erde als etwas zur Forderiing des Guten durchaus Noth- 
wendiges erkannt hatte (3). 

h) 4. 5. schildern das gegenseitige Verhaltniss der Wahrhaftigen 
und der Liigner, das dem Dichter als ein sehr ungiinstiges er- 
scheint, indem die Mehrzahl dem Liigengeiste huldigt und von dem 
wahren Glauben sich abwendet und die von dem hochsten Gott ge- 
botenen Gnadengaben verschwendet. Beide Verse scheinen einem 
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grossern Liede entnommen zu sein, das der Prophet dem kleinern 
Kreise seiner Freunde und Anhanger vortrug. Die Liigner, sagt 
er, suchen durch den Liigengeist zu schaden und konnen diess nur 
auch durch diesen thun, da dem guten heiiigen Geist ein solcher 
aufs Verderbliche gerichteter Sinn ganz zuwider ist. Die Liigner 
sind jedoch im Vortheil; alle Reichen und Machtigen unter dem 
grossten Theile des Volks sind schlecht und huidigen dem Liigen- 
geiste. Warum, fragt nun der Prophet, hat der wahrhaftige Geist 
nur unter dem kleinsten und geringsten Theile des Volks An- 
hanger? (4). Indess sollen sich durch dieses Missverhaltniss die 
wahrhaft Glaubigen nicht abschrecken lassen. Ihm gehort alles Gute, 
wo es auch sich zeigen mag. Der Liigner missachtet diese Gaben, 
die ihm der wahre Gott durch seine Gnade giebt, und vergeudet 
sie, indem er durch seine Handlungen das Verharren bei der schlech- 
ten Gesinnung kundgiebt (5). 

c) 6. Dieser Vers bezieht sich augenscheinlich auf die auch 
im VVeda bekannte Weise, das Feuer durch Reiben zweier Holzer, 
eines weichen und liarten, zu erzeugen. Die so einfach schonen 
Worte konnen von Zarathustra selbst herriihren. Er steht vor den 
brennenden Hblzern, die sich soeben entzunden, und ruft vor der 
grossen zu dieser heiiigen Ceremonie herbeigestromten Menge den 
Ahuramazda als den Geber dieser guten Gabe an, der sie vermoge 
der unzertrennlichen Zweiheit von Wahrheit und Frommigkeit her- 
vorbringt. Gerade die fromm.e gottergebene Gesinnung ist es, die 
alle Versaminelten vor dem Bosen schiitzen kann. 

V. 1. Vgl. 45, 5. 10. So einfach dieser Vers auf den ersten 
Anblick erscheint, so schwierig ist die richtige Wort- und Sinn- 
abtheilung. Man ist zunachst versucht, $penta mainju als Vocativ 
zu fassen, aber dagegen spricht das unmittelbar folgende vahistaca 
mananhd; denn wie sollte sogleich ein Instrumental mit und an- 
gekniipft werden? Daher ist es das Beste, $pentd mainju ebenfalls 
als Instrumental zu fassen und eng mit den folgenden Instrumen- 
talen mananhd etc. zu verbinden. Zu ahmdi ist $toi zu erganzen, 
wie 45, 10 zeigt. Dd ist nicht dritte Person plur. aor., sondern 
partic. praes. wie in der angefuhrten Stelle ; sein Subject ist Mazddo 
nhuro . Hacd ashat hat ganz den Sinn eines Genitivs. 

V. 2. Zu eed nu vgl. 32, 16 ($, weitet zu 28, 12); es be- 
zieht sich hier auf den Plural ukhdhais zuriick. Oja hielt ich lange 
fur einen Genit. dual, des Demonstrativums a; aber diese Ansicht 
ist haltlos, da sich qdthrdjd 43,2 und akvjd 51,8 ebenfalls nicht 
als Duale nachweisen lassen. Man kann es nur als eine Form oder 
Bildung von ova , jener, nehmen, entweder als Instrumental eines 
Feminins avi oder, da die Femininbildung durch i bei den De- 
monstrativen nicht vorkommt, als eine Conctraction des regelrechten 
Instrumental femin. sing, avajd , indem av zu 6 zusammengezogen 
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und das a ausgestossen ist. Letztere Erklarung ist die wahr- 
scheinlichste. 

V. 3. Der Genitiv ahjd mainjeus steht hier im Sinne eines 
Ablativs, das Abstammungsverhaltniss ausdriiekend, wie 43, 7. — 
Zu td-^pento, so heilig, d. i. ebenso heilig, ais der heilige Geist, 
vgl. jd-varano , welches Glaubens, Ja$. 12, 7. — Das Relativuni 
je geht nicht auf $pehtd, sondern auf ahjd mainjeus zuriick. Ahmai 
kann nicht auf ahjd mainjeus zuriickbezogen werden, sondern es 
geht auf das irdische Leben oder die Aussemvelt, vgl. 30, 7. 
45, 10. — Fur A7m, wie West, schreibt, ist mit K. 4 hem zu lesen, 
da ersteres als Accusativ des Pronomens der dritten Person schlech- 
terdings keinen passenden Sinn giebt. Hem ist zwar nach dieser 
Emendation in demselben Satze zweimal gesetzt; eine solche Wieder- 
holung der Proposition findet sich aber in den Gdthas bfters, vgl. 
44, 13 zweimal nts. 

V. 4. Man ist bei der Erklarung dieses hbchst schwierigen 
Verses leicht versucht, fiir dregvato mit den meisten Handschriften 
dregvahto zu lesen; aber wegen des entsprechenden Gegensatzes 
ashaond, das deutlich ein Genitiv singul. oder Acc. plur. ist, kbnnen 
wir diese Lesart nicht annehmen, obschon sie der Plural des Verbum 
rdreshjanti zu verlangen scheint. Das Subject ist ausgelassen und 
kann nicht in dem Vorhergebenden gesucht werden, mit dem der 
Vers in gar keinem Zusammenhang steht. Der Sinn verlangt „die 
Liigner, die Gottlosen“, iiberhaupt die Gegner des guten Geistes 
und seiner Schopfungen. — Fiir kdthe , was schwer abzuleiten und 
zu erklaren ware, ist kdthe zu lesen, wie es 44, 2 lautet. — Am 
meisten Schwierigkeit macht bei der ersten Untersuchung i$vdcit. 
Man ist versucht, es von der Wurzel ja$, verebren, mit Suff. va 
abzuleiten, so dass es Verehrer bedeutete; aber diese Bedeutung 
hat schon an sich etwas Bedenkliches, sowohl hier als in der 
Parallelstelle 43, 13; zudein wird die Ableitung auch grammatisch 
verdachtig, da das Wort eine Casusendung haben miisste Und im 
Nominativ z, B. iQvao heissen sollte. Nerios. iibersetzt es 43, 13 
mit Idbha , Gewinn, was eine offenbare Verwechslung mit $avo y das 
sonst richtig so iibersetzt wird, ist. Nach langer Erwagung fand 
ich, dass es ein pronomen indefinitum ist und dem altern deutschen 
etwer = irgend jemand entspricht. Es ist eine Zusammensetzung 
des Pronomen demonstr. is mit dem Suffix das bfter mit Pro- 
no ininalsta mm en verbunden wird und ihnen eine eigenthiimliche Be- 
deutung giebt, so z. B. kva , wo? (fiir kavd) und aeva, eins; vgl. 
im Sanskrit noch das so haufige iva , wie. Im germanischen, wie 
im lateiniscben Fragepronomen hat sich dieses va ebenfalls erhalten ; 
denn^wer, was fiir Alter, hwaz stehend, sind aus dem zu A ver- 
stummelten Interrogativstamm ka und va zusammengesetzt ; ebenso 
latein. quis. Wegen des f vor r fasse ich es als mascul. =: etwer ; 
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aber es liesse sich anch die Deutung etwas naher begriinden, 
wenigstens in 43, 13, aber nicht wohl an unserer Stelle. Das 
Wort gehbrt nur deni Gathadialekte an. — Paraos kann nur Ge- 
nitiv-Ablativ von paru fur pouru , viel, sein und bildet einen deut- 
lichen Gegensatz zu ka$eus, we nig, gering. 

V. 5. In cots vermuthet man zunachst eine zweite Person verb 
der Wurzel ci. Da aber solche Bildungen unmittelbar aus der 
Wurzel durch blosse Anhangung der Personalendungen bei ci sich 
sonst nicht nachweisen lassen und ausserdem die Bedeuttingen des- 
selben sammeln, wissen, keinen rechten Sinn geben, so iniissen 
wir von dieser Fassung absehen. Auch spricht 31, 3 ashdcd cois 
deutlich dagegen. Wir konnen es nur als Genitiv des Pronom. 
interrog. indefinitum ci fassen und von ashaonc abhangig inachen. 
Auf diese Weise hat der Satz von td — cois eigentlich gar kein 
Verbum. Wenn man aber, wie auch aus andern Griinden geschehen 
muss, das ja — vahistd eng mit td verbindet, so hat man nur nothig, 
das einfache verb, substant. zu erganzen, was keine Schwierigkeit hat. 

V. 6. Fiir viddite , wie Westerg. nach K. 5, wohl durch die 
Form vdrdite am Ende des Verses verfiihrt, schreibt, ist gewiss mit 
der Mehrzahl der Handschrifteri vidditim zu lesen. Jenes viddite 
konnte der Form nach eigentlich nur Verbum sein, und ein solches 
ware hier schwer zu rechtfertigen ; dagegen geht der Accusativ ganz 
gut und ist sogar nothwendig, wenn man td als Instrumental mit 
dthra verbindet. Ha bezieht sich nur auf Armaiti zuriick. — Paourus 
muss mit ishento (Accus. plur. part, praes.) verbunden werden und 
ist wahrscheinlich eine Verkiirzung fiir paourus; sonach steht es fiir 
den Accusativ plur. Als Nominativ sing, lasst es sich nicht con- 
struiren; denn das Subject des Satzes ist das weibliche Demon- 
strativ Ad. 


Capitel 48. 

Hier laufen verschiedene Verse aus fruherer und spaterer Zeit, 
zarathustrische und nichtzarathustrische, durch einander. Nur 5. 6 
und 8 — 11 hangen unter sich etwas lose zusammen; die iibrigen 
sind aile vereinzelt und mehr zufallig zusammengereiht. 

Im ersten Vers redet ein Freund des Zarathustra iiber diesen 
selbst zu Akuramazda. Er steht ganz abgerissen da, mit addis „ durch 
diese Ci auf etwas Vorhergegangenes hinweisend. W as darunter ge- 
meint ist, lasst sich nur errathen. Wahrscheinlich bezieht es sich auf 
,,Spruche“. Der Sinn ist folgender. Wenn der Prophet durch seine 
ihm von Gott geoffenbarten Spriiche die Luge vernichten kann, 
die sich in alten , aus fruherer Zeit ererbten Zauberspriichen zeigt, 
welche von den Daeva's und ihren \ erehrern gegen die Unsterblich- 
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keit, d. i. gegen die Fortdauer des guten irdischen Lebens, ange- 
wandt werden, so solie er diess nur thun und jetzt unter dem Bei- 
stand Ahuramazdas das Heilsgebet sprechen. 

Im zweiten Verse bittet der Dichter den Ahuramazda als den 
Wissenden um Mittheilung seiner Erkenntniss. Dieser bedarf er um 
so mehr, als ihm ein gevvaltiger geistiger Kampf, der Kampf der 
Wahrheit gegen die Luge, bevorsteht. Fast zweifelnd am gliick- 
lichen Ausgang des Kampfs fragt er den Ahuramazda, ob der Wahr- 
haftige den Ldgner besiege, welcher Sieg um so nothwendiger sei, 
als dadurch das Leben erschafTen, d. h. das Leben der guten 
Schopfung festgegriindet wiirde. 

Der dritte Vers ist ein allgemeinerer Satz iiber den Kenner 
der Gesetze des Ahuramazda und iiber diese selbst. Das beste Loos 
wird dem zu Theil, der die Spriiche und Gesetze kennt, welche 
der gute 1 ‘bendige heilige Freund des Ahuramazda 9 Qraosha, ver- 
kiindigt im A erein mit alien den hohern Geistern , welche die 
Geheimnisse den Propheten offenbaren, (lurch die Einsicht des 
guten Sinns. 

Der vierte Vers bezieht sich auf Zarathustra als den Urheber 
der Lehren vom guten und bosen Sinn, sowie der von der Drei- 
lieit: Denken, IV ort und That. Dass unter je , welcher, Zara- 
thustra zu verstehen ist, kann kaum einem Zweifel unterliegen; denn 
nur von ihm konnte mit Recht gesagt werden, dass er den guten, 
wie den bosen Sinn geschaffen, d. h. die Lehre von diesen zwei 
Grundprincipien zuerst aufgestellt habe; von Ahuramazda oder einem 
der andern hohern Genien konnte diess nicht ausgesagt werden; da 
diese ja den strengsten Gegensatz zum Bosen bilden. Zudem ist 
gleich im Folgenden von Lehren und Meinungen (i mreneng) die 
Rede. Daena hat hier nicht den Sinn von Glauben, sondern seine 
nrspriingliche Bedeutung Nachd enken ; es steht hier fur das sonst 
gebrauchliche mano , Gesinnung, ah das erste der von Zarathustra 
verkiindigten Dreiheit : Gedanken, Wort und That (vgl. 33,14 und 
weiter 30, 3). Diesen Lehren Zarathu^tra’s folgt Gluck und Heil, 
d. h, wer den Grundunterschied des Guten und Bosen in der Drei- 
heit: Gedanken, Wort, That, erfasst und nach dieser Erkenntniss 
nur dem Guten als dem segenbringendsten sich zuwendet, wird gliick- 
lich sein. — Der letzte Satz iiber die beiden VVeisheiten steht 
in keinem Zusamraenhang mit dem iibrigen Theile des Verses. Er 
wurde wahrscbeinlich nur hinzugesetzt, um die Versglieder \ollzahlig 
zu machen. Sein Sinn ist, dass beide VVeisheiten, die erste und 
die letzte, die Lrweisheit wie die Erfahrungsweisheit, in Ahuramazda 
ihr Ende und Ziei, d. i. ihre letzte Grundursache hatten (vgl. 44, 19). 

Der fiinfte nnd sechsteAers gehoren zusammen und bilden 
ein kleines, die Armaiti als Genie der Erde preisendes Lied. Zuerst 
spricht der Dichter den VVunsch aus, dass nur die Guten, nicht die 
Bosen auf Erden herrschen sollen. In Folge der aus der richtigen 
Einsicht uud dem guten Sinne geflossenen Thaten verleiht die Armaiti 
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dem Menschengescblecht die .besten Gaben, befbrdert naraentlich 
den Ackerbau und spendet dadurch Nahrung den Menschen (5). 
Fur sie, als die Schutzgenie des Hochlandes (berekhdhi ) , schuf Ahura- 
mazda die beiden ewigen Krafte der Vollkommenheit und Uusterb- 
lichkeit durch den guten Sinn und machte so Baktrien zum an- 
genehmsten Wohnort; durch diese lasst er fur sie Biiume wachsen 
fur das Geschlecht des ersten, d. i. irdischen Lebens (6). 

Der siebente Vers steht wieder ganz vereinzelt. Man konnte 
ihn mit dem vierten Vers in Verbindung bringen, da er sich wahr- 
scheinlich ebenfalls auf Zarathustra bezieht. Der Dichter fordert die 
Anwesenden auf, gegen die Gewalt und die Zerstorung (vgl. 29, 1) 
von Seiten der Gotzendiener anzukiiinpfen. Beide vermag Zarathustra 
festzubannen, d. i. zu besiegen durch den guten Sinn. Der Dichter, 
welcher hier in der Rolle des Geus urvd aufzutreten scheint, will in 
der Wahrheit wandeln und alles erfiillen, was der heilige Mann 
(vgi. 34, 2), worunter nur Zarathustra verstanden werden kann, 
angeordnet hat*, fur seine Geschopfe, d. h. die gauze gute Schopfuug, 
wiinscht der Dichter den Schutz des Ahuramazda. Dass hier Zara- 
thustra sonach als Herr der Schbpfung oder selbst als Schbpfer er- 
scheint, darf nicht befremden, da wir 51, 12 deutlich dieselbe Vor- 
stellung ausgesprochen finden und diese in den spatern Biichern 
geradezu ein Hauptdogma ist. Der Vers ist natiirlich nachzara- 
thustrisch; er scheint nicht von einem seiner Gefahrten herzuriihren. 

Die Verse 8 — 11 biiden scheinbar ein Gauzes. Sie enthalten 
lauter Fragen, von denen die meisten mit hadd 9 wann? beginnen. 
Unter einander haben sie keinen engern Zusammenhang. Dieser 
konnte hochstens darin bestehen, dass die Fragen sich auf die Mittel 
zur Abwehr der Liigner beziehen. 

Im achten Verse fragt der Dichter den Ahuramazda nach der 
Gabe der Herrschaft und Macht, sowie nach der Wahrheit, welche 
er gern besitzen mochte; er fragt femer den hochsten Gott nach 
den in ihm wohnenden Kraften, worunter die Ameretat und Haur- 
vutat gemeint sind, und die den eifrig ergebenen Dienern des wahren 
Glaubens mitgetheilt werden sollen als eine Schutzwehr der guten 
Werke, des Feuerdienstes und des Ackerbaus, gegen die Angriffe 
der Bosen. 

1m neunten Verse werden Mazda und Asha vom Dichter tun 
Mittheilung fiber das Gebiet, welches diese beherrschen, gebeten 
und zugleich gefragt, ob er wirklich von ihnen zur Forderung des 
Glaubens in diesera Gebiet gesandt sei. Er mochte hieriiber urn 
so eher Gewissheit haben, als die frommen Feuerverehrer die dem 
guten Sinn eutsprungenen wahren Dicbterworte wissen sollten, urn 
der Wahrheit iheilhaftig zu werden. Der Sinn ist wohl dieser: Der 
Dichter, welcher wahrscheinlich Zarathustra selbst ist, ist an seiner 
Sendung durch die vielen Verfolgungen, die iiber ihn ergangen sind, 
irre geworden*, die Grenzen des Gebiets der Gliiubigen und Un- 
glaubigen, das sonst streng geschieden werden soli (29, 5), sind 
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verwirrt, so dass er nicht mehr weiss, welches den guten, und 
welches den bosen Machten gehort. Er muss hieriiber Gewissheit 
haben, da seine Anhanger, die Feuerdiener, ihm nicht mehr glau- 
ben, wenn seine Spriiche und Worte und Verheissungen keine Wahr- 
heit und Richtigkeit mehr haben. 

Hochst wichtig und merkwiirdig ist der zehnte Vers, weil 
darin der Somacult angegrifFen und als ein Dienst der Gotzenver- 
ehrer (largest ellt ist, der vernichtet werden soil. Der Gedanken- 
gang scheint folgender. Die Gotzendiener sind durch die Kraft des 
berauschenden Somatranks machtiger geworden und haben den Ver- 
ehrern Ahuramazda' s wohl eine Niederlage beigebracht. Daher wiinscht 
der Dichter sehnlich, dass diese Teufelskunst vernichtet wiirde. Er 
fragt daher den Ahuramazda, wann denn endlich die muthigen und 
tapfern Manner erscheinen, die den Somatrank verunreinigen, d. h. 
ihm seine Kraft nehmen und seine Wirkungen unschadlich machen. 
Durch diese Zauberkunst, sowie durch die nur auf Unheil in den 
von den Wabrbaftigen bewohnten Landestheilen gerichtete Geistes- 
kraft zeichnen sick die Gbtzenpriester aus und sind stolz darauf. 
Wegen der unverkennbaren Aehnlichkeit des Inhalts init dein acht 
zarathustrischen Stiick cap. 32 kann der Vers init einigem Recht 
dem Zarathustra selbst zugeschrieben werden. 

Der eilfte Vers entkalt drei Fragen : 1) Wann die fluren- 
reiche Armaiti , die eine gute Wohnstatte bereitet, mit dem irdischen 
Besitz erscheine, d. h. wann die Erde wieder von den Zerstbrungen 
und Verunreinigungen der Feinde sich erbole und fruchtbar werdend 
ihre Gabenfiille spende. 2) Welche Manner fahig seien, den Liignern 
zu widerstehen und ihrer Roheit ungeachtet sich eine liebliche an- 
genehme Statte zu bereiten, d. h. das Land zu bebauen. 3) Welchen 
die W eisheit und Erkenntniss des guten Geistes mitgetheilt sei. 

Da unter diesen das Gute in der Schopfung befbrdernden 
Mannern die Caoshjanta s leicht verstanden werden konnten, so schloss 
ein Sainmler hier einen das Wesen und die Thatigkeit derselben 
beschreibenden Vers an (12). Hieraus erkennt man deutlich, dass 
es ein allgemeinerer Name war; denn alle die, welche dem Dienste 
Ahuramazda s mit frommem Sinne ergeben sind und in ihren Thaten, 
durch Feuerdienst und Ackerbau, die Befehle Gottes erfullen, ge- 
horen zu ihnen. Sonach sind sie mit den Mazdaverehrern uberhaupt 
identi«ch oder nur eine hbhere Klasse derselben. Letzteres ist wohl 
das Richtige. 

1. Zu dem Pronom. demonstr. addis (instrum. pi.) fehlt 
das Substantivum ; sonach ist es ganz absolut zu fassen ,, durch 
diese (solche) Dinge“. Diess geht sichtlich auf den folgenden Satz : 
jjat — fraokhtd , demnach weist (his Demon>trativ statt auf etwas 
Vorhergehendes, das wir ohnehin nicht ermitteln konnten, auf das 
Folgende hin. Nicht unmbglich ware anch, den lustrum, c avals 
im Nachsatz damit in Beziehung zu bringen, sodass dieses addis 
Abhandi. der DMG. II s 2. 11 
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im Anfang fur a dais $avai$ stande. Die Deutungen Neriosengh’s, 
der es durch asja datta iibersetzt und nachher mit vapushi erklart, 
sind jedenfalls irrig und bediirfen keiner Widerlegung. — Den hochst 
schwierigen Satz von jjat — fraohhta iibersetzt Neriosengh folgender- 
massen : je ( jo ) avistavdni gikshati teshdtn bodhdkardh prakrshtam 
abravit jat idam prdpnuvanti vipratdrakdh , wenn einer die Avesta- 
sprache (avistavdni) lehrt, so verkiiudigt der Lehrer dieser Dinge 
das Vortrefflichste, dass die Betriiger dasselbe erlang en. In der 
Glosse sagt er: man erklare, sie (die Betriiger) erlangen die 
Avesta-vdrii nicht. Man sieht deutlich an dieser Uebersetzung, dass 
der Uebersetzer keinen klaren Begriff mebr von dein Wortsinn hatte. 
A$ashutd erklart e er durch prdpnuvanti , weil er an die Sanskrit wurzel 
a$ am$, erreichen, dachte. Das daibitdnd giebt er durch vipra- 
tdrakdh , Betriiger, wieder, indein er es auf die Wurzel dab 9 
eigentlich verklcinern, schmalern oder betriigen, zuriickfuhrt. 
Was vom Avesta gesagt ist, ist rein zugesetzt. W enn nun die Er- 
klarung des daibitdnd durch pratdraka vieles fur sich hat, so ist die 
des d^ashuta durch prdpnuva?tti zu verwerfen, obschon es schwer 
halt, eine richtige Erklarung dieses aft. Xsyop.. zu geben. Am 
nachsten liegt freilich die Wurzel ai?tg a$ , erreichen; aber diese 
lasst sich im Baktrischen sonst nicht als Yerbalform nachweisen; 
zudem konnte diese nur zur Erklarung des d$a y aber nicht des 
shutd ausreichen, das uicht als blosse Yerbalendung erklart werden 
kann. Ich halte es fur ein zusammengesetztes Wort und erkenne 
im ersten Theii d$a das sanskritische am$a y Antheil (im Weda) 
und namentlich Er ban theii (im Manu), wieder; in shutd dagegen 
sehe ich das Partie. pass, der Wurzel shu 9 welche nicht mit dem 
haufigen niitzen, zu identifiziren ist, sondern fur shju steht, 

wie sie in den arischen Keilschriften lautet und im Neupersischen 
zu shudan , eigentl. gehen, dann sein, geworden ist. So heisst 
das Ganze „zum Erbantheil geworden u , d. i. vererbt, iiberliefert. 
Wollte man die Lesung a$ashutd etwas andern und mit K. 5, 6 
a . $ashutd trennen, so warden die Schwierigkeiten der Erklarung 
noch grosser. — Das VYort daibitdnd kann ausser der W urzel dab 
— skr. dabh , dambh auch auf dm, zwei, zuriickgefiibrt werden; 
denn dass die Lautverbindung dvi wirklich zu daibi iin Gathadialekte 
wird, beweist die Form daibish fur das bekannte skr. dvish, has sen, 
und das daibitim 45, 1, wo es deutlich dem sanskritischen dvitijam 
entspricht. Die Stellen 32, 3 und 49, 2 sprechen fur die Zuriick- 
fuhrung auf die Wurzel dabh. Es ist ebenfalls Part, pass.; das nd 
am Ende des Wortes kann nur als enklitische Partikel gefasst 
werden; denn imperativisch, wozu ahuliche Sanskritimperative ver- 
fuhren konnten, lasst sich daibitdnd seiner ganzen Stellung nach 
nicht fassen. 

V. 2. Para — gimaitl Ner.: sarve manushjdh prthivjd amtardle 
prdpnuvanti margasja taradhasjara (wofiir tarada$ca zu lesen), was 
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ganz ungenau und sehr frei ist. Die Worte para hjat md ja scheinen 
gar nicht iibersetzt, es sei denn, dass das sarve dein para ent- 
sprechen solle; meiig ist durch manushjdh , perethd durch prthivjd 
antardle iibersetzt und durch margasja tarada$ca erlautert. Dass die 
ganze Uebersetzung verfehlt ist, leuchtet jedem, der kein aberglau- 
bischer Anhiinger der Tradition ist, von selbst ein. Ueber para 
hjat , ehe als, vgl. 43, 12, welche mit der unsern uberhaupt grosse 
Aebnlichkeit hat. Fur mame steht dort moi. Die meiste Schwierig- 
keit hat meiig perethd; eines dieser beiden oder beide zusammen 
miissen das Subject des Satzes sein, da sie grammatisch betrachtet 
die Stelle des $raosho in 43, 12 einnehmen. Meiig lasst sich nicht 
als casus obliquus des Pronomens der ersten Person fassen, wozu 
man leicht verfuhrt werden kbnnte; an eine Identification mit mashja 
= manushja, Mensch, die Ner. vorbringt, ist nicht im entferntesten 
zu denken. Wir miissen bei der Wurzel man stehen bleiben, wo- 
ven wir in den Gdthd’s die Verbalform minhi als eine erste Person 
sing, conjunct, med. haben, mit der mfiig,hdi wechseln kann (43, 13). 
Meng ist nur das durch s = baktr. h (g) erweiterte man. Im Neu- 
persischen enDpricht vollkommen mang , Uebermuth, Stolz, Be- 
trug, Spiel, dessen Bedeutungen zum Theil wirklich auf unsere 
Wurzel zuriickgefiihrt werden konnen. Da aber diesel ben im Zend- 
avesta weiter nicht nachzuvveisen sind, so wollen wir davon absehen. 
Am besten scheint inir die engere Verbindung desselben mit perethd 
zu einem Compositum, in dem das mehg soviel als mano bezeichnet. 
Das feminine perethd selbst ist aber nicht durch das sanskritische 
prthivi , Erde, zu erklaren, wie Ner. tbnt; ebenso wenig ist es auf 
perethu , Briicke, auch nicht in seiner urspriinglichen Bedeutung 
breit zuruckzufuhren. Wir miissen es von der Wurzel pereth = peret, 
einer Erweiterung der Wurzel pere , zerstbren, vernichten, ab- 
leiten. Dieses pereth , peret , identisch mit dem wedischen prt, 
Schlacht, Kampf, hat die Bedeutung kampfen Jt. 5, 50. 13, 27. 
19, 77; das Substantiv pairithnem Vend. 18, 22 die von Vernich- 
tung. Das ganze Wort meng-perethd deutet man sonach am besten 
durch G eis t es k ampf , d. i. Widerstreit der bbsen Gesinnung gegen 
die gute, eine Bedeutung, die vollkommen in den Zusammenhang 
des Verses passt. 

W 3. Der Dativ vaedemndi ist noch auf vi$td im zweiten Vers zu 
beziehen. Der Relativsatz: jaecit guzra f ehkdohho ist ein Erklarungs- 
satz zu spento vidvdo, und weiter zu dem ganzen Satze jd — ahuro , 
indem er naher den Namen deijenigen nennt, welche die hei- 
ligen Lehren iiberhaupt verkiindigt haben. Ner. giebt die Worte 
$pento ehhdohho folgendermassen^ wieder: dadhighdnam vedasja sa- 
mipe £ ishjeta jat tad adhogdmmah Aharmanasja vdkjam tasja upariva- 
dati , was sehr frei ist. Dem guzrd entspricht adhegdminah , der 
unten wandelnde; es schwebte dem Uebersetzer wohl das hier und 
da vorkommende zemar-guza Jt. 19, 81. frag. 4, 8, unter der Erde 
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sich bergend, von Ahriman und seinen Schaaren gebrauckt (hau- 
figer is t das Wort im Parsi), vor. Dass dieses guz dein sanskri- 
tischen guh , verbergen, entspricht, wird sich auch an unserer 
Stelle nicht laugnen lassen; aber die Beziehung auf Ahriman ist 
jedenfalls irrig. Gdzrd , eigentlich ein neutr. plur. des Adjectivs, ist 
von qetikdohhd abhiingig, so dass diese Verhindung „das Tiefe oder 
die tiefen Dinge (Geheimnisse) anzeigend“ heisst. — Thwdvag giebt 
Ner. init: te utkrshtabhmanam , wo ran man deutiich sieht, dass er 
dieses Wort in zwei zerlegt hat, in thwa und vdg , welch letzteres 
ihm identisch mit vahhus war, das gewohnlich durch utkrshta iiber- 
setzt wird. In der Parallelstelle 31, 16 dagegen ist es mit tvattulja , 
dir gleick, wie du, wiedergegeben, was den Sinn des Wortes 
im Ganzen treu wiedergiebt. Von jener Zerlegung des Worts iniissen 
wir absehen, obschon K. 5 ebenfalls thwa va$ abtheilt, da der Ac- 
cusativ thwa nicht wohl erklart werden konnte. Es steht collectivisch 
und ist Apposition zu dem Vorhergekenden. 

V. 4. Fiir ashja$cd , wie West, mit Recht nach K. 4, 9 schreibt, 
lesen K. 5 ashaja$ca und K. 11 asha jacd , welche Lesungen nur 
aus Missverstandniss des ashjaqca entsprungen sind. Dass dieses 
nicht auf das bekannte asha zuriickzufuhren ist, beweist die Stelle 
51, 6, wo es einen deutlicken Gegensatz zu vatihus bildet. Nerios. 
giebt es durch utkrshtatara , in welch er Uebersetzung die aussere 
Form, der Comparativ, richtig erkannt ist. Ueber seine Ableitung 
von ako, nichtig, s. d. Grammat. (Lautlehre). — Die Worte ahjd 
zaoshehg hacaiti giebt Ner. mit: teshdin mitratvam qundatvam (qundhat- 
vam oder (;ubhatvam?) abhildshdja satnmdjate und erklart es durch 
kdrjena purijena nirmajatvam kdrajati panjagrdhandja manasd kdrjam . 
Die Plurale zaoshehg varenehg hat der Uebersetzer ebeuso wenig 
beriicksichtigt, als die Casus. Wenn er varenehg mit abhildshdja 
„zuin Verlangen“ iibersetzt, so ist er von der Wurzelbedeutung 
var, wahlen, geleitet worden. Sie ist aber gegen den Zusammen- 
hang und die spezielle Bedeutung des varena in den Gatha’s, 
woruber das Glossar. — Thwahmi — anhat Ner. : jat ajam te bud - 
dhinirvdno nardfiam ndrindm asti , was mehr oder minder Missver- 
standniss ist. Nana ist nur eine Partikel, ganz dem lateinischen 
nonne entsprechend, und hat mit war, Mann (Norn. nd) y nichts als 
die zufallige Lautgleickheit gemein. Schwierig ist die Fassung des 
khratdo. Es ist sicher eine Form von khratu, Ver stand, mit Ausfall 
des zu v verwaudelten u vor der Endung, da ein Nominativ khrata 
oder khrata sich weder im Zendawesta noch Weda belegen lasst. 
Eine ahnliche Form ist peretao J. 51, 13, das nur von peretu ab- 
geleitet werden kann. Die Endung do fuhrt auf einen Nomin. plur. 
fern, oder neutr. oder auf einen Genitiv dual. (vgl. vdo > ahvdo etc.); 
letzterer Casus stimmt am besten zum Zusnmmenhang. Die beiden 
Intelligenzen (s. die Einl.) finderi sich auch in den spatern Buchern 
erwahnt. Auf diese Weise erhalt die Neriosengh’sche Uebersetzung 
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buddhinirvdna , des Verstandes Entschwinden, d. i. des Verstandes 
Hochstes, ihre richtige Deutung. 

V. 5. Jaozddo — vahistd Ner. : pavitrikarauam manashjdndm 
pa$cdt jag gdtdndm utkrshfabhuvanam. Jaozddo kann aber hier imr 
als eine zweite Person sing. Verbi gefasst werden und schlechter- 
dings kein Nomen sein. Aipi ist kein Adverbium iin Sinn von 
paqcdt, nachher, sondern eine Proposition, die mit zdthem ver- 
bunden werden inuss; sie hat ganz denselben Sinn, wie v. 6 der 
Dat. zathui . Diese Redeweise ist eine nahere Bestimmung zu mashjai, 
„dem Menschen nach dem Geschleclit“, d. i. dem Menschengeschlecht. 
Jaozdd kann hier noch nicht die im Veudidad gew'bhniiche Bedeutung 
von rein i gen haben, welche Ner. diesein Worte ebenfalls hier bei- 
legt, sondern es hat die urspriinglichere Bedeutung Gluck, Heil 
verleihen; das vahistd ist accus. plur. neutr., von jaozddo ab- 
hangend und seinen Begriff naher erkiarend. — Fur gavoi verezja- 
tdm hat Ner.: gavdviracajitd pa^upatd kutumbi , drei Ausdriicke fur 
denselben Begriff; der erste gavd-viracajitd ist die wbrtliche Ueber- 
selzung „der mit dem Vieli bestimmte Anordnungen trifft u ; da diese 
Uebersetzung zu unverstandlich war, so wird sie weiter erlautert 
durch pa$updtd „Viehbeschiitzer“ ; aber dem Uebersetzer geniigt 
dieser engere Begriff noch nicht, er giebt ihrn eine allgemeinere 
Bedeutung, indem er ihn durch kutumbi, Hausherr, erklart. Alle 
diese Erklarungen sind sicher falsch, da dein ganzen Sinn und Zu- 
sammenhang nach gavoi nicht Vi eh, sondern Erde bedeuten muss, 
und verezjdtam kein Nominativ, sondern Accusativ, und iiberdiess 
kein nomen actoris, sondern ein noinen abstraction der Bildunir 
nach ist ^ wortlich das Gearbo it etwerden in der Erde. — 
Tam — fshujd Ner.: sdu (asdu) asmabhjam svddjam svijajati , der 
macht uns das zu Essendc zu eigen, erkliirt durch: asmattanum 
vardhati. Die Deutung des fshujd durch vermehren ist gewiss 
richtig (nur ist es keine dritte, sondern eine zweite Person); aber 
die ganze Satzverbindung ist eine falsche. 

V. 6. Fur utajuitim , wie West, ohne Angabe von variae 
lectiones schreibt, haben Bf. und Bb. utajuiti , fur tevishim Bb. eben- 
falls tevtshi. So richtig die Westergaard’sche Schreibung auf den 
ersten Anblick auch erscheinen mag, so wird sie zweifelhaft, wenn 
man dem berekhdhe seine Stellung im Satze anweisen will. Dieses, 
wofiir eine Handschrift berekhdhhn corrigirt, nur um es mit tevishim 
in Einklang zu bringen, kann seiner Form nach nur ein Vocativ 
feminini oder ein Eocat. des Neutrums oder Masculinums sein ; beide 
Fassungen widerstreben dem Sinn und Zusammenhang. Der Vo- 
cativ kbnnte sicb nur auf Armaiti im vorhergehenden Ver> beziAhen, 
aber eine solche Beziehung ist, weil un*er Vers nur dritte und keine 
zweiten Personen hat, nicht wohi moglich; die Erklarung durch den 
Locativ geht aber noch wcniger. W ir miissen die Westergaard’sche 
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Sckreibweise andern. Fur berekhdhe liest Bf. berekhdhe ; diese Lesung 
weist auf urspriingliches berekhdhi hin, da dieses e meist aus i ent- 
standen ist (s. die Graminat.). Fur jenes e setzen die Handschriften 
haufig e , aus welcher Verschreibung das berekhdhe der ineisten Mss. 
erltlart werden kaun. Dieses berekhdhe = berekhdhi ist indess nicht 
auf tevishi , die beiden Kraft e, sondern auf Armaiti iin vorigen 
Verse zuriickzubeziehen , ebenso wie hushoithemd und der Form nach 
dennoch Nominat. sing. S. iiber die Bedetitung zu 44, 7. Nerios. 
fasst sie als Accusative sing.; fur berekhdhe hat er prijataram , 

V. 7. Von diesem schwierigen Vers giebt Ner. keine wortliche 
Uebersetzung, sondern mehr eine Paraphrase, die den Sinn im All- 
gemeinen wiedergeben soil. Die Worte von ni — paiti~$jodum lauten 
bei ihm ; nitdmtam kdrjam nitdmtam dadhjdt pratikulam irshjdUmanu- 
shasja jo y pramdnam vadati sapratikulam <; ishjdpajdmi , Ausserordent- 
liches inoge er thun gegen den neidischen Menschen, der Ungesetz- 
massiges verkiindigt; ich bilde ihm entgegen Anhanger (Anhanger, 
die ihn bekiimpfen). Die Erkiarung des nidjdtdm durch nitdmtam 
dadhjdt ist sicher falsch, da die einfache Proposition ni nie die Be- 
deutung von nitdmtam , fib ermassig, ausser ordentlich, hat; 
ni -f- dhd heisst nur niederlegen, hinlegen. Aeshmo, das mit 
irshjalumanushja iibersetzt ist, ist nothwendig als Subject und nicht 
als Object zu fassen. Pratikulam ~ paiti; fjoddm ist mit $ishjdpa- 
jami gedeutet, was auf offenbarer Verwechslung der Wurzel $i mit 
Cish beruht. Zu beachten ist, dass die Proposition ni und paiti 
wegen des besondern Nachdrucks des durch sie aiisgedriickten Be- 
griffes zvveimal gesetzt sind. Mit Unrecht schreibt West, daher 
paiti remem zusammen als ein Wort. Die Worte irsh j dlamanu sh jasja 
jo apramdnam vadati 1 ) sind eine Uebersetzung von remem , wie aus 
29, 1, wo wir ebenfalls remd haben, deutlich zu ersehen ist. Diese 
Deutung ist etwas zu umstandlicb. Als W urzel darf nicht an ram , 
sich freuen, wovon rdma> lieblich, gedacht werden. Im Neu- 
persischen findet sich ram in zwei ziemlich verschiedenen Bedeu- 
tungen, die wohl auf verschiedenen Ursprung hinweisen: 1) Heerde 
(Pehl. ramak ofters in deu Uebersatzungen vorkommend); 2) Schrecken, 
Flucht. Das Verbum ramidan heisst erschrocken sein, sich fiirch- 
ten, erschreckt fliehen; erschrecken. Der W edadialekt kennt 
neben dem gewohulichen ram, sich freuen, eine andere Wurzel 
ram, die den Prasensstamm nach der siebenten Conjugation bildet 
und 1) befestigen, einschlagen, einrammen, 2) todten be- 
deutet. Hierauf kbnnen die Bedeutungen des neupersischen ram 
zuruckgefuhrt werden; hieher ist auch unser remem , was, wie wir aus 
remd 29, 1 seken kbnnen, Accusativ ist, zu ziehen. Seine Bedeu- 
tung ist wohl Vernichtung (eigentl. Einschliessung). — Joi — duje 
Ner.: jat sarve Bahmanasja dati grahanabhavitavjam , alle miissen 


*) Fur vadati , er spricht, steht 29, 1 vadhjati , er schlagt. 
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Bahmans Schopfung ergreifen, diese Schopfung i st weiter durch 
Cariram sv/jam bestimrat. Das jdi fasst der Uebersetzer, wie aus jat 
sarve zu schliessen ist, als Nomin. plur., was auf den ersten Anblick 
die einzig richtige grammatische Erklarung zu sein scheint; aber das 
Verbum didaraghzo und duje lassen sich daunt nicht reimen ; das 
erstere verlangt nothwendig einen Accusativ, das zweite duje , der 
Dual von dvi, zwei, einen Dual. Letzterer ist an unserer Stelle 
auch allein riehtig; und zwar ist es der Accus. Dual.; uber die Form 
siehe die Grammat. Duje scheint gar nicht iibersetzt zu sein, es 
miisste nur das sarve seine Stelle vertreten. Die zwei Dinge, die 
hier genieiut werden, sind aeshemo und remem. — Asha — qpehto 
giebt Ner. durch : jat idam puvjamanobhjah prakatam Jiarena gurund. 
Das schwierige hithaos Dt hier augenscheinlich durch prakatam , of- 
fenbar, deutlich, wiedergegeben. Da sich diese Bedeotung des 
hithaos etymologisch nicht wohl erweisen hisst, — was beachtungs- 
werth ist, da bei Ner. gerade Etymologieen eine Hauptrolle spie- 
Ien , — so ist Grand anzunehmen, der Uebersetzer sei einer andern 
Lesart gefolgt. West, giebt nur die Yariante hithdus K. 4’, aber 
Bf. hat haithdis und Bb. hithdis. Die erstere Lesung fiihrt auf das 
bekannte haithja , wirklich, wahrhaft, und dieses hat wohl dein 
Uebersetzer vorgeschwebt. Diese Lesung ist indess zu wenig be- 
glaubigt und sieht mehr wie eine Correktur des weniger verstand- 
lichen hithaos aus, als dass wir dieselbe anfnehmen konnten ; zudem 
giebt sie auch keinen passenden Sinn. Dass es als Genitiv zu 
fassen und eDger init jehja zu verbinden ist, scheint inir ausser 
Zweifel. Die YVurzel ist hi, nicht etwa hith , welche nirgends nach- 
weisbar ist, und entspricht deni skr. si, binden 1 ). Dem Part, hit a 
begegnen wir ofter in den Jesht’s, so 5, 53. 10, 11. 94 in der 
Phrase: hitaeibjo tanubjo drvatdtem , was nur heissen kaun : den 
krankcn Korpern ertiehe ich Gesundheit. Dieselbe Bedeutung 
krank, eigentl. gebunden, Jiat es auch 13, 100. 19, 86 in der 
Phrase: $tdtdm hitdm haitim uzvazat , den wirklich kranken (ge- 
bundenen) Zustand nirmnt er weg. Dahin gehort auch der haufige 
Name Hita^pa, der gebundene (kranke) Pferde hat. 1m YVeda ist 
die Wurzel sehr verbreitet; da\on pra-sita , Band, Streif, setu, 
Briicke, siman , Griinze (eigentl. Festsetzung, Bindung). Als eine 
solche Ableitung von hi = si ist hithu an unserer Stelle zu fassen, 
es ist ein Abstractuin, eigentl. Bindung, Band bedeutend, und 
hat hier den iibertragenen Sinn von Verpflichtung, Ob lie gen - 
heit. Der Satz lautet wortlich : \era persequor, cujus officii vir 
sanctus, was nur heissen kann : dem Wahren gehe ich nach, wie es 
Pflicht des Irommen Mannes ist. — Das hoi im folgenden Satze 
geht nicht auf nd spefito, sondern auf ashd zuriick und entspricht 
ganz unserem d a v o n. 


9 Die von den Grammatikern als .s<- aufgefuhrte YVurzel ist eigentlich 
dieselbe, wie die Flexion deutlich zeigt. 
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V. 8. Das Interrogate vum lea ira zweiten Satz bezieht sich auf 
istis iin ersten Satze zuriick. Der Sinn ist nach Ner.: me qishjdh 
$ighram prasddam te prapnuvanti, was gewiss nicht richtig ist, da 
von <~ishjdh, Schiiiern, nirgends iin Verse die Rede ist. Schwie- 
riger ist der folgende Satz led — ishja, Ner. hat: kadd te parisphu- 
tam prakatam dakshind samihe. Diese Uebersetzung ist ungenau. 
Das ashd scheint gar nicht iibersetzt, es roiisste denn durch pa- 
risphutam , klar, offenbar, ausgedriickt sein, was sonst nicht der 
Fall ist. Ishja fasst Ner. als erste Person sing, praes. , indem er 
es durch samihe , ich strebe, trachte, giebt; ebenso iibersetzt er 
auch istis. Er leitet es wohl von ish, w iin sc hen, ab, aber diese 
Bedeutung hat diese Wurzel iin Baktrischen nicht, s. zu 30, 1 ti. 
das Gloss. Ueber dkao s. zu 33, 6. — Syntaktisch sind zu ver- 
binden: kd ashd ishja = quae veritates eundae sunt; der davon ab- 
hiingige Accusativ ist aredreng und eine adverbiale Bestimmung zu 
letzterem ist dkdo . — Schwierig ist gavard iin letzten Satze. Ner. 
giebt es mit dharanam wieder. Auf welcher Ableitung diese Ueber- 
setzung beruht, lasst sich schwer sagen. Als Wurzel bietet sich 
zunachst gu, eilen, die auch im I\eda vorkommt; davon haben 
wir den Imperativ gava , eile, Jt. 5, 63, und davon stammt das 
neupersische zud, schnell. Eine Ableitung von der Wurzel giv, 
leben, ist nicht wohl statthaft, da die Ableitungen davon gewohn- 
lich verkiirzt sind, wie gun, gvd$. Eben soviel Schwierigkeit wie 
die Ableitung bietet die Form dem syntaktischen Zusammenhang. 
Dem Anschein nach ist es ein Adjectiv durch die Endung ra 
gebildet, und zwar Nominativ; aber eine solche Form passt nicht 
in den Zusammenhang des Satzes, der hier einen Vocativ erfordert, 
da der Noininativ hier eigentlich auf nichts bezogen werden kann. 
Daher fragt es sich vor allem, ob die Lesung richtig ist. West, 
giebt keine Variante an; Bb. hat gvard , was an der Sache nichts 
andert. Ich glaube, dass dieses o durch einen Abschreiber rniss- 
brauchlich fur e gesetzt ist, was urn so leichter der Fall sein kann, 
als das schiiessende e des altern Dialekts gewbhnlich eiuem 6 des 
jungern entspricht; man vgl. ke fur ko , ve fur ud etc. Dieses e ist 
am Ende aber manchmal auch eine missbrauchliche Verlangerung 
des e in den Neutralbildungen, wie avare fiir avare favasj. So halte 
ich es fur sehr wahrscheinlich , dass an unserer Stelle fiir gavard 
gavare = gavare zu lesen ist. Dieses ist nun wohl identisch mit 
dem in den spatern Theilen des Zendawesta vorkommenden zavare, 
Starke, Kraft, Jt. 1, 22. 23. 2, 16. 3, 16, neupersisch zur, wah- 
rend die Gdthas es in dieser Form nie zeigen. An dieses Wort 
dachte Neriosengh, wenn er gavard mit dharanam , , Festhalten, 
iibersetzt. Diese Deutung stimmt auch am besten zu dem Zusam- 
menhang; grammatisch ist das Wort als Vocativ zu fassen, auf 
Ahuramasda sich beziehend. 

V. 9. Cahja khshajathd und jehjd dvaethd sind Zwiscbensatze. 
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Die Phrase jehjd dithis dvaethd findet sich nur noch 32, 16. Ner. 
giebt den ganzen Satz von mazdd — dvaethd: svdmin parisphufam 
as min sarnaje kadd me qishjdh prakatd bhavishjanti , d. i. Herr, wann 
werden meine Schuler in dieser Zeit ofFenbar (bekannt, beriibint) 
werden? Dabei findet sich die Glosse : asja samajasja me samdehah , 
mein Zweifel an dieser Zeit. 32, 16 sind die Worte: jdhjd md 
dithi^eit dvaethd so iibersetzt : jathd mddijdndm prakdtajate sain- 
digdham qishjdndm me 3 dainit meiner Schuler Zweifel offenbar werde, 
Nach diesen Uebersetzungen ist klar, dass deni Nerios. dithis soviel 
als prakafam bhavati , offenbar sein, oder prakdtajati , offenbar 
machen, bedeutete, wahrend dvaethd ihm gleich samdeha , Zwei- 
fel, gait, da er es ohne Zweifel von dvi, zwei, ableitete. Die 
Erklarung beider Worte ist aber sicher falsch, da sie weder in den 
Zusammenhang passt, noch sich etymologisch rechtfertigcn lasst. 
Aithis findet sich ausser den Gdthd’s noch Jt. 10, 37 : avi dis aem 
khshajamnd dithim baraiti thwjdmca, wo es Verderben, Unheil, als 
Synonym von thwjdm (Jt. 10, 23, vgl. den Superlativ thwjaqtema 
1 end. 2, 53 Sp.) bedeuten muss. Wovon das Letztere abzuleiten 
ist, lasst sich schwer sagen. Ich vermuthe, es ist auf die sanskr. 
YV urzel vjath, quiilen, welche sicher nur aus ath -f- Priipos. vi zu- 
sammengesetzt ist, zuriickzufuhren. Vielleicht ist auch an at, gehen, 
oder das uralte ath, brennen, zu denken. Das dithis der Gathd*s 
nun hat mit diesem gar nichts zu thun, sondern ist vieimehr ganz 
andern Urspruugs. Dass es kein deklinirbares Substantiv sein kann, 
sieht man leicht aus der ganzen Structur der Siitze. Um es kurz 
zu sagen, es ist zusammengesetzt aus d -f- this ; Jetzteres ist identisch 
mit dem in den spatern Schriften bfter vorkommenden Demonstrativ 
dis. Iu den Parsischriften begegnen wir sehr haufig einem Wbrtchen 
this , das Ner. mit kimcit , etwas, wiedergiebt und das wirklich 
bfter diese Bedeutung hat. Die Verbindung de< d mit Pronominal- 
stamiuen kommt wirklich %or, vgl. das skr. dklm (aus d -f- kim\ 
von — her. Die Bedeutung des dithis ist eigentl. zu diesem, 
d. i. wegen diesem, was dann in den Begriff des we gen schlecht- 
hin iiberging und so den Genitiv (jehjd) regieren konnte. Das md 
kann nur me heissen und ist von dvaethd regiert, das ebenso sicher 
eine zweite Person plur. praes. ist, als khshajathd ini vorhergehenden 
Satze. S. weiter das Gloss, s. v. du. 

V. 10. Kadd — i dfentd Ner.: kadd > jam kdlah svdmin eteshdm 
manushjdtidm madhje mdnavdh pratikaranatd bhavanti, wann ist diese 
Zeit, Herr, (dass) in der Mitte dieser Menschen die Manner ent- 
sprechend handeln? Erklart wird der Sinn durch : asmin kale kadd 
prapnuvanti jat me $i$hjah pracalanath sampurnam bhavati , wann er- 
langen es in dieser Zeit meine Schuler, dass ein vollkoinmener Fort- 
gang ist (Statt findet)? Das schwierigste Wort des Satzes Ut 7 nd - 
narois , welchem in der Lebersetzung manushjdndm madhje entspricht. 
Der Form nach ist es Genitiv sing, und lasst auf einen Nominativ 



170 Haug , die Gat h as des Zarathustra. III. Cap. 48, 10. 


mdnari zuriickschliessen. Dass es ein zusammengesetztes Wort ist, 
aus md und nari bestehend, ist leicht zu sehen. Ersteres lasst sich 
nur auf die bekannte Wurzel man , den ken, letzteres auf nar , 
Mann, zuriickfuhren. Ain leichtesten wird man bei nari an das 
femin. wegen der Endung i denken; allein dieses bildet sich im 
Baktrischen stets init Dehnung des stammhaften a, ndiri oder mit 
ka: ndirika , Weib. Schon aus diesem Grunde nnussen wir eine Identi- 
fizirung des nari init ndiri abweisen. Eine Adjectivbildung kann es 
auch nicht wohl sein, da wir dann wenigstens die Endung in hahen 
sollten. Wir sind genotbigt, nari zu Grunde zu legen und ihm die 
Bcdeutung eines Abstractions zu geben; ma-nari ist soinit wortlich 
Gesinnungsmannheit, d. i. mannliche Gesinnung, Muth. 
Aus denselben Elementen, nur in nmgekehrter Folge, ist der be- 
kannte Eigenname Nare-mando (im Shahn'uneh Neriman) zusainmen- 
gesetzt, den Mannliche n, Muthigen bedeutend. Die schwierigen 
Worte kadd agen — madahjd giebt Ner. (lurch: kadd utthapajanti 
uttamdnam kadd nirmalatd nikrshtatard bhavati , warm lassen sie (die 
Bosen) entstehen, wann wird der Besten Fleckenlosigkeit schlechter 
(wiinn verschlechtern sie sich)? Dem muthrem soli augenscheinlich 
nirmalatd , Fleckenlosigkeit, deni madhahjd nikrshtatara y ge- 
m einer, schlechter, ent*prechen. Das muthra findet sich noch 
Vend. 6, 29 West, als ein moglicberweise im W asser gefundener 
Theil eines Leic Imams, neben vanhutdf , das sicher das Blut, 
die Blut masse iiberhaupt bedeutet. Die Pehlewiiibersetzung giebt 
es durch mat wieder, was mehr einer Umschreibung als Uebersetzung 
ahnlich sieht. Das Sanskrit bietet mitfra, Urin, Ham. Dass diesem 
eine alte arische Wurzel der Bcdeutung nass sein zu Grunde liegt, 
kann das griech. p.u§o£, Fi ii ssigkei t, das engiischc mud , Schlamm 
(deutsch Model*') lehren; zu derselben Wurzel, die ohne Zweifel 
mud gelautet hat, gehbrt auch das lateinische mollis , weich, fur 
mod-lis (nach dem bekannten Assimilation^gesetze). Herbeizuziehen 
ist noch das litthauische myzu, harnen, das lautlich aus einer 
Wurzel mud hervorgegangeu sein muss. Das sanskr. mud hat eine 
iibertragene Bcdeutung sich l'reuen, vergniigt sein oder es ist 
vielleicht dem Lrspiung nach grundverschieden. Wenn nun die Be- 
deutung Urin, Harn oder wenigstens die einer unreinen Flsis- 
sigkeit vollkommen in den Zusammeuhang der angefiihrten Stelle 
des Vendidad passt, kann diese auch an unserer Stelle angewandt 
werden? Sollte es vielleicht nicht die Bedeutung des aus einem 
muthra verstumraelten neupersischen muhr , Siegel (wie mikir , Sonne, 
aus mithra) haben? Die Antwort auf diese Frage hangt von der 
richtigen Fassung des madhahjd ab. W esterg. schreibt madahjd. 
ohne eine Variante anzugeben. Bf. hat mat ahjd , Bb. madhahjd . 
Da wir im ganzen Zeudawesta nur ein madha , aber kein mada 
finden, so wird die Westergaard’sche Schreibung, auch wenn sie 
sich auf die Mehrzahl der Handschriften stiitzt, verdachtig. Weil 
im Zendawesta keine strenge Orthographic herrscht, so konnten d 
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und dh leicbt verwechselt werden. Zudem ist das ini Weda so be- 
kanntc Yerbum mad, sich freuen (eigcntl. berauscht sein vom Soma), 
wovon rnada am Ende mir abgeleitet werden kbnnte, im Zendawesta 
nicht nachweisbar. Daher wird am besten madhahjd geschrieben. 
Hievon finden wir den Nominativ sing, madho Ja^. 10, 14. 19. *) 
Jt. 17, 5 und den Nom. plur. madhdohho Jt. 17, 5. In alien diesen 
Stellen bezeichnet es deiitlich etwas dern Haoma Angehoriges, und 
zwar, da in alien diesen Stellen Haoma als Person gefasst ist, den 
Haoma- oder Somatrank selbst und ist mit madhu des Weda, eine 
sehr gewohnliche Bezeichnung des Somatrankes, zusainmenzustelleri. 
Das Neupersische hat es als bddeh , Wein, bewahrt. Kehren wir 
nun zu miithrem zuriick. Dieses ist ablningig von dein Yerbum agin 
und biidet mit demselben eine Phrase; seine Genitive sind offenbar 
ahjd madhahjd. Wenn nun muthra als Siegel gefasst wird, so 
wiirde der Sinn des Satzes sein: wann bringen sie das Siegel 
dieses siissen Trankes, was vollkominen sinnlos sein wiirde. 
Halten wir fest an der wirkiieh natligewiesenen Bedeutung des 
\\ ortes unrein e Fliissigkeit, so hei?st es: wann machen sie 
Yerunreinigung dieses siissen Trankes? Diese Deutung scheint auf 
den ersten Anblick zu befrenulen; aber bei naherer Betrachtung des 
Zusammenhangs der einzelnen Siitze unseres Yerses wird sie sich 
als die einzig richtige erweisen (s. die Einl. zur Gdthd). Zarathustra 
wunscht namlich hier, dass die muthigen Manner kommen und den 
Somatrank, der seinen Gegnern, den LFignern. so uberaus heilig 
war, verunreiuigen mbchten. Der gauze Vers wirft ein eigenthuin- 
liches Licht auf das Yerhaltniss Zarathustra’s zur Yolksreligion und 
ihren Gebrauchen (s. zu 32, 3 und weiter die Einleitung). — Jd 
avgrjd — karapano urupajeihti Ner. : jat anjdjinah santi nihantdrah 
santi acrutdro kimvit hdnim karttdrah adarcakdh santi rakshakd jad 
rakshakaja (fiir rakshikdrja ) f hhtindm raLshdm na kurvanti , dass sie 
Ungerechte, Murder, Ungehorsame sind; jeglichen Schaden (Ver- 
lust) zulassend >ind sie achtlo^e ( nicht zusehende) Wachter, da sie 
nicht die zur Hut anvertrauten Gcschopfe behiiten. Da* anjdjinah 
entspricht dera ahgrajd. Aber dieses ist schwerlich ein Nominat. 
plur., sondern ein Instrumental eines Nomens aiigri oder be«ser 
ahgrd. Liest man mit K. 4 ahgrjd , so kbnnte es ein von ahgra 
durch Suff. ja abgeleitetes relatives Adjectiv sein, was aber unwahr- 


0 Dass madho wirkiieh Nom. singular ist und nicht Plural, wozu eine 
fluchtige Betrachtung yon Jai;. 10, 14. 19 leicht verfuhren konnte, zeigt 
10, 19 deutlich : rengjd vazaite madhd vdrethraghnis hehtem dictaoiti 
hathra ana gdOucja raca, der farbige Honigtrank, der siegreiche kommt 
herzu ; er (der Priester) preist ihn mit diesem Liederwort. Ganz klar wird 
der Nominat. sing. madho durch Jt. 17, 5: hd }6 haomahe madho asha 
haratfi; nemo haomdi jat viepr anjr madhdonho arshma hncahte khrvt-drrd . 
Der Honigtrank des Haoma begleitet die Wahrheiten; Preis dem Haoma! 
wahrend die andern siissen Getranke den grausamen Acshma (einen Damon) 
begleiten. 



172 Hang , die Gath as des Zarathustra. III. Cap . 48, 10. 12. 


scbeinlich ist, da angra selbst als Adjectivum gebraucht wird (s. weiter 
zu 44, 12). Ueber karapano s. zu 32, 12. Urupajeinti . Die ein- 
zigen Wbrter im Baktrischen, woran wir es anschliessen konnen, 
sind urupis, womit Vend. c. 5 eine Art von Hunden bezeichnet 
wird und das gewiss mit Recht bereits init dem lateinischen vulpes 
zusainmengestellt worden ist, und urupa Jt. 15, 11. 19, 28. 23, 2, 
das mit takhmd zusamraen einen Eigennamen bildet, Takhmo-urupa , 
worin ohne Zweifel der Diwbandiger Tahmuras des Shahnameh zu 
erkennen ist.' Im Neupersischen steht rubiidan , dem das gothisclie 
raubon, engl. rob , deutsch rauben, litthauisch rubiju rapere (ruba y 
Raub) entspricht , am nachsten. Im Sanskrit ist die entsprechende 
Wurzel aus rup in lup erweicbt. Ob mit diesen Wortern das uru- 
pajeinti unserer Stelle zusammengebracht werden kann, ist zweifel- 
haft; denn in den Zusammenhang will die Bedeutung rauben, weg- 
nebmen durcbaus nicht passen. Eine Ableitung von dem sanskri- 
tischen riipa , Gestalt, oder eine Identifizirung mit dem Causale 
von ruk (rudh) rdpajati gabe zwar einen weit bessern Sinn, aber 
diese Worter sind spezifisch sanskritiseh und lassen sich nicbt in 
den iraniscben Sprachen nachweisen; zudem ist eine soiche Causal- 
bildung im Baktrischen eigentlich nicbt erhbrt. Wir konnen das 
schwierige Wort auch in xir und iipajiihti zerlegen, indem wir den 
ersten Theil als Proposition = ut lassen und eine Wurzel up an- 
nehmen, die aus vap verkiirzt ware. Allein auch diese Annahme hat 
zu viel Unsicberes, als dass wir vie! darauf bauen konnen. Bleiben 
wir somit bei der erst versuchten Ableitung steben, weil sie im 
Iraniscben wirklich eine Begruudung bat. Fiir die spezielle Bedeu- 
tung rauben nehinen wir besser die allgeineinere Gewalt ge- 
brauchen, unr ecb tmassig handeln, wodurch der Sinn ertrag- 
lich wird. 

V. 12. Kritische Schwierigkeit bat der letzte Satz: to* si data 
hamatytdro a€$hemahjd. West, best hamae$tro aeshem mahja . Die 
Lesung hamai^tro hat nur die Autoritat einer einzigen Handschrift, 
von K. 5, und sieht mehr wie eine Correktur wegen eines folgenden 
Genitivs (auf - ahjd ) aus. Aeshem mahja trennen die meisten Hand- 
schriften, K. 11 hat ae^emem ahjd . West, seheint die recipirte Les- 
art selbst nicht recht zu gefallen, da er fiir aeshem in der Note 2 
aeskemem als das richtigere vermuthet. Nerios. iibersetzt folgender- 
massen: jatak teshdm dadantah santi pratipakshdnam teshdih kopanam , 
denn sie (das Subject des vorigen Satzes ist anjdjinah , die Un- 
gerechten) sind veranlassend den Zorn dieser Gegner. Die Ueber- 
setzung teshdm kopanam setzt die Lesart aeshem oder aeskemem ahjd , 
nicht mahja voraus. Letzteres kann nur eine zweite Person sing, 
des Pro no mens der ersten Person mei sein (vgl. 50, 0) und steht 
ganz dem thwakjd tui parallel. Aber es fragt sich, ob mahja mei 
hier einen ertraglichen Sinn giebt. Es ware zunachst mit aeshem 
zu verbinden, was hier nur den Sinn des bekannten aeshemo haben 
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kann, da die Bedeutungen des aeska schlechterdings hier nicht an- 
wendbar sind. Dieses aeshem konnte aber nur als Accusativ von 
kamaegtaro abhangig genommen werden, weiche Construction zwar 
nicht unmoglich, aber doch befremdend ist. Das einzige Mi t tel, 
den vieleri Scliwierigkeiten, die sicli noch weiter naraentlich wegen 
toi data ergeben warden, zu entgehen und einen ganz einfachen 
und klaren Sinn herzustellen, ist die beiden letzten Worte aeshem 
mahjd zusammen als aeshcmahjd zu lesen. Die jetzige Lesung der Mss. 
ist entstanden 1) aus einem phonetischen Grunde, indem die Sylbe 
em einen Versfuss endigt, die folgende ah einen beginnt, so dass 
der Schlussconsonant der ersten S)lbe leicht zmn Anfang der fob 
genden herubergeschleift werden konnte. 2) Hatte sich einraal diese 
fehlerhafte Aussprache gebildet, so konnte sie leicht auch bei der 
schriftlicheu Aufzeichnung Eingang finden, da die Schreibung des 
Zendawesta uie so geregelt war, wie die des Weda; und konnte 
diess an unserer Stelle um so inehr, als ini vorhergehenden Satze 
ein thwahjd dem mahjd gegeniiberstand, ein Umstand, der iiberhaupt 
mannigfach auf die Schreibweise eingewirkt hat. 


Capitel 49. 

Dieses Stiick enthiilt zwei Lieder, die unter sich keinen nahern 
Zusammenhang haben. 

1) 1 — -5. Der Sty! dieses Liedes ist etwas eigenthiimlich. Die 
Worte behdvo, pafre y erethris , arapd finden sich nur hier. Eigenthiim- 
lich ist auch seine Anschauungsweise. Die Lehre Ahuramazda's ist 
r arena, die der Andersglaubigen dagegen tkaesha genannt, ein Un- 
terschied, der spater ganz verwischt ist (3). Die Damonen werden 
durch die schlechten Thaten der Menschen hervorgerufen (4), was 
eine den Gathas nicht geliiufige Vorstellung ist; ein Anklang daran 
findet sich 34, 9. Jedoch sind in letzterer Stelle nur die Khrafgtra’s , 
worunter zunachst schadliche Geschbpfe zu verstehen sind, genannt; 
in diesem Liede sind es die Daeva 9 s selbst, die also erzeugt werden. 
Das Lied selbst hat den Grundunterschied zwischen den Ahurarnazda- 
verehrern und den Gbtzendienern zum Gegenstand. Die Gbtzen- 
diener haben die Uebermacht und verfolgen die an den lebendigen 
Gott Glaubenden; aber diese haben in ihrem Glauben eine starke 
l\affe gegen ihre Feinde, und dieser wird von ihrem Weisen, nam- 
lich Zarathustra, geschiitzt. Der Inhalt ist ini Einzelnen folgender. 
Ein machtiger Fiirst, Bihdvd genannt, welcher Name dem indischen 
Pdndava vollkommen entspricht, wonach er ein Abkoimnling des be- 
riihmten Pandugescldechts ist, hat vie! Lnheii im Verein mit dem 
Priester der biisen Genien gestiftet, und es scheint, als ob seine 
Gewaltthaten gegen die Mahrhaftigen nicht endigen wollen. Daher 
bittet der Dichter den Ahnramazda , ihin die Gabe <les guten Geistes 
zu verleihen und dadurch all jenes Lnheii abzuwenden (1). Dieses 
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riihrt von dein Wahn- und Liigenglauben des Bendvo her. Dadurch 
schadet er der YVahrheit auf doppelte Weise; erstens er erhalt dieser 
Schopfimg die Armaiti nicht, d. h. er fdrdert nicht den Landbau, 
denn aus alien unbebauten Gegenden entflieht die Erdgottin; zwei- 
tens er verkehrt nicht mit dem guten Geiste, d. h. er wendet sich 
nicht an den guten lebendigen Gott um Rath und Hilfe, sondern 
an die bosen Machte, da ihin der gate Sinn ganz fremd ist (2). 
Indess diirfen die Frommen nicht zagen; ihr Glaube tragt die Wahr- 
heit, die Heil und Segen bringt, in sich; der Giaube jenes Herr- 
schers dagegen ist nur Luge und Wahn, bloss aufs Schaden ge- 
richtet und hat keinen Bestand. Jener Glaube ist festzuhalten als 
das kraftigste Schutzmittel gegen die Liigner, gegen deren Gesammt- 
heit der Dichter seinen Finch schleudert (3). Das Wesen dieser 
Liigner, der Unterthanen jenes Bendvo, wird nun naher geschildert. 
Aus lauter Mangel an wahrer Einsicht und richtigem Verstand suchen 
sie durch ihre Zungen, d. i. durch ihre Spriiche, das Unheil und 
Verderben zu vermehren (vgL 29, 1). Da sie als Unvermogende, 
die kein festes Besitzthum haben, unter den Vermogenden und Be- 
sitzenden wohnen und kein einziges gates Werk vollbringen, so 
riihrt alles Unheil nur von ihnen her* lhrem schlechten Glauben 
entspringen die Daeva’s, d. i. all die schiidlichen und der guten 
Schopfung verderblichen Machte (4). Der Weise, Zarathustra, wirkt 
dagegen mit Anbetung und Andacht, die beide als Genien gedacht 
sind, und bescbiitzt den wahren Glauben durch den guten Geist. 
Ihn unterstiitzt jeder Edle, der der Armaiti , d. i. dem Landbau er- 
geben ist. Mit alien diesen Edlen steht er unter Ahuramazda’s 
Herrschaft und weilt in seinein Reich (5). Dass unter dem mazddo 
nicht Ahuramazda verstanden werden kann, ergiebt sich klar aus 
dem letzten Versglied. Es ist entweder ein anderer hoherer Geist 
oder ein Mensch damit gemeint. Von den hbhem Geistern konnte 
es nur tyaosha, von den Menschen nur Zarathustra sein. Letzteres 
ist mir das lvahrscheinliche. Dass mazddo von Menschen gebraucbt 
wird, beweist 45, 1 und 27, 13 (der Schluss des Jatha-ahu-vairjo - 
Gebetes) deutlich. 

2) (> — 11 enthalten ein, wie es scheint von Zarathustra selbst 
im Kreise seiner Freunde vorgetragenes Lied, worin er die Weis- 
heiten Ahuramazda* s zu verkiindigen verspricht und diesen als den 
Schiitzer des Guten um Beistand fiir sich und seine Freunde bittet, 
den Gegnern aber den Untergang und die Hblle verheisst. 

Der sechste Vers bildet die Einleitfing. Der Prophet erklart 
sich mit seinen Freunden bereit, die ihin von Ahuramazda , der hier, 
wie ofter, als eine Zweiheit (mazda und ahura) erscheint, aufge- 
tragene Mission auszufuhren und die ihrn geoffenbarten Wahrheiten, 
die der Sinn mid Verstand der hochsten Geister ausgedacht, aus- 
zusprechen. Um die Menschen auf die richtige Wahl zu leiten, 
dass sie den JAwramnsda-Glauben namlich wahlen, will er die Ge- 
danken Gottes mit seinen Gefahrten verkiindigen. 
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Nun folgt eine Bitte an Ahuramazda, dass er dem Dichter 
Gehor schenken, d. h. sick ihm offenbaren und ihm sagen soil, 
welcher Schutzgenosse und welcher Herr die Gesetze habe, um dein 
Diener die gate Lehre zu iibergeben, d. h. welcher Hbherstehende, 
Herr oder Schutzgenosse die Gesetze habe, um sie den Diener zu 
lehren, und ihm dadurch den guten Glauben zu verkiindigen (7). 
Die Ant wort auf diese Frage scheinen die folgenden Verse zu ent- 
halten. Der Schutzgenosse und Freund ist Frashaostra , der Herr 
Zarathustra selbst; die Diener scheinen die Dt-gdmd^pas zu sein. 
Diese Antwort ist indess nieht direkt, sondern indirekt gegeben. 
Der Prophet giebt namlich den Grund an, warum er mit seinem 
Gefahrten Frashaostra stets den Ahuramazda verehren will und beide 
zu jeder Zeit seine Boten sein wollen. Dieser ist, weil ihnen der 
hochste Gott die seineui Reiche unterworfene, von Reinheit iiber- 
stromende Schbpfung (vgl. 43, 13) als Hachter iibergeben hat. Sie 
sind es desshalb, die die Gesetze der Schbpfung kennen und sie zu 
lehren im Stande sind (8). Diese Gesetze und Gebote soli indess 
nur der \ermbgende, d. i. der Landmann (im Gegensatz zu den 
kein festes Besitzthuin habenden Noniaden), der zum Nutzen der 
guten Schbpfung von Gott bestiinint ist, hbren. Dem Liigner aber 
giebt der wahr und richtig Redende, d. i. Ahuramazda , seine gute 
Schbpfung nickt. Da unter dieser zuuachst die geistige Schbpfung, 
der die da^nas oder Gedanken Gottes angehoren, zu verstehen ist 
(vgl. v. 3), so werden diese passend sogleich angeschlossen. Diese 
diirfen dem Liigner um so weniger anvertraut werden, als sie die 
beste und heilsamste Gabe, der grosste Lohn sind. Die beiden 
De-gdmdqpd’s als die treuen Diener dagegen sollen die Wahrheiten 
und somit anch die daend’s be^itzen (9). Mag das Reich des Guten 
auch viele Angriffe erleiden, es hat Ahuramazda zum Oberherrn und 
Schiitzer; von ihm erwartet duller getrost der Dichter alle Hilfe, 
dass er den guten Sinn, die Seelen der Frommen, d. i. die guten 
Genien, die Frbmnngkeit und den Gottesdienst dnrch seine Macht 
und seinen an Gabenreichthum unerschopflichen Schatz beschiitzeri 
und bewahren mbge (10). Gerade die Seelen der Frommen (die 
Fravashi's ) sind in Ahuramazda' s Hiinden die tapfersten Streiter gegeu 
die Bosen in Gedanken, Gednnung, Glauben, 1\ ort und That. Dieser 
Kampf kann nur damit endigen, dass die Liigner fur immer in die 
Wohnung der Liige, d. i. die Hbile, gej>tiirzt werden (11). 

Ein Anhang zu dem Liede ist der zwblfte Vers. Der Dichter, 
welcher sicherlich nicht Zarathustra ist, bittet den Ahuramazda , dass 
er ihm als seinen Lobpreiser dasselbe Gut verleihen mbge, welches 
Zarathustra zu Theil wurde, als er um die wahre Hilfe uud um 
den guten Geist deii hbchsten Gott anrief. 


A. 1. Den ersten Satz at — masisto giebt Nerios. durch: evam 
me sarvesham jdvat antar nikrsktatareshu rakshdm mahattardndm kuru, 
heschiitze alle nieine Grossen so lange sie unter den Schlechten 
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sind. Diese Uebersetzung ist aber grammatisch und lexikalisch theils 
ungenau, theils falscb und verfehlt ganz den richtigen Sinn. Der 
Sinn des behdvd durch a?itar nikrshtatareshu wiedergegeben, ist nicht 
ein so allgemeiner, sondera ein bestimmterer. Eine klare Ableitung 
schwebte dern Uebersetzer nicht vor; v. 2 giebt er es durch Aharman. 
Dass irgend etwas Boses und Schlimraes damit bezeichnet wird, er~ 
giebt sich klar aus dem Zusammenhang. Ableitungen bieten sich 
mehrere dar von der Wurzel band, binden, ban, ban, sprechen, 
verkiindigen, und bidh = skr. bhid> bhind, findere, spalten. 
Von der erstern ware es durch ein Suff. va gebildet, oder besser 
von eineni bahdu mit hinzugetretenem a abgeleitet; der Sinn ware 
Binder, Fessler oder vielleiclit auch Bindun g, F essl un g. Diese 
Ableitung, so nahe sie auch iiegt, ist wenig befriedigend, da wir, 
um die angegebenen Begriffe auszudriicken, sicher andere Bildungen, 
wie bagtar oder bagthwa, zu erwarten hiitten, das wedische bandhit 
aber, das nur Verwandtschaft, G en ossenschaft bedeutet im 
Baktrischen gar nicht vorkommt. Von der Wurzel ban , sprechen 
(prophetisch ) abgeleitet, konnte es durch tva ( dva stande dafiir 
wegen des 6 nach der Consonantenerweichung) gebildet die Rede- 
kunst, namentlich die geheimnissvolle, und zwar hier in schlimmem 
Sinne Zauberei bedeuten (Besprechen, Segensprechen), was einen 
guten Sinn giibe. Aber bei dieser Ableitung ware eher die Form badva 
statt bendva zu erwarten. An eine Identifizirung mit dem im gewohn- 
lichen Dialekte des Baktrischen so oft vorkommenden vdthwa, Fiille, 
Ueberfluss (s. I, p. 62, not. 1), ist aus verschiedenen Grunden 
nicht zu denken. Richtiger ist unstreitig die Ableitung von der 
Wurzel bkid, bhimd , spalten, zerstbren. Vollkommeu entsprecbend 
scheint das wedische bhinduh, von Indra gebraucht (Rv. I, 11, 4: 
purdm bhinduh, Spalter der Stadte), Spalter, Zerstorer, nur dass 
dem Baktrischen bendva noch ein a zugesetzt ist. Dass diese uralte 
arische Wurzel, die in den iraniscben Sprachen fast verschwnnden ist, 
wirklich im Zendawesta vorkommt, beweist Vend. 4, 37. 39. W. das 
Wort agto-bidhem, Knochen sp alt end, zerbrechend, ohne Zweifel 
ein alter kriminalistischer Ausdruck. Unter diesem Spalter oder Zer- 
storer konnte nun entweder der bose Geist Ailgro mainjus, worauf 
das Pradikat mazuto, der grosste, zu deuten scheint, oder ein 
irdischer Tyrann verstanden werden. Da aber dieses bendvo gleich 
grehmo (32, 12) dem Sinn und Zusammenhang nach eher ein Eigen- 
name als ein Nomen appellativuin ist, bhindu indess als solcher nicht 
nachgewiesen werden kann, so miissen wir davon abstehen. Bei 
naherer Betracbtung stellt es sich wirklich als ganz identisch mit 
dem beriihmten altindischen Namen Pdndava heraus. B steht fur p 
nach dem im altem Dialekt so gewohnlichen Gesetze der Laut- 
erweichung (vgl ddreng = dthreng etc.), e = a, d findet sich eben- 
falls (jem = jam) und das kurze a wird bfter ausgestossen (vgl. 
ptd = patd, Vater). — Pafre, wofur mehrere Codd, pafre schreiben, 
scheint eine Verbalform zu sein, da wir sonst das md — me nicht 


Hang, die Gdtha’s des Zarathustra . III. Cap . 49, 1. 2. 177 


abhangig machen konnen. Java ist namlich sicher das Verbum nicht, 
da es nur Iroperativ sein konnte. was sich mit dem Zusammenbang 
des Satzes gar nicht vertragt. Aber die Erklarung desselben als 
einer Verbalform hat Schwierigkeiten. Der Zusammenhang fordert 
nothwendig cine dritte Person; eine solche kann aber pafre nicht 
sein, sondern nur eine zweite, fur pafro (oder papero ) stehend, 
ausser wir wollten annehmen, dass wie ofter im VVeda so auch im 
Baktrischen die zweite fiir die dritte Person stehen konnte. Da 
wir aber hiefiir keine weitern Belege haben, so miissen wir von der 
verbalen Fassung abstehen. Wir haben somit pafre als Adjectiv zn 
nehinen, aber nicht im Sinn des ganz analog und zuletzt von der- 
selben Wurzel gebildeten wedischen papri 2 ), voll, fiillend, spen- 
dend, sondern wir miissen es von der baktrischen Bedeutung der 
Wurzel pere , zerstoren, ableiten, und es somit als der vernich- 
tende, zerstoren de fassen. Damit aber der ganze Satz einen 
grauimatischen Sinn giebt, miissen wir denselben als einen Aus- 
rufesatz fassen, und zwar so, dass md hier gleich p.7], nicht me ist; 
die Auslassung des Yerbums in solchen Satzen ist leicht verstand- 
lich. — Arapa giebt Nerios. durch prdpnoti, was sowohl in grain- 
matischer als lexikalischer Beziehung zu verwerfen ist. Der Form 
nach ist es nur ein linperativ, parallel mit gaidi und vlda stehend, 
und zwar von der Wurzel rap (s. das Gloss.); das anlautende a ist 
entweder Augment oder phonetisch (s. die Graminat.). — Den Tm- 
perativ vtda iibersetzt Ner. mit gdnijate , fuhrt ihn also auf die 
Wurzel vid, wissen, zuriick. Aber diese Bedeutung passt nicht 
recht in den Zusammenhang. Ich fasse es als zusammengesetzt aus 
ri-f-da, weggeben, d. i. entfernen (s. das GL). Die kiirzere 
Form des Imperativs dd fiir dazdi ist wohl des Metrums wegen ge- 
wahlt, oder in der Bildung mit vid verwechselt. 

V. 2. Tkaesho. Dieses Wort, das Ner. hier durch njaji , der 
gerechte, v. 3 durch prasddaddnam , Gunstbezeugung, wiedergiebt, 
ist an diesen beiden Stellen, den einzigen der Gatha’s, in denen 
wir es finden, deutlich eine Bezeichnung des Glaubens und der Re- 
ligion der vom Propheten verfolgten und Liigner genannten Partei 
und steht im strengen Gegensatz zu varena , womit Zarathustra seine 
eigene Lehre bezeichnet. Eine Erinnerung an diesen Unterschied hat 
sich auch spater noch erhalten, obschon das Wort keine schlimme 
Bedeutung mehr hat. Wir finden es meist neben varena , aber ge- 
wohnlich nach diesem gesetzt, so Jag. 12, 7 tavarena tkaeshdca 


] ) Rv. I, 52, 3 paprir andhasah , der voll ist vom Soma (von Indra 
gesagt); I, 91, 21 prtandsu paprih (von Soma), in Schlachten (Beute) 
spendend^ II, 23, 10 paprina sasnina (von Brhaspati). Paprivdn, erful- 
lend, I, 73, 8. Nur der Aussprache nach von papri verschieden ist pa- 
pur ih 1,46,4. 

Abhandl. der DMG. II, 2. 
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mazdajacno ahmi , dieser Lehre und dieses Glaubens bin ich ein 
Mazdaja^ner ; 16, 2: Zarathustrake varenem tkaeshemca; Vend. 12, 21. 
15, 2. W. anjovareiia , anjdtkaesha. Bedeutsam ist nameutlich die 
Verbindung paoirjo-tkaesha , voin ersten Glauben, Ja$. 3, 22. 
22, 27. Jt. 13, 148. 150 u. oft; nie koimnt in dieser Verbindung 
(mit paoirja) varena vor. Dass das Wort die Bedeutung Glauben, 
Religion hatte, ist unzweifelhaft, was aucb noch das neupersische 
kesh, Religion, beweist. Aber neben dieser fmden wir im jiingern 
Jafna, und zwar in den Stikken, die zur Erlanterung der beiligen 
Gebete dienen sollen (19. 20), eine andere; es bezeicbnet bier die 
einzelnen Theile dieser Gebete. So hat ahu vairjo fiinf 
tkaesha (19, 14), ashem vohu deren drei (20, 3); darunter sind die 
einzelnen Grundgedanken dieter Gebete zu verstehen, von denen 
jeder leicht eine Lehre genannt vverden konnte. Die Ableitung des 
Worts hat die grossten Schwierigkeiten. Unter den vielen von mir 
angestellten Versuchen balte ich eine Zusanimenstellung mit dern 
sanskritiscben dikshd , Opfer, Cultus, und weiterbin eine Ableitung 
von der Wurzel = 8eixvu(l.t, dico fur den richtigsten. Man muss 
in diesem Fall eine Metathesis — ohne dieses Mittel lasst sich bier 
durchaus keine aucb nur halb befriedigende Erklarung finden — an- 
nebmen, indem nainlich tkaesha fur daekhsha gesetzt. Dass ur- 
sprungiiches d unmitteibar vor einem Consonanten zu t wird, seben 
wir an tbish = dvish , has sen. Bei dein so haufig gebraucbten 

Wort konnte leicht das k in der Ausspracbe vorgeschoben und un- 
inittelbar binter das d gesetzt werden. Seine urspriingliche Bedeu- 
tung ist Lehre, Anweisung. Die Sprache war sich der Ableitung 
nicbt mehr klar bewusst. — Daibita ist bier nicht auf die Wurzel 
dab zuruckzufuhren, sondern Adverb, von dvi, zwei, fi'ir dvita 
stehend; diese zwei Dinge sind in den zwei folgenden Satzen noit 
$pentam und naeda vohu angegeben. — Barest kann nur fur darest 
steheu von der \\ urzel daresh = skr. dhrsh ; das 6 ist rein euphonisch 
wegen des r; man vgl. caret fur caret. An eine Ableitung von der 
Wurzel dvar , laufen, nameutlich voin Laufen boser Geister ge- 
braucht, ist wohl nicht zu denken ; wir miissten eine erweiterte Form 
dieser Wurzel dvarsh annehmen, die sich aber nirgends nachweisen 
lasst. Diese Etvmologie liegt indess Neriosengh’s Uebersetzung 
rdgaccha zu Grunde. 

V. 3. Fur rashajahhe , wie West, nach K. 11 best, wird 
besser rashjahhe oder rdshjehhe mit andern Mss. gelesen; man vgl. 
rdreshjan 32,11 und rdreshjanii 47,4. — <?are = $ari, das sich 
auch v. 8. 9 und sonst in den Gdthas fmdet, ist nicht mit fara, 
Schutz, zu identifiziren, sondern es muss mit dem sanskritiscben 
farira, Kbrper, zusammengestelllt werden. Die Ableitung fuhrt 
auf die Wurzel far, hervorgehen. Wir deuten es am besten als 
Schopfung. 
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V. 4. Fur das sinnlose ramem aller Handschriften , das nur 
Vergniigen, Lust bedeuten konnte, was ganz dem Sinn und Zu- 
sammenhang entgegen ist, ist init Sicherheit remem oder ramem 
(48, 7), Verderben, Vernichtung, zu lesen. — Vap scheint auf 
den ersteu Blick eine Partikel zu sein und init vd zusammenzu- 
hangen; aber bei naherer Betracbtung zeigt sich, dass es die 
Nominativforin des bekannten Suffixes vat ist, das bier absolut 
gesetzt ist, iihnlich wie oft das nahverwandte mat . Die zwei In- 
strumentale hvarstdis — duivarstdis sind davon abhangig, ebenso 
der Genitiv jaesham ; eng dainit zu verbinden ist noit : quorum 
nullus bonis factis praeditus (sed) malis factis. Nerios. hat vahchita , 
erwiinscht, das hier ganz sinnlos ist und nur auf zufalliger Laut- 
ahnlicbkeit beruht. Die sanskritische Wurzel vdhch , wiinschen, 
lasst sich iiberdiess im Baktrischen nicht nachweisen. — Jd dregvato 
daend, Dregvato wird hier als Genitiv sing., nicht als Accus. plur. 
zu fassen sein. 

V. 5. At — dzuitisca, Fur mazddo, wie nach den meisten 
Handschriften gelesen wird, lesen K. 11, Bf. und Bb. mazdd, also 
den Vocativ. Fur den Nominativ sprickt der Uinstand, dass so- 
gleich zwei Nominative, jeder mit c'd, fojgen *, der erste von beiden 
scheint offenbar einen vorauszusetzen (s. v. 10); ja die beiden Wor- 
ter izdca und dzuitisca scheinen sogar eine Erklarung des mazddo 
geben zu wolien. — Fur je daendm vohu $dr$td mananhd hat Nerios. 
jat asja diner adhipatir bahmano 3 sti , weil dieses Glaubens Oberherr 
Bahman ist. Die Erklarung von $drstd durch adhipatir asti enthalt 
dem Sinn nach unstreitig etwas Richtiges; tier Uebersetzer identi- 
fizirt es wahrscheinlich mit dem sanskritischen firas, Haupt, dem 
neupersischen sar id., womit es auch zusammenhangen kann; nur 
ist es nicht als Denominativ zu betrachten, da ihm der nothwendige 
Denominativcharakter fehlt (niimlich die Sylbe aja oder eine ahn- 
liche). Gewiss hiingt es mit fare (v. 3) fiir fan, das Nerios. eben- 
falls mit adhipati wiedergiebt, zusammen. Fiir die richtige etymo- 
logische Erklarung bieten sich zwei Mbglichkeiten : 1) man nimrat 
eine Wurzel $arsh oder f«rd an ; 2) man betrachtet das s als 
Aoristzeichen und legt eine Wurzel fur zu Grunde. Das erstere 
ist unstreitig das Richtigste. Da sich eine Wurzel <;arsh sonst 
nicht nachweisen lasst, so miissen wir zu $ard die Zuflucht neh- 
men. Dieses ist mit dem wedischen $rdh = $ardh zusammenzu- 
stellen, welches Rv. 7, 21, 5 iiberwaltigen, besiegen ( sa 
$arddhat arjo vishunasja gantoh , er — Indra — besiegte die Feinde 
verschiedener Art) bedeutet; aber diese Bedeutung ist an unserer 
Stelle nicht anwendbar, aber eine daraus abgeleitete, etwa die 
von beherrsyben oder beschiitzen, s. wdter zu 32, 2. — Die 
Horte von Armatois — huzehtus hangen nicht mehr mit dem Vor- 
hergehenden zusammen, ^sondern bilden mit dem folgenden einen 
eigen en Satz. 


12 
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V. 6. Fraeshjd giebt Ner. mit ade^ajdmi, der Bedeutung nach 
im Ganzen richtig, aber nicht der Form nach. Es ist nicht eine 
erste Person sing. Voluntativ wie peregd , sondern ein part. fut. pass., 
nnd zvvar im plur. neutr. von fra -f- ish, schicken (s. isK). 

V. 7. Fiir mazdd , wie alle Mss. lesen, vermuthet West, in der 
Note mazdao , den Nominativ fur den Vocativ. Hiezu kann aller- 
dings leicht das gushahva tu, hore du, des folgenden Satzes ver- 
leiten, wenn man $raotu mazdd damit in Parallele bringt; zur drit- 
ten Person praotu kann namlich der Vocativ nicht passen, wenn 
mazdd Subject davon sein soli. Aber auf der andern Seite will sich 
eine solche Aufforderung zura Horen an den Mazda und die andern 
hochsten Geister nicht schicken, namentlich wenn dieselbe Auffor- 
derung v. 9 verglichen wird. Man wird mazdd als Vocativ beibe- 
halten mussen, dagegen als Subject zu f raotu dasselbe zu nehmen 
haben, das in mruite v. 6. hegt, namlich huzehtus . Aber die zweite 
Person gushahva bringt wieder ins Gedrange. Erwagt man iiber- 
diess, dass nach jedem Verbum ein Vocativ mazdd — a^hd — ahura 
folgt, so liegt die Annahine nahe, in diesen die Subjecte zu sehen. 
In diesem Fall aber miissen wir annehmen, dass die dritte Person 
$raotu fiir die zweite stehe, was der leichteste Ausweg ist. Im 
andern Fall inussten wir gushahva fur eine dritte Person erkJaren, 
was wegen des tu noch weniger moglich ist. 

V. 8. Der Accus. jam bezieht sich auf $arem, das auf ein 
Feminin $ari zuriickzufuhren ist, s. v. 3. 5. 

V. 9. Die W^rte tasto nach Westergaard’s Schreibung 

sind von Nerios. durch labham ahhildshaja wiedergegeben. Hieraus 
scheint hervorzugehen, dass der Uebersetzer eine andere Lesart vor 
sich hatte oder wenigstens anders trennte; er las wahrscheinlich 
$ujet istd; denn die Uebersetzung ahhildshaja, verlange, trachte 
danach, beweist sicher, dass Ner. nicht tasto , geschaffen, ge- 
macht, was ein sehr bekanntes Wort ist, gelesen hat. Obschon 
gegen die von West, recipirte Lesart manches einzuwenden ware, 
so behalten wir sie doch bei, da wir uns sonst in gar zu vielen 
vielleicht grundlosen Vermnthungen erschopfen miissten. Sie giebt 
wenigstens einen ertraglichen Sinn. Nerios. hat die Glosse: rnache 
den Glauben des Fra$hao$tra grosser. — Fiir noit — dregvdta hat 
Ner.: na satjavacanasja rag jam dehi asja durgatimatah . Der satja- 
vaeana ist nach der Glosse wieder Frashaostra. Dregvdta ist der 
Form nach zwar Instrumental, aber in der Construction kann es 
nur den Sinn eines Dativs haben. — Asha ist Instrumental sing.; 
jukhtd dagegen ist Norn, dualis und mit den folgenden Dualen : jdhi 
De-gamd$pa ^ eng zu veibinden. Jahi ist zusammengesetzt aus dem 
Relativum jd (nom. dual.) nnd dem Demonstrativum hi (nom. dual.). 
Man nimmt sie am besten in dem Sinne eben dieselben, gerade 
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dies el ben. Gegen die verbale Fassung, die in Betreff der Wur- 
zel und Bedeutnng (ja, gehen, oder jah , das aber im Baktrischen 
weiter nicht existirt) scbon grosse Schwierigkeiten bietet, spricht 
nnsere Stelle entschieden, Nerios. hat: pascal pwijam nijogajet 
karjam njdjam Gamdspasja , wovon kdrjam njdjam dem jdhi ent- 
sprechen soil, was durchaus irrig ist. Vgl. 46, 14* 

V. 10- Mdzd — avemird Ner. : jo manasa asja svaminahsna 
pa^jati avjdpdrina(d) tasja aghe narake pratjag (fur das sinnlose 
pratkar ) bhdjdt , wer dutch einen Geist (Gesinnung), der sich mit 
diesem Herrn (Ahuramazda) nicht beschaftigt, nicht sieht, der moge 
in seiner Siinde kiiuftig in der Hblle sein. Diese Worte Neriosengh’s 
sind aber mehr eine Paraphrase, als eine Uebersetzung, so dass es 
schwer ist zu ermitteln, wie jeder einzelne Ausdruck des Originals 
verstanden wurde. Wahrscheinlich soli dem schwierigen olk . Xsyopt. 
avemird das avjdparind entsprechen, eine Bedeutung, die sicher 
ebenso wenig richtig sein kann, als wenu na pa$jati dem vazdanhd 
entsprechen soli. Die ganze traditionelle Auffassung des Verses ist, 
wie gewohnlich in schwierigen Steilen, ganz falsch und willkiihrlich. 
Die Form vazdanhd zeigt deutlich, dass wir hier Instrumental haben. 
Avemird ist x\djectiv und zusammengesetzt aus ave = avo , Hilfe, 
und mird. In diesem, das im Baktrischen weiter nicht zu finden 
ist, erkenne ich das wedische milha = midha , spendend, (W. mih) 
wofur im Baktrischen zunachst miza oder miza zu erwarten ware. 
Aber so gut, als sich im Sanskrit ein l aus dem eigenthiimlichen 
Cerebrallaute entwickelte, konnte im Baktrischen ein r daraus 
werden, da dieses bekanntlich kein l hat. Die sich so ergebende 
Bedeutung hilfespendend, hilfegew ah rend ist ganz passend, 
da es zunachst ein Adjectiv zu vasdahh = skr. vedas , Schatz, ist. 

V. 11. Qaretha kann hier nicht die gewbhnliche Bedeutung 
Speise haben, da sich der Sinn ganz dagegen straubt. Wir 
iniissen es mit qar , glanzen, qareno y Glanz, in Verbindung brin- 
gen, ihm aber einen tropischen Sinn, den von Einsicht, Ver- 
stand, beilegen. So fasst es auch Nerios., der akdis qarethau 
durch nikrshtataram bodham wiedergiebt. — Vor dem letzten Satze 
drugo — a$tajo haben mehrere Ms s. vishd atca oder adhca. Sowie 
diese Morte iiberliefert sind, geben sie gar keinen Sinn; liest man 
aber vishdaicd als ein Wort, was sehr leicht geht, so haben wir den 
Ablativ von visha. Gift (vgl. vishavat, giftig von einer Schlange, 
Jt. 19, 40). Diess giebt zwar einen in den Zusammenhang pas- 
senden Sinn, indein durch und wegen Gift der Grund, warum 
die Liigner in der Holle waren, angegeben ware. Aber da sich 
eine solche Vorstellung in den Gdthd’s gar nicht belegen lasst, so 
konnen wir dieses Wort nur als eine inoglicherweise alte Glosse an- 
sehen. Fast identisch mit unserer Stelle ist der Schluss von 46, 11. 
Das letzte Wort a$tajn, das nur Plural von affi, Korper, Wesen, 
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sein kann, giebt Ner. hier durch Umscbreibung : devdnam mrtjugdndm 
madhje , in 46, 11 durch asthitoam , was viei treuer ist. 

V. 12. Fur toi und ssbajehte sind zweierlei Erklarungen mog- 
lich ; ersteres kann nom. pi. des Demonstrativpronomens = skr. te , 
diese, und Dativ des Pronomens der zweiten Person tibi> ietzteres 
dritte Person Plural, praes. und Dativ participii praes. sein. Sind 
es Dative, so muss Zarathustrai damit verbunden werden; aber diese 
Fassung stosst auf bedeutende Sinnschwierigkeiten, namentlich ia 
Betreff des Zusammenhangs mit den zwei letzten Satzen, wo der 
Redner in der ersten Person (frindi) von sich selbst und in der 
dritten (istd) von Zarathustra spricht. Am besten ist wohl die andere 
Fassung. Nerios. ist hier wieder sehr ungenau ; er hat: jathd te 
parisphutam prahatam gdndmi dkdrajdmi aham sadhdjt Zarathustro 
bhavdmi jathd te Bahmanah uttamamanasah , wodurch die Worte von 
kat — manahhd wiedergegeben werden. 


Capitel 50. 

. Dieses Stuck ist ein fortlaufendes Ganze. Die redende Person, 
die zugleich als Dichter erscheint, ist der Gfus urvd oder die Erd- 
seele. Dieser tritt hier als Lobpreiser der hochsten Genien, des 
lebendigen l\eisen, des Wahren, des Besitzes und des guten Sinnes 
auf, diese zu seinem Schutze und Beistand anrufend. Aber er \er- 
kundet seine Lieder nicht unmittelbar den Menschen selbst, sondern 
durch Zarathustra, seinen Propheten und Sprecher. Das Lied hat 
grosse Aehniichkeit mit Cap. 29, in welchein Geus urvd ebenfalls 
redend auftritt. Geben wir den Inlialt desselben naher an. 

Die Erdseele ist in Bedrangniss, d. h. die Erde ist verunreinigt, 
die Felder sind verwiistet worden. Sie weiss, dass nur die hochsten 
Geister, der lebendige Weise, der Wahre und der gute Sinn ihr 
helfen konnen. Diesen Gedanken spricht sie in Form einer Frage 
aus, dass weder sie selbst noch das von ihr ernahrte Yieh einen 

andern Erhalter und Beschiitzer als eben jene hochsten Geister 

batten (1). An diese Frage nach einem Heifer gegen feindliche 
Gewalten schliesst sich die weitere : wie der Schopfer die Kuh 
Rdnjo^kereti , die Bereiterin der beiden Reibhblzer, bildete 
worunter die Erde selbst oder ihre Vegetationskraft zu verstehen 
ist, eine Frage, die wir mehrmals in den Gathas finden (44, 6. 
47, 3). Der Schopfer dieser Kuh ist nach diesem Verse weder 
Ahuramazda noch der Geus im?4, sondern wohl diejenige Personlich- 
keit, welche 29, 2 tasha geus 7 Bilduer der Erde, heisst, welche 
indess schliesslich mit geus urvd identisch sein muss. Dieser, die 
redende Person, bittet den Ahuramazda um die Kraft, in die vielen 

Wesen, die die Sonne schauen, d. h. die auf dieser Erde leben, 
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das Licht des Guten anzuziinden und sie auf dea rechten Weg zu 
fuhren, sowie darum, dass er Gerechtigkeit schaffen moge (2). Diese 
soli der Welt zu Theil werden. Der Mann der Wahrheit, der nur 
Zarathustra sein kann, erkannte durch den Genius des Besitzes und 
den guten Sinn diese Gerechtigkeit, die der Welt verliehen werden 
soil, d. h. er sah, dass nur durch die Herstellung des richtigen 
Maasses und Verhaltnisses zwischen dem Geistigen und Korperlichen 
die Welt in ihrem Gange erhalten werde, was sich auf die ewigen 
Natur- wie Geistesgesetze bezieht. Jener Mann der Wahrheit, Za- 
rathustra, ist hier noch naher bezeichnet als ein solcher, der die 
von Unglaubigen in Besitz genommene, zunachst gelegene Gaetha 
oder Grsindstiick einzaunt, d. h. dem wahren Glauben gemass be- 
baut (3). Weil die himmlischen Geister allein Gluck und Segen 
verleihen konnen, so will der Erdgeist sie mit Lobliedern verehren, 
den lebendigen Weisen, das Wahre, den guten Sinn und den Be- 
sitz. Sein Prophet, Zarathustra, ist der Fuhrer aller derer, welche 
nach den hbclnten Giitern streben; er leitet sie ins Paradies hin 
zu (Jraosha, der die Loblieder der seligen Geister hurt und diese 
den vom Propheteu Geleiteten mittheilt (4). Nun folgt eine An- 
rufung der hochsten Genien seitens des Erdgeistes, dass diese mit 
ihrer Hilfe nahen und mit den Geschossen ihrer Hande die feind- 
lichen Gewalten vernichten mbchten. Der Selbstleuchtende, der Ur- 
quell alles Lichts und Lebens vermag diese Hilfe den beiden ihn 
darum Bittenden, dem Erdgeist und Zarathustra, zu gewiihren (5). 
Gerade Zarathustra ist es, der dem Ahuramazda Lobeslieder dichtet, 
der die vom hochsten Yerstande ausgedachten Werke in deutlicher 
und vernehmlicher Sprache den Menschen verkiindet und ihnen die 
Geheimuisse des Erdgeistes anzeigt, vgl. 29, 8 (6). Der Erdgeist 
wiederholt nach dieser Erklarung iiber Zarathustra seinen Willen, 
die hochsten, das Gute spendenden Geister anzurufen; aber nicht 
bloss diesen allein, sondern auch alien Frommen, welche iiber die 
Himmeisbriicken zum Paradiese eingehen, ist sein Lob geweiht. 
Alle diese seligen Geister sollen ihm zu Hilfe kommen (7). Der 
Dichter will nicht nur die sclion vorhandenen und iiberlieferten Lieder 
unter andachtiger Aufhebung der Hande anwemlen, sondern auch 
mit neuen, mit dem Lohliede des frommen Fbrderers der Wahrheit, 
des Zarathustra, und mit dem erhahenen Gesange des guten Geistes 
auftreten (8). Da der Erdgeist sich als einen eifrigen Yerehrer 
Ahuramazda’s bekennt, so klagt er ihm auch seine Noth und sein 
Leiden, namentlich weil dieser nicht nur alles Gute schafft, sondern 
auch sein Herr und Gebieter ist (9). Indess ist es nicht bloss der 
Erdgeist, der das Lob und den Preis tier hochsten Genien verkiin- 
digt, sondern auch alle hellstrahlenden Himmelskorper, die Sonne 
an der Spitze, und die Sterne wallen zu ihrem Lobe (10). Zum 
Schlusse versichert der Dichter, dass er ein steter Lobpreiser der 
hohen Geister genannt werden wolle; denn er werde, so lang als 
seine Krafte reichen, d. h. so lang er lebe, ihr treuer Yerehrer 
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bleiben und das Gedeihen und Wohl des irdischen, wie geistigen 
Lebens, das auf der strengsten Erhaltung ewiger Satzangen beruhe, 
aych auf alle Weise fordern (11). 

Pass dieses Lied nachzaratbustrisch ist, leuchtet wohl jedem 
von selbst ein. Dem Dichter, der den Erdgeist (Geus urea) als 
redend einfuhrt, schwebte wohl das 29. Capitel vor, welches un- 
verkennbar alter ist. 

V. 1. Fiir ife, wie West, nach mehreren Mss. schreibt, haben 
P. 6, sowie Bf. und Bb. i$e. Diese Lesart ist ohne Zweifel die 
riebtige, da das Wort keine Verbalform ist, wie W. zu verrauthen 
scheint. Nerios. giebt es durch abhildshajami , indem er es wohl 
von ish in der falsch angenommenen Bedeutung wiinschen ableitete. 
Es stamint aber sicher von einer Wurzel = haben, besitzen, 
und ist nnr ein Substantiv davon, so dass es dem skr. i$a, Herr, 
entspricht. S. zu 43, 8. — Fiir me na , wie West, die oflfenbar 
verderbten Lesarten der Mss. mi ndthrdtd , me ndthrdtd corrigirt, ist 
mend als ein Wort zu schreiben, da me eigentlich gar keine Form, 
mend aber der Genitiv des Pronomens der zweiten Person fiir mana, 
meiner, ist. Diess passt auch vortrefflich in den Zusammenhang, 
denn dem Genitiv pa<;eus entspricht der Genit. mend , beide sind 
abhangig von thrdtd. — Azdd — mananhd Ner. : diner upari sustain 
satjamcakarjam tatah par am bhuvatiam svargam manasd dkdrjate ; parent 
jathd atah param bhuvanam sarve gdnanti , fiir den Glauben ist Tugend 
und Wahrheit zu iiben, dadurch wird mit dem Geiste das andere 
Leben, der Himmel erworben, nachher erkennen alle daraus das 
andere Leben. Schwierig ist die Erkiarung von azdd. Bedenkt man 
die eigenthiimliche Imperativform zdi, sei, 31, 17 von scin, so 
konnte man leicht azdd fur seinen Plural: seid nehmen; aber hiegegen 
spricht der Zusammenhang, in welchen sich ein solcher Ausruf nicht 
recht fugen will, und die Form zuta , welche nur ein plur. neutr. 
sein konnte, den wir bier nicht brauchen konnen. Eine Ableitung 
von der Wurzel az = a£, agere , ist nicht zulassig, ebenso wenig eine 
Zuruckfuhrung auf a$ti, wozu dessen lustrum, plur. azdebis leicht 
verleiten konnte, denn der erweichende Laut fehlt. Die richtigste 
und befriedigendste Erkiarung dieses <xtu. Xsyop.. ist, es als ein Ad- 
verbium zu nehmen und in az und dd aufzulosen; az=^a$, das 
hauhg Adjectiven und Substantiven vorgesetzt wird, um einen hohern 
Grad, etwa unserem sehr entsprechend, auszudriicken ; dd ist ein 
bekanntes Adverbialsuffix, z. B. idd, hier, tadd , dort, hadd , mit etc. 
So hat es die Bedeutung sehr, hoch, auss ero rdentlich, die Be- 
deutung des Vocativs zutd y anger u fen, verehrt, verstarkend; 
diesen fasst man am besten als Dual, da er so wohl auf Asha , als 
Masdd ahurd bezogen werden muss. 

\ . 2. Katha isha$oit Ner. : jatha tvam svdmin ajaiti dakshindnt 
kuru gospandam pafu samihe, also mache du da, Herr! ein Geschenk, 
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ich trachte nach den Schafen. Dieselbe Uebersetzung des rdnjo - 
qkeretm durch dakshindm kuru x ) ist 44, 6 gegeben. Fiir isha^oit 
steht samihe. Grammatisch sind diese Uebersetzungen jedenfalls 
ganz zu verwerfen, und iexikalisch gewiihren sie wenig Sicherheit. 
Isha$oit scheint der Uebersetzer fiir ish in der Bedeutung wiinschen 
genommen zu haben. Dass diese aber, von dem matten Sinn ganz 
abgesehen, nicht angeht, zeigt eine genauere Vergleichnng von 44, 6 
u. 47, 3, wo derselbe Gedanke wie hier ausgedriickt ist, an der 
Steiie von ishaqoit aber tashat stebt. Wir haben deinnach gewiss 
in dem isha^oit ein Wort von ahnlicher Bedeutung wie task, schaf- 
fen, machen, zu suchen. Als Wurzel haben wir sha$ anzusehen; 
das i im Anlaut ist eine Verkiirzung, und zwar entweder der Re- 
duplicationssy lbe hi oder der Proposition ni. Die erstere Annahme 
ist allein die richtige, da wir neben dem Partic. isha$d$ 51, 19 
und dem Imperativ isha$a 31,4 auch ein Imperf. hisha^at 32, 13 
haben; dass dieses vbliig dieselbe Bedeutung hat wie die Formen 
mit anlautendein i statt hi, zeigt deutlich der Zusammenhang bei 
der genauern Vergleichnng der Stellen. Wie gelangen wir aber auf 
etymologischem Wege zur Bedeutung schaffen? Im Sanskrit giebt 
es keine Wurzel $as oder sa$, die etwas derartiges bedeutet; $as, 
s chi a gen, und sas, schlafen, waren ganz unpassend, ebenso $ds, 
befehlen, das auch schon wegen des d bedenklich ware. Wir 
miissen eine Lautveranderung annehmen. Am nachsten liegt die 
Entstehung des zweiten Zischlauts aus einem Dental. Dieser an 
sich sehr leicht denkbare und in den verschiedensten Sprachen vor- 
kommende Uebergang wird durch ae$ma, Holz, skr. idhma be- 
statigt. Bei dieser Annahme bieten sich mehrere Wurzeln sad, 
sitzen, und sddk, vollbringen, oder sidh, vollbracht werden. 
Am besten passen die zwei ietztern; da sidh offenbar mit sddh ver- 
wandt ist und seine neutrale und passive Bedeutung hauptsachlich 
Folge der Sylbe ja ist, mit der es conjugirt wird, so konnen wir 
getrost ein urspriingliches sadh annehmen, da das i gewohnlich eine 
Verkiirzung des a ist (man vgl. sanskr. vap = baktr. vif ). So 
kommen «ir zur Bedeutung von vollenden, fertig machen, was 
ganz zu der bisherigen Untersuchung stinunt. — Erezgis — pishjaqu 
Ner. : jat satjena givet asdu puvjdtmd jat dhdrajet tat idam prabhutam 
rakshdm f ubhathca , eine allzu willkiihrliche Uebersetzung. Gis ist 
vor allem keine Verbalform und die Wurzel gi kann etymologisch 
nicht mit giv , leben, zusammenhangen. Die Worte hvare pishja$u 
bilden ein Compositum, der Bedeutung nach dem wedischen svar-dr$, 
die Sonne schauend = leben d, vollkoinmen entsprecheud, und 
&ind der Form nach Locativ plur., wovon keine Spur in Neriosengh’s 
Uebersetzung zu fmden ist. Da der Satz kein Verbum hat, weil 
erezgis entweder Nora, oder eher Accus. plur. ist, so miissen wir 


*) In meiner Abschrift steht hier Lara, was aber gewiss nach unserer 
Steiie in kuru zu corrigiren ist. 
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entweder die Copula erganzen oder ihn unit dem folgenden ver- 
binden. Letzteres ist wohl das Richtigste, da erezgis kein Sub- 
stantiv, sondern ein Adjectiv ist. Die folgenden Worte died — ddhva 
bieten aber grosse Schwierigkeiten. Ner. hat: prakafam prthivjacit 
(wohl prthivjamcif) ajaih naskah (v) mamopavishtasja satah atah grhe 
datidatim pradehi prabhutaih dehi, das soli wohl heissen : Bekannt ist 
aaf der Erde dieser mein Nosk bei meinem Anftreten ; dadurch gieb 
im Hause jegliche Gabe, gieb Grosses (Vieles). Die zwei ersten 
Worte des Uebersetzers sind rein erklarender Zusatz; ajarn soil dem 
aka entsprechen, wofiir K. 6 add liest; diese Lesung lag dem Ueber- 
setzer vor, er identifizirte add mit dem Demonstrate add; das Wort 
naska , welches nur das bekannte naqka = Nosk sein kann, womit 
die Hauptabtheilungen des Zendavvesta bezeichnet werden, entspricht 
dem $teiig ; mama npavishtasja dem md nishd$jd 9 satah atah grhe ist 
erklarender Zusatz, datidatim pradehi entspricht dem ddthem ddhva . 
Der sich biedurch ergebende Sinn kann gewiss nicht der richtige 
sein, da wieder stark gegen Grammatik mid Et^mologie gesundigt 
ist. Vor allem fragt es sich, ob dkd <;teng als zwei Worte, oder 
ob sie in eins, dkdftffig, zu schreiben seien. Mehrere Handschrif- 
ten sind fur das letztere, und ich glaube, dass diese Schreibung 
mit Recht den Vorzug verdient. Aka , sowie $tefig wiirden als be- 
sondere Worte betrachtet der Exegese uniiberwindliche Schwierig- 
keiten in den Weg legen, da dkd hier mindestens dikao wegen des 
$teng lauten sollte und letzteres Schbpfnngen bedeuten miisste, 
was gar nicht zu dem Sinn des Verses passt. Akd^tehg als ein 
Wort dagegen lasst sich gemigend erklaren als ein Abstractum der 
Wurzel kdg~A~d, erleuchten, erhellen, und giebt in Verbindung 
mit erezgis einen trefflichen Sinn. Bei md nishafjd fragt es sich 
zuerst, ob wir md als Accus. des Pronomens azem, ich, gleich lat. 
me, oder der Negation p/jq zu nekrnen haben; danach muss sich 
auch die Fassung des nishdtyd richten. Dieses bringt Ner. (upavishfa) 
otfenbar mit sanskr. ni-shad , sich niedersetzen, neupersisch ni- 
shastan zusammen. Obschon sich hiedurch ein recht guter Sinn ge- 
winnen lasst, so ist die Ableitung etwas bedenklich, weil sich das d y 
das meines Wissens nie fiir blosses a steht, nicht gut erklaren 
liesse, da die Wurzel sad nicht nasalirt wird. Daher liegt eine 
Wurzel shd$ nahe, der wir aber als Verburn nirgends im Zendawesta 
begegnen. Im Sanskrit entspricht vollkommen $ams. loben, prei- 
sen, das aber in den Gdthas die Form ffhgh oder auch kiirzer 
$aq atlnimmt ; dass aber auch bekannt war, beweist wenigstens 
das Norn, act oris f<Tc#4 29, 1. In der Verbindung mit der Propo- 
sition ni aber muss sie eine andere Bedeiitiing, und zwar eine dem 
ursprunglichen Sinn fast entgegengesetzte, annehmen; wbrtlich wiirde 
m-shd$ weg-loben, d. h. schmahen, verwunsch en , heissen. Da 
aber auf diese Weise nur ein hochst unbefriedigender Sinn sich er- 
giebt, so werden wir gut thun, bei der von Ner. gegebenen Be- 
deutung zu bleiben, um so mehr, als £ ams , $ehgh sich nicht mit 
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der Proposition ni verbunden findet, wahrend sad sehr haufig damit 
zusamniengesetzt wird. Das d fur a lasst sich als eine Eigenthiiin- 
lichkeit des altern Dialekts fassen. Der Form nach mochte ich 
nishdga als Imperat. des Causativs fassen ^ so dass es fur skagaja 
staude, vgl. ukhshjeiti fur ukhshajeiti , er lasst wachsen. 

V. 3. A fait — ahhaiti Ner. : evamca asmdkam svdmin jat punjasja 
jogjam. Fur anhaitt , was nur die dritte Person sing. Conjunctivi praes. 
sein kann, hat Ner. jogjam, passend; in der Glosse erklart er : 
pa$avo jogjatardh santi , worm zugleich dem Satz ein Subject (pa- 
pavd) gegeben ist. Aber es ist durchaus kein Grund vorhanden, 
pa$avo ( pecara ) zum Subjecte zu nehrnen. Ner. holt es aus der 
ersten Strophe des zweiten Yerses (gam). Das Subject kann auch 
in den nachstfolgenden Siitzen gesucht und als solches nazdistam 
gaethdm angesehen werden. Aber ddthem am Schlusse des zweiten 
Yerses liegt am niichsten. Ahmdi sovvie hoi sind mit je nd zu ver- 
binden, wahrend jam des zweiten Satzes* sich auf ddthem zuriick- 
bezieht. — Jam — manaiihd Ner. : jat ulam rdgjam Bahmanasja as- 
vddajet , dass er diese Herrschaft des Bahman geniessen moge. Aber 
coist kann die Bedeutung geniessen, kosten nicht haben, da es 
nur als eitfb dritte Person imperf. sing, auf die Wiirzel cith , wis- 
sen, erkennen, zuriickgefuhrt werden kann. — Jam — bakhshaiti 
Ner. : jat atah prthivjdh ajarh durgatimdn vinam (vvohl vina) gandn 
dhdrajet , dass dadurch dieser Bbshandelnde die Erde menschenleer 
macht. Auf diese sonderbare Lebersetzung kam Neriosengh wahr- 
scheinlich durch die falsche Ableitung des nazdistam, das nur das 
Sanskrit, nedhishtha sein kann, indem er darin die Negation na oder 
naedha und $ti, Welt, Leutc, erblickte. 

Y. 4. Khshathrard — paithi Ner. : rdgjam jat asja samihe jat 
samprdpteh (r) ajam mdrgah kila asja mar g asja suvjdpdiram cwfi], nach 
dessen (des Asha ) Herrschaft strebe ich, dieses i-t der Weg zur 
Erreichung. Jsho ist keine erste Person sing, praes., wie Ner. an- 
nimmt, sondern entweder Nomin. sing, eines Nomens isha oder 
Accus. plur. von der noininal gebrauchten Wurzel ish. Das Nomen 
isha wiirde dem skr. i$a> Herr, entsprechen, aber da letzteres mit 
Verkiirzung des i und Beibehaltung des £ i$a (s. v. 1) im Bak- 
trischen lautet, so rniissen wir davon absehen. Die zweite Fassung 
scheint die einzig richtige zu sein. Abzuleiten ist es von ish = ish , 
verlangen, begehren, also die Verlangenden. Ygl. 29, 9. 
32, 12. Abhangig ist es von qtaohhat. Dieses 1 erbum kann nur 
auf die Wurzel ffd, stehen, zuriickgefuhrt werden, die aber nicht 
in neutraler, sondern in transitiver Bedeutung stellen gebraucht 
sein muss; vgl. Yend. 7, 52: noit zi ahmi paiti nairi dva mainju rena 
ava-gtaoahat , denn nicht stellen die zwei Geister bei diesem Manne 
einen Kampf an. Die Form anlangend, so ist es Aorist; aber das 
nh = s scheint nicht ohne Einfluss auf die transitive Bedeutung 
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gewesen zu sein. Hieher ist auch das Adject, qtahjo Jt. 13, 52 
neben vjakhano , weise, zu ziehen. Das Subject zu qtdohhat ist 
ausgelassen; als solches haben wir Ahuramazda zu denken. — 
Akdo — qraoshdne Ner. : prakatdm ajam dakshanam dehi svamin jat 
antah Gorothmanasja $tutim drddhandm j>ral'a fa fam karomi . Deni 
yraoshand soli gtutirn karomi, ich mache Lobpreisung, entsprechen ; 
aber diese Form ist nicht etwa eine erste Person Imperativi, wie 
man auf den ersten Anblick vermuthet, sondern der Dativ eines 
Nomens $raoshan von qraosha, dem mehrere gleich gebildete im 
Gathadialekte zur Seite stehen, wie mathran von mdthra, avahhan 
von avahh, maretan von mareta. Diese Nomina haben die Bedeu- 
tung eines Partic. praes. oder auch die eines Nomen actoris. Der 
Accusativ aredrehg , zu dem dkao eine nahere Bestimmung bildet, ist 
von $raoshdne abhangig. 

V. 5. Aroi — ahurd Ner. : sampxirnd jat jushmdkam bhaktim ka- 
romi. [ Kila bhaktim qilatdm jushmdkam sampimiam \am\ kurvann asmiJ] 
Die Uebersetzung ist frei ; denn droi leitet einen Interjectionalsatz 
ohne Verbum ein, so dass bhaktim karomi bloss vom Uebersetzer 
hinzugedacht ist. Der Sinn ist somit verfehlt, nm so mehr, als 
droi nicht sampuma , voll, sondern bereit, willfahri^ bedeutet 
(s. das Gl.). — Jjaf — vaorazathd Ner.: same jat tat avistavamm tava 
vamcchajet pramodena harshena; [kila dinim tava pradattdm dtiam (dnam- 
ddm) karomi sarve jat dnamdam kurva?iti], jedermann soil verlangen 
deinen Avesta und die Erklarung aus Freude; [deine iiberlieferte 
Lehre mache ich zu einer freudigen, alle machen Freude]. Hier ist 
mdthrdne anf Avesta und Zend bezogen, enthalt somit den Begriff 
der gottlichen OfFenbarung nebst ihrer Auslegung; aber mdthrdne 
steht nicht fur mdthra, sondern ist als Nomen actoris, Lob sanger, 
Sprecher, zu fassen, s. zu v. 4, worunter nur Zarathustra ver- 
standen werden kann, wie klar aus dem folgenden Vers erbellt. 
Das aTC. Xey. vaorazathd wird durch er verlange mit Freude 
ubersetzt und durch alle machen Freude erlautert. Im ersten 
Theile des Worts sah der Uebersetzer wahrscheinlich die Wurzel 
var, wahlen, was er im zweiten gesehen, lasst sich nicht deutlich 
erkennen. In einigen Mss. K. 6 und Bb. ist vaord zathd getrennt 
geschrieben, aber diese Schreibung ist gewiss unrichtig, da die Er- 
klarung auf diese Weise allzu verwickelt und kunstlich werden 
miisste. Zuerst fragt es sich indess, ist vaorazathd einfaches oder 
zusammengesetztes Wort; dass es der Form nach eine zweite Person 
plur. praes. ist, leuchtet ein. Nehmen wir es als ein einfaches Wort, 
so Jiegt die Wurzel verez, vares , machen, thun, am nachsten. Das 
t?ao fiir blosses va wiirde keine grossen Schwierigkeiten machen, da 
solche Verdunklungen des a bei folgendem r haufig sind, z. B. 
haurva fur harva, vduraja = varajd, pouru fur paru u. s. w.; schwie- 
riger aber ware das d fur e, was sich hochstens aus metrischen 
Griinden erklaren Hesse. Da aber bei dieser Fassung ausserdem 
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ein viel zu matter und vager Sinn sich ergeben wiirde, so mussen 
wir von derselben abstehen. Ein Denominativ von varaza, das inir 
indess nur in der Bedeutung Eber bekannt ist, anzunehmen, ver- 
bietet das ganzliche F^hlen der denominativen Endung. Am rich- 
tigsten theilt man das Wort, und zwar in vaor und dzaiha ; ersteres 
kann die reine Wurzelform var , wahlen, oder auch das Substantiv 
vara oder vare enthalten, dessen e vor dem starken a sich nicht 
halten konnte; der zweite Theil enthalt dann das Verbum az = ag, 
thun, treiben, machen. Ich halte den ersten Theil fur das 
Substantiv vara oder vare , eigentlich Bedeckung, dann ein be- 
stiramter Platz, ein gefriedigter Platz, sodass das Composi- 
tura vaordz, Platz inachen, Raum machen, heisst, aber in iiber- 
tragenem Sinn zu nehmen ist, man vgl. die wedische Redeweise 
uru At, weit machen, oder auch als Denominativum urushjati fur 
befreien, h el fen. — Aibi-deresta — avahhd Ner. : asmdkam upari 
dlokajet prakafatd ekam alaih kuru. Asmdkam ist hinzugesetzt , upari 
entspricht der Proposition aibi, und dlokajet , er schaue an, dem 
deresta, prakatatd , Deutlichkeit, dem dvishjd , ekam alaih kuru , 
schraiicke das Eine, dem avahhd . Ob die Uebersetzung des de- 
resta durch ansehen richtig ist, fragt sich. Man ist sehr versucht 
an die YV urzel daresh = skr. dhrsh , wagen, unternehmen, zu 
denken; die Proposition aibi scheint eher fur dare$ = dr$ , sehen, 
zu sprechen (vgl. aibivaen , umhersehen, J. 31, 13), obschon sie sich 
auch in der Zusammensetzung mit daresh , wagen, genugend er- 
klaren lasst. Da deresta 34, 4 (s. die Note) nur auf daresh = dhrsh , 
nicht aber auf dare$ = dr$ zuriickgefuhrt werden kann, an unserer 
Stelle aber, sowie 31, 2 die Bedeutung ringsherum gewagt, 
unternommen besser passt, als die ringsherum gesehen (all- 
bekannt), so wollen wir hier von der traditionellen Erklarung ab- 
gehen und uns an daresh = dhrsh halten. Der Form nach ist de- 
vesta hier Partic. pass, im Instrumental. Eine Anspielung auf unsere 
Stelle enthalt Jt. 13, 146: tdo no dzahicit hatd thrdjeinte aiwi-derestdis 
avebis , diese (die Fravaschi’s) schiitzen uns, wenn wir in irgend 
einer Noth sind, durch ihre allgegenwartige Hilfe (die uberall ge- 
leistet wird). — Bei prakatatd fur dvishjd mag wohl an das sanskri- 
tische avis , offenbar, gedacht worden sein. Da wir dieses 33, 7 
finden und es zudem auch im Weda haufig in dieser Bedeutung 
vorkommt, so ist kein triftiger Grund vorhanden, von der traditio- 
nellen Erklarung abzugehen, z uni at da sie einen guten Sinn giebt. 
Der Form nach ist dvishjd ein von dem Adverbium dms durch ja 
gebildetes Adjectivum. Sonst konnte man bei diesem Wort an 
d ~f- vish = vi $ , herzukommen, denken. — Za$td — ddjdt Ner.: 
jat arogjatdm samihe [ tat drogjam samdhajatdm — wohl samihjatam — ] 
kuru jat asmdkam gubhe dehi . Die Uebersetzung des za$td durch 
arogjata , Gesundheit, Wohlbefinden, ist sehr befremdend, um 
so mehr, da es in der Parallelstelle 34, 4 (ebenfalls mit istd ver- 
bunden) ganz richtig durch hasta , Hand, wiedergegeben wird; istd 



190 Hang, die Gath as des Zarathustra. Ill . Cap . 50, 5. 6- 


ist wieder irrthiimlich auf ish, wiinschen, verlangen, zuriickge- 
fiihrt. Ueber die Bedeutung s. I, p. 225 fg. 

V. 6. Mdthrd vacim Ner. : dvistdvdnL — Urvatho — Zara- 
tkustrd Ner.: mitratam dadarasja [von Parsi ddddr = datar ] puiijasja 
rakshdtn namaskrtim karomi ; kila jat karjarh punjasja susamrddho aham 
Garathu$tro bhavdmi , d. i. ich mache die Freundschaft des Schopfers, 
ich mache Beschiitzung, Verehrung des Reinen; was von Reinem 
zu thun, dessen bin ich, Zarathustra, Fbrderer. Ueber urvatho s. 
das Gloss. — Data — $toi Ner. : daddmi bvddhim gihvdjd mdrgasja 
samsthitim , ich gebe die Einsichl der Zunge, den Aufenthalt auf 

dein Wege. Data kbnnte hier verbum finitum, aber nur nicht eine 

erste Person sing., wie Ner. es fasst, sondern hbchstens eine dritte 
Person sing, sein ; in diesena Falle miisste ddt d getrennt werden. 

Besser aber ist es als Plur. neutr. im Acc. von data , gcsetzt, d. i. 

Gesetz, Verordnung, zu nehmen. Hizvo-raithim schreibt West, 
ganz richtig als ein Composition. Ner. giebt raithim mit mdrga , 
Weg, wobei wohl an das neupersische rah , Weg, das alierdings 
ahnlich genug ist, gedacht wurde. Aber diese Bedeutung von raithi 
oder raithja , wie das Thema von raithim lauten muss, lasst sich im 
Zendawesta sonst nicht nachweisen; ausserdem ist rdA, Weg, auf 
rdtiy das auch in der arischen Keilschriftgattung sich findet ( awahjd 
rdthija Bis. I, 6. 51), zuruckzufiihren. Der Etymologie nach kann 
es nur mit ratha, Wagen, zusainmeuhangen, und zwar ist es ent- 
weder ein durch i gebiidetes Abstractum oder ein durch ja gebil- 
detes Adjectivum. Dieses Adj. raithja finden wir Jt. 10, 38. 17, 17, 
wo es mit Wagen versehen, k riegsgeriis tet heisst. An unserer 
Stelle passt die adjectivische Bedeutung nicht recht, da wir kein 
Substantiv haben, worauf es sich bezieht. Im Parallelismns mit data 
und rdzeng stehend, kann es nur die Bedeutung eines abstracten 
Substantivs haben. So sind wir auf ein Thema raithi gewiesen. Im 
Weda heisst das entsprechende rathi Wag enlenker, auch in uber- 
tragenem Sinne gebraucht, so Rv. I, 77, 3 adbhutasja rathih , des 
Wunderbaren Lenker; ferner III, 2, 8: rathih rtasja — agnih, des 
Opfers Lenker, Herr ist Agni (vgl. 11, 24, 15). An unserer Stelle 
miissen wir ihm die abstracte Bedeutung, die es seiner Bildung 
nach gehabt haben muss, geben, und zwar die von Lenkung. 
Grammatisch ist hizvo-raithim Zun genie nkung, eine Apportion zu 
ddtd khrateus, die Gesetze der ErkenntnUs, denn vom Verstand 
and der Einsicht wird die Zunge regiert. — Mahjd — manahhd 
Ner.: jat ajam tamdracanam mama qishjdhum kuru , tat Bahmanasja 
fishja ( qishjan) dehi . Die Lebersetzung des rdzeng mit samdracanam , 
Anordnung, hat manches ftir sich, da die Wurzel rdz = skr. rag 
in der Bedeutung anordnen, richten sich wirklich findet, s. 
Jt. 10, 14. 14, 56. 19, 47, aber die Bedeutung geheimnissvolles 
Wort oder Spruch ist passender, s. zu 34, 12. 
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V. 7. -4# — urvatho Ner.: euam jat tvdm nijomi (?) idam karjam 
njdjasja naca mitrasja vihncchdm karomi vega ( vega ) na *) karjam upari 
bhavet , so trage ich dir auf das, was Billiges (Gerechtes) zu thun 
ist und nicht verlange ich es von einem Freunde, nicht moge das 
zu Thuende iibereilt werden. Dem zevistjeng entspricht karjam njdjasja , 
was zu thun ist von Billigkeit, 28, 10 wird es aber durch 
abhildshaka , verlangend, und 46, 9 durch prilah , geliebt, iiber- 
setzt; das einfache zevim 31,4 wird durch .nimantraka, Anrufer, 
zaveng 28, 4 durch dmantrana , Anrufung, 29, 3 dasselbe durch 
karjam panjam ubersetzt. Aus diesen mannigfacken abweichenden 
Uebersetzungen derselben Wbrter ist ersichtlich, dass die Tradition 
ihre genaue ursprungliclie Bedentung nicht niehr kannte. Am rich- 
tigsten ist indess die durch nimantraka, Anrufer, und dmantrana 
Anrufung, die uns auf die Wurzel hve , hu , anrufen, fuliren. 
Das zevistjeng oder zevistajeng , wie K. 4 liest, ist sichtlich ein zu- 
sammengesetztes Wort, und zvvar aus zevi und istjehg oder istajeng ; 
das erstere ist eine Abstractbildung von der Wurzel zu^=hn y rufen, 
anrufen, und bedeutet die Yerehrung (man vgl. im Sanskrit 
hava , Anrufung, havja , havis) ; im zweiten erkennt man leicht das 
Wort isti , Gut, Besitz, so dass das Ganze Gut der Anrufung, 
d. i. ein durch Anrufung der hohern Geister erworbenes Gut, heisst. 
Von diesem so sich ergebenden Composituin zevisti ist durch an- 
gehangtes a oder ja ein Adjectiv gebildet, das aber nur zevistja 
oder zevistija, aber sicher nicht zevistaja gelautet haben kann, wie 
West, hier und 28, 10 annimmt. Zwar finden wir Jt. 13, 21 ze- 
vistajdo zevistajandm daqjundm ohne Angabe einer Variante ge- 
schrieben, aber in diesen spatern Stiicken kann es leicht ungeuaue 
Schreibweise sein. — Gjdis — * jushmakahjd Ner.: jat prdpndmi etat 
antardle prandmas tava hetoh [ kila jdvat antarbhuvane |?| prdpnomi 
namaskrtim te balishthatdm kardmi], dieses erreiche ich in dem 
Zwischenramne 2 ) deinetvvegen [so lange mir in der Zwischenwelt 
Lobpreis wird, mache ich deine grosste Starke], Fiir gjdis haben 
K. 5, 6 gjditis. Beide Lesungen bereiten grosse Schwierigkeiten. 
Am wenigsten lasst sich indess gjditis rechtfertigen, da es der Form 
nach nur Nominativ sein kann, welcher Casus aber in dieser Satz 
verbindung gar nicht erklart werden kbnnte. Sie ist wohl eine 
Correktur des unverstandiichen gjdis. Dieses ist seiner Form nach 
ein Instrumental des Plural von einein Thema gja. Aber hier waltet 
der missliche Umstand ob, dass dieses Wort sonst gar nicht vor- 
koinmt, ausser wenn wir, was moglich ist, den Dual gdja 32, 7 
(s. zu der St.) hieherziehen wollen, wahrend gjditis sich ofter findet. 
^ on Ner. ist gjdis als \erbum (prdpndmi) und zwar in der Bedeu- 


*) Vielleicht vegena , mit File, schnell, zu lesen. 

2 ) Lnter diesem ant a rain ist das Andarvdi der Parsibucher, der 
Zwischenraum zwischen Hiimnel und Holle, zu verstehen. 
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tung erlangen, erreichen gefasst. Etwas Richtiges ist gewiss 
darin enthalten; denn gjais ist auf die Wurzel gi, gewinnen, er- 
siegen, zuriickzufuhren. Das Substantiv gja steht fur gaja und 
hat Doch die verbale Kraft, einen Accusativ zu regieren, bewahrt. 
Perethus (acc- pi.) bedeutet indess nur Briicke; der Uebersetzung 
antardla , Zw ischenreich , liegt wohl ein dogmatischer Gmnd 
unter. — Jais azathd — avanhe Ner. : asja grahitaro [grahitd]»bhavami 
jat tvam svdmin sakdjatd asti [kila sahajatd jat ^aktiman na qaknomi 
kartum ]. Die Uebersetzung des azathd durch grahitaro , Ergreifer, 
ist sicherlich irrig. Dieses Wort lasst zunachst eine dreifache etymo- 
logische Erklarung zu : 1) kann es die Wurzel azz=ag, treiben, 
machen, enthalten; 2) die Wurzel zan , gebaren; 3) zan = han, 
todten. In alien Fallen ist es eine zweite Person Pluralis; im ersten " 
des Prasens, im zweiteu und dritten des Iinperfecturns mit dem 
Augment. Gegen die erste Erklarung spricht namentlich das a der 
zweiten Sylbe fiir a; dann ist der sich ergebende Sinn „ durch 
welche ( perethus , Briicken) ihr treibet“ etwas zu vag. Aber die 
zweite und dritte baben atich , sowohl der Form als dem Sinne 
nach, ihre Schwierigkeiten ; mit welchen ihr geboren seid, d. i. 
welche ihr von Anfang an hattet, scheint nicht gut auf die hochsten 
Geister bezogcn werden zu kbnnen. Doch mochte ich dieser Er- 
klarung den Vorzug geben, da sie eher den von der Tradition aus- 
gedriickten BegrifT ergreifen, d. i. in Besitz nehmen, besitzen, 
ausdriickt, ais die erste Erklarung. An dem allgemeinen Sinn, 
welche ihr besitzt, kann wohl kein Zweifel sein. 

Y. 8. Mat — izajao Ner.: samapdddhhjdm te prakrshtam vikhjdto 
*smi mahattaro *ham jat idam balam dijamdnam asti; tatah avista- 
vdjiim vaddmi , _ durch deine beiden gleichen YersfiiSse ( Avesta und 
Zend) bin ich vorziiglich als der grbssere bekannt, dass diese Starke 
(mir) gegeben ist; daher spreche ich Avesta und Zend. Die Be- 
ziehung des Instrum, plur. padais (sg. pada ) auf Yerse, d. h. auf 
Lieder, die der Hochste verktindet, lasst sich gewiss nicht bestrei- 
ten. Dagegen ist jd fraprutd falsch bezogen ; es geht~ auf padais , 
Verse, und bezeichnet diese als gehorte und verkundete, die 
immer noch weiter verkiindet werden sollen. Ebenso ist die Deu- 
tung des izajao, was nur Genit. dual, von izd , Verehrung, sein 
kann, durch mahattarah, major, entschieden irrig. — Pairiga^di — u$ta- 
naxa$t6 Ner. : upari prapnomi jat svamin uttdnahastah sana[d]nivdsanam 
karomi, dafur erreiche ich, dass ich, Herr, mit erhobener Hand (betend) 
eine dauernde Wohnung grunde *). Die Uebersetzung ist zu frei, 
der Sinn verfehlt. — At vdo — nemahhd Ner.: evam jat te parisphutam 
dakshindm karomi jat namaskrtim, so raache ich, was dir klar ist, 
die Yerehrnng, namlich die Lobpreisung. Ganz richtig wird hier 
ashd nicht mit punja, wie sonst meist, iibersetzt; es ist hier kein 


*) Darunter ist wohl die Fortdauer der Avesta- Zendlehre gemeint 
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Nomen proprium, sondern ein reines Appellativ, parallel mit nemanhd, 
aber nicht derselben Bedeutung; am besten legt man ihm die Be- 
deutung das Bestandige, die Bestandigkeit bei, die es seinem 
Ursprunge nach leicht tragen kann, s. das Gl. Dakshmdm karomi 
fur den Genitiv aredraqja ist graminatisch ungenau, aber der Sinn 
ist im Allgemeinen nicht unrichtig. — At vdo — hunaretdtd Ner. : 
evam jat tat Bahmanasja guudh pravarttamdndh santi; kila suvjdpdra- 
guna asja madhje santi, also (in solchem Zustande) befinden sich 
die Eigenschaften Bahmans ; die Eigenschaften der glueklichen Aus- 
fuhrung sind mitten in ihm, d. h. er besitzt sie vollstandig. Die 
Deutuiig des hunaretdtd durch guna lag sehr nahe, da man unwill- 
kiihrlich an das neupersische hunar , Eigenschaft, Tugend, erin- 
nert wurde, s das Gl. 

V. 9. Tdis — ajeni Ner. : tava dradhandm sammukkaih stutim 
pracardmi karomi , deiner Giinstiges vollbringenden Lobpreisung gehe 
ich offenbar nach. In der Proposition paiti, die mit sammukham , 
augesichts, offenbar, iibersetzt wird, hat Ner. gewiss das neu- 
persische paidd , offenbar, gesehen. Diese Bedeutung liegt nun 
in der Proposition paiti an sich nicht, aber sie kann aus dem Zu- 
sammenhang erschlossen werden. Dem Sinn nach ist paiti ehe* mit 
ajeni als mit $tava\ p zu verbinden; wortlich hiesse es: entgegenlobend 
will ich gehen, d. i. lobend, mit Lob will ich entgegengehen. — 
Jada — khshajd Ner.: evam lakshmi me bhakti^Udih dehijatdt 1 ) bhaktiih 
karomi jat abhilashajdmi [kila rdgjasja abhilasham karomi ]. As hi mit 
lakshmi , Gluck, zu iibersetzen, ist nicht zutreffend, da es vielmehr 
das Wesen, die Wesenheit bedeutet (s. das GL); me entspricht 
ganz richtig dem maqjao; die Worte bis karomi sind Erklarung; 
abhilashajdmi = va$e, rdgjasja — khshajd. Diese Uebersetzung und 
Deutung ist viel zu gezwungen und kunstlich und zudem ganz un- 
grammatisch, als dass sie im Ganzen richtig sein konnte. Va$e 
(vgl. 43, 1) ist enge mit khshajd zu verbinden und eigentlich nur 
ein Adverbium zu diesem Verbum ; die Genitive ashois maqjao sind 
davon regiert. Fur khshajd lesen einige Manuscripte khshajdt , was 
entweder Ablativ von einem Nomen khshaja oder dritte Person 
Conjunct, sing, von khshi ware. Beide Fassungen wiirden aber 
schlechterdings keinen Sinn geben; daher miissen wir davon abstehen. 
Khshajd kann hier nur zweite Person sing. Conj. sein, fur khshajdo 
stehend. — At — qjem Ner. : evam te suddninam abhilashajdmi grahi - 
tdrd [ grahita ] bhavdmi prasadam, so erflehe ich von dir einen guten 
Geber, ich ergreife die Gunst, d. h. ich Zarathustra erflehe von 
dir, Ahuramazda, einen guten Geber, einen, der mein Wirken for- 
dert; du gewahrst mir diese Gunst, ich ergreife sie. Die Ueber- 
setzung des gerezdd durch Ergreifer ist sicher verfehlt und beruht 
auf einer Verwechslung der Wurzeln gerez , schreien, w einen, 


*) Dafur ist wohl dehi jat te zu lesen. 
Ahhandl. der DMG. II, 2. 
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und gereb , ergreifen. Gerezdd ist mit qjem zu verbinden; es 
kann kein Partic. pass, sein, wie man leicbt vermuthet, da ibm die 
hier nothwendige Nominativendung o fehlt; aber als nomen actoris 
lasst es sich leicht begreifen. Es steht fur gere$td (Therna gereftar); 
die Erweichung des t in d ist durch das wurzelhafte z bewirkt (s. 
weiter zu 29, 1)- Zu huddnaus (gen. sing, von hudanu ) ist khsha - 
thrahjd zu erganzen, s. 44, 9- Der Genitiv ist von ishjd$, gehend 
nach = strebend nach, abhangig. 

V. 10. At jd vareshd giebt Ner. durcb evam tat samdcarami , 
so gehe ich diesem nach; er halt somit vareshd fur eine erste Person 
Verbi. Der Zusammenhang spricht dagegen und verlangt ein Sub- 
stantiv. An das sanskritische varsha , Jahreszeit, kann nicht ge- 
dacht werden, da sich dieses Wort im Baktrischen nicht mit Sicher- 
heit nachweisen lasst. Ebenso wenig kann das baktrische vareqa 
= neupers. gurz, Keule, in Betracht kommen, da es einen gar 
zu abgeschmackten Sinn geben wiirde. Der Zusammenhang erfordert 
ein Wort der Bedeutung Glanz, Glanzkorper. Diese gewinnen 
wir auch, wenn wir varsha auf varcas , Glanz, zuriickfiihren, so dass 
es eigentlich fur varkh-sha stande. — Jacd — manahha Ner. : jasja 
jat Bahmanasja locane nirmale; kila svabhavina[in] suvjdpdrena ddtiih 
kuruy in dem fleckenlosen Auge dieses Bahman ; mache durch gliick- 
£ liche Vollendung (That) eine selbststandige (durch sich selbst be- 

st ehende) Schopfung. Aregaty das durch nirmala , fleck enlos, 
wiedergegeben wird, scheint eine dritte Person sing. Imperf. und 
kein Adjectivum zu sein. Seine richtige Bedeutung ist indess nicht 
leicht zu ermitteln. Es findet sich sonst nur noch in dem Namen 
Aregat-aqpa . Da mit diesen Worten die von v. 11 unsers Capitels 
; ddtd ahheus aredat vohu manahha verwandt sein konnen, so fragt 

es sich zunachst, ob nicht aredhat zu lesen sei, was dem aredat 
gleich ware. Das g und dh sind einander so ahnlich, dass eine 
I Verwechslung leicht Statt haben kann. Doch der sich auf diese 

J Weise ergebende Sinn „was das Auge fordert, dem Auge niitzlich 

■fl ist“ hat so wenig Empfehlendes, dass wir von dieser Aushilfe ab- 

t stehen wollen. Are&at fur eine dritte Person sing. Imperf. zu nehroen, 

l hat manche Schwierigkeiten, da man wegen des Plur. relat. jd im 

C‘ Anfang auch den Piuralis Verbi erwarten sollte. Bleiben wir bei 

der traditionelien Fassung, die sich etymologisch gut erklaren lasst, 
wenn man aregat, wofiir mehrere Mss. indess eregat lesen, mit dem 

I' bekannten Worte erezata — skr. ragata , armenisch ardsat , latein. 

argentum , Silber, zusammenbringt. Im Weda bietet sich noch or- 
| weiss, lichthell, dar, von der Morgenrothe gebraucht; auch 

f£ra, rothlich, von Pferden gebraucht, gehort hieher. Um indess 
die Uebersetzung Neriosengh’s „in fleckenlosem , d. i. reinem, hellen 
Auge w grammatisch zu erklaren, so ist aregat mit cashmam zu einem 
Compositum zu verbinden und somit aregat-cashmdm zu Grande zu 
legen. Dass eine solche Trennung der Composita wirklich moglich 
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sei, beweist demand garo v. 3 unsers Verses fur garo-detnane , Garotman 
derParsen, dem bekannten Namen des Paradieses. Aregat-cashmam 
heisst hienacb mit weissen, he lien Augen, wonach der Eigen- 
name Aregat-a$pa 9 einer, der weisse Pferde, der Schimmel 
hat, ganz passend erklart werden kann. An eine Ableitung von 
arg , gerade sein, welche Wurzel im Baktrischen durcbgangig eres 
lautet, kann nicht wohl gedacht werden. Syntaktisch ist der Accus. 
caskmam adverbial zu fassen uad eng mit den foigenden Worten 
raocao zu verbinden. — Raocao — aeurus Ner. : nirmalah surjah atah 
divasja cetanjam ajam samaracanam karoti; kila sarvesham manushjdnam 
pghram datim kurute , die fleckenlose Sonne bewirkt das Sichtbar- 
werden des Tages, sie macht die AnoTdnung. Die Uebersetzung des 
raocao , des gewohnlichen Wortes fur Himmelslichter, Sterne, 
durch nirlhalah , fleckenlos, und die Fassung desselben als eines 
Adjectivs ist entschieden zu verwerfen; der Plural verb, aeurus , den 
der Sing, verbi doch sicher nicht regieren kann, spricht dagegen. 
Zur nahern Erklarung vgl. 46, 3, wo dem aeurus , dritte Person 
perf. von ir, gehen (das erste u ist rein pbonetischer Vorschlag), 
frar ente entspricht. 

V. 11. At — aonhddd Ner. : evam jushmakam stomi jad balarn 
asti [ kila balam tat stutirh te pracuram dhdrajdmij 9 so preise ich, was 
cure Starke ist; diese Starke, dein Lob, halte ich sehr fest. Aogdi 
ist durch balam , Starke, iihersetzt; aber es fragt sich, ob der Zu- 
sammenhang ein Noinen hier erlaubt. Ziehen wir donhdcd nicht 
zum foigenden Satze, so muss aogdi als erste Person Verbi gefasst 
werden. Aber auch ohnediess hat die Erklarung des aogdi als eines 
Nomens Schwierigkeit. Von dem Nomen aoganh , Starke, an welches 
Ner. hier dachte, lasst sich ein Casus aogdi auch nicht wohl durch 
Verkurzung erklaren. Gahe man dieses indess auch zu, so wiirde 
schwerlich mit einem Dativ aogdi hier etwas anzufangen sein. Wir 
stellen das Wort zu aogi 43, 8, aogedd 32, 10, aogemadae 41, 5, 
welches tauter Verbalformen einer Wurzel aog, aog — vac , reden, 
sind, und nehmen es als eine erste Person Voluntativi (s. zu 43, 8). — 
Javat — i$died Ner.: j avail magam puuja (punjam) tavanmatram $aktim 
punjasja abhildshaih karomi jat grhndmi, wie lange ich nach der 
reinen Macht strebe, ebenso lange strebe ich nur nach der Gewalt 
fiber das Reine, dass ich es ergreife. Tamed als Correlat von javat 
zu fassen und es gleich dem sanskritischen tdvat zu nehmen, wie 
Nerios. thut, streitet ganz gegen die Construction; ebenso wenig 
kann Java hier Genitiv des Pronomens der zweiten Person sein, da die 
Zusammenstellung tavaca iqdicd nicht wohl begriffen werden konnte. 
Es ist hier vielmehr eine erste Person sing, des Voluntativ der Wurzel 
fu, konnen, vermogen, die sich in dem Baktrischen ebenso gut 
als im Wedischen findet. Eine Erinnerung an diese richtige Bedeu- 
tung enthalt auch Neriosengh’s Uebersetzung, die hier mehr um- 
schreibend ist; denn fur die Worte tavanmatram $aktim hat der Grund- 

13 * 
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text nnr tavdca . — Dem aredat entspricht in Ner. sampurnadati, 
eigentl. vollkommene Schopfung, wohl so viel als Vollkommenbeit. 
Eine dritte Person Imperf., wie man auf den ersten Anblick leicbt 
vermuthet, ist aredat gewiss nicht, sondern das Neutrum des Par- 
ticip. praes. der Wurzel ared y gedeiben, adverbialiter gebraucht, 
gerade wie fraoret . — Haithjd — frashotemem Ner. : jathd prakata- 
karminam jat jo > bhUdshaprakrshtatarah , wie imter den offenbar han- 
delnden der im Verlangen vorziiglicbste ; dieser ist nacb der Glosse 
Zarathustra. Die Deutung des va^nd durcb abhilasha ist nicbt ganz 
richtig; es ist in der Verbindung mit frashotemem (s. liber frasha 
zti 30, 9) nur Adverbium im Sinn von selbst, gern. 


Commentar zur Gatha vohukhshathra. 


' Capitel 51. 

Diese kleine Sammlung sieht wie ein Nachtrag zu den drei vorher- 
gehenden grossern Sammlungen aus. Die darin enthaltenen Verse 
bilden unter sich kein Ganzes; sie sind aber theilweise wenigstens 
rucksichtlich des Inhalts zusammengestellt. Sie hat manche Aehn- 
lichkeit mit der alten Cap. 31 erhaltenen Sammhing und mit Cap. 46. 
Mehrere Verse sind vollig vereinzelt, wie 1. 2. 3. 8. 9. 10. 20. 21. 22, 
andere hangen nur ausserlich zusammen, wie 11 — 19; einen wirk- 
lichen inneru Zusammenhang haben aber nur die v. 4 — 7. 

a) Der erste Vers scheint eine Art Einleitung zu dem Ganzeu 
zu sein, ahnlich wie der Anfang des 31. Capitels. Es handelt iiber 
das Wesen und den Zweck der religidsen Verehrung.' Diese soli in 
Handlungen besteben, wodurch man sich guten sichern Besitz er- 
werben kann. Unter diesen ist zuniichst der Ackerbau und dann 
der Feuerdienst gemeint. Eine solche Gliick bringende Handlung 
will der Dichter vollziehen. Wahrscheinlich war er im Begriff, ein 
neues Besitzthum, eine gaetha, einzufriedigen oder einen neuen 
Ackergruird iimziipfliigen. 

b) Der zw eite \ ers enthalt eine kurze Bitte an Ahuramazda 
und Armaiti um Verleikung ihrer Gaben und Giiter, worunter wir 
die Unsterblichkeit und Volikommenbeit, sowie irdischen Besitz uns 
zu denken haben. Der Dichter hofft diese Giiter durch sein Sinnen, 
d. i. durch seine Lieder und Spriiche, denen schon in den Weden 
eine gewisse magische, die Gutter gleichsam zwingende Kraft bei- 
gelegt wird ? erlangen zu konnen. 

c) Der dritte Vers ist eine Einleitung zu dem nun folgenden 
kleinen Liede. Um die Erde oder vielmehr um die Erdseele (gens 
steht fur geus urvd wie 30, 2) schaaren sich, d. h. helfen ihr gegen 
feindliche AngrifFe, alle Anhanger der Genien des Lebens und for- 
dern alles Gute durch Yerkiindigung weiser frommer Spriiche, denen 
der h^hste Got! Kraft und Starke verliehen, sovyie durch ihre 
frommen YYerke, d. i. durch Ackerbau und Feuerdienst. Hiedurch 
ist deutlich der innige Zusammenhang der Ahuramazdareligion mit 
dem Ackerbau hervorgehoben. 
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d) 4 — 7 enthalten verschiedene Fragen des Landmanns an 
Ahuramazda , als den Herrn der Natur nnd den Beschiitzer des Guten, 
sowie Bestrafer des Bosen, sowie eine Bitte um Verleihung seiner 
hohen Giiter. Wer der Verfasser sei, lasst sich kaum vermuthen. 
Die einfacbe klare Sprache konnte auf Zarathustra seibst hinfuhren; 
doch ist schwerlich anzunehraen, dass acht zarathustrische Verse von 
den Sammlern in einen blossen Nachtrag verwiesen warden. Der 
Inhalt im Einzelnen ist folgender. 

Der Dichter fragt nach dem fyeratus, d. i. dem Herrn des 
irdischen Besitzthums, worunter wahrscheinlich der Geus urvd oder 
Erdgeist zu verstehen ist, nach den Belohnungen, welche den Wahr- 
haftigen zu Theil wiirden, nach den Verehrern des Wahren, d. i. 
den Anhangern des Ackerbaus, nach der Armaiti , der Genie* der 
Erde, nach der guten Gesinnung, nach den Reichthiimern, die durch 
Ahuramazda zu ererben sind (4). Solche Fragen richtet der Land- 
mann, der mit Fleiss und richtiger Einsicht die Erde bebaut, um 
ihr einen Ertrag abzugewinnen, an den Herrn des Naturgesetzes, 
den Knhaber der Wahrheit, d. i. den Ahuramazda (5). Von ihm 
kann der Fromnae um so mehr Hiife erwarten, als er gerecht ist; 
denn die guten Gaben verleiht er nur dem, der zum Schutze des 
Guten wirkt, d. h. der die gute Schopfung fordert; demjenigen aber, 
der sein ganzes Leben lang durch nichts das Gute fordert, im Gegen- 
theil der guten Schopfung noch schadet, wird das Schlimmste zu 
Theil (6). Nach dieser Schilderung bittet der Dichter den Ahura- 
mazda als Herrn und Bildner der Erde, der Wasser und der Baume 
um jene beiden guten, oft genannten Krafte, die Unsterblichkeit 
und Vollkommenheit , und preist dieselben (7). 

d) Die Verse 8 — 10 stehen weder mit dem Vorhergehenden, 
noch mit dem Nachfolgenden, noch unter sich seibst in irgend wel- 
chem deutlichen Zusammenhang. Sie scheinen mehr zufallig hieher 
gekommen zu sein. Der achte Vers erinnert theils an 43, 8, theils 
an 31, 7. Der Dichter will das Lob Ahuramazda* s verkiindigen, und 
zwar fur den Wissenden, d. i. Einsichtigen, Verstandigen, den An- 
hanger des wahren Glaubens, im Gegensatz zu dem Unwissenden 
oder Gotzendiener. Er ist uberzeugt, dass er gerade durch Ver- 
kundigung der alten iiberlieferten Spriiche, die nur durch Mitthei- 
lung an die Einsichtigen und Verstandigen, die ihren hohen Werth 
zu schatzen wissen, bewahrt werden konnen, zum Unheil und Ver- 
derben der Liigner, dagegen aber zum Heil und Segen der Wahr- 
haftigen wirken konne (vgl. 30, 11), — Der neunte Vers ist, ob- 
schon eines ganz andern Inhalts, hier wohl desswegen cuageschlossen, 
weil in ihm ebenfalls die Absicbt, den Lugnern zu schaden, den 
Wahrhaftigen aber zu nutzen, ausgesprochen ist. Der Hauptinhalt 
bezieht sich auf das in den Reibholzern ruhende heiiige Feunr (wie 
31, 3), welches die Kraft hat, die beiden Leben, das leiblicfae wie 
das geistige, zu starken, das leibliche als erwarmendes und be- 
iebendes Element, das geistige als Licht der Einsicht. Die Be- 
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ziehung des zehnten Verses ist dunkel. Der Dichter scbeint an einer 
heiligen Stelle, wahrscheinlich vor dem Feueraltar, zu stehen und 
fiirchtet von seinen Feinden von derselben vertrieben zu werden. 
Er erklart die, welche diess wagen wollen, fur Urheber des Bosen 
und der bosen Menschen, d. h. fiir die verderblichsten Feinde des 
Guten, weil er ein Verehrer und Beforderer des Waliren ist, das 
dem Ahuramazda zugehort. 

e) 11 — 19 sind eine ganz ahnliche Zusammenstellung von 
Versen, die iiber Zarathustra und seine ersten Jiinger handeln, wie 
wir sie 46, 13 — 17 haben. An beiden Orten sind Kava Vistdqpa, 
Frashaostra und die Gama$pa’s als Anhanger Zarathustra’s bezeich- 
net; die Hecat-acpa’s dagegen kommen nur 46, 15, die Maidjo- 
maonha’s nur in unserem Capitel vor. Einen innern Zusammenhang 
haben diese Verse hier ebenso wenig wie Cap. 46; sie sind aus der 
rein ausserlichen Riicksicht, am Verse, die die Wirksamkeit Zara- 
thustra’s und seiner ersten Genossen schiidern, beisammen zu haben, 
zusammengestellt. Nur zwei Verse (13. 14) enthalten keine Namen, 
sondern sind des Inhalts wegen an Vers 12 angeschlossen, mit dem 
sie urspriinglich indess ein kleines l ied gebildet haben mogen. Der 
eilfte Vers enthalt mehrere Fragen, wer ein Freund und Genosse 
Zarathustra’s sei, wer sich, wie er, mit dem Wahren unterrede, 
d. h. nur das Wahre denke und spreche, die Armaiti , die Genie 
der Erde, hoch halte und mit gutem Sinn das grosse Werk der 
Bekehrung zu fordern suche. — Die Verse 12 — 14 schiidern die 
Angriffe der Liigner und Gotzendiener auf die Lehre Zarathustra’s, 
aber auch die Gewissheit ihrer Besiegung. Sie sind entschieden 
nachzarathustrisch , da Zarathustra nach v. 12 bereits als Herr und 
Haupt der Welt und sogar als Urgrund der ganzen guten Schopfung 
erscheint. In ihm, heisst es, sei die Welt emporgewachsen, d. h. 
die ganze gute Schopfung ist durch seine Geisteskraft wie neu ge- 
boren worden, indem er durch seine neue ihm von Gott mitgetheilte 
Lehre auf das Natur- wie das Geistesleben einen wohlthatigen um- 
gestaltenden Einfluss ausiibte. Ihm, als dem Herrn der Schopfung, 
stehen alle Giiter und Schatze zu Gebot, sowohl die, welche im 
Besitz der Genien der schon gebornen Wesen sind, als die, welche 
in dem der Schutzgeister kunftiger Generation en sich finden werden. 
(Letztere Vorstellung von Genien der gegenwartigen und zukiinf- 
tigen Wesen lasst sich am deutlichsten aus dem an die Fravashi’s 
gerichteten Jeseht erkennen.) Wenn auch die Lehre Zarathustra’s 
von den Anhangern und Nachkommen der Gbtterpriester aufs hef- 
tigste bekampft wird, so wird die Religion derselben zuletzt doch 
durch die Wirksamkeit des Rechtschaffenen , des eifrigen Anhangers 
Akuramazda’s , in ihreu schadlichen Folgen vernichtet. Denn dieser 
trachtet stets danach, die beiden Briicken, d. i. das irdische und 
geistige Leben, die zur wahren Seligkeit fiihren, zu erreichen und 
durch gute Thaten auf die Pfade, die zum Urquell der wahren 
Weisheit, dem wahren Wort, selbst fiihren, zu kommen (13). Ihm 



200 


Hang , die Gdthd’s des Zarathustra. IV. Cap. 51. 


werden die heiligen Segensspriiche mitgetbeilt ; die Gotzenpropheten 
kommen nicht in ihren Besitz; daber sind aueh ihre Felder wiiste. 
Der Erdgeist verkiindet Heil und erwirkt Gliick fur alle die, welcbe 
den Sitz der Luge verdammen und ernstlich bekampfen durch Wort 
und That (14). — Hieran schloss der Sammler wieder einen Vers, 
in dem der Name Zarathustra’s wieder erwahnt ist. Dieser ist sehr 
merkwiirdig, weil darin von einem Verhaltniss Zaruthustra’s zu den 
Magava’s, d. i. den spatern Magern die Rede ist. Zarathustra er- 
kannte, heisst es, den Magava’s, d. i. den Inhabern des maga oder 
Schatzes, worunter heilbringende Worte und Handlungen (und in 
weiterem Sinn die ganze zarathustrische Religionsstiftung) zu ver- 
steben sind, einen Lohn zu. Worin derselbe bestehen sollte, scheinen 
die folgenden Worte anzuzeigen, wonach Ahuramazda zuerst in den 
Garo-demana (die Liederwobnung), d. i. den Himmel, gelangte und 
die beiden hohen Krafte der Unsterblichkeit mit all ihren Wirkun- 
gen besitzt. Die hochsten Gaben Ahuramazda' s also, wodurch das 
leibliche und geistige Wohl der Menscken gefordert wird, sowie die 
himmlische Seligkeit sind der von Zarathustra verbeissene Lohn (15). — 
In den folgenden Versen (16 — 19) sind diese Magava’s, die wir als 
die altesten und bedeutendsten Anhanger Zarathustra’s uns zu denken 
haben, mit Namen aufgefuhrt. Zuerst ist Kavd Vistagpa genannt, 
welcber „ diese Kenntnis$“, d. i. die Lehre Zarathustra’s, wie sie in 
den ihm vom guten Geist eingegebenen und vom hochsten Gott 
selbst gedichteten Liedern dargelegt war, erlangt habe (16). Fra-*, 
shaostra , ein auderer Anhanger Zarathustra’s, will in das Hochland 
(worth die hohe Gestalt) der Armaiti , worunter Baktrien zu ver- 
stehen ist (s. zu 44, 7) gehen, um dort den guten Glauben, d. i. 
die Lehre Zarathustra’s, zu verbreiten. Der Dichter bittet, dass 
Ahuramazda ihn an sein Ziel gelangen lassen solle. Frashaostra soil 
dort angekommen mit seinen Gefahrten die Menschen offentlich zum 
Bekenntniss der Wahrheit auffordern, d. h. sie zum wahren Glauben 
bekehren (17). Die weisen Gdmd^pa s > die so reich- und angesehen 
sind, haben ebenfalls den zarathustrischen Glauben angenommen und 
dadurch Gliick und Segen gefunden. Um Verleihung dieser Giiter 
fleht der Dichter den Ahuramazda als sein treuer Anhanger an (18). — 
Der folgende Vers ist sichtlich nur wegen der zufalligen Erwahnung 
der beiden Maidjo mdohhd , die Anhanger Zarathustra’s waren, hieher- 
gesetzt, obschon er auf Zarathustra selbst zu gehen scheint. Denn 
er ist schon nach alter Anschauung Herr und Erhalter der irdischen 
Schopfung; ihm sind von Ahuramazda die ewigen Naturgesetze ge- 
offenbart und die das Beste der Wesen fbrdernden Handlungen 
mitgetheilt (19). 

f) Die drei letzten Verse scheinen rein zufallig hieher gekommen 
zu sein, da sie weder unter sich, noch mit dem Vorhergehenden 
im geringsten Zusammenhang stehen. Der zwanzigste enthalt eine 
Anrufung der Amesha fpeitfa. Nach dem einundzwanzigsten ist Ahura- 
mazda der Schopfer des Wahren, des irdischen Besitzes und des 
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guten Sinnes; seine Gehilfin ist die Armaiti , die Genie der Erde. 
Der Sinn ist: der wahre Glaube ist unzertrennlich mit dem Acker- 
ban verkniipft, da nur dadnrch das Gute in der Schopfung gedeihen 
kann. — Im zweiundzwanzigsten ist von der Yerehrung der Fra- 
vaschi’s der Dahingescbiedenen und der Lebenden die Rede. Der 
Dichter will sie mit Namen anrufen (was auch im Fravardin-JeschC 
geschieht) und ibr Lobpreiser sein. 

. V. 1. Vohu — aibi-bairistem Ner. : uttamasvdmikdmine vibhutim 
uparivarshdmi ; kila vibhutim tasmdi daddmi jo rdgnah $ubham vamcc ha- 
jet. Dem vainm (kdmine) ist die Bedeutung wiinschend, verlan- 
gend beigelegt. Aber diese Bedeutung giebt weder hier noch 34, 14 
und 43, 13 einen geniigenden Sinn. Ebenso wenig ist die Verbin- 
dung Neriosengh’s „der dem Herrn das Beste wiinschende“ zulassig, 
da vohu-khshathrem nicbt von vairim abhangig sein kann, sondern 
letzteres ihm einfach coordinirt ist. Am besten nimmt man es wie 
34, 14 als Schulz, Hiife, eigentl. etwas schiitzendes. Ueber 
bdgem s. das Gl. ; es ist von aibi-bairistem abhangig. Letzteres ist 
kein Yerbum, wie Ner. annimmt, sondern ein aus der Yerbalwurzel 
nach wedischer Art gebildeter Superlativ von bare , hr in gen; man 
vgl. Jt. 12, 7 rashnvo arethamat bairista, die am meisten Gedeihen 
bringende Gerecbtigkeit. An eine Zusammenstellung mit bdrdn. 
Re gen, und somit an eine Ableitung von vrsh, regnen, was Ner. 
vorschwebte, ist nicbt im entferntesten zu denken. Die Proposition 
aibi verstiirkt und verallgeineinert den Begriff: ringsum. — VI- 
dushemndis — earaiti Ner.: jad ddtini vrddhim satjena amt a rale karomi ; 
kila ddtim satje jd dijate jad manushjdminah [?] $ubhaih abhlpsajat . 
Fur vidushemndi, wie \\ est. nach K. 5 corrigirt, ist mit der iiber- 
wiegenden Mehrzabl der Handscbriften vidushemndis zu lesen, da 
sich das Wort auf skjacthanais im dritten Gliede beziehen muss. 
Ueber die Bildung s die Grammat. 

Y. 2. Jecd (Ner. kuru) ist bier, wie 30, 1, erste Person Con- 
junctivi \on jac (s. zu 30, 1). — Taibjdcd — khshathrem Ner.: jat te 
suvjdpdram prthivjdm sampurvamanasd karomi dehi mahjath vdmcvhitam 
rdgjam . Dois ist durch dehi iibersetzt und somit von dd, gehen, 
abgeleitet. Obscbon diess eine zweite Person sing, einer Conjunctiv- 
Optativform, ganz entsprechend dem lateiniscben des, sein konnte, 
und die Bedeutung „gieb“ zudem recht gut zu dem Zusammen- 
hang des Satzes stimmen wiirde, so mussen wir diese Herleitung 
dennocb entschieden verwerfen, da sjch derartige Bildungen von da 
im Baktrischen nicht nacbweisen lassen ; der Optativ lautet sonst 
dajao , dajdt ohne Contraction. Wir mussen dois auf die Wurzel di, 
sehen und nacbdenken, zuriickfiihren. A Is Yerbaiform konnte 
es nur eine zweite Person sing, aoristi sein; aber der Sinn „du 
mogest sehen oder nachdenken“ empfiehlt sich wenig dem Zusam- 
menhang. Allein wir kbnnen des Yerbums im zweiten Versglied 
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ganz entrathen, da ddidi im dritten darauf zuriickbezogen werden 
kann. Ich halte es fur einen Genitiv des aus den Weden hin- 
reicbend bekannten Substantivs dhih , Andacht, Nachdenken, dem 
wir auch im Baktrischen in dem Namen De-gamd$p a (s. zu v * 17) 
begegnen. Es steht entweder dem istdis ganz parallel und ist wie 
dieses von khshathrem abhangig, oder es bildet mit d eine adver- 
biale Redeweise. Letztere Fassung ist die wahrscheinlichste ,,durch 
Nachdenken u . Der Ausdruck bezieht sicb auf das Dichten der daena’s 
oder heiligen Ausspriiche, deren Kraftigung gerade der Armaiii ?u- 
geschrieben wird, vgl. 33, 13. — Khshmakem — qavahho Ner. : tvam 
Bahmanasja uttamasja manaso deki labhaih. 

V. 3. A — $drehte Ner.: jat te ajam labhah sarve pracarajiti 
$ubhena karmand adhipatjaih bhavet; kila ahaih papasja punjasja lekhja - 
kam karomi. Diese Uebersetzung scheint ziemlich frei gegen die 
sonstige Regel. Die Lesarten der Mss. schwanken bei den ersten 
Worten; das Richtige lasst sicb leicht herstellen und ist bereits von 
West, gescbeben, dem ich folge. Nerios. scheint indess eine ganz 
andere Lesart als die von West, notirten unbedeutenden Varianten 
vor Augen gehabt zu haben. Merkwiirdig ist es, dass das sonst 
so bekannte Wort geus gar nicht iibersetzt ist; statt seiner scheint 
Ner. $avo = labhah gelesen zu haben. Sarve soil dem hem ent- 
sprechen, wofiir Ner. wohl hema las, wie auch einige Mss. (s. K. 4) 
thun, und dieses mit dem neupersischen ham , alles, ganz, identi- 
fizirte. Dem $drente ist die Bedeutung „die Oberherrschaft haben “ 
beigelegt ; diese stiitzt sich aber auf die ganz falsche Ableitung von 
£<*ra = neupers. sar , Haupt, und giebt zudem keinen ertraglichen 
Sinn. Wir mussen bei der Bedeutung schiitzen, schirmen (s. zu 
32, 2 u. das Gi.) bleiben. — Ahurd — manahho Ner.: svdmin pa - 
risphutam jad jushmakam gihvdjd vacandni uttamena manasd ganami. 
Fur den Noraiir. ahurd scheint Ner. den Vocativ ahurd gelesen zu 
haben, und ich glaube, mit einigem Recht; denn der Nominativ 
lasst sich nicht gut construiren. Da die Mss. nur den Nominativ 
bieten, so mussen wir ihn wohl beibehalten. Die nachste Aushilfe ist, 
ahurd mit ashd zu einem Compositum zu verbinden ; als erstes Glied 
eines Compositions kann ahura die Endung d haben. — Jaeshtim — ahi 
Ner,: te*Aom tvam svdmin pdrvam prakfshtam ddtijh prthak karoti . 

V. 4- Kuthra akhstat Ner.: katham sanipuniaih adhipatjaiii 
dinivahikdh samti ; [ katham adhipatjaih sampurnasthdne krtam jat sarve 
samdracana | e| pracaranti; katham adhipatjaih sampurnasthdne akerrot; 
katham ajam prasddah svargasthdne asti]. Fiir mizdakd , wie ich mit 
K. 5 schreibe, schreibt West, merezdikdi nach K. 4. P. 0. Vor aliem 
ist der Dativ auffaliend, da er nach dem ganzen Parallelismus des 
Verses hier unpassend ist; denn die andern Glieder haben nach dem 
fragenden kuthrd einen Nominativ. Auch der sich ergebende Sinn 
ware nicht passend. Bleibt man namlich bei der Lesung merezdikdi , 
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so musste man, da merezdika Freude, Vergniigen (Jt. 10, 5. 
vgl. die Note zu marezdata 33, 11) heisst, iibersetzen: wo ist es 
zum Vergniigen da? was schlecht zu dem ersten Gliede: wo ist das 
hochste Gedeihen vorhanden? (eigentl. des Reichthums Gesetz) stim- 
men wiirde. Beachten wir den unleugbaren Parallelismus dieser 
beiden ersten Satze, so entspricht dem drois a, in Bereitschaft, 
vorhanden, das akhstat , es ist da, im zweiten ; dem fQeratus muss 
dann merezdaka oder mizdaka entsprechen. Mizdaka, das sonst nicht 
weiter vorkommt, lasst sich ieicht als eine Ableitung von mizda , 
Lohn, Gabe, das sich auch zu mizda verkiirzen kann (vgl. 
Jt. 24, 30), mittelst des Suffixes ka erklaren; es bezeichnet somit 
das, was sich auf den Lohn bezieht, die als Belohnung 
gegebenen Dinge. Diese Bedeutung stimmt gut zu der von 
fyeratus, des Reichthums Gesetz. Der Form nach ist mizdaka 
einfach der Nominativ plur. , der aber, wie ofter asha, als nachste 
thematische Form auch fur den Singular steht (vgl. die Grammat.). 
Die Lesung merezdikai ist nur eine Correction des seltenen und miss- 
verstandenen mizdaka; man setzte ein spater gelaufiges Wort flir 
ein ungewohnliches und ausser Gebrauch gekommenes. Die Deutung 
Neriosengh’s durch dinivahikahj die den Glauben Fiihrenden, 
lasst sich auf keine Weise begriinden. — Kuthrd — Armaitis Ner. : 
kathaih jah prapnoti punjam jat parisphutam pfthivjdm sampurn amanasd. 
Ueber ku, s . das Gl. 

V. 5. Viqpd — vidat Ner.: sarveshdni jad jathd evam puiijatn 
kathamcid gavaiti paqundih labdhim samakdrjena punjena kurvanti . Der 
Satz jathd — vidat giebt den Zweck der Frage an und ist nur von 
pere$d$ abhangig, — Je — ci$ta Ner.: jo ddtim satjena sa gurum 
dharajad abhildsham kurjati (kurute) ; kila jad rdgjam antar (?) vidhatte; 
tanur eva ddnam dadhjdt; jat tat puvjarh nirvana[m ]; kila nirvana [m] 
kimcit suvjdpdram gdnijdt. Die Deutung des ashivdo durch abhildsham , 
Verlangen, Wunsch, beruht sicher auf einer falschen Etymologie. 
Der Uebersetzer dachte wohl an die Wurzel ish, wiinschen, die 
aber keinenfalls verglichen werden kann. Es ist eine einfache Ad- 
jectivbildung mittelst vat von ashi, Wahrheit; Jt. 2, 5 ist ashivat 
ein Pradikat des (jlrausha. — Cigtd, dritte Person imperf. medii von 
cith (s. das GL). 

\ . 6. Je — rddat Ner. : jah uttamanam tittamatvam dadhjdt pra - 
sadamca asja bhilabokshildjd [?] dijate svdmin , vgl. zu 33, 2. Ueber 
apeme urvae ?e s. zu 43, 5. — Ahuro — ashjd Ner.: asja nikrskta[m ] 
Aharmanasja nikrshtaturaih kurjati y asja nigraham vidhijate. Die 
Deutung des ashjo als eines Comparativs von aka, schlecht, ist 
ganz richtig; ich war indess selbststandig schon vor Einsicht Ne- 
riosengh’s auf dieselbe gekommen. S. zu ashibjd 32, 10. Ashjd ist 
nur eine weichere Aussprache fur askjo = acjo; das k wurde wegen 
des unmittelbar folgenden j zum Palatal. 
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V. 8. Jjat — dadre Ner. : jo nihamta durgatimatam jad gubha~ 
pu7jja[m ] dhdrajet; bhaved jad nirbhajena. Das nur hier vorkommende 
akojd ist durch nihamta , Vernichter, erklart. Aber dem Znsam- 
menhang nach kann es kein nomen actoris sein, sondern muss dem 
usta , Heil, Gluck, parallel stehen und das Gegentheil, Ungliick, 
Verderben, bedeuten. An eine Ableitung von kavi a privat., 
wonach es fur akavjd stande, ist nicht zu denken, da kavi in den 
Gathers (s. zu 32, 14) die schlimme Bedeutung von Gotzenpries ter, 
Liigner hat, das Wort mit dem a privat. also nur die Bedeutung 
„ nicht gotzendienerisch u haben konnte, die aber dem Zusammen- 
hange widerspricht. Das in den Jeschts haufig vorkommende kaojam 
ist nur Genitiv plur. von kavi und hat eine schlimme Bedeutung. 
Wir mils sen akojd von aka, schlecht, ableiten. Die Form macht 
Schwierigkeit ; zunachst ist man versucht, sie fur eine durch das 
Suffix ja vermittelte adjectivische Weiterbiklung zu halten. aber 
dann sollte man nicht akojd , sondern akja ervvarten. Der Umstand, 
dass der Hauptsatz unseres Gliedes kein Yerbuin hat, bestimmte 
mich, in dem akojd eine Denominate bildung zu sehen, und die 
niihere Betrachtung der ganz analogen Formen qdthrojd 43, 2 und 
igoja 43, 8 bestatigt diese Meinung. Es ist entweder eine zweite 
Person Imperativi sing, oder eine erste Conjunctivi sing. Hier und 
43, 8 ist letzere Fassung vorzuziehen. Sonach heisst es: ich will 
schlinim sein fur den Liigner, d. i. ihm Schaden zufiigen. Man 
vgl. 47, 4 /we ako dregvdite , wo das Denominativ aufgelbst ist. — 
Skjdto , Part, pa*s., jedoch mit activer Bedeutung, vvie vareto 45, 1 
von ski , skjd (s. zu 44, 9), bergen, schiitzen. 

Y. 9. Ajanhd — ddooi Ner.: anupakdrindm nigcdjan upari ubhajor 
bhuvanajor arddhanam dehi jat tad gdthath fnrco[r] akshajat Ueber 
ajanhd 8. zu 30, 7. Khshugta ist durch nigcdjan ( nigcajan ), be- 
schliessend, gewiss wissend, wiedergegeben, was aber hier 
weder einen Sinn giebt, noch sich etjmologisch begriindeu lasst. 
Man kann das Wort nur auf eine Wurzel khshud otler khshut , khshuth 
zuruckfiihren , und einer solchen begegnen wir sowohl im Sanskrit 
als im Baktrischen. Das Sanskrit bietet kshud , bevvegen, schiit- 
teln, zerstossen, woven kshudra , klein; kshodas ist im AYeda 
Wasser, Strom, Fluss, von der Bewegung so genannt. In dem- 
selben Sinn treffen wir auch khshaodahha (Instr.) Jt. IQ, 14; das 
Verburn khshaothat (dritte Person imperf.) Jt. 8, 6. 37 heisst deut- 
lich fliessen, stromen. Yon dieser Wurzel khshuth oder khshud 
nun ist khshugta (instr.) das Part, pass., hat aber wie vareta 45, 1 
activen Sinn und eine figurliche Bedeutung „in fliessender Zeit u , 
d. i. iui A 7 erfluss, im Yerlauf der Zeit. — Ahvdhu ist kein eiufacher 
Locativ des plur., sondern ein von dem Genit. dual, ahvdo durch 
Jr Anhangung der pluralen Locativendung hu gebildeter Locativ dualis 

& von aAu, Leben. Gegen die plurale Fassung spricht das lange d; 

l ^ man miisste einen Singular ahvd zu Grunde legen, der aber nicht 
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existirt. — Qavajo, Accus. eines Thema’s $avajank , steht fur $a- 
vajanhe , wie wir rdshajahhe in demselben Versgliede haben. 49, 3 
steht an seiner Stelle der Inf. piidjai, 30, 11 das Subst. $avd. 

V. 10. Marekhshaite lasst sich nicht wohl von merehc, todten 
(Causa t. von mere , sterben), ableiten, da „\\er mich anders tbdtet, 
als dieser“ einen schlechten Sinn geben wiirde. Es ist wohl auf 
die YVurzel marez, wegtreiben, = mrg zuriickzufuhren und davon 
eine Desiderativbildung niit Wegfali der Verdoppelung. — Hunustd ist 
von Ner. nur umschrieben, nicht erklart. Dieses fix. Xsy. ist man zu- 
nachst mit hunavo (nom. plur.), das Jt. 5, 54. 57. 10, 113. 19, 41 als 
Name feindlicher oder damonischer Wesen vorkomint, zu vergleichen 
geneigt. Da diesem Plural ein Singular humi entsprechen muss, so 
konnte hunusta ein Superlativ davon sein; aber da hvo = eben der 
vorhergeht und hunustd darauf bezogen werden muss, so sollten 
wir hunustd haben. A ns diesem Grunde kann diese Ableitnng nicht 
richtig sein. Mit hunu , auspressen (vom Soma), lasst sich eben- 
falls wenig anfangen. Die einzig richtige Ableitnng scheint mir die 
von hunare = neupers. hunar , Kunst, Ge schick, List, zu sein; 
td (Thema far) ist das nomina actoris bildende Suffix, so dass hu- 
nustd der Kiins tier, Schopfer heisst. Leber die Yeranderung der 
Endung ar in us (, hunustd steht fiir hunartd) s. Zeitschr. der D. Mor- 
genland. Gesellsch., Bd. IX, p. 693, u. die Grammat. — Zu dein 
Instrumental, fern. sing, vohuja des Adject, vohu ist aus dem vorher- 
gehenden Gliede ddmi , Schopfung, zu erganzen. — Zu gat 
vgl. 43, 1. 

V. 11. Nd ist mit k e zu verbinden und steht gleich kapid 
44, 3, welcher Mann = wer? — Kf — Armaitis Ner.: kas te punja - 
sarvam apracchat ; kila jat satjatajd saih p u rnam anasd sarvam apracchat . 
Afrastd lasst sich als nomen actoris und als dritte Person imperf. 
sing, medii der \\ urzel pere$. fragen, erklaren; die Yergleichung 
von hem-frastd 47, 3 und frastd 49, 2 spricht fiir letztere Fassung. 
Nach diesen Stellen mu>s ashd der Instrumental sein. Dem Sinne 
nach ist es so viol als sich be fragen mit. — Ke — ereshvo Ner.: 
ko jushmdkam uttamaih mano nirvdne samaje kimcit suvjdpdram gdndti 
jad uttamatvena satjatajd nirmalatajd gdndti. 

12. A hit — zerno Ner.: na tad jad lobhjaut gananti aihtardle 
dsit kalasja svddjavastrarhca. Die Deutung des khshnaus durch lobhjam 
gananti , sie haiten fiir begehrenswerth, beruht auf falsgher Etymo- 
logie, \Oe aut Lnkenntniss der Grammatik. Dass khshnaus aber ein 
Nom. sing, von khshnu ist, s. zu 46, 1. — Vaepajo lasst der Form 
nach mehrere Deutungen zu, einmal als Nom. plur. eines Thema’s 
vaepi, dann als zweite Person imperf. sing. Caus. der YYurzel vip , 
saen, = skr. vap , lend. 8, 26 Saamen lassen. Die zweite Fas- 
sung stimmt nicht zu dem Zusammenhang, da eine zweite Person sing. 
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hier keine Stelle hat. Wir miissen uns an die erste halten. Den 
Nom. plur. vaepajd finden wir auch sonst wie Vend. 8, 32 arsha- 
vaepajo, Mannerbesaamungen, d. i. Paderastie, vgl. Vend. 1, 12 
naro-vaepaja. Hier kann es diese Bedeutung nicht haben, sondern 
wir miissen ihm die Bedeutung Sprosslinge, Nachkominen geben. 
Kevino ist Genit. sing, eines Thema’s kevin , d. i. einer, der zum 
kevi oder dem kevi gehort. Es steht fur kavin , man vgl. kevitdo fur 
kavitdo 32, 15. Hierunter sind die Anhanger der Kavi's , der Gotzen- 
priester, gemeint. Peretd, Gen. sing, von peret=:pft, feindlich, 
zerstorend, s. zu peshjeihti 44, 20. Die Structur des Satzes an- 
langeod, so steht noit td im khshnaus absolut voran: nicht ist also 
ein Verehrender, d. i. Niemand verehrt; die folgenden Worte vad~ 
pajo — zemo enthalten eine nahere Bestimmung derer, welche nicht 
(den Zarathustra) verehren. — Jjat — vdza Ner. : a jam me gdti^ite 
kale pracarati mitratdm . Dera aoderes, welches nur Genit. sing, eines 
Thema’s aodar sein kann, scheint in der Uebersetzung gdti , Ge- 
burt, zu entsprechen. Die Ableitung fi'ihrt auf das sanskritische 
udhar. Enter. Hiezu stimmt auch das folgende Adjectiv zoishend , 
das von der Wurzel zish=:gish, ausgiessen, ausfliessen, sich 
ableitet, aber nicht die schlimme Bedeutung des derselben Wurzel 
entstammenden Superlativs zoizdista , hasslich, garstig (eigentlich 
am starksten ausfliessend von Eiter und andern unreinen Fliis- 
sigkeiten), angenoramen hat; wir diirfen ihm die von ausstrbmend 
beilegen. Den Casus anlangend, so ist es Nom. plur. neutr. einer 
Adjectivbildung zoishenu und bezieht sich auf vdza (nom. plur. neutr.) 
= skr. vdga , Speise, Kraft. 

V. 13. Td — haithim Ner.: ubhajor bhuvanajor durgatigaminah 
gandnam anti dininirmalatd prakatatd bhavishjati . Warum das Verbum 
maredaiti durch gana , Schaar, wiedergegeben ist, lasst sich schwer 
sagen. Wir miissen es entweder mit dem sanskritischen mrd (fur 
mard), erheitern, erfreuen, identificiren oder als eine causale 
Erweiterung der Wurzel mare, sterben, also todten, fassen, wo- 
zu das Substantiv maredhd, Mord, Vend. 1, 6 sehr gut stimmt. Hier 
passt nur die letztere Bedeutung, da der Sinn unmoglich der sein 
konnte: die Lehre des Liigners erfreut das Wesen des 
Recht schaffe nen; es muss heissen: die Lehre des Liigners ver- 
nichtet das Wesen des Rechtschaffenen. — Jehjd — akdo Ner.: ete- 
shdm dtmd pdtajati Cinuadajidm-parisphutam . Vgl. 46, 11, wo aber 
fur khraodat von den besten Handschriften khraozdat gelesen wird, 
welches an unserer Stelle keine einzige zeigt. Da sonst weder ein 
Verbum khraod, noch khraozd sich findet, so ist es eigentlich schwer 
zu entscheiden, welche Lesart die richtige ist. Der ofter vorkom- 
mende Superlativ khraozdista, amgewaltigsten, starksten, weist 
auf einen Positiv khraozda , der sowohl auf eine Wurzel khraod , als 
khraozd zuruckgefuhrt werden kann; jedenfalls aber ist khraod* das 
vollkommen dem skr. krudh, zurnen, entspricht, die ursprungliche 
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Form. Ich rnochte mich an beiden Stellen fur die Lesung khraod 
entscheiden. Die sanskritische Bedeutung ziirnen konnen wir ihm 
aber weder hier, noch 46, 11 beilegen. Es hat an beiden Stellen 
fein Object nach sick, 46, 11 einen Accusativ ( jeilg J, hier einen Ge- 
nitiv, peretao , Denn nur als Genit. dual, liisst sich letzteres fassen, 
indem es aus peretvao (von peretu ) ebenso verkiirzt ist, wie khratdo 
48, 4 aus khratvdo (von khraiu ). Die von Nerios. ihm hier gegebene 
Bedeutung von sti’irzen ist nicht ganz unpassend; richtiger und 
besser zu 46, 11, wo es einen antreiben, anreizen bedeutet, 
stimmend ist die von losstiirmen gegen, auf. Die Seele des 
Frevlers stiirmt los auf die beiden Ciwvatbriicken (s. die speziale 
Einleitung), um sie zu zerstoren. Ueber akao s. I, p. 198. — 
Qais — patho Ner. : jad eteshdiii svtjate karmano gihvd vinagajate 
[ punjasja pamthdndih suvjdparagca vinagita]. IJizv aged- ashahj d ist 
eigentlich ein Compositum, an dessen erstes Glied das ca, und, 
statt, wie zu erwarten, an sein letztes, gehangt ist. Hizvag hizvo 
lasst sich nur als erster Theil eines Coinpositums fassen und nicht 
als irgend ein Casus von hizva, Zunge, erkiciren; man vgl. hizvo-vago 
31, 19, hizvo-raithim 50, 6; es steht fur hizvo- ashahj acd und heisst 
eigentlich Zungemvahrheit, d. i. die Wahrheit, welche laut und of- 
fentlich verkiindet wird. Ndgvao ein partic. praes. der Wurzel nag, 
erlangen = nanciscor, vgl. ndgat v. 16. An nag , untergehen, 
vernichten ist nicht zu denken, wie Ner. thut, da hiedurch ein 
ganz falscher Sinn entstehen wiirde. 

V. 14. Ndit — arern Ner.: na mitrasja datvam dgrotasja kdrjam 
sampurnam krtam [ kila kimeit savjdpdram abhipsitam sampurnam ni- 
krtam ]. Urvdtha , wofiir richtiger urvatd geschrieben wird, wird von 
Ner. als gleichbedeutend mit urvatha . Freund, genommen, was aber 
keineswegs der Fall ist; denn letzteres ist ein Masculiuum, wogegen 
urvdtha nur ein Neutrum (nom. plur.) sein kann, und hat stets ein 
kurzes a in der vorletzten Sylbe; ausserdem wiirde diese Bedeutung 
hier auch keinen Sinn geben. Wir miissen es als gleichbedeutend 
mit urvata (s. zu 31, 1), die Ausspriiche, nehmen. Karapano 
kann hier nur Genit. sing, von karapan , Gotterpriester, nicht 
Nom. plur. sein, wie 46, 11. Als solchen fasst es auch Neriosengh. 
Vagtrat ist von datoibjaged abhangig. Ueber arem s. T, p. 222 fg. — 
Gavoi — gehhaisca Ner. : gavdm pagundm saihpurnama?iasd gikhjdpa - 
janti [ n irva n a nih a n ti\ jat svijdt karmavah gikhjdpajanti [ pagedd avjd- 
pdram kurvanti ]. Fur gehdd , das mit dem gleichen Worte wie genha 
iibersetzt ist, scheint Neriosengh ebenfalls genha gelesen zu haben, 
welche Lesung aber sicker irrig ist. Es ist wohl nur ein reines 
Missverstandniss des Uebersetzers, der mit dem seltenen gehdd nichts 
anzufangen wusste. Der Abstaminung wie der Bedeutung nach ist 
es aber von genha (\V. genh=zgams, loben, preisen), Wort, 
Lob, vollig verschieden; denn es ist aus gen -{-da zusammengesetzt ; 
gen entspricht vollig dem wedisehen gam, am bekanntesten in der 



208 Haug, die Gathas des Zarathustra. IV. Cap. 51, 14. 15. 16. 

Formel jos (s. dar fiber Zeitscbr. der D. M. G. VIII, p. 742), 
Heil, Gliick, so dass $endd nur Gluck bringend bedeutet. 
J. 38, 5 ist es Pradikat der „Miitter“ (fehddo mdtaro ). Gramuaa- 
tisch bezieht sich hier $endd auf urvdtd zuriick. — Je — ddt Ner.r 
jut ie $ikhjdpajanti teshaih nirvdne drugasja satnasatram ddaddti [ at - 
mane svijam ]. 

V. 15. Jjat — para Ner.: jat prasddam kuru Garathustro [* ham 
bhavdmi ] svargalokaih dsvddajdmi drgatuljapunjam . An flail end ist die 
Uebersetznng des Dat. phtr. magavabjd dutch svargaloka , Himinels- 
weit, Para dies, wabrend wir docli deutlich darunter Personert, 
die jnagava’s (die spatern Mager), zu verstehen haben. Der Ueber- 
setzer wurde vvohl durch das ira folgenden Gliede vorkommende 
garo demdna ( Gorotmdn , Paradies ) hiczu verieitet. Zu coist vgl. 
50 , 3. — Td — civishi Ner. : jat te uttamasja manasah punjasja 
labham tUvddajdmi [kila labham jat savjdpdram kuru]. Civishi ver- 
wechselt Ner. mit coist oder leitet es wen igs tens von derselberi Wurzel 
ab, da er beide gleichniassig durch ich lasse geuiessen wieder- 
giebt. Diesc Identifikation i>t aber nicht mbglich, da oi nie aus 
u 9 u, sondern nur aus c + » entsteht. Der grossen Aehnlichkeit 
wegen mit tevishi kann man es fur eine Verscbreibung statt dieses 
haufiger \orkommenden Wortes oder wenigstens fur die gleiche Form 
(Nom. Acc. dual.) halten, und diese Annahme gewinnt dadurch an 
Bestand, dass civishi weder als Yerbuni, noch als Nomen gut er- 
klart werden konnte. Man iniisste es auf die Wurzel cju (wovon 
cevista 34, 13 s. die Note), fliessen, stromen, gehen, zuriick- 
fiihren, und es ent weder als eine zweite Person sing. Optativi 
oder als einen Nom. Accus. dual, eines Thema’s civis fassen, was 
beides unwahrscheinlich ist - , denn die zweite Person sing, optativi, 
die iiber diess civisha lauten (vgl. khsh?tvishd ) sollte, gabe gar keinen 
passenden Sinn, da die angeredete Person hier nicht zu bestimmen 
ware — denn Ahuramazda, auf den das im Satzchen Ausgesagte 
allein passen wurde, kann sie nicht sein, ebenso wenig Zarathustra — 
und der Nominat. dual.: die beiden Gunge wurde zu somlerbar 
lauten und ware kaum zu erklaren. Eiest man dagegen tevishi y so 
erklarte sich alles einfacb; die „beiden Krafte“ sind die haurvatdt 
und ameretdt; hiezu stimmt alles sehr gut. Die Verscbreibung ist 
bei der grapbischen Aehnlichkeit des c mit t leicht erklarlich. 

V. 16- Tam — n*7$at Ner.: kai Gustdspd nirmolo rdgd jogja- 
taral J. Ka^af, das nur eine dritte Person sing, imperf. activ. der 
Wurzel nd( (s. zu wtifrcto v. 13) sein kann, giebt Ner. durch eiu 
A djecti v : jogjatarah, sehr gewandt, geschickt, welche Deutung 
indess vbllig irrig Ebenso ist die Uebersetznng des magahjd 

durch nirmala, fleckenios, kaum zu begrcifen. — Yatihtus — manta 
Ner.: uttamena manasd tasja suvjdpdreua saghdh cvam kuru [kila nir- 
vdtiam kimcit sitvjdpdram evatn jathd jugjatt ghdtum ,]. Ueber padebh 


Haug , die GUtM'* de.s Zarathustra . IF. Op. 51, 16. 17. 18. 209 


s. zu 50, 8, wo es Ner. richtig durch Versfiisse erkliirt, wabrend 
er es hier mit gutvollbringend wiedergiebt. * — Qpeiito — ustd 
Ner.: gurutaran svdminah mahagnaninah evaiTt $akjate f ubham gndtuiit. 
Der Infinitiv qazdjdi (W. s. zu 30, 2) ist hier durch $alcjate , 

er kann, vermag, wiedergegeben , wonach der Uebersetzer es iin- 
zweifelhaft mit dem Sanskrit, sah , konnen, zusaminengebracht hat, 
eine Herleitung, die nicht zu billigen ist. Die Wurzei fad ist noch 
im neupersischen sazad , es schickt sich, geziemt sich, erbalten 
(s. I, p. 116). Die Pehlewi -Uebersetzung des Vendidad giebt sie 
gewohnlich durch *jnC217272T2, sinnen, den ken, dun ken (s. mein 
Schriftchen: Ueber die Pehlewi -Sprache, p. 14), wieder, aber ich 
glaube mit Unrecht. Eigentlich identisch mit dem Sanskrit. $ad, 
fallen, lat. cadere, bedeutet es in der Uebertragung zufallen, zu 
Theil werden, sich ereignen und dann weiter sich schicken, 
passen. Man vgl. die Parallelstellen : "Vend. 2, 24: idha Jima ahuhe 
a^tvaite $adajat jat idha pa^eus anumajehe padhem vaendite , hier Hess 
Jima dem irdischen Leben die Sorge iTir einen Aufenthalt des Viehs 
zu Theil werden. 3,32: ham-urv i$j dohho e adajeiti (fur -einti), d. i. 
es ereignet sich, trifft sich, dass sie (die Deva’s) zu Grunde gehen. 
18, 19: am me dzis daevd-dato paroit pairithnem anhvdm ava-darendn 
qadajditi, der von den Ddua’s geschaffene Azi will mich vernicbten; 
eine Zerstorung alles Lebens will er eintreten lassen. Jt. 22, 7: 
thritjdo khshapo thraosta vju$a ^adajeiti , wenn es nach Verfiuss der 
dritten Nacht helle wird (worth sich ereignet helie zu sein). Ail 
unserer Stelle kann man ihm fiiglich ebenfalls die Bedeutung zu 
Theil werden beilegen. 

V. 17. Berekhdhdm s. zu 44, 7. • — Daedoist (Ner.: gurutvam 
karttum ) ist die dritte Person sing, imperf. des Desiderativs der 
Wurzei di (neupers. dtdari ), sehen, skr. dhjdi, denken, also hier: 
zu sehen wiinschen, wollen. Ein Intensivnm, woran man zu- 
nachst denkt, kann die Form desswegen nicht sein, weil das s, das 
nicht wurzelhaft ist, sonst nicht erklart werden konnte; denn eine 
Wurzei dts kennt das Baktrische nicht. — Azdjdi Ner.: bhutim kuru. 
Diese Deutung stiitzt sich auf die Ableitung von as , sein, welche 
moglich, aber nicht wahrscheinlich ist; es ware dann entweder der 
Infinitiv oder der Dativ des Substantivs a$ti (mit Lauterweichung : 
azdi), das Sein; aber die Ableitung von der Wurzei a$, er- 

lang en, hat weit mehr fur sich. Es ist jedenfalls (wegen des da- 
von abhangigen Genitivs ashahja) ein Substantiv und identisch mit 
dem wedischen ashti, Erreichung. 

4. 18. Tam — qarerido Ner.: asda nirvanagnah sadgurutvajdm 
asja [?] durugavdgah jdcajati hastabhjdm svijena kdrjena. — Taf — tavd 
Ner.: tat me dehi svamin mahaghanin tvam dnandaih pracdrajitum pra- 
sddam kuru. Rapen wie u$in Nom. sing. masc. praesentis act. fur 
rapjan W. rap = rabh , s. I , p. 47 fa. 

Abhandl. der DMG. II, 2. 14 
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V. 19. Maidjo-maonhd ist deutlich ein Dual, wie die darauf 
sich beziehende Verbalform dazde (s. zu 30, 4. I, p. 101) beweist. 
Mit diesem Verbum bildet es emen besondern Zwischensatz. Da 
aber aAmai, diesem, nur auf Mazdao bezogen werden kann, so 
konnen wir da nicht in der Bedeutung von schaffen, macben 
nehmen, sondern miissen ihm die von beilegen, zuschreiben 
geben. Denn die beiden Maidjo-maonhd konnten dem Ahuramazda 
die Gesetze nicht machen, sondern nur sagen, dass sie von ihm 
herruhren und sie andern verkiindigen. — Ueber isha$a$ s. zu 50, 2. 

V.' 20. JazemndonhS — cagedo Ner. : jadi manasa namaskrtim 
svdmmah anande pramodena kurute tat svdmi karoti prasadam . Ueber 
cagedo s. zu cagvao 46, 2. 

V. 22. Dieser Vers findet sich mit einigen Abweichungen auch 
J. 4, 26. 


Commentar zur Gatha valiistoisti. 


Capitel 53. 

Diese letzte und kleinste Sainmlung, die vvie die vorhergehende 
nur als ein Anhang zu betrachten 1st, hat hinsichtlich der Sprache 
soviel Eigenthiimliches und von den iibrigen Gatha s Abweichendes, 
dass wir nicht nur einen kleinen Zeit-, sondern auch einen Orts- 
unterschied annehmen diirfen. So sind die Formen mebeedus , pithd 
sicher ProvinzialLmen , ebenso scheint degit eine ortliche Redeweise. 
Merkwiirdig sind namentlich die vorkommenden Eigennamen, wie 
Azus, Vesha und die Ortsnamen Genard und Khrunerd , die sich sonst 
nirgends weiter ira Zendawesta finden. Auffallend ist auch die Er- 
wahnung des Gottes Vaju , der wir nirgends sonst in den Gatha 9 s 
begegnen. Dem Tnhalte nach Jasst sich das Stuck in drei Theile 
zerlegen: a) 1 — 4, b) 5, c) 6 — 9. 

a) 1 — 4. Diese Verse beziehen sich, wie 51,11 — 19 auf Za- 
rathustra und seine ersten Genossen. Merkwiirdig ist die Erwah- 
nung der Tochter Zarathustra’s, Pourutschista, d. i. die Viel- 
wisserin, welche einen wesentlichen Antheil an der Ausbildung und 
Verbreitung der Lehre ihres Vaters gehabt zu haben scheint. 

Zarathustra und seine Anhanger sind in Fojge ihres Glaubens 
im Besitze der hbchsten Giiter; denn ihnen ist diess Gliick von 
Ahuramazda selbst verliehen (1). Die Forderung und Verbreitung 
der Lehre Zarathustra’s, die Verkundigung seiner Lieder und Spriiche, 
sowie das Vollbringen der von dem grossen Meister angeordneten 
Handlungen, wird zunachst von seiuen bedeutendsten Anhangern, 
dem Vistd^pa und Frashaostra erwartet (2). An ihrer Ausbildung, 
dass sie die wahrsten und reinsten Gedanken der hochsten Genien, 
des Mazda, des guten Sinnes und des Wahren, abo die gros^t- 
mogliche Vollkommenheit erbielte, hatte Zarathustra’s ausgezeich- 
netste Tochter, die nach der Famiiie ihres Vaters (s. 46, 15) die 
Hetschataspidin heisst, einen wesentlichen Antheil. Ueber diese ihre 
grosse und segensreiche Wirksamkeit, die namentlich auch der Be- 
forderung des Ackerbaus gewidmct war, kann der Erdgeist fgeus urvdj 
die beste Auskuuft gcben (3). Der Dichter bekennt mit Freuden 
diesen gliickbringenden Glauben. den tier Gliickselige, d. i, Zara- 

14 * 



212 Haug, die Gdfhd’s des Zarathustra, V. Cap . 53, 1. 

thustra, die Herrn und Gebieter zur Mittheilung an die Landleute 
und die Wahrhaftigen gelehrt bat, nun dadurch das Gute in der 
Schopfung zu for der n (4). 

b) Der fiinfte Vers steht ganz abgerissen da. Er enthalt einen 
an die heirathenden Madchen gerichteten Spruch, dessen Sinn ist, 
dass die Ehe nur dann gliicklich sein und sie sich nur dann des 
Wohlstandes erfreuen kbnnten, wenn sie Zarathustra’s Lehren fol- 
gend, mit Wahrheit und Aufrichtigkeit des Herzens ihrem Gatten 

* ergeben seien. 

c) 6 — 9 hiingen unter sich zusammen, sind aber etwas schwer 
zu verstehen. Der Dichter oder Prophet macht die ganze auf Hilfe 
barreude Gemeinde, Manner wie YVeiber darauf aufmeiksam, dass 
es eine Hilfe gegen das Bose gebe. Scbon Jima hat in der Vor- 
zeit dagegen gekampft. Aber auch jetzt sind die wahrhaft Glau- 
bigen nicht verlassen; denn der Genius J aju (der Vdju, Morgenwind, 
des VVeda) kampft nait der Macht des Lichts gegen die an, welche 
es verdunkeln wollen; er besiegt alle, welche das Geistesleben, die 
gute Gesinnung, verderben wolleu (6). * Die Gemeinde harrt aber 
nicht ninsonst. Sie soli fur ihren Glauben und ihr Handeln belohnt 
werden, und zwar durch den geheimen Schatz, d. i. durch Mitthei- 
lung der kraftigen, gegen das Bose wirksamen Spriiche und Hand- 
lungen. Diess geschieht durch Azus (vieileicht Appellativuin : der 
Hersager, Verkiindiger) , der die Spriiche aus alter und neuer Zeit, 
welche zur wirksamen Vernichtung des Bosen angewandt warden, 
der Gemeinde verkiindet. Die letzten Worte sind deni Zusammen- 
hang nach sehr dunkel (7). Die Frevier, welche der Yerkiindigung 
und Ausiibung der wirksamen Spriiche und Handlungen entgegen- 
stehen und laut dariiber aufschreien, sollen vernichtet oder wenigstens 
verringert werden. Mahrend Ahuramazda die Orte Dschenara und 
Khrunera, d. h. wo die siegreichen und tapfern Manner wohnen, 
mit alien guten Besitzungen beschenkt, soli die Frevier in Balde 
Verderben ereilen (8Y Einer der Hauptfeinde ist Vesha, der die 
alte Lehre zu verdrehen und zu verderben sucht; die feindlichen 
Wesen besiegt der, welcher bereits zum Verderben der bosen Ge- 
schopfe gewirkt hat, namlich Jima (vgl. 6). Ahuramazda ist im 
Stande die Liigner vollig zu vernichten und aus ihrem Eigenthum 
zu vertreiben (vgl. 46, 4); daher gebiihrt auch ihm die Herrschaft; 
denn er verleiht durch die Drciheit des guten Gedankens, des guten 
Worts und der guten That der Menschheit Heil und Gliick. 

V. 1- Jezi lasst sich hier nicht in der gewohnlichen Bedeutung 
wenn fassen, sondern wir mtissen es in dem Sinne von da, dass 
nebmen, da wir sonst keinen passenden Sinn zu gewinnen vermogen. 
Man vgl. das griechische d in der Bedeutung von dass nach ge- 
wissen \ erben. Ashat hvaiihvtm Ner. : jat put) jam sampattim 
svamiu mahaghanin sarvam dehi sarvam jurat dhdnjasarveshdm govindm 
dehi [kiln jurat tano akshajatvam eteshdm apardnam dehf. Da- ar, Xsy. 
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h vaAhvim lasst sich Diir als Zusammensetzung von hu aiihvi „das 
Lebendige u fassen. Ueber letzteres s. I, p. 174. — Jaecd — faskacd 
Ner. : tat jad asdic pratdrajati Aharmatah qishjdpajati. Die Deutung 
des daben durch betriigen ist hier nicht zulassig; wir iniissen es 
in der urspriinglichen verkleinern, verringern (vgl. skr. dabhra, 
klein, gering) nehmen ; in Verbindung mit den Accusativen ukhdhd 
uud skjaothand bedeutet es daun weniger davon sprechen uud 
than. Den natiirlichen Gegensatz bildet $askd (dritte Person sing, 
imperf. von $ask = $ac, $ak, stark sein) s. zu 30, 11. I, p. 115 fg. 

V. 2. Afca — skjaothanaisca Ner.: evaih jad asau $ishjapajati team 
uttamam manasa vdkjam kuru, jat purvam . Qcaiitu ist die dritte Person 
plur. imper. von $ac, vollbringen, machen, mit Ausstossung 
des a; man vgl. ptd fur pita; khshmd fiir kishmd u. s. w. — (j'ausk junto 
ist der Form nach nur Norn, oder Acc. plur. ; aber hier passt weder 
der eine noch der andere Casus in die Construction; wir rniissen 
nothwendig annehrnen, es sei zwar ein Accusativ, aber er stehe 
inissbrauchlich fur den Dativ, da nur auf diese Weise ein passender 
Sinn herauskommt. 

V. 3. Vanheus — $arem Ner. : uttamasja manasah sthatum suvja- 
pdram evam asti [punjasja ghanam evam - — dehi adhipatitmni]. Das 
air. Xsy. paitjd$tim lost man ain besten in paiti -f- d$tim auf; letzteres 
ist auf a$ti, Sein, Dasein (mit Debating des a zu d vgl. cpitdma 
fiir fpitamaj zuriickzufiihren, so dass das Ganze eigentlich Gegeu- 
sein, d. i, Gegenstand, bedeutet ; man vgl. paitikara in der ersten 
Keilschriftgattung = neupers. paikar , Bild, eigentl. Gegenmachung, 
Contrefey. — Fiir $arem, Schutz, liest man mit K. 4 passender 
parent, Schopfung. 

V. 4. Tim — vidat Ner,: jat tvam fobhanam paripurnam dunam 
dehi ; jad diner anena pitrd ddtim dattdtanusrijah (?) samprdpti. Fiir vi 
scheint mit den meisten Handschriften besser ve geschrieben werden 
zu mtissen. Die Schreibung Westergaard’s <;pere-ddnivardni kann ich 
auf keine Weise billigen; eutweder muss man $pereda-n iva rd n i oder 
Speredani varuni trennen ; ich miichte die letztere Theilung vorziehen, 
so dass wir zwei erste Personen des Imperativs neben einander habcri. 
(j 'peredani lasst sich nur auf das sanskritische sprdh , wetteifern, 
zuriickfiihren. — Manahho — mebeedns Ner.: jad uttamamandsvitam C*) 
suvjaparam svijagotrindm upari asti [ tasja susvadusampurnakhadam vas- 
traprasadain prasadapuritam gurukarjam anjagnanatvam sukhena dehi\ 
Hankies ist otTU. Asy. und wird von Ner. durch suvjdpdram erklart. 
Es lasst mehrere Ableitungen zu, einmal von der Wurzel sas, s cilia - 
ten, 'vo nach es Schlaf hiesse, dann von ahhus, Leben, + ha, 
wobei aber das kurze a auffallend ware. VVeit sicherer als diesc 
heiden Ableitungen in die von hus = neupers. khosh , gut, + ha, 
so dass das Ganze ein Neutruin ware und perpulchrum bedeutete. 
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Man vgl. hus-hahhd qenvdtd 32, 2. Noch weit schwieriger ist das 
oiiz. Xsy. mebeedus. Die Handschriften trennen. Me, wofiir mehrere 
Codd. wie K. 4, 9, 11. P. 6 mem, haben, wird als besonderes Wort 
betracbtet, wie ich glaube, ohne Grund. In diesem Fall konnte es 
nur fur ma-s stehen und der Meinige bedeuten, oder es konnte 
auch fiir md, mich, oder = p gesetzt sein. Aber weder durch 
die eine, nocb durch die andere Annahme bekominen wir einen er- 
traglichen Sinn. Wir mussen me nothwendig mit beedus zusammen- 
schreiben, da es nur eine Reduplikationssylbe sein kann. Da so- 
wohl im Sanskrit als im Baktrischen bei der Reduplikation die Re- 
duplikationssylbe eine Modifikation des Consonanten der Stammsyibe 
liebt (wie z. B. die Reduplikationssylbe einen Palatal hat, wenn die 
Stammsyibe einen Guttural zeigt, so in girgerezat, cikoiteres u. s. w.), 
so liegt auch hier diese Annahme nahe, urn so niehr, als m zu der- 
selben Lautklasse wie b, namlich zu den Lippenlauten gehort. Dieser 
Wechsel ist im Baktrischen urn so eher erklarlich, als es b und bk 
nicht mehr unterscheiden kann, wie das Sanskrit, das fiir das bk 
der Stammsyibe b in der Reduplikationssylbe setzt. Fiir beedus 
hat K. 9 beet us, K. 6 beedus, K. 4 biedhus , P. 6 bee dus, K. 11 
beredhus. Westerg. schreibt beet as. Er scheint Ner. zu folgen, 
welcher nach seiner Uebersetzung upari zu schliessen, us als ein 
besonderes Wort fasste; diess ist aber entschieden irrig, da beet 
als eigenes Wort nicht gut erklart werden kann. Beedus scheint 
mir die einzig richtige Schreibung. Abzuleiten ist das Wort von 
bid — b hid , spalten, als eine Adjectivbildung ; das e ist wie in 
eea nur als Ieiser Nachhall zu betrachten und hat nicht den ge- 
ringsten Einfluss auf die Herleitung. Wir miissen das vollstandige 
Wort mebeedus als eine Intensivbildung fassen und ihm die Bedeu- 
tung austheilend, vertheilend, spendend beilegen. 

V. 5. Mined i mdzdazdum. Das mined gehort zu mdzdazdum 
und ist eigentlich nur eine Yorausnahme der in letzterem liegenden 
Verhalwurzel man. Mdzdazdum selbst ist ein zusammengesetztes 
Verbum iihnlich wie jaozda ; der erste Theil mdz ist gleich mans 
(vgl. mimans, Desiderativ von man), der zweite dazdum ist die 
zweite Person Imperativi medii von dd = dha t&TjJJU,. Der Yerbal- 
stamm ist men-mdz, der identisch mit dem sanskritischen Desidera- 
tivum mimans ist. Das Ganze heisst Nach denken, Ueberlegung 
inachen, d. i. ernstlich nachdenken. Ueber die Trennung des men 
von dd s. zu 31, 5 (I, p. 132>. — Fiir abja$ca lesen K. 11, P. 6 
aibjaqcd , K. 5 abja$td. Es kann nicht mit der Proposition aibi zu- 
sammengebracht werden, sondern wir mussen es als Dativ plur. des 
Demonstrativstammes a nehmen, wenn wir auch diese Bildung weiter 
nicht mehr in den Gdtha’s nachweisen kbnuen. Am besten bezieht 
man dieses Demonstrate* auf f agent zaruck. — Vivanhatu (dritte 
Person imperat. sing.) hat ganz den Sinn des lautlich vollig ent- 
spreebenden Sanskrit, vi-vas . annehmen, aufnehmen. Hushenem 
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steht dialektisch fur hushajanem Jt. 8, 2. 10,4, gate Wohnung, 
wie khshentam 48, 8 fiir khshajantdm gesetzt ist. 

V. 6- Haithja lasst sich hier nur in adverbialem Sinn nehuien; 
cs ist wohl Instrumental und bedeutet wirklich oder auch jetzt. 
Ueber rathemo, das hier Concretum im Sinne von Geber sein muss, 
s. zu 44, 17. — Fraidim. K. 5 hat fraidim , K. 6 fraedim. Da wir 
sonst nirgends inehr dieses Wort im Zendawesta finden, wohl aber 
ein ahnlich lautendes fraetim hie und da im Ja$na vorkommt (62, 11. 
71, 6) in der Verbindung: fraetimca paititimca aibigaretimca , so liegt 
die Yermuthung nahe, dass beide identisch und die Verschiedenheit 
nur eine orthographische sein konnte. Die Bedeutung des fraeti , 
in Verbindung mit Wortem, die Lob, Preis heissen, kann gar 
nicht zweifelhaft sein; es ist auf die Wurzel pn, lieben, zuriick- 
zufuhren, die aber in den iranischen Sprachen, namentlich in Ver- 
bindung mit der Proposition d loben, preisen, beten bedeutet 
und heisst wohl Gebet. Diese Bedeutung giebt an unserer Stelie 
zwar einen Siim, „ihr erspahet (sucht zu bekommen) ein Gebet, 
das gegen die D ruhhs wirksam ist“; aber der Umstand, dass die 
Handschriften kein t, sondern ein d haben, und nur eine ein ae, 
statt ai oder at der andern zeigt, spricht gegen die Identifikation. 
Wir miissen es als ein oltz. Xsy. ansehen, deren es iiberhaupt meh- 
rere in unserem Capitel giebt. Zu einer richtigen ErklOrung kann 
uns hier nur die Etymologie helfen. Wir iniissen das Wort von 
der Wurzel di = skr. dhjai , nachdenken, die aber in den ira- 
nischen Sprachen die Bedeutung sehen angenomrtien hat (vgl. das 
Intensiv daedoist 51, 17), und der Proposition fra able\ten, so dass 
es eigentlich Voraussicht, Vorsorge heisst, welche Bedeutung 
auch besser zu dem Verbum spushathd , ihr seht, erspaht, wie 
West, richtig schreibt, zu passen scheint. Die Tradition ( vrddhiddtjd - 
pahara karttd = $pashuthd fraidim) bringt es mit frdd , frddanh zu- 
samraen, dem die Bedeutung wachsen, fordern beigelegt wird. — 
Einige Sctmierigkeit macht die Construction. Mdthemo Jeme muss 
als Zwischensatz genonunen und drugo von fraidim abhangig ge- 
macht werden. — Aje ich verehre, steht ganz absolut, ohne 
Object; als solches ist Jtme = Jima zu ergOnzen. — Grosse Schwie- 
rigkeit macht pithd. Ner. iibersetzt es mit mrtjuh , Tod, und er- 
klart es durch avagivatvam , Ableben. Diese Deutung enthalt etwas 
W 7 ahres; aber auf etymologischem W ege — denn die Parallele pithe 
Jt. 10, 84 x ) ist zu wenig verstandlich — lasst sich dieselbe, wenn 
wir die Lesung beibehalten, nicht wohl begriinden. An pi = pjdi\ 
fett sein, ist nicht zu denken; ebenso wenig ist pavaiti , Faul- 
niss, herbeizuziehen. Wegen der Verbindung mit tanvo, Korper, 


] ) Der Ausdruck dvdcina pitta 1 hacimna bezeichnet dem Zusammenhang 
nach einen geringern Grad als nmdnd-pa itis, Familienoberhaupt; wahr- 
scheinlich ist jedes Ehepaar darunter gemeint. 
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Jiegt die Vermuthung nahe, pithd sei eine verdorbene dialektische 
Aussprache fiir peretho , da der Ausdruck peretho-tanu „dessen Kor- 
per vernichtet ist“ (Selbstmbrder) den Zendbtichern sonst gelaufig 
ist. In der Form peshd (peretho) = tanvo findet sich das Wort irn 
neunten Verse unsers Capitels. Indess konnen wir es dem peretho 
nicht vollkommen gleichstellen, noch als Theil eines Compositums 
fassen; wir miissen es als ein Noraen actoris nehmen, der Zer- 
storer, was freilich schliesslich denselben Sinn giebt, wie das Com- 
positum peretho- tanvo. — Vaju scheint hier fiir den Nomiuativ vajus 
zu stehen. Es ist der Genius, dem der sogenannte Rdm-Jesht ge- 
widmet ist, der funfzehnte in Westergaard’s Ausgabe. Ueber dus- 
qarethem s. I, p. 150. — Degit kommt nur in diesein Stiicke vor; 
Parallelstellen helfen also nichts. Will man es als eine Verbalform 
fassen, so muss man es auf eine Wurzel deg, dig zuriickfubren, die 
aber das Baktrische so wenig kennt, als das Sanskrit. Icb halte 
es fiir ein aus de und git zusammengesetztes adjectivisches Particip; 
de = dhi im Sanskrit entspricht ganz dem de in De-gdmdgpa und 
bedeutet weise oder eher Weisheit; gif ist das^anskritische git, 
siegend, erlangend (von gi , siegen), haufig in fine composito- 
rum gebraucht, also „durch Weisheit siegend**. — Areta ist auf die 
Wurzel ar, gehen, zuruckzufiihren ; mit dem Dativ losgehen auf 
Jemand. 

V. 7^ Azus. Dieses arc. Xsy. macht grosse Schwierigkeit Man 
halt es am passendsten fur einen Eigennamen. Etymologisch konnte 
man es auf die Wurzel zu = hu (hve), rufen, anrufen, zuriick- 
fuhren und als der Anrufer deuten. — Zarzdisto ist deutlich ein 
Superlativ von zarazdao , s. zu 31, 1. — Bunoit kann Ablativ sing, 
eines Thema’s buni und dritte Person sing, optat. von einer Wurzel 
oder einem Verbalthema bun sein. Das Nomen buni wiirde nach 
dem neupers. bun Grund, Ursprung beissen; doch finden wir 
letzteres eher in buna Jt. 19, 51 wieder. Als Verbalwurzel konnten 
wir nur bu, sein, annehmen; bun ware eine eigenthumlicke dia- 
lektische Erweiterung derselben. Ich glaube, letztere Erklarung vor- 
ziehen zu miissen. — Para und aora ( avara ) bilden hier atigenschein- 
lich Gegensatze und heissen entweder Friiheres und Spateres 
oder Hoheres und Niederes. Ich mochte es in der erstern Be- 
deutung nehmen und auf alt ere und neuere Spriiche beziehen. — 
Jcizajathd . Das i ist reiner Vorschlag wie das u in ururaoft. Die 
Wurzel ist indess nicht zi — hi , werfen, schicken (wovon zaja , 
Werkzeug), wie man vermuthen konnte, sondern zan , erzeugeu. 
Man vgk sajeitt Jt. 13, 16, zajdonte Jt. 23, 5, geboren werden. 
Aber wir konnen es der Construction nach nicht als Passivum fassen, 
sondern wir miissen ihm einen transitiven Sinn beilegen. Dieses ist 
leicht nioglich, wemi wir es wie gdjate im Sanskrit als Deponens 
nehmen. — Fur mageus, wie West, nach K. 5, 6 schreibt, ist mit 
K. 4, 9? 11% P* 6 magfm zu lesen. Denn nicht nur giebt es sonst 
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keine Bildung magu , sondern der Genitiv-Ablativ ware wegen des 
Accus. tem gar nicht zu erklaren. Das Demonstrativ tern weist deut- 
lich auf magahjd des ersten Versgliedes hin. 

V. 8- Dafshnja Ner. avjdpararn. Dieses aTt. Xey. lasst sich nur 
von der Wurzel dab=^dambh, klein sein, betriigen, tauschen, 
ableiten. Zunachst ist es ein Adject, relativum eines Nomens dafshna, 
wohl aus dafshana verkiirzt, das aus dab ebenso gebildet ist, wie 
Sanskr. dhishand , Lobgesang (eigentl. Produkt des Nachdenkens), 
aus dhi , dhjdi. Sonach ist es das Verringern, Abnehraen, 
Schwinden, und dafshnja, sich verringernd, abnehmend, — 
Zaqjd , ebenfalls oltz. Xsy. , kann nur Genitiv sing, eines Nomens za 
sein, das wir am passendsten auf die Wurzel zan , erzeugen, der 
wir im vorigen Verse begegneten, ztiriickfuhren und mit dem 
sanskritischen ga (in fine compos.), erzeugt, geboren, zusammen- 
stelien. Es weist auf ivizajathd magem zuriick. — Genard und khru~ 
nerd sind sicher Eigennainen, und zwar wie der Zusammenhang zu 
lehren scheint, von Ortsckaften ; das erstere Wort besagt: die 
welche siegreiche Manner hat, das zweite die welcke krie- 
gerische (harte, rauhe) Manner hat. Rdmamcd ist sicher nur 
Pradikat, zu den beiden vorhergehenden Namen gehorig. Auffallend 
ist indess das cd, das eigentlich nicht hieher gehort. — Die Dative 
shjgitibjo vizibjo stehen (wie ofter) fur den Instrumental. — Ueber 
dvafshd s. zu 44, 14. — - Derezd ist als Instrumental von derezz=drh, 
fest, stark sein, zu nehmen und bedeutet mit Macht, Starke. 

V. 9. Vaeskd, ein oltz, Xey. , das hier Eigenname eines Feindes 
zu sein scheint. Das oltz. Xsy. narepts ist eiu Adjectiv und leitet sich 
am besten von nare, Mann, -f- pi, fett sein, transit, ernahren, 
Gedeihen geben, ab. Fur rigis, wie West, schreibt, wird am 
besten mit K. 9 ragis gelesen, als Accus. plur. von ragi Ja£. 19, 18. 
Verehrung, Religion von skr. rag, crgeben sein, verehren. — 
Aeshacd lasst sich nur aD eine Nominalbildung des Yerbalstammes 
isha$, bilden, schaffen (s. zu 50, 2), fassen und als Geschopf, 
Gebilde deuten. — Pesho-tanvd ist soviel als perethd-tanvo; der 
Uebergang von eret , ereth in esh oder art in ash ist im Baktrischen 
sehr haufig (s. bei peshjeinti 44, 20). — Gjdteus hemithjdt vgl. 46, 4, 
woraus klar hervorgebt, dass hemithjdt Verbum (dritte Person Potent.) 
der Wurzel mith, stossen, herau sstossen, ist; he lasst sich nur 
als eine Verkiirzung fur hem = sam erklaren. — Va$e-iti, das von 
selbst Fortgehen, ist soviel als sonst va$nd frashem, — Ueber 
dregave (von dregu = drigu) s. zu 34, 5. 
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1. Bedeutung und Stellung der Gatha's im Zendawesta. 

D as Wort gdtha findet sich im Zendawesta in zwei Bedeutungen. 
Erstens bezeichnet es einzeine Liederverse, so stets in der zu 
Anfang einer jeden Liedersammlung stehenden Segensformel : Lob 
sei each ibr wahrhaftigen Gatha's. In dieser Bedeutung treffen wir 
es auch im Sanskrit, sowie im Pali (vgl. Dhammapadam ed. Faus- 
boll, p. 76, wo die einzeine n Verse gdtha genannt sind). Aber 
es bezeichnet nicht etwa Dichterverse iiberhaupt, sondern solche, 
die gesungen oder wenigstens rait einer gewissen Modulation der 
Stimrne vorgetragen warden 1 ). Zweitens ist es die Benennung 
einer ganzen Sammlung von Liederversen. Dieseu Sinn hat das 
Wort in den spiitern Theilen des Zendawesta, wo bereits von den 
funf Gatha's (Ja^. 57, 7. 8. 71, 6) die Rede ist und jede einzeine 
einen bestimmten Namen hat (Afrig. 2, 1). Da ss hier nur die jetzt 
noch vorhandenen fiiuf Liedersammlungen verstanden werden kbnnen, 
leuchtet von selbst ein 2 ). 

Diese funf Saminlungen nun bildeten schon in sehr friiher Zeit 
ein geschlossenes Ganzes, wie wir aus alien spatern Theilen des 
Zendawesta zur Geniige sehen konnen. Nicht nur werden sie oft 
im Allgemeinen (Ja<;. 3, 4. 9, 1. Jt. 22, 13. 24, 59. Vend. 18, 111. Sp.) 
und auch mit ihren besondern Namen Im Einzelnen (Visp. 1, 5 ff. 
20, 2. 14, 4. Ja$. 71, 16. Afrig. 2, 1. u. s. w) angefuhrt, sondern 
die einzelnen Verse sind haufig genug wbrtlich citirt, nainentlich im 
Vendiddd, dessen zehnter Fargard grossentheils aus solchen Citaten 
besteht (man vgl. Ja<;. 7, 24, wo 45, 7. 10, 20, wo 48, 5. 19, 17, 
wo 43, 6. 21, 3, wo 43, 1. Vend. 8, 20, wo 46, 7 u. 44, 16. 


l ) Vgl. Gdthd Rv. VIII, 5, 2, 1. 8, 2, 14. 9, 12, 2. 10, 5, 9. IX, 1, 11, 4. 

x, 7, i, a 

*) Man vgl. denselben Doppelsinn von Mischnah , ats Name einzelner 
Gebote und Geaetzesabschnitte , wie der ganzen Sammlung. 


# 
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Vend. 8, 107, wo 49, 11 angefuhrt sind u. s. w.). Schon friih wurde 
mit den funf Sammlungen von Liederversen der sogenannte Ja$na 
haptanhaiti (Jag?ia von sieben Capiteln, Ja^. 35 42) nebst^ einigen 

kleinern Gebeten verbunden, welche in Prosa abgefasst sind und 
sicher aus einer jungern Zeit als die Gatha s stammen. An den 
Anfang der Sammlungen scheinen die drei heiligsten Gebete der 
Parsen gestellt worden zu sein. Alles diess ergiebt sich aus der 
fiir die Geschichte der Entstebung des Zendawesta hochst wichtigen 
Stelle Visp. 1, 5 ff. Hier sind namlich die heiligen Schriften in 
folgerider Ordnung aufgezahlt : 1) das Ahuna-vairja-Ge bet; 2) das 
Ashem-vohu-Gebet ; 3) das Jehke-hdtam-Gzhtt; 4) die Gdthd ahuna - 
vaiti (Jaq. 28 — 34) ; 5) Ja$na haptanhaiti (35—42): 6) die Gdthd 
ustavaiti (43—46); 7) die Gdthd spento-mainjus (47—50); 8) die 
Gdthd vohu-khskathrem (51); 9) die Gdthd vahisto istis (53); 10) das 
Airjama-Gehet (54); 11) das Fshiisd-mathro-Gehet (58); 12) Fra^na 
dhuri, tkarsho dhuri, worunter nur der Kern des Vendidad ver- 
standen werden kann. Diese hier aufgezahlten 1 heiie dtirfen wir 
mit Kecht als die altesten und wichtigsten Sliicke des Zendawesta 
betrachten, die als der eigentliche Avesta oder als die eigentliche 
gottliche OfFenbarung galten. Enter diesen standen die Gatha s 
oben an, wie aus Vend. 18, 111. Sp. erhellt, wo drei Arten keiliger 
Schriften: 1) Gathas; 2) Japia (haptanhaiti); 3) Paiti-parstem fra- 
qaiigheTR) die Lehre in Antworten (wohl ein liieil des Vendidad 
selbst), aufgezahlt sind. 

Das Recitiren der Gathas war eine der wichtigsten Handlungen 
beim Gottesdienst und wird neben der Unterhaltung des heiligen 
Feuers (Jac. 9, 1) und dem Streuen des Berepna oder heiligen 
Opfergrases (Ja$. 3, 4. 57, 6 IF.) genannt. Der erste, der diese 
Lieder sang und iiberbaupt den ganzen Gottesdienst begrundete, 
wie Agui im Weda, war der Genius £ raosha , wie diess deutlich aus 
Ja9- cap. 57 und deni Serosch-Jesht hervorgeht. Als \ erfasser gait 
Zarathustra (s. weiter unten). Schon friih waren sie, wie die Weda- 
verse, Gegenstand des Studiums bei den iranischen Feuerpriestern 
geworden. Spuren davon lassen sich nocli aulzeigen. Man theilte 
die noch aufbewahrten Liederverse 1) in hajuddti’s oder Sammlungen, 
deren es funf sind, mit besondern Namen , 2) in haitis oder ein- 
zelne Abschnitte, deren wir 17 haben und die gewbhnlich nach 
ihren Anfangsworten benannt sind; 3) in afyman oder einzelne \ erse 
(eigentl. Segensspriiche); 4) in vaca oder \ erszeilen ; 5) in vacatasta 
oder einzelne Worte. VgL daruber Visp. 14, 4 nnd Ja<;. 57, 8; in 
der letztern Stelle sind Azainti’s , d. i. Erklarungen (Zend), und 
Pailifra$do oder Antworten als eine Zugabe zu den Gdthd*s ge- 
nannt. Hierunter haben wir aller Wabrscheinlichkeit nach das Zend 
oder den dogmatisch liturgischen Commentar und das Pazend oder 
die Glossen zum Zend, in Form von Antworten, zu verstehen. 
Zu den drei heiligsten Gebeten ist die Azainti noch erhalten von 
Ja<j. cap. 19 — 21, wodurch wir einen Einblick in die Exegese der 
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alten Feuerpriester zu thun vermogen. Zu den Gdthd’s scheint nur 
ein Theil des Pdssend in Vend. 10 erhalien zu sein. Hier werden 
drei Klassen von Gdthd’s oder Liederversen, zu denen indess auch 
der prosaische, aber alte Jagna haptatihaiti gerechnet ist, angefiihrt : 
1) bisamruta, d. i. solche, die zweimal, 2) thrisamruta , solche, die 
dreimal, und 3) cathrusamruta , solche, die viermal hergesagt werden 
miissen. Die zu den einzelnen Klassen gehorigen Verse sind mit 
den Anfangsworten angefiihrt. 

Da wir fast alle in den spatern Theilen des Zendawesta citirten 
Verse in der altern Visp. 1 , 5 ff. beschriebenen und im Jaipia noch 
erhaltenen Saminlung nachweisen konnen, so diirfen wir daraus mit 
einiger Sicherheit schliessen, dass diese langst vor Entstehung des 
jetzt sogenannten Zendawesta ein geschlossenes und als heiiig an- 
erkanntes Buch bildete. 


2. Beschaffenheit der vorhandenen Sammlungen. 

Die noch vorhandenen fiinf Gdthd’s sind fiinf Sammlungen theils 
ganzer Lieder, theils einzelner Liederverse, die oft den Charakter 
von Spriichen tragen. Von ganzen Liedern sind nur sehr wenige 
erhalten; dagegen desto mehr Liederfragmente und vereinzelte Verse, 
wie diess ganz dem fragmentarischen Zustand des Zendawesta ent- 
spricht. Ibr iiiisserer Umfang ist verhaltnissmassig gering. Alle fiinf 
Sammlungen enthalten nur 17 Capitel oder Abschnitte, von denen 
7 auf die erste, je 4 auf die zweite und dritte, und je 1 auf die 
vierte und fiinfte Sammlung kommen, An ausserem Umfang sind 
die erste und zweite Sammlung so ziemlich gleich. die dritte ist 
bedeutend kleiner und in den beiden letzten ist derselbe noch 
weit geringer. 

Fragen wir zunachst nach dem Grand dieser fiinffachen an 
Umfang so ungleicben Abtheilungen der alten Lieder und Lieder- 
verse, so scheint dieser zunachst ein liturgischer gewesen zu sein. 
Der Tag wurde niimlich in fiinf Zeiten eingetheilt, und in jeder 
inussten bestimmte Geb^e hergesagt werden. Da die iiberlieferten 
alten Liederverse die kraftigsten und wirk^msteri Gcbete gegen die 
bosen Geister enthielten, so vertheilte man dieselben auf die fiinf 
Tageszeiten, welche desshalb spater ebenfalls gdthd’s genannt Worden 
sein miissen, wie die parsische Beuennung dieser Tageszeiten, gdh, 
deutlich beweist; denn dieses kann nur aus gdthd verstummelt sein; 
im JSeupersischen hat sich dum diese Bedeutung zu der all^emeinern 
vtrti Zeit erweitert. Die umgekehrte Erklarung der fiinf Tages- 
zeiten aus der Vertheilung der fiinf einraal vorhandeuen und iiber- 
lieferten Sammlungen ist nicht wohl statthaft, da die Namen der 
erstern mit denen der letzteru nicht im mindesten iihereinstimmen. 
Freilich lasst sich die Eintheilung des Tages in fiinf Zeiten (rata 
= skr. rtu ) in den alten Liedern nicht nachweisen; diese scheinen 
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nur drei, Morgen (ushdo), Mittag- Abend (arem-pithwd) und 
Nacht (khshapd), gekannt z u hahen (s. 44, 5). Aber die den ein- 
zelnen Zeiten gegebenen bestimmten Namen: hdvanja (Vormittag), 
rapithwina (Mittag und Nachmittag), uzajeirina (Abend und Vor- 
mitternacht), aiwi$ruthrema (Mitternacht bis zum Friihroth) und 
ushahina (Morgen), die in keiner Beziehung zu den fiinf Gdthd’s 
stehen, deuten darauf hin, dass diese TageseintheiJung unabhangig 
davon entstanden ist. 

Wenn nun auch die Filnfzahl der Gdthd ’s auf einein liturgiscben 
Grunde beruht, so soli daunt nicht gesagt sein, dass die Sainm- 
lungen iiberhaupt nur zu diesem Zweck veranstaltet wurden. Bei 
naherer Betrachtung finden vtir, dass bei der Anordnung der Samm- 
lungen namentlich auf Metrum und auch auf den Inhalt Riick- 
sicht genoinmen wurde. So enthiilt die erste Saimnlung nur drei- 
zeilige, die*fcweite nur fiinfzeiiige (mit der einzigen Ausnahme des 
Schlussverses von Cap. 44, der vierzeilig ist), die dritte nur vier- 
zeilige Strophcn von meist dem gleichen Metrnm; die \ierte nur 
aus einein Capitel bestehende Sammlung hat wieder dreizeilige, die 
fiinfte vierzeilige, aber von denen der dritten metrisch abweichende 
Strophen. Die Beriicksichtigung des Inhalts bei der Sammlung 
und Anordnung der einzelnen Brucbstiicke lasst sich indess nur theil- 
weise erkennen; ein bestimmter Plan und Zweck eigentlich nur bei 
der zweiten nachweisen. 

Die erste Sammlung wird durch eine Ueberschrift (s. dariiber 
den Commentar p. 41 fF.) eingeleitet, in der die folgenden Stiicke 
als eine an Zarathustra vom hbchsten Gott gemachte OfFenbarung 
bezeichnet werden. Sie ist die wichtigste und alteste und enthiilt 
nur Terse von Zarathustra selbst oder von seinen nachsten Freunden. 
Das erste Stuck enthiilt ein Gebet an die hochsten Genien, um 
Verleihung irdischer und geistiger Giiter, dem mehrere alte, aus Za- 
rathustra’s Zeit stammende Spriiche einverleibt sind (s. p. 38 If.) 
und bildet hochst passend den Eingang der Sammlung. VVegen der 
kohen Bedeutung, weiche die Erdseele und deren Orakel bei den 
alten Iraniern hatte, li ess man sogleich ein Lied folgen (Cap. 29), 
welches die Entstehung eines wichtigen Orakelspruchs zuin Gegen- 
stand hatte, um so wichtiger, weil daraus das heiligste Gebet der 
Parsen, das Ahuna-vairja (Hanover) hervorgegangen ist. Weil Za- 
rathustra selbst in demjenigen Liede, das wohl die erste bffentiiche 
^ erkiindigung seiner neuen Lehre enthalt, sich auf die Ausspriiche 
der Erdseele beruft, so war Grund genug vorhanden, dieses wich- 
tigste Stuck der Sammlung (Cap. 30) an das Orakel anzuschliessen. 
Da am Scblusse dieses Liedes der Prophet zur Befolgung der Aus- 
spriiche (urvdtd) Ahuramazda’s auffordert, so uar hier der passendste 
Ort, um eine schon fruher gemachte Sammlung solcher 4usspriiche 
einzuschalten. Denn als solche betrachte ich das 31. Capitel (s. 
p. 118), wie sich aus seiner Ueberschrift (v. 1) ergiebt. Es sind 
die^s Spriiche. die theils von Zarathustra selbst, theils von altern 
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Weisen, theils auch von seinen Anhangern herzuriihren scheinen, die 
bei verschiedenen Anlassen gedichtet wurden und auch an Inhalt 
etwas verschieden sind. Da indess namentlich in den spatern Theiien 
der kleinen Sammlung Spriiche und kleine Lieder, die den grossen 
Unterschied zwischen dem wahren Glauben und der Abgotterei zum 
Gegenstand haben, vorkommen, so liess sich hier des verwandten 
Inhalts wegen das 32. Capitel anbringen, das aus mehreren zum 
Theil historischen Liederfragmenten besteht und den Kampf gegen 
den Gotzendienst theils im Aligemeinen, theils ganz spezieil den 
grossen geschichtlichen Religionskainpf gegen die staminverwandten 
Inder schildert. Darauf konnte passend das kleine, vor dem Feuer- 
altar von Zarathustra in Gegenwart seiner niichsten Freunde vor- 
getragene Lied 33, 1 — 5 folgen, in welchem der selbst in den 
Schooss der einzelnen Familien eingedrungene religiose Zwiespalt 
uns entgegentritt. Nun folgen inekrere Bruchstiicke bis zum Ende 
der Sammlung, die weder unter sich, noch mit dem Yorhergehenden 
in einem engern Zusammenhang stehen und hauptsachlich des 
gleichen Metrums wegen angeschlossen warden. Es sind meist Ge- 
bete an die hochsten Genien urn Verleihnng irdischer und geistiger 
Giiter und Fragen nach verschiedenen Gegenstanden. 

Wahrend der aussere Charakter der ersten Gdthd vorwiegend 
nur der der blossen Sammlung und Aneinanderreihung alter uber- 
lieferter Lieder und Spriiche ist, bietet uns die zweite Gdthd das 
Bild einer Bearbeitung gesammelter Liederverse. Spuren eines Be- 
arbeiters Iassen sich zwar auch in der ersten Gdthd (28, 6. 10) 
nackweisen, aber nicht so durchgreifend und planmassig wie in der 
zweiten. Hier tritt ganz sichtlich das Bestreben hervor, eine Reihe 
alterer iiberlieferter, meist acht zarathustrischer Verse, die unter sich 
in keinem nahern Zusammenhang stehen, durch gewisse stehende 
Formeln zu einem grossern Ganzen zu verbinden. Diess ist durch- 
gangig der Fall bei Cap. 44, wo alle Verse (den letzten ausgenom- 
men) mit der Formel: Diess will ich dich fragen, Lebendiger! 
verkunde es mir recht, eingeleitet werden ; in Cap. 43, das die 
Gdthd eroffnet, treffen wir 7. 9. 11. 13. 15 jedesmal die Eingangs- 
worte: Dein dachte ich als des Heiligen, Ahuramazda! da- 
her kam er (tyaosha) zu mir mit dem guten Geiste. Cap. 45 
finden wir vv. 1 — 6 die Formel: so will ich nun verkiindigen (at 
fravakhshjd). Weder in der ersten, noch in einer der iibrigen Samm- 
lungen finden wir so oft und theilweise durchgangig diese Formeln 
angewandt. Da sie ofter, wie aus den Einleitungen zu Capp. 43 
und 44 zu ersehen ist, in gar keiner nahern Beziehung zu dem 
iibrigen Inhalt der beireffenden Verse stehen, so liegt die Ver- 
muthung nahe, sie seien nur hinzugesetzt, urn dem Stuck den An- 
schein eines wohlgegliederten Ganzen zu geben oder auch nur, um 
das fiinfzeilige Metrum herzustellen. Jene Formeln sind indess nicht 
erst vom Bearbeiter erfunden, sondern riibren in <ler Hauptsache 
gewiss von Zarathustra selbst her. Die Formel: diess will ich 
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dich fra gen, finden wir auch in einem kleinen acht zarathustrischen 
Stuck der.ersten Sammlung (31, 14 — 16), die beiden andern, dein 
dacht’ ich und so will ich nun verkiindigen, ebenfalls (31, 8. 
30, 1). In dem letzten Stuck (Cap. 46) der zweiten Sammlung 
fehlen diese Formeln ganz, aber dennoch ist es nicht ohne Absicbt 
an das Ende gesetzt, wie wir gleich selien werden. Ausser diesen 
regelmassig wiederkehrenden Formeln lassen sich auch andere Spu- 
ren einer Bearbeitung entdecken. Wir finden namlich einige Verse, 
deren einzelne Glieder weder init einer vorhergegangenen Forinel, 
noch unter sich zusammenhangen, wie diess bei 44, 6 und 46, 3 
der Fall ist; diese sind namlich aus verschiedenen kleinen, meist 
-nur eine Zeile haltenden, dem Inhalte nach aber nicht verwandten 
Versen zusammengesetzt. Die Sammlung enthalt vorwiegend zara- 
thustrische Verse, mehr, als die erste Gdthd . Der Plan des Sammlers 
und Bearbeiters scheint der gewesen zu sein, den Anhangern der 
zarathustrischen Religion ein moglichst getreues Bild der Thatigkeit 
des grossen Mannes zu geben, sowohl seines innern geistigen Ver- 
kehrs mit Gott, als seiner Wirksamkeit nach aussen. Den pas- 
sendsten Vordergrund zu diesem Gemalde bildeten die Verse, in 
denen Zarathustra seinen Bernf zura Propheten und Religionsstifter 
ausspricht und sich auf einen hohern Auftrag beruft (Cap. 43). Aber 
ehe er ofFentHch auftreten kann, muss er von Ahuramazda belehrt 
sein; daher richtet er an diesen Fragen iiber verschiedene Gegen- 
stande, die Schopfung der Welt, den wahren Glauben, den Grund- 
unterschied zwischen Wahrheit und Luge, iiber die Opfer etc. 
(Cap. 44). Nachdera er so berufen und belehrt ist, tritt er offent- 
lich auf und verkiindet alien, die von nah und fern herbeistromten, 
um ihn zu hbren, die Grundzuge seiner neuen Lehre (Cap. 45). 
Da ausser den seine Berufung, seinen von Gott empfangenen Unter- 
richt und sein offentliches Auftreten schildernden Versen auc h noch 
solche vorhanden waren, die sich auf seine Schicksale (46 ? 1. 2), 
sein Wirken in seiner Gemeinde (46, 5. 6. 18. 19) und sein Eifern 
gegen die Abgotterei (46, 4. 10), so wie auf den Kreis seiner Freunde 
und Genossen (46, 13 ff.) bezogen, so schloss man diese, um das 
Bild von dem Leben und Wirken des Propheten, soweit es noch 
aus treuen Leberlieferungen zu erkennen war, zu vervoilstandigen, 
passend hier an (46). Da hienach dem Ganzen ein bewusster Plan 
und Zweck zu Grunde liegt, so sind wir zu der Annahme berech- 
tigt, die zweite Gdthd habe urspriingiich ein fur sich bestehendes, 
von den iibrigen ganz unabhangiges Buch gebildet. Sie scheint 
indess in der jetzigen Gestalt wirklich jiinger zu sein, als die erste, 
die sich inehr an die treue Ueberlieferung halt und keinen so deut- 
lich ausgesprochenen Plan und Zweck hat. 

Die dritte Sammlung (Capp. 47 — 50) Jas^t weder einen be- 
stimmten Plan, noch eine Anordnnng nach Inhalt erkennen. Ihr Zu- 
stand i>t meist tragmentarisch. Sie enthiilt Loblieder Ahuramazda s 
(47, 1 — 3. 50. 7 — 10) und der Armaiti (48. 5. 6), verschiedene 
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alte Spruche, die sich auf die heilige Ceremonie der Erzeugung 
des Feuers durch Reiben zweier Holzer (47, 6), auf Zarathustra’s 
Person und Lehre (48, 1 — 4. 7) bezielien, sowie Fragen iiber das 
Verhaltniss der Wahrhaftigen und Liigner (47, 4. 5) und die Hilfe 
der Wahrheit gegen die Liige, der Anhanger Zarathustra’s gegen 
die Gbtzendiener (48, 8 — 11). Das inerkwiirdigste Stuck dieser 
Sammlung ist indess ein historisches Lied aus der Zeit des grossen 
Religionskampfes , in dem als Anfiihrer der Gegner Bendva genaunt 
wird, worunter wohl ein Panduide zu versteben ist (49, 1 — 5). Das 
Eigenthiindichste dieser Sammlung sind indess die vielen Verse, die 
Zaratbustra selbst zum Gegenstand baben ; vgl. ausser 48, 1 — 4. 7. 
49, 12 namentlicb 50, 5. 6, wo er hauptsachlich als Liederdichter 
auftritt. Aber auch seiner Freunde und Geuossen ist darin gedacht 
(49, 7 ff.). Das grosste zusammenhangende Stuck ist Cap. 50, in 
welchem die Erdseele den Ahuramazda um Hilfe anruft (vgl. 29) und 
den Zarathnstra als ihren und seinen Sprecher nennt: ob es aber 
urspriinglich ein Ganzes war, ist fragiich. Merkwiirdig sind fiber- 
haupt die Anklange, die sicb in der ganzen Sammlung an Cap. 29 
entdecken lassen, worin der Ursprung eines der Erdseele gewordenen 
alten Orakelspruchs, den Zarathnstra an die Menschen iiberbringt, 
erzahlt wird; man vgl. ausser Cap. 50 noch 47, 3. 48, 7. 9. Hieraus 
scheint mir mit einiger Sicherheit zu foigen, dass* diese Stiicke 
spater als jenes Capitel entstanden sind und eine Art Ausfuhrung 
seiner Grundgedanken enthalten. Um den Stiicken indess den An- 
schein eines zarathustrischen Geprages zu geben, wurden der Saram- 
lung einige achte Verse, wie 49, 7. 8. 47, 6 u. s. w. , einverleibt. 

Die vierte und fiinfte Sammlung, die den geringsten Urn- 
fang, jede nur ein Capitel (51. 53) baben, sind entscbieden spater 
als die drei ersten und enthalten auch bloss nachzarathustrische 
Verse. YYichtig sind indess beide durch die Nennung der Freunde 
und Verwandten Zarathnstra’s. Ausser den in den fruhern Samm- 
lungen erwahnten Nainen des Kava Vtstd^pa, Frashaostra und De - 
gdmd$pa finden wir auch den von Maidjo-mdonha (51, 19) und der 
Tochter Zarathustra’s Pouru-ci$ta (53, 3). Am meisten Eigentbiim- 
licbkeiten, namentiich auch in sprachlicber Beziehung, hat die fiinfte 
Sammlung. Sie ist zugleich die einzige, in der einer der alten 
indischen Gutter, namlich Vaju (53, 6), angerufen wird. Als ein 
Ganzes lasst sich keine von beiden betrachten ; sie sind meist aus 
vereinzelten Versen zusammengesetzt. Threr Steliung nach sind sie 
nur als ein Nacbtrag zu den drei altern Sammlungen anzuseben. 
S. weiter die Einieitungen zu Cap. 51 und 53. 

YVann und von wem diese fiinf Sammlungen veranstaltet wurden, 
lasst sich beim Mangel aller Angaben in spiitern Schriften natiirlicb 
nicbt bestimmen. Dass diese lange vor der Abfassung des jiingern 
Ja$na und auch des Vtndiddd gescbehen sein muss, ist aus §. 1 
deutlich zu ersehen. Obscbon jede Sammlung ein gewisses eigen- 
thumliches Geprage hat, so mocbte ich doch nicbt die einzelnen 
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Sammlungen bestimmten Familien zuweisen, wie diess bei den vielen 
kleinern Liedersammlungen, aus denen der Rigveda erwacbsen ist, 
geschehen muss; denn an eine solche Fortpflanzung alter Lieder in 
einzelnen Familien karm nach dem Auftreten Zarathustra’s bei den 
Iraniern nicht gedacht werden, da seine Lehre nicbt zur Geheim- 
lehre bestinimt war, sondern ein Geineingut des ganzen Volkes 
oder wenigstens aller seiner Anhanger werden sollte, Die Gdthas 
mussten beim offentlichen Gottesdienst vor dem Feneraltar gesungen 
werden und waren in den altesten Zeiten, als ihre Sprache noch 
Volkssprache war, gewiss jedermann verstandlich. Dagegen liegt 
die Vermuthung nahe, dass sie, wie die Gdthd’s des Buddha , von den 
ersten Anhangern und Schiilern des Zarathustra gesaminelt wurden. 
Aber dagegen scheinen mehrere Griinde zu sprechen. 1) Die Samm- 
lungen sind zu klein, als dass angenommen werden konnte, sie ent- 
hielten auch nur das Wichtigste, was der grosse Prophet wahrend 
seines reiehen Lebens wirkte und dichtete und was doch seinen 
Jiingern bekannt sein nm«ste. 2) Sind die von Zarathustra selbst 
und die von seinen Freunden und ersten Jiingern herriihrenden Verse 
nicht geschieden, was, batten die Schiller die Saniinlung veranstaltet, 
bei der grossen Verehrung, die dem Meister gezollt wurde, gewiss 
geschehen sein wurde. 3) Ware es kaum denkbar, dass die Jiinger 
vorwiegend solche Verse, die oft gar keinen Zusammenhang haben, 
ibrem Inhalt nach aber deutlich als Theile eines grossem Ganzen 
sich ergeben, gesaminelt und aus dem Zusammenhang der voll- 
standigen Lieder herausgerissen haben sollten. 4) Sind die ersten 
Freunde und Jiinger Zarathustra’s Kavd Vistaqpa, Frashaostra , Be- 
gdmdqpa etc. in alien fiinf Sammlungen in der Art genannt, dass 
nicht angenommen werden kann, sie selbst hatten die Saminlung 
veranstaltet; so haben sie z. B. ehrende Pradikate, gerade wie Za- 
rathustra selbst, Frashaostra und Degdmdqpa heissen hvogvd (s. dariiber 
zu 46, 16), Maidjomdonhd und die Haecataqpa’s fiihren das Pradikat 
Zarathustra’s Qpitama , Vistdqpa heisst gewbhnlich kavd (dass dieser 
Beiname auch fehlen kann, und nicht etwa einen unzertrennlichen 
Theil des Narnens bilde, beweist 28, 8). Waren sie selbst die Samin- 
ler, so wiirden wir diese Priidikate ebenso gut vermissen, als in 
den acht zarathustrischen Stiicken das Beiwort qpitama fehlt. 

Da sich somit durchaus nicht wahrscheinlich machen iasst, dass 
Zarathustra’s Jiinger die Liedersammlungen veranstaltet haben, so 
sind wir zu der Annahme genothigt, dass sie erst nach jener Zeit 
des grossen Religionskampfes, nachdem auch die Jiinger des grossen 
Propheten bereits vom irdischen Schauplatz abgetreten waren, ge- 
macht worden sind. Wie sich namentlich aus den drei letzten 
Sammlungen und auch aus einzelnen Versen der ersten (so 33, 14) 
ergiebt, war Zarathustra’s Lehre bereits eine sichere Glaubensgruiid- 
lage seiner Gemeinde und er selbst Gegenstand der Reflexion bei 
den Bekennern seiner Lehre geworden; er gait bereits als Herr und 
Abhandl. der DMG. II, 2. 15 
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Haupt der ganzen irdischen Schopfung (51, 12. 48, 7), was eines 
der Hauptdogmen des spatera Parsismus ist, die sich aber in den 
acbten alten Stricken noch nicbt entdecken lasst. Auch seine Freunde 
und Genossen sind bereits hochgefeierte Personlichkeiten und eben- 
falls Gegenstand der Speculation geworden. Diess alles konnte nur 
in einer Zeit gescheben, wo der personliche Einfluss des Meisters 
und seiner Jringer nicht mehr wirkeu konnte und sie bereits Gegen- 
stand der Verehrung geworden waren. Wenn wir 100 — 200 Jahre 
nach Zarathustra’s Auftreten die Sammlung der Gdthas ansetzen, 
so diirfte dieser Zeitraum eher zu klein als zu gross sein. 

Dass die Verse iiberhaupt aus so alter Zeit sich erhalten haben 
und dann spater zusainmengestellt wurden, hat gewiss einen gottes- 
dienstlichen Grand. Wie bei den stammverwandten Indern bestimmte 
Verse alter Lieder beim Gottesdienst oder andern feierlichen Hand- 
lungen, bei Opfern, Bereitung des Somatranks, Streuung des hei- 
ligen Grases, bei Leichenbegangnissen etc. gesungen oder recitirt 
wurden, so drirfen wir sicher annehmen, dass die Iranier schon in 
der aitesten Zeit, vor und nach der Trennung von ihren Stamm- 
verwandten, bei den einzelnen gottesdienstlichen Handlungen, bei 
der Verehrung des Feuers, den Opfern, dem Ackerbau, der eine 
heilige Handlung ist, ebenfalls alter Verse und Spriiche sich bedien- 
ten. Vor dem Auftreten Zarathustra’s waren diese ganz oder zum 
Theil identisch mit denen der wedischen Inder. Nachdem aber durch 
das Auftreten des grossen Propheten die Wedaverse als Zauber- 
spriiche und Lrigenwerk gebrandmarkt waren, so mussten die Iranier 
andere Verse bei ihren gottesdienstlichen Handlungen gebrauchen. 
Dass die von Zarathustra selbst und seinen Gefahrten stammenden 
dazu verwandt wurden, obschon sie urspriinglich gar keine solche 
Bestimmung hatten, verstand sich bei der grossen Bedeutung, die 
alle von dem Religionsstifter selbst oder aus seiner Zeit stammenden 
Worte bei den Bekennern der nenen Religion haben mussten, ganz 
von selbst. Im Verlauf der Zeit, nachdem der neue Cultus fester 
geregelt war, entstand das Bediirfniss, diese Verse zu sammeln und 
zu ordnen und daraus ein fur alle Zeiten geltendes kanonisches 
Buch zu roachen. Da neben den bloss beim Gottesdienst gebrauch- 
ten Versen auch noch einzelne wenige grossere Lieder, wie Cap. 30, 
sich erhalten hatten, so wurden auch diese mit aufgenommen. Ueber- 
haupt mussen die Sammlungen zu einer Zeit veranstaltet worden 
sein, in der schon ein grosser Theil des alten Liederschatzes un- 
widerbringlich verloren war. So enthalten diese fiinf Sammlungen 
sicher fast alles, was schon in friiher Zeit von Zarathustra selbst 
hergeleitet wurde. Die Sammlungen haben grosse Aehnlichkeit mit 
denen des Samaveda und Jagurveda , insofern sie mehr vereinzelte 
Verse und Bruchstricke als ganze Lieder enthalten. Ob ein Rigveda, 
d. h. eine mdglichst voibtandige Sammlung ganz er Lieder , bei den 
Iraniern iiberhaupt existirte, mochte zu bezweifeln sein; Spuren 
davon lassen sich keine entdecken, wenn man nicht einzelne im 
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Vendidad (namentlich Fargard 2 u. 3) erhalteue Verse dazu rechnen 
will. Auch die ubrigen wenigen im Ja$na zerstreuten Verse 
(15, 2. 54) sprechen nicht dafiir. 


3. Spracbe und Metrum. 

Die Sprache der Gathas unterscheidet sich von der des grossten 
Theils des Zendawesta und bildet einen eigenen Dialekt. Ausser 
den fiinf Gathas sind in demselbeu nur sehr wenige Stiicke vor- 
handen, die aber sichtlich ebenfalls der altern Literatur angehoren. 
Das an Uinfang bedeutendste ist der Jagna haptahhaiti (Ja$. 35 — 42), 
eine kleine Sammlung alterer Gebete. Sonst sind nur noch einige 
wenige Verse hieher zu rechnen, wie die drei heiligsten Gebete 
(Jar. 27, 13 ff. 4, 26 und Ja$. 15, 2), das Airjema - (Jar. 54) und 
das Fshuso-tnathro-Gehet (Ja£. 58), ?*owie einige kleine poetische 
Stiicke des Vendidad (2, 26. 3, 35), wo indess einige der aussern 
Spuren, wie Dehnung des Schlussvokals, verwischt sind. 

Vor aliem fragt es sich, ob dieser Dialekt nur dem Alter oder 
auch dem Ort nach von der gewbhnlichen Sprache des Zendavesta, 
in der der Vendidad , der jiingere Jagna , Vispered und die Jeschts 
nebst den andern Iiturgischen Stiicken abgefasst sind, verschieden 
sei. Westergaard (Einleitung zu seiner Ausgabe des Zendawesta, 
p. 16, not. 2) behauptet, dass der Unterschied zwiscben diesen beiden 
Dialekten weniger in der Zeit als im Ort liege und dass der rauhere 
Dialekt des Jagna (d. h. des alteren Jagna rnit den Gathas an der 
Spitze) einer Gebirgsgegend, der andere dagegen als weicher dem 
mildern Klima der Ebene angehore. Wenn sich nun auch nicht 
laugnen lasst, dass einige Spuren auf eine etwas verschiedene Oert- 
lichkeit fiihren, so sind diese doch nicht hinreichend, um ein all- 
zugrosses Gewicht anf diesen Unterschied zu legen. Er scheint 
etwas harter zu sein, als der gewohnliche Dialekt, wie die ofter 
vorkommenden Haufungen \on Consonanten zu Anfang der Worte, 
so ptdy Vater, fur pita oder patd, khgdi, ich will sein, fiir higai, 
khshma, ihr, Fur hishmd, wie am Ende zeigen, vgl, die Imperfecta 
tost fur tashat ? er schuf, moigt fur moithaf , er stiess, coist fiir 
coithat, er wusste, etc., in denen sammtlich das a der letzten 
Sylbe ausgestossen ist. Aber der gewohnliche Dialekt ist auch nicht 
ganz frei von solchen Harten, wie die Bild ungen khstd fiir hista, 
fstdna fiir pistdna beweisen. Daher kann aus diesen Consonanten- 
baufungen aucb nicht mit Sicherheit auf einen besondern Gebirgs- 
dialekt geschlossen werden. Neben diesen Harten finden sich indess 
Spuren entschiedener Weichheit, woraus man, da diese im gewohn- 
iichen Dialekt fehlen, das gerade Gegentheil, dass der Gathadialekt 
den Ebenen angehore, vennuthen konnfe. Hieher gehoren vor allem 
die so haufigen Erweichungen einzelner Consonanten und ganzer 
Gruppen, wie vdzdrehg fiir vdgtrehg von vagtra, Flnr, ddrfhg fiir 

15 * 
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dthreng von dtar , Feuer (beides Accus. plur.), ferner die Auflosun- 
gen einfacher Sylben in doppelte durcli Verwandlung des Halb~ 
vokals j in ein e, so eed ^=ja y Dehnung von Vokalen im Inlaut, 
wie fpitdma fur ppitama, und Auslaut. Die Dehnung des Schluss- 
vokals eines Wortes ist so durchgangig im altern Dialekt, dass sie 
gerade eine seiner Haupteigenthiimlichkeiten bildet. Diese Umstande 
machen die Vermuthung, er sei ein Gebirgsdialekt , unwahrschein- 
lich; aber sie beweisen auch nicht das Gegentheil, dass er etwa 
den Ebenen angehore. Dagegen lassen sich mehrere dieser Erschei- 
n ungen ans der Liederform und dem Singen oder Recitiren der 
Gdthd's erklaren. Die einzeinen Laute warden sehr deutlicli und 
bestimmt ausgesprochen, ebenso die einzeinen Worte bei der Reci- 
tation moglichst geschieden, wohl gerade so, wie diess in der Schrift 
geschehen ist. Da die Worter so ungemein haufig auf Vokale aus- 
lauten, so konnte das Wortende am deutlichsten durcli Dehnung 
des Schlussvokals hervorgehoben werden. Einen bloss metrischen 
Grund kann dieselbe nicht haben, da sie auch in den prosaischen 
Stiicken des Japna haptanhaiti , die wohl auf dieselbe feierliche Weise 
wie die Gdtha’s recitirt oder gesungen wurden, sich findet. Yom 
Accent konnte sie auch nicht wohl hemihren, denn dann musste 
bei alien Wortern der Accent auf die letzte Sylbe gefallen sein, 
was nicht bewiesen werden kann; zudem kann der Accent kaum 
die Kraft haben, die Vokale, auf die er fallt, durchgangig zu 
dehnen, wie wir diess weder im Sanskrit noch im Griechischen 
finden. Die ubrigen Dehnungen, wie gpitama , konnen metrische 
Griinde haben, wie wir ja derartige metrische Delinungen auch im 
VVeda finden. Ebenso haben die Verkiirzungen zum Theil auch 
metrische, zum Theil aber auch Accent-Griinde, wenn der Ton rasch 
nach hinten eilte, so sicher bei ptd fur pita =: TtaTijp. In Folge 
dieser Verkiirzungen mussteu Gruppen von Consonanten, die ofter 
etwas hart lauten, entstehen; so konnte hi$ai bei Ausstossung des i 
nur khqdi werden, da hs keine Lautverbindung ist, weil das weiche 
h , um sich halten zu konnen, sogleich zu kh sich erharten muss. 

Wenn auch aus den bis jetzt angefiihrten Eigenthumlichkeiten 
kein sicher er Schluss auf eine ortliche Verschiedenheit der beiden 
Dialekte gemacht werden kann, so lassen sich dagegen einige andere 
aufzeigen, die dieser Vennuthung mehr Raum zu geben scheinen. 
Hieher gehort vor allem das ungewohnlich haufige Vorkommen des 
Vokales e, der dem Anschein nach (s. die Graminat.) nur eine Ab- 
art des t ist, namentlich fur o im Auslaut, so he fur ho, je fur jo, 
ve fur vd, nt fur no, vace fur vaco , und e, so avare fur avare — aco, 
Hilfe. Ein metrischer oder ein in der Recitation liegender Grund 
kann hier nicht angenommen werden; ein derartiger Vokalwechsel 
weist auf eine wirklich dialektische Verschiedenheit, und zwar hier 
weniger auf eine zeitliche, als eine ortliche. Indess ist dieser 
Wechsel nicht durchgreifend, da wir oft genug auch 6 im Auslaut 
finden. Eine andere mehr locale Eigenthumlichkeit ist der Wechsel 
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des t uiit 9 ana Ende; so baben wir cinaq (part, praes.) fur cinat , 
£tava$ fur $tavat etc., aber aucb dieser ist nur zerstreut und nicht 
durchgreifeiid genug, um viel darauf griinden zu konnen. Andere 
Spuren einer verschiedenen Oertlichkeit iassen sich nicht attffinden. 
Da diese somit ganz gering sind, so sind wir auch gar nicht be- 
recbtigt, eine bedeutende ortlicbe Verschiedenheit der beiden Dia- 
lekte anzunehmen. Derartige kleine Verschiedenheiten in der Vokal- 
aussprache finden sich oft in nahgelegenen Orten ; sie scheinen mehr 
die eines kleinen Bezirkes, vielleicht nur eines einzelnen Dorfes zu 
sein. Dass sie aber so treu bewahrt worden sind, beweist, dass 
sie fur sehr wicbtig gehalten wurden. Daher Iiegt die Vennuthung 
nahe genug, es sei der Dialekt von Zarathustra’s Heimathsort ge- 
wesen. Diess ist um so wahrscheinlicher, als Zarathustra ja bei 
grossen Volksversammlungen seine Lieder und Spriiche vortrng, so- 
dass jedermann seinen Dialekt horen konnte, Bei der grossen Wicb- 
tigkeit, die man seinen Worten beilegte, saumte man gewiss nicht, 
sie moglichst getreu so, wie der Prophet sie selbst gesprocheu, der 
Nacbwelt zu iiberliefern. 

Weit grosser und bedeutender sind dagegen die Unterschiede 
des Alters. In dieser Beziehung steht der Gatbadialekt zu dem 
gewohnlichen Baktriscben in demselben Vcrhaltniss wie die Sprache 
der Weda’s zum classischen Sanskrit oder wie das Griechische des 
Homer zu dem classischen. Dieser Unterschied zeigt sich sowobl 
in der Formeniebre als im Wortscbatz. Da alles dieses naher und 
eingehender in der Grammatik bebandelt wird, so geniigt es, hier 
einige wichtige Punkte hervorzuheben. Vor allem ist die Tmesis, 
die Trennung der Proposition von ihrem Verbum, wie im Weda 
und Homer, hieher zu rechnen. Ebenso finden wir durchgiingig 
den (wedischen) Infinitiv auf djdi , der in den spatern Biichern kauin 
zu treffen ist. Der Dual ist vollstandiger erhalten, sowobl im Nomen 
als im Verbum. Der Genitiv sing, hat noch die regelrechte Form 
ahja oder harter aqja = asja , wahrend spiiter die kiirzere ahd ge- 
brauchlich ist. Der Accusat. phir. der Nomina auf a endigt sich 
auf eng , vor cd auf ag und entspricht genau der wedischen Form 
auf dm . Unter den Verbalbildungen ist vor allem die erste Person 
Conjunct, sing. (Voluntat.) auf di und kiirzer d bemerkenswerth. Das 
Augment erscheint noch freier gebraucht, so beim Imperativ und 
Conjunctiv, wie wir ahnliches auch im Weda finden. Ueberhaupt 
sind die grainmatischen Formen durchgangig fester und bestiinmter 
als in der spatern Sprache, und von der Casusverwirrung der letztern 
ist in der Liederspracbe kaum etwas zu verspiiren. Ausserdem 
finden wir manche eigenthiimliche, aber wie die Sprachvergleichung 
zeigt, sicher alte Formen; so maibjd = mihi, inir, taibjd = tibi, 
dir, mahjd , maqjdo , meiner, thwahjd , thwaqjdo , deiner; khshmd , 
ihr (si -f- sma ) , ehmd (i + sma), dieses da, eben das, cahjd, 
wessen? cow, von wem, wessen? ««, was nur, sdi, sei, 

seiend, := sant (oder eher gleicb asant , von af, er war), 
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i$ojdy ich inoch te haben, akojd, ich will inich schlimm zeigen 
(s. zu 43, 8), u. s. w.; ferner altere Pronoroinalpartikeln wie hjat , da, 
daher, jjat, woher, namlich, gat (von dera wedischen gha = ye), 
im, i etc. Ebenso wie in der Grammatik zeigt sich auch im Wort- 
schatz durchgangig eine wirklich altere Sprache. Manche Worter 
und Wortgebilde sind spater ganz verloren oder nur als Reminiscen- 
zen gebrauchlich ; so rani = arani, Reibholz, der Name der 
Erde rdnjo$kereti , tashd, Bildner, maretan , Sprecher, apan , 
ein Wegnehmer, urvatem, der Ausspruch, irikhtem 9 Abwehr, 
airjemd in dem Sinne von Client, Genosse, = arjaman, $ari s 
Schopfung, arem-pithwd, Mittag, a$ti, Angst, debdz , verdop- 
peln, avapa$ti, Flur, angro = angiras , arem = aram y bereit, 
vorhanden u. s. w. 

Hierans ergiebt sich mit Sicherheit, dass der Gathadialekt alter 
sein muss, als die gewohnliche Sprache. Jener Dialekt lauft der 
Sprache des Weda ganz parallel und ist sicher, wie wir weiter im 
folgenden Abschnitt sehen werden, ebenso alt und nur mundartlick 
davon verschieden. Von alien iranischen Dialekt en ist er der alteste 
und hat die grammatischen Formen am treusten und vollstandigsten 
bewahrt. S. weiter die Grammatik. 

Die Metra der Gathd 9 s zeigen keine grosse Mannigfaltigkeit. 
Wir konnen vier Arten unterscheiden, nach welchen die einzelnen 
Sammlungen geordnet sind. Bei jedem hat die Strophe eine be- 
stimmte Anzahl von Verszeilen. Die erste Sammlung hat fast durch- 
gangig ein 16sylbiges Metrum; drei Verszeilen bilden eine Strophe. 
Der Quantitat nach ist es vorwiegend jambisch; doch lassen sich 
hier keine bestimmten Gesetze auffinden. Jede Strophe hat 48 Syl- 
ben und entspricht somit einer doppelten wedischen Gdjatri oder 
einer iy 2 fachen Anushtubh , woraus der Qloka hervorgegangen ist. 
Die Grundlage dieses Metrums sind 8fiissige Halbverse, woraus bei 
den Indern sowohl die Gdjatri als der Qloka hervorgegangen ist. 
Wir haben demnach in der Mitte eines jeden Verses, ineist nach 
dem siebenten Fuss, eine Casur anzunehmen. Die zweite und dritte 
Sammlung zeigen gleichmassig ein llsylbiges Metrum, nur mit dem 
Unterschied, dass es in jener f unf- , in dieser nur viermal in der 
Strophe wiederholt ist. Letzteres ist vollstandig die wedische 
Trishtubh. Nur selten fehlt eine Sylbe. Die vierte Sammlung zeigt 
ein 14sylbiges Metrum, das dreimal wiederholt eine Strophe bildet. 
Dieses ist nur eine Abkiirzung des 16sylbigen, indem jedem Halb- 
vers ( Pada) bloss 7 Sylben gegeben, sie also durchgangig kata- 
lektisch sind. Die fiinfte Sammlung vereinigt diese drei Arten von 
Metra, die jedoch ofter gestort sind. Sie hat vierzeilige Strophen; 
die zwei ersten haben ein kiirzeres, die beiden letztern ein langeres' 
Metrum. Bei dieser Sylbenzahlung gelten ere und are , wenn ein 
einfacher Consonant folgt ( erezus 43, 3, pere^at 43, 7) einsylbig, 
das e im Inlaut wird oft gar nicht gezahlt, da es nur den Sinn 
eines hebraischen Schwa hat (vgl. aishemem 30, 6), ebenso das 
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kurze a, namentlich in skjaothana. Consonantengruppen wie nj, rj, rv 
mit folgendem Vokal gelten als zweisylbig (jfynjd 30, 1 , frjai 44, 1, 
a$rvdtem 30, 3). S. weiter hieriiber die Grammatik. 


4- Dicbter und Zeitalter. 

Als Dichter der Gathas ist im Zendawesta selbst (Ja$. 28, 1. 
53, 1. 57, 8) Zarathustra genannt. Diese Angabe hat an sich mehr 
Wahrscheinlichkeit als die der jetzigen Parsen, welche den ganzen 
Zendawesta dem Zarathustra zuschreiben; denn in diesem selbst 
wird ausser den Gathas nichts ausdriicklich auf Zarathustra selbst 
zuriickgefubrt ; im Vendidad und den iibrigen spatern Schriften wird 
von ihm in der dritten Person geredet, so dass diese Schriften auch 
nicht einmal den Anschein haben, von Zarathustra selbst verfasst 
zn sein, sondern nur als Berichte iiber seine von Gott empfangenen 
Belehrungen gelten wollen. In den Gathas dagegen spricht der 
Dichter durchgangig in der ersten Person, der Einzahl (30, 1. 44, 1. 
45, 1 etc.), der Zweizahl (46, 16. 43, 10 etc.) und der Mehrzahl 
(30,9* 32,1 etc.); daneben finden sich freilich auch Verse, wo von 
Zarathustra in der dritten Person geredet wird (29, 8. 33, 14. 

49, 12). Der Dichter, der in der ersten Person von sich redet, 

kann natiirlich auch ein anderer als Zarathustra sein und ist es in 
mehreren Stiicken sicher. Aber es sind sichere Zeichen vorhanden, 
dass Zarathustra selbst wirklich mehrere der vorhandenen Lieder 
und Liederverse gedichtet hat. Urn diese wicbtige Thatsache be- 
weisen zu kbnnen, mussen wir vor allem die Art und Weise, in 

der der Name Zarathustra erwahnt wird, besprechen. Diese ist 

eine dreifache. 1) Der Name findet sich in Verbindung mit der 
ersten Person sing, verbi 43, 8: Diesem (dem tyaosha) sagte 
icb: erstlich bin ich Zarathustra (er war nach seinem Namen 
gefragt worden); zeigen will ich mich jetzt als Feind der 
Liigner, aber als inachtigen Heifer der Wabrh aftigen, und 
mit dem Pronomen der ersten Person 46, 19: wer mir (fur mich), 
dem Zarathustra, dieses wirkliche Leben am meisten for- 
dert (am meistefi zum Gedeihen des Lebens durch Ackerbau, Baum- 
pflanzung etc. beitnigt), dem wird als Lohn das Geistesleben 
verliehen. 2) Zarathustra wird mit Namen angeredet 46, 14: 
wer ist dein wahrhaftiger Freund, Zarathustra? Die Ant- 
wort ist, dass dieser Kava Vista^pa sei. 3) Am haufigsten wird 
von Zarathustpa in der dritten Person geredet. In diesem Fall wird 
er einmal so erwahnt, dass er unverkennbar als Anwesender oder 
wenigstens als Mitlebender erscheint; so 28, 7: gieb dem Za- 
rathustra und uns machtige Hilfe; und 43, 16 3 ) : So, 
Lebendiger! betet Zarathustra selbst fur jeden, der den 


] ) Nachdem v. 15 ein acht zarathustrischer Spruch angefuhrt worden. 
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(guten) Geist wahlt, d. h. fur jeden seiner Anhanger. Die iibrigen 
Stellen (29, 8. 33, 14. 46, 13. 49, 12. 50, 6. 51, 11. 12. 15. 
53, 1- 2) Jassen es ganz zweifelhaft, ob Zarathustra noch als lebend 
zu denken ist oder nicht; mehrere fuhren entschieden darauf, dass 
sein Wirken schon ganz abgeschlossen und ein Gegenstand der 
Speculation geworden war (33, 14. vgl, 48, 4. 51, 12), und seine 
Person selbst bereits als heilig betrachtet wurde (46, 13), wie 
namentlich aus dem Pradikat ppjfama, hochheilig, zu erhellen 
schemt (29, 8. 51, 11- 12. 53, 1). Aber aus den unter 1) ange- 
fuhrten Stellen folgt niit Sicherheit, dass Zarathustra selbst der 
Dichter ist. In dieser Art hiitte doch sicher keiner der fruhesten 
Nachfolger (und nur an die altesten ist in den Gathas zn denken) 
des Propheten aus Ehrfurcht vor dem grossen Meister zu reden 
gewagt; denn er wiirde dadurch einen groben Betrug begangen 
haben; ein soldier aber konnte, da Zarathustra vor grossen Volks- 
versammhmgen offentlich lehrte, in fruher Zeit nicht gut gewagt 
werden und hatte auch keinen Sinn noch Zweck gehabt. Die unter 2) 
ausgehobene Stelle scheint sich auf ein Zwiegespriich zwischen Za- 
rathustra und einem seiner Freunde zu beziehen. Von den unter 3) 
ausgeschriebenen beweist wenigstens 28, 7, namentlich, wena man 
die zwei nachfolgenden Verse vergleicht, dass Zarathustra selbst bei 
der Opferhandlung, wahrend welcher jene Verse recitirt wurden, 
zugegen war. 43, 16 ist das Beten Zarathustra’^ fiir seine An- 
hanger als ein wirklich geschehendes, gegenwiirtiges, nicht als ein 
geschehenes erwahnt. 

Steht schon hiedurch unzweifelhaft fest, dass wir in den Gathd’s 
wirklich von Zarathustra selbst oder von seinen nachsten Freunden 
herriihrende Verse besitzen, so kann diess noch weiter aus dem 
Inhalt vieler Stiicke mit der grossten Wahrscheinlichkeit gefolgert 
werden. Hier kiindigt sich ein Mann als Prophet an (32, 13), sagt, 
dass ihm von Ahuramazda offentlich aufzutreten (43, 12) befohlen 
sei; er fragt Gott und wird von ihm unterrichtet (Cap. 44), er 
tritt vor grossen Volksversammlungen wirklich auf, fordert Glauben 
an seine neue Lehre und eine entschiedene Trennung der Wahr- 
haftigen und der Lugner (Cap. 30. 45, 1 — 5); er beruft sich auf 
gottliche Offenbarungen und auf die Spruche des Erdgeistes (30, 1. 2); 
seine Grundiehren sind die Existenz von zwei Urkraften, dem Sein 
und Nichtsein, dem Guten und Bosen, in der Dreiheit von Ge- 
danken. Wort und That (30, 3); er bekiimpft aufs heftigste den 
GStzendienst und die Lehren der Gotzenpriester als Lnheil und 
Verderben bringend (Cap. 32), fordert sogar zur Ermordung der 
Gotzendiener auf (31, 18. 46, 4) und findet naturlich viel Wider- 
stand (32, 13- 34, 7. 46, 1); er ist uingeben von Freunden, die 
Frashaostra, Vista$pa und De ^amd^pa heissen (49, 8. 9. 46, 14); 
daher redet er ofter in der Mehrzahl: wir wo lien sein (32, 1. 
49, 8. vgl. 30, 6. 9), und auch in der Zweizahl : rettet uns beide 
(34, 7), komm mit den Treuesten, Frashaostra , die wir 



Hang, die Gdthas des Zarathustra . Schlmsabhandlang. 233 


beide erwahlt (46, 16); aus welch letzterer Stelle klar is t, dass 
der eine von deu beiden Frashaostra heisst. 

Nach alle dem zu schliessen, war dieser Mann eine gewaltige 
hervorragende Personlichkeit, der durch seine Lehre und durch seine 
Bekampfung des althergebrachten Gotterglaubens eine grosse ge- 
schichtliche Bevvegung hervorrief, deren Schluss eine ganzliche Tren- 
nung der beiden streitenden Religionen war. Seine Lehre war etwas 
Nenes und begeisterte viele ihm nachzufolgen. Wer anders kann 
dieser gewaltige Mann gewesen sein als Zarathustra, den die Iranier 
als ihren Religionsstifter nennen? Er tritt als handelnde Person 
auf, nicht bloss als solche, iiber die berichtet wird , wie spater 
durcbgangig. Indess haben wir noch einen andern Beweis, als einen 
blossen, wenn gleich folgerechten und sichern Schluss, dass jene 
hervorragende Persdnlichkeit wirklich Zarathustra selbst ist. Die 
Lehre von der Dreiheit: Gedanken, Wort und That, die sich 30,3 
vorgetragen findet, wird 33, 14 gerade eine der Grundlehren Za- 
rathustra’s genannt, vgl. 48, 4. Der Dichter von 30, 2 beruft sich 
auf die Ausspriiche der Erdseele; 29, 8 ist Zarathustra ausdriicklich 
als deijenige genannt, der ein der Erdseele von Ahuramazda ge~ 
gebenes Orakel den Menschen uberbringen soli, und 50, 6 erscheint 
er geradezu als Dolmetscher der Geheirnnisse derselben. Die Namen 
Vista$pa, Frashaostra , Gdmd^pa gehen durch die ganze parsische 
Sage als die der Freunde und eifrigsten Anhanger Zarathustra’s. 

Dass somit in den Liedersammlungen achte zarathustrische Verse 
vorhanden sind, lasst sich hienach nicht bezweifeln. Zu diesen 
rechne ich 28, 11. 12. Cap. 30. 31, 6 — 22. Cap. 32. 33, 1 — 5. 
Capp. 43. 44. 45, 6—10. 46, 1—11. 16—19. Cap. 47. 49, 6—11. 
Sie sind an der einfachen, klaren und schwungvollen Sprache (vgl. 
namentlich Cap. 30. 31, 7.8. 44, 3ff. 45,6 — 10), wahrend die 
ubrigen oft alien poetischen Schwunges entbehren und nur in inetrische 
Formen gebrachte Prosa sind, sowie an der scharfen und zuni Theil 
rein persbnlichen Poleinik gegen die Abgbtterei und die Gotzen- 
priester leicht kenntlich (vgl. Cap. 32. 31. 17 ff. 44, 12 ff.). Be- 
senders stark tritt in diesen Versen Ahuramazda nur als der einzige 
wirkliche wahre Gott, der Schopfer des Hiinmels und der Erde 
(44, 3 — 5), der Geister- wie der Korperwelt (31, 7. 8), vor den 
ubrigen himmiischen Genien hervor (47), wahrend in den nicht- 
zarathustrischen Stiicken diese weit haufiger init ihm und neben 
ihm angerufen werden. Stark betont wird auch die Zweiheit von 
Korper und Geist, der das irdische und das geistige Leben ent- 
spricht. In sprachlicher Hinsicht bemerken wir inancherlei Eigen- 
tbumliches. Vor allem dieFormeln: diess will ich fragen, dein 
dacht’ ich, so will ich nun verkundigen (vgl. §3); die Zu- 
sammenstellung von qaetus, Herr, airjemd , Schutzgenosse, 
Freund, und verezena , Diener (32, 1. 33, 3.4. 46, 1. 49, 7); 
die Redeweise: wie einer dem Freunde giebt oder wie ein 
Freund dem Freunde giebt (43, 13. 46, 2), der Meinige (sage 
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es) dem D ein i gen 44, 1. vgl. 46, 7; die Ausdrucke maretano , Pro- 
pheten, eigentl. Sprecher (30, 6. 32, 12. vgl. 43, 14), tinma , 
SeeJe (30, 7. 44,20. 45, 10), angro = angiras, hell, glanzend 

(43, 15. 44, 12). 

Der grossere Theil der Verse der Liedersammlungen stainmt 
indess nicht von Zarathustra, sondern riihrt theils von seinen ersten 
Jiingern und Gefahrten, theils von noch spatern Nachfolgern her. 
Eines der sichersten Kennzeichen, da ss ein Vers nicht von Zara- 
thustra herruhrt, ist das Pradikat cpitama, das er sich selbst nie 
beilegt und das ihm auch seine Freunde noch nicht gegeben zu 
haben scheinen (28,7); von selbst versteht sich die nichtzarathustrische 
Abfassung eines Verses, wenn von ihm in der dritten Person ge- 
sprochen wird (33, 14. 50, 6); ebenso wenig konnen solche Verse 
von ihm herriihren, die Anspielungen auf ihn enthalten, wie 34, 2. 
48, 7, wo von dem heiligen Manne, dem Grossen, der Ab- 
trunnige verstosst (33, 9), die Rede ist, noch weniger die, in denen 
er bereits eine dogrnatische Persbnlichkeit als Herr der ganzen 
Schopfung (51, 12) und seine Lehre Gegenstand der Speculation 
geworden ist (48, 4). Von wem diese Stuck e verfasst seien, lasst 
sich naturlich nicht bestimmen. Nur haben wir alien Grand zu ver- 
muthen, dass munches den Gefahrten Zarathustra’s zugeschrieben 
werden darf, wie 28, 7 — 9, wo der Dichter von Vistd$pa, Fra - 
shaostra und Zarathustra als anwesenden Personen redet, 33,6 — 10 
wo auf Zarathustra ( magavd , v. 7) als einen Lebenden ange- 
spielt wird. Yiele Verse warden indess wahrscheinlich erst von 
spatern Dichtern verfasst, die 100 Jahre oder noch langer nach 
Zarathustra lebten. 

Ob wir auch vorzarathustrische Verse in den Liedersammlungen 
haben, ist etwas fraglich, doch, da sich Zarathustra selbst auf Pro- 
pheten (30, 6) beruft, nicht unwahrscheinlich. Vielleicht gehort zu 
diesen 28, 2 — 6 (s. p. 40) und 31, 2. 3 (s. I, p. 118). 

Die Zeit der Abfassung genau zu bestimmen, ist bei aliem 
Mangel chronologischer Daten ein Werk der Unmoglichkeit ; wir 
werden uns, wie bei den Weden, mit allgemeinern Schatzungen 
begniigen mussen. Die Frage ist um so wichtiger, als sie mit der 
von Zarathustra’s Zeitalter eigentlich identisch ist. \or aliem fragt 
es sich, welche Zeit und Verhaltnisse finden wir geschildert, die 
uns einen Anhaltepunkt zu Schlussen geben konnen. Der kraftige 
polemiscbe, ja selbst fanatische Geist, der in den altern Liedern 
weht, weist auf die Zeit eines grossen Religionskampfes, der zwischen 
zwei stammverwandten Volkern, die bisher dieselbe Religion und 
Sitten gehabt und friedlich neben einander gewohnt hatten, ausge- 
brochen war. Dass die Volker wirklich nahverwandt waren und zu- 
sammen lebten, geht klar aus 30, 2. 29, 5. 33, 1 — 5 hervor; 34, 7 
ist sogar von dem Nac fasten die Rede, der fur immer vom Him- 
mel ansgeschlossen wertlen soil. Der Kampf ist vorzugsweise gegen 
die Da$va’$ oder Gotter und die Kdvajas und Karapano als deren 
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Priester und Propheten gerichtet; eiaer derselben heisst Grehma 
(32, 12 — 14); ein anderer Feind des neuen Glaubens ist Bendvo 
(49 > 1. 2); als Feind iiberhaupt ohne nahere Beziehung auf den 
Giauben ist Frjana (46? 12) aufgefuhrt. Die Verehrer der Gotter 
hcissen dregvdo , d. i. Liigner, die Verehrer Ahuramazda’s ashava , 
d. i. Wahrhaftige. Der grosse Kampf scheint blutig gewesen zu sein, 
da einigemal Schlachten und streitende Heere erwahnt werden (32, 7. 
44, 15) und von der Ermordung der Liigner mit dem Schwerte die 
Rede ist (31, 18. vgl. 46, 4). Wer diesen Kampf hervorgerufen, 
ist nicht genau zu ermitteln. Keine Spur fuhrt auf den Anfang 
desselben; iiberail finden wir uns mitten darein versetzt. Nur soviel 
ist klar, dass es nicht bloss eine neue, vorn bisherigen Volksglauben 
abweichende Lehre, sondern auch eine neue Sitte war, die jene 
gewaltige Bewegung verursachte. Die neue Lehre war die von 
zwei Grundkraften, dem Sein und Nichtsein, Guten und Bosen in 
Gedanken, Wort und That; dieser schloss sich die von Ahuramazda , 
als dem einzig wahren Gott und Schopfer des Himmels und der 
Erde, der mit mannigfachen Kraften ausgestattet ist und der das 
Reich des Guten fbrdert, an. Die neue Sitte war der Ackerbau 
und das sesshafte Leben. Ueberall wird die Bebauung der Erde 
als ein verdienstliches Werk gepriesen und mit besonderem Nach- 
druck hervorgehoben ; sie selbst unter mehreren Namen, Armaiti , 
Mdnj6$kereti , gepriesen; der Erdgeist selbst wird redend eingefiihrt 
(29. 50) und verlangt Hilfe und Schulz gegen die Verderber. Be- 
sonders eifrig wird fiber der Erhaltung der Gaethd’s , der eingefrie- 
digten Familienbesitzungen, welche von den Feinden so haufig an- 
gegriffen werden, gewacht. Die Gegner sind Feinde des Ackerbaus 
und suchen die Besitzungen zu zerstoren, daher wird eine Tren- 
nung von ihnen gefordert (29,5. 30,2). Daraus ist klar, dass es 
nicht etwa fremde turanische Stamme waren, die Raubziige gegen 
die Iranier unternahmen, sondern Leute des gleichen Stammes, welche 
die neue Sitte des Ackerbaus hassten und lieber das alte Nomaden- 
leben fortsetzen wollten. Ackerbauer (vd^trja) und Nichtackerbauer 
(avagtrja) stehen sich ebenso schroff gegeniiber als der Wahrhaftige 
und der Liigner (31,9. 10); der Vermbgende, der Landmann, ist 
dem Liigner geradezu entgegengesetzt (29, 5). So hangt die neue 
Lehre mit einer neuen Culturepoche zusammen ; sie entstand also 
zur Zeit, als ein Theil der alten Arier vou dem Nomadenleben, wie 
wir es im Weda herrschend finden, zum Ackerbau und zur Griin- 
dung fester erblicher Besdzungen fortschritten. Aber wie hangt die 
Einfuhning des Ackerbaus mit der Bekampfung der Vielgiitterei 
und der Lehre von zwei Grundprincipien zusammen? Die V erehrung 
der Erdseele und Heilighaltung der Erde sollte man sich als die 
einzig natiirliche Folge denken, und diess war auch sicher die erste. 
Aber da die neue Sitte als ein Abfall vom Giauben betrachtet 
wurde, so konnte der durch die anfangende Verschiedenheit der 
Lebensweise hervorgerufene Streit leicht zu einem Religionskampfe 
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werden. Doch ein solclier, namentlich wenn er nicht etwa gegen 
einzelne Gottheiten, sondern gegen ein ganzes Religionssystem ge- 
ricbtet ist, muss dutch eine grosse Personlichkeit wachgerufen und 
gefiihrt werden. Wie im Judenthum und Mohammedanismus jener 
Karopf gegen die Abgotterei von den Grundern des neuen Glaubens, 
Moses und Mohammed, angeregt und gefiihrt wurde, so muss diess 
ebenfalls von dem Urheber der alten arischen Religionsbewegung, 
Zarathustra, geschehen sein. Der geschichtliche Zusammenhang 
zwischen der Einfiihrung des Ackerbaus und Zarathustra’s Lehre 
und Wirken scheint mir folgender zu sein. Die nene Sitte, Grund- 
stiicke einzufriedigen und zu cultiviren, hatte grossen Zwiespalt in 
der arischen Gemeinde hervorgerufen ; die Priester eiferten gegen 
diese Aenderung der altvaterlichen Sitten und sahen darin einen Ein- 
griff in die Rechte der Gotter, denen es allein zustand, Satzungen 
zu andern. Die Priester mochten langere Zeit mit einigem Erfolg 
gegen die neue Sitte angekampft haben, da sie als Besitzer alt- 
ehrwiirdiger und allgemein als heilig verehrter Lieder und Spriiche, 
denen man Wunderkraft zuschrieb, im hochsten Ansehen standen ; 
aber sie konnten sie nicht mehr ausrotten. Bald musste sich bei 
den Anhangern der neuen Sitte die Ueberzeugung geltend machen, 
dass nur durch eine Bekarnpfting des ganzen Gotterglaubens und 
seiner Priester und durch Trennung von den nomadisirenden Briidern 
dieselbe befestigt werden kbnne. Der Trager dieser neuen Idee 
war Zarathustra. Der neuen Sitte aufs eifrigste ergeben, sann er 
nach iiber den Grund des neuen Zwiespalts und iiber die MitteJ, 
der neuen Sitte des Ackerbau’s den Sieg zu verschaffen. Er fand, 
dass er, urn erfolgreich gegen die heilig verehrten alten Lieder und 
Gebrauche, wie den Somacult, wirken zu konnen, neue Spriiche 
und Lieder als eine ihm unmittelbar gewordene gottliche OfFenbarung 
vortragen musse. In diesen legte er das Ergebniss seines Nach- 
denkens dar. Der Unterschied zwischen den Ackerbauern und den 
Nomaden, zwischen cultivirtem Land und Wildniss und weiter zwischen 
Leben und Tod war ihm ein so durchgreifender und unvereinbarer, 
dass er auf die Annahme zweier Grundkrafte, wobei ihm der VoJks- 
glaube von einem weissen und schwarzen Geist zu Hilfe kam, ge- 
fuhrt wurdc. Alles Gute und Nutzliche in der Schopfung hing ihm 
mit dem Feldbau, dagegen alles Bose und Schadliche mit der Wiid- 
niss und Wuste zosammen. Jeder, der der Bebauung des Bodens 
Widerstand leistete, gait ihm fur einen Beiorderer des Schlechten; 
solche waren vor allem die Priester des alten Gotterglaubens und 
die Gotter selbst. Hatte er einmal die Idee eines uranfanglichen 
Dualisinus erfasst, so mussten die Gotter und ihr Anhang sonach 
dem schlechten (32, 2), alles Leben fbrdernde dagegen dem guten 
Grundprincip entstammen. Die nachste praktische Consequenz seiner 
Philosophic (das Weitere iibergehen wir hier) musste die eifrige Be- 
kampfnng des Gotterglaubens, als der Wurzel alien Uebels, sein. 
Da ein langeres Zusamraenleben beider Parteien nicht mehr moglich 
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war* so musste Zarathustra auf eine vollige Trennung, die sich bis 
auf die Familie erstreckte (33, 3. 46, 5), hinarbeiten. So wurde 
er der Fiihrer einer grossen Bewegung, jedoch nicht der eines aus- 
wandernden Volks, sondern der eines bereits sesshaften; die Nomaden 
inussten vertrieben werden. 

Wenn nun, wie sich nach dem Vorhergehenden nicht laugnen 
lasst, Zarathustra’s Auftreten mit der Einfuhrung des Ackerbaus 
und dem Uebergang zum sesshaften Leben zusammenhangt , so be- 
weist dieser Umstand fur die Bestiminung seines Zeitalters wenigstens 
soviel, dass es in ein graues Alterthum fallen muss, und an die 
Zeit des Darius Hystaspes, also an das 6. Jahrhundert vor Chr., 
nicht im entferntesten gedacht werden kann, da zu jener Zeit der 
Ackerbau in Iran langst eingefiihrt war. Diess musste ja schon ge- 
schehen sein, als das baktrische Beich gegrundet wurde, denn 
Nomaden griinden als solche kein Beich ; und dieses Beich, das 
die Heimath Zarathustra’s war, wurde historischen Ueberlieferungen 
zufolge schon 1200 a. Chr. von Assyrien aus 1 ) vernichtet. Zwischen 
der Griindung des Beichs und seiner Vernichtung liegt aber gew r iss 
ein sehr betrachtlicher Zeitraum. Die alten Lieder kennen aber 
noch gar kein grosses Beich jnit eineni gewaitigen Herrscher an der 
Spitze, so wenig als die Wedalieder, sondern nur eine Art Gau- 
verfassung. Am vollstandigsten wird uns die Gliederung dieses Ge- 
meinwesens 31, 18 vorgefiihrt, wo Haus (demand), Dorf (vlg), 
Stadt oder Bezirk (skoithra) und Land (daqjus) sich folgen; 
31, 16 ist das zweite ausgelassen, 46, 4 nur Bezirk und Land, 
48, 10. 12 Lander genannt; diese kleinern und grossern Ganzen 
hatten ein Oberhaupt, wie schon an sich leicht verstandlich ist und 
durch die spatern Erwahnungen von Hausherr, Ortsherr, Be- 
zirksherr 2 ), Landesherr (Jt. 10, 18. 84. vgj. Ja^. 19, 18) be- 
stiitigt wird. Diese Oberhaupter scheinen viel Macht und Einfluss 
gehabt zu haben, da es in ihrer Gewalt stand, ganze Genossen- 
schaften von der Annahme des neuen Glaubens zuriickzuhalten 
(31, 18). Dabei soil nicht gelaugnet werden, dass bei solchen Zu- 
standen kein Oberherrscher dagewesen sein kbnne; nur soviel ist 
gewiss, dass wenn er vorhanden war, er nur geringe Macht hatte, 
da nirgends dieselbe hervorgehoben wird. Dass aber wirklich ein 
iranisches oder baktrisches Beich mit Konigen an der Spitze im 
friihen Alterthum existirte, wissen wir aus den Classikern sowohl als 
aus dem Shdhnameh . In w T eIchem Verhaltniss steht nun dieses Beich 
zu der in den Gdtha > s angedeuteten Verfassung, die indess auch in 
den spatern Biichern des Zendawesta bewahrt scheint? Ich glaube, 


l ) Duncker, Geschichte des Alterthums, II, p. 305. 

^ Fur shdithra steht spater gewohnlich zarUu, eigentl. Geschlecht, 
Stamm, das sich in den GdtluVs nur in dem Compositum huzentus, von 
edlem Geschlecht, nachweisen lasst. 
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dass sie die Anfange desselben enthalt und dass sich zu Zarathustra’s 
Zeit das Konigthum erst zu bilden anting. So werden wir auch 
von dieser Seite auf ein graues Alterthum gefuhrt. 

Doch alle diese Schliisse wiirden immer noch keinen zwingenden 
Grund enthalten, Zarathustra in eine so ungemein friihe Zeit zu 
setzen, wenn nicht die altesten Urkunden des bekampften arischen 
Brudervolks, die Weden, zu Hilfe kamen. Die bekampfte Religion 
war die der alten Inder, noch ehe sie in das Gangesland gezogen 
waren und das eigentliche Brahmanenthum sich ausgebildet hatte. 
Dafur sind unwiderlegliche Beweise vorhanden. Bis jetzt war nur 
einer bekannt, dass der Name der indischen Gotter, deva, im 
Zendawesta Bezeichnung der bosen Geister geworden ist. Ich habe 
noch zwei weitere und zwingendere Beweise gefunden. Der eine 
beruht auf den Namen der Gotterpriester und wedischen Lieder- 
dichter, der andere auf der Verwiinschung des Somatranks. Fiir 
die Priester, Propheten und Dichter der Gegenpartei finden wir drei 
Namen: kavajo (32, 14. 46, 11. 44, 20), karapano (32, 12. 46, 11. 
48, 10- 51, 14) und u$ikhs (44, 20). Der erste und dritte lassen 
sich im Weda nachweisen, der zweite wenigstens erschliessen (s. zu 
32, 12 u. 14). 

Kavi ist im Weda der Name der Seher und Opferpriester 
(Rv. I, 128, 8. 142, 8. 188, 1); durch den Genuss des Soma 
erlangt man die Kraft eines kavi> d. h. man wird ein Seher 
(Rv. I, 91, 14); der Somapriester fuhrt geradezu diesen Namen 
(IX, 37, 6. 72, 6); da sie im Besitz hoherer Weisheit und Einsicht 
sind, so werden sie urn Rath gefragt und sind Propheten und 
Orakelpriester (I, 164, 6. VII, 86, 3); die Gotter selbst, vor- 
namlich Agni, fuhren diesen Namen (II, 23, 1. Ill, 14, 1 heisst er 
kavitamahj d. i. der grosste kaw), (Vgl. weiter zu 32, 14.) Ueber 
karapano , womit nur die Opferpriester bezeichnet zu sein scheinen, 
s. zu 32, 12. Der Name u$ikhs findet sich als u$ig ebenfalls im 
Weda und bedeutet einen Weisen, Verstandigen, wie deutlich aus 
Rv. II, 21, 5. X, 46, 2 hervorgeht, sicher nicht eifrig strebend, 
zugethan, wie das Petersburger Sanskritworterbuch (I, p. 1009) 
will; Qaiikh. Grhj . 6, 12, 19 ist es mit kavi zusammengestelit, gerade 
wie Ja$. 44, 20; es war wahrscheinlich nur ein anderer Name dafur. 
Dass die drei Worte: kavajo, karapano und ttfikhs wirklich in den 
Gathas eine schlimme Bedeutung haben, geht aus dem Zusammen- 
hang der betreffenden Stellen (s. oben) mit volikommener Sicher- 
heit hervor. Dieser Umstand muss auf den ersten Anblick um so 
mehr befremden, als kavi bei den Iraniero der Ehrenname einer 
ganzen Dynastie, der Kajanier, war und Zarathustra’s Freund, 
VUtd$pa, denselbcn vor seinem Namen trug, denn kai Gwstdfp der 
Parsen ist nur aus einem kavi Vistdfpa zu erklaren. Dieser Ehren- 
name feblt ihm wirklich auch in den Gdthd's nicht; aber er lautet 
kavd . Da aber im Baktrischen ein schliessendes * nie in a ver- 
wandelt wird, so liegt die Annahme nahe genug, es sei der ominosen 
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Bedeutung wegen absichtlich in kava *) verandert worden. Dieser 
Umstand fiihrt uns auf eine wichtige Thatsache. 

Wie kavi in den Gcithas eine schlimme Bedeutung hat, so hat 
sie kava in dem Weda; kavdsakhah, Freund des kava , kavdri , An- 
hanger des kava , kavatnu , sind lauter Bezeichnungen fur Gotter- 
feinde. Die den YVorten im Petersburger Sanskritwbrterbuch ge- 
gebene Bedeutung eigenniitzig, karg griindet sich auf eine falsche 
Etymologie; denn eine Wurzel ku, geizig sein, existirt nirgends, 
und auf das verkleinernde und herabsetzende Prafix ku kann es 
sicher nicht zuruckgefuhrt werden; ein Wort wie kavdsakhah setzt 
fur das erste Glied nothwendig ein kava , aber sicher kein blosses 
ku voraus. Priifen wir die Steilen. Rv. V, 34, 3 : 

jah asmdi ghramse uta vd jah udhani somam sunoti bhavati djumdn aha 

apa apa $akrah tatanushtim uhati tanu$ubhram maghavd jah kavd- 
sakhah 

wer ihm (dem Indra) bei Licht und Dunkel (d. i. stets) Soma 
presst, wird glanzend (von ihm erleuchtet); aber weit fort 
stosst der Machtige (Indra) den, der Besitzungen 2 ) von 
Giitern hat, den durch sich seibst Glanzenden (Machtigen), 
den Maghava, der dem Kava folgt. Diese Stelle lasst sich 
volJstandig nur aus den GdthcTs erklaren. Im ersten Halbverse sind 
die Verehrer des Indra, die ihm den Somatrank darbringen und 
dadurch zu Glanz und Macht gelangen, im zweiten ihre Geguer, 
die diese Ceremonie verachten und sich eigener Kraft riihmen, ge- 
nannt. Dass Zarathustra gegen den Somacult eiferte, folgt sicher 
aus zwei Steilen der Gdthd's (32, 3. 48, 10). Die Geguer haben 
ausgedehnte Besitzungen, aus denen sie vertrieben werden sollen; 
diess sind die Gaethd’s. Der Name der Anhanger Zarathustra’s ist 
magava (51, 15); da das Wort haufig genug im Weda in der Be- 
deutung Mach tiger vorkommt, so musste, urn eine Zweideutigkeit 
zu venneiden, das Beivvort kavdsakhah zugesetzt werden; kava ist 
der Ehrenname von Zarathustra’s inachtigstem Freund und Beschiitzer 


0 Wenn 44, 20, wo die Gotzenpriester gemeint sind, der Singular 
ebenfells kava lautet, so ist diess sicher die Yerbesserung ernes Abschrei- 
bers, der den Sinn des schwierigen Verses nicht mehr verstand und dem 
aus dem Zendawesta nur ein Singular kava, aber nicht kavi bekannt war. 
Dass aber im schlimmen Sinne dieser wirkhch vorkam, beweist der Genit. 
kevind 51, 12. 

2 ) tatanushti kann nur eine Abstractbildung von tanus, Korper, sein; 
die Reduplikation verstarkt die Bedeutung; sie darf nicht befremden, da sie 
im \\ edadialekt noch sehr haufig ist. Dass es auf die Gacthas sich bezieht, 
scheint mir Ja£. 43, 7, wo gaethd mit tanus zusammengestellt ist. Die 
Erklarung Jaska's (Nir. G, 10) einer, der sich gern ausdehnen, 
schmucken mochte, d. i. hochmuthig, ist unstatthaft. Riehtig bezieht er 
es jedoch auf den ajajvan, den Nichtverehrer der Gotter. 
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Vistdqpa seiner ganzen Familie. Den gleichen Sinn wie kavdsakhak 
hat kavatnu, dem Kava eigen, d. i. ergeben; Rv. VII, 32, 9: 

md sredhata somino dakshatd mahe krnudhvam raje dtuge 

taraiiir ig gajati ksheti pushjati na devasah kavatnave 

Nehrat keinen Schaden, ihr Somatrinker! werdet stark 
und helft zu grossem Gut, dass es uns zufalle. Der 
Schnelle (Indra) siegt, nimmt in Besitz, gedeiht; nicht 
(helfen) die Gotter dem Kava ergeben en. Diese Worte sind 
nicht an die Gotter, sondern, wie die vorhergehenden Verse zeigen, 
an die den Soma bereitenden und trinkenden Priester gerichtet; 
diesen ist der kavatnu , als ein den Soma versehmahender, entgegen- 
gesetzt. In derselben Beziehung zum Soma finden wir kavari , dem 
Kava nachfolgend oder ergeben. X, 107, 3: 

devt purtir dakshind devajagjd na kavdribhjo na hi te pirnanti 

athd narah prajatadakshinaso > vadjabliijd bahavah pirnanti 

Die glanzende Gabe des gelauterten Tranks (Soma) ist den 
Gottern darzubringen, nicht den Anhangern des Kava; 
denn diese kampfen nicht; aber die Manner, denen die 
Opfer dargebracht wurden, kampfen in grosser Zahl. Die 
Manner, welche kampfen, sind die Manen nack v. 1 (mahi gjotih 
pitfbhir dattam), und zwar kampfen sie fur die Ibrigen zum Dank 
fur die dargebrachten Gaben. Ihnen sind die kavari entgegenge- 
setzt, was hier nicht auf die lebenden Somaverachter, sondern auf 
ihre Vorfahren bezogen werden muss, ein Beweis, wie tief im Volks- 
glauben noch das Bewusstsein des zur Zeit der Abfassung dieses 
Liedes langst ausgekampften Religionszwistes wurzelte. Dieses ka~ 
vari finden wir auch mit dem a privativ. zusaramengesetzt akavari, 
nicht dem Kava folgend, als Beiwort Indra’s (III, 47, 5) und 
der Sarasvati (VIT, 96, 3); beide Gottheiten sind also als Feinde 
der Kava's bezeichnet; bei Indra, dem Somatrinker, begreift sich 
diess leicht; aber hochst merkwiirdig ist, dass Sarasvati 9 die zugleieh 
ein Flussname ist, ebenso heisst; man konnte vielleicht daraus 
schliessen, dass dieser Fluss der Granzfluss zwischen beiden Parteien 
war, den die Iranier, als nicht mehr zu ihrem Gebiet gehorig, 
nicht iiberschreiten durften. Auch das einfachste Negativum akava 
finden wir, das denselben Sinn, dem Kava nicht zu gehorig 
hat. Rv. VI, 33, 4: 

sah tvam nah Indra akava bhih uti sakhd vi$va-djuh avitd vrdhe bhuh 

Du, Indra, bist uns zur Hilfe mit den Feinden der Kava’s, 
ein Freund, ein Heifer im Wachsthum. (Vgl I 158 \ 

in, 54, 16.) 

Nach diesen Untersuchungen sind kavari oder kavdsakha und 
akava oder akavari religiose Parteinamen. Die erstern sind Ver- 
achter der Gotter, insbesondere des Indra und seines Li eblings tranks, 
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des Soma. Da ss darunter die Anhanger der zarathustrischen Religion 
gemeint sind, geht mit Sicherheit aus den Gdthas hervor. 32, 3 
ist der Soma mit seinein indischen, nicht mit dem iranischen Namen 
Haoma als ein Werk der Liige und des Trugs, das die Daevas 
bereitet, genamit; 48, 10 wird gefragt: warm erscheinen die 
Manner von Muth und Kraft? wann ver unreinigen sie 
diesen Rauschtrank? (mada = madhu, Name des Soma in den 
Weden, vgl. zu der Stelle); durch diese TeufeJskunst sind 
die Gdtzenpr iester iibermiithig und durch den schlechten 
Geist, der in den Landern herrscht. Diese Thatsache, dass 
Zarathustra den altheiligen Somacult zu vernichten strebte, muss 
uni so mehr iiberraschen, als wir die Yerebrung des Haoma im 
spiitern Zendawesta so gut treffen wie ini Weda. Mehrere Capitel 
(Ja^. 9* 10) sind ihm gewidmet, und auch sonst wird er oft genug 
als ein wesentliclier Bestandtheil des Cultus aufgefiihrt. Sonach ge- 
lang es Zarathustra nicht, diesen Rauschtrank abzuschaffen. Dass 
er es aber versuchte, schien noch liingere Zeit nach ihm im Volks- 
bewusstsein fortzuleben ; denn man suchte ihn, um den altheiligen 
Gebrauch zu schiitzen, spiiter zu einem Verehrer Haoma’s zu machen. 
Diess geht deutlich aus dem 9. Capitel de? Ja$?ta hervor, in welchem 
Haoma dem Zarathustra, als er die Gathdds recitirt und das Feuer 
reinigt, erscheint und ihn auffordert, sein Verebrer zu werden, indem 
er ihm einen Lohn verheisst und, uni ihm Vertrauen einzuflossen, 
auf den Segen, der den Yorvatern Jima etc. durch seine Yerebrung 
geworden, hinweist. Diese ganze Aufforderung hatte keinen Sinn, 
wenn Zarathustra ebenso wie seine Yorviiter den heiligen Gebrauch 
beobachtet hatte. Da er aber demelberi abschaffen wollte, und 
dieser dennoch bestehen blieb, so liess die Sage den Zarathustra 
durch das Erscheinen des Haoma selbst in glanzender Gestalt wieder 
dazu bekehrt werden. 

Da der Somacult aufs engste mit der Yerehrung Indra’s zu- 
sammenhangt, mit dieser aber eine neue Epoche in der altarischen 
Reiigionsentwicklung beginnt, so gewinnen wir dadurch einigen An- 
haltepunkt £ikr die Bestinuming von Zarathustra’s Zeitalter. Im Weda 
ist Jndra der Gott des Donners wie des heitern Hirnmels und der 
Herr der Schlachten, geradezu der Natiunalgott. Um Kraft zur 
Besiegung seiner zahlreichen Feinde zu gewinnen, trinkt er den 
berauschenden Soma; dieser muss ihm und seinen Schaaren, unter 
denen die Gotter der Winde die erste Stelie einnehmen, \on seinen 
Yerehrern dargebracht werden; denn ohne ihn vermag er nichts. 
Diesen obersten Rang hatte er indess nicht von Anfang an, sondern 
wie Zeus bei den Griechen an die Stelle des Uranos kam, so trat 
er bei den ludern an die Stelle des \aruva. Je herrschender und 
allgemeiner seine Yerehrung wurde, die neue Gebrauche, wie den 
Somatrank, mit sich brachte, desto mehr inussten die Anhanger des 
alten Cultus ihr widerstehen. Der wilde kriegerische Gei«t des neuen 
Indracultus stand mit der alten, so friedlichen und kindiichen Ver- 
Abhandl. der DMG. II, 2. 16 
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ehrung des Feuers und der erhabenen des Hiinmels und seiner 
Licbterscheinnngen im schneidendsten Widerspruch, so dass aile die- 
jenigen Arier, welciie zu einem sesshaften Leben iibergehen wollten 
oder schon iibergegangen waren, sich durch die neue Religion be- 
droht sahen. So rief dieselbe einen gewaltigen Kampf hervor, dessen 
Ende eine vollstandige Trennung der beiden stanimverwandten 
Volker war. 

Da die von Zarathustra geleitete Religionsbewegung von der 
eben angedeuteten nach den obigen Erbrterungen nicht verschieden 
ist, so diirfen wir rail Reckt sein Zeitalter dem der Entstehung der 
Wedalieder vollkommen gleichsetzen, und zwar der altern, nicht etwa 
der spatern, im 10. Buche des Rigweda und im Atharvaweda er- 
haltenen ; denn Indra und Soma ziehen sich durch den ganzen Weda, 
durch die altesten, wie die neuesten Stiicke. Diese Annahme wird 
durch ein gewichtiges Zeugniss bestatigt, namlich durch die Erwah- 
nung von Zarathustra’s Namen in der Form Garadashti im Weda. 
Die Hauptstelie steht Rv. VII, 37, 7 in einem an Indra und die 
JRbhus gerichteten Liede : 

abhi jam devi nirrtigcid i$e nakshantn Indrant $aradah suprkshah 

upa tribandhur Garadashtim 3 eti asvave^am jam krinavanta martah 

von welchem (dem Pferd, das die Giiter entfuhrt hatte) die 
Gottin der Vernichtung Besitz nimmt; dem Indra aber 
werden gabenreiche Jahre (als Ersatz fiir das Geraubte) zu 
Theil; zu Garadashti , den die Leute von seinem Eigen- 
thum vert ri eben ha ben, kommt der Dreibund. Der Zusam- 
menhang beider Halbverse ist schwer zu ermitteln; es scheint eine 
Anfeindung und Bekampfung Indra’s, zu der Garadashti in Beziehung 
steht, angedeutet zu sein. Der zweite Halbvers lasst sich vollstandig 
aus den Gdthas erkliiren. 46, 1 klagt Zarathustra: Nach wel- 
chem Land soil ich mich wenden? wohin soil ich mich 
fliichten? Welches Land gewahrt Schutz dem Herrn und 
seinem Gefahrten? Niemand von den Dienern verehrt 
mich, noch von den Herrschern des Landes, die unglau- 
big sind. Hier fiuden wir also den Propheten landfluchtig, ver- 
trieben aus seiner Heimath und seinem Eigentbum , wie er im W eda- 
verse geschildert ist. Der Dreibund ( tribandhu Gndet sich im ganzen 
Rigveda nur faier, vgl. dvibandhu , Zweibund, Paar, von Mitra- 
Varuna X, 61, 7) ist die dreifache Gliederung der zarathustrischen 
Gemeinde: qaetus, Herr, airjama, Schut zgenosse, Gefahrte, 
und verezena, Diener, wie sie uns nur in den achten Stricken ent 
gegentritt (s. oben). Es scheint eine neue Einrichtung Zarathustra's 
gewesen zu sein; denn wir finden sie, so natrirlich sie auch ist, 
weder im Weda, noch in dem ribrigen Zendawesta. Namentlich 
muss die Stellung des Airjama bald etwas in Yergessenheit gekom- 
men sein, da das Wort spater stets emen Genius bedeutet, so 
schon in der alten Forme! (Ja$. 54); dass aber das Bewusstsein 
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davon nicht ganz verschwand, zeigt eine spatere Notiz (s. zu 46, 1). 
Der Dreibuiul konnte aber auch auf Zarathustra ’$ drei wichtigste 
Freunde, Vistd^pa, Frashaostra mid Degdmdfpa, bezogen werden; 
aber die erstere Erklarung verdient entschieden den Vorzug. Der 
Sinn des Verses ist demnach : dem durch seine Feinde von seinem 
Eigenthum vertriebenen Garadashti komint seine Geineinde zu Hilfe. 
Will man die StelJe aus. dem Zusammenhang des Liedes erklaren, 
so miisste man tribandhu auf die drei Rbhiis , Rbhukshd , Yibhvd und 
Yaga, und Garadashti auf Indra oder Agni, der ebenfalls in Ge- 
ineinschaft der Rbhiis sich findet, beziehen. Aber der Vers steht 
augenscheinlich in gar keinem rechten Zusammenhang zu dem ganzen 
Liede. Ein Saminler, der den vvahreu Sinn nicht mehr verstand 
und unter tribandhu die drei Rbhu's sich dachte, stellte ihn, da er 
ihn sonst nicht unterzubringen wusste, an das Ende dieses Rbhu - 
liedes; er liess zwar noch einen Vers folgen (v. 8), aber auch dieser 
ist an Savitar gerichtet und ist vom ganzen Liede vbllig unabhangig. 
Ausser der angefiihrten Stelle treffen wir Garadashti nur noch 
Rv. X, 85, 36. Der Vers ist an Pash an, den Wachter des Hauses, 
gerichtet. 

grbhnami te saubhagatvdja hastam majci patjd Garadashtir jatkd asak 

ich ergreife deine Hand zu in eine in Giiicke; mbgest du 
mit mir sein, wie Garadashti mit dem Herrn. Die Verglei- 
chung ist etvvas dunkek Da Garadashti dem angerufenen Gotte 
gegeniibersteht., so Iiegt die Verinuthung nahe, er sei ebenfalls ein 
Gott, und zwar Agni , der ein Schutzer des Hauses ist und der 
V, 8, 2 das Pradikat garad-vish (der das IS ass lobt oder der altes 
Nass besitzt) fiihrt. End dem Dichter mag er auch so gegolten 
liaben, nachdem die wahre Bedeutung des Namens verloren ge- 
gangen und sich nur noch die dunkle Erinnerung, dass durch 
einen Garadashti der Feuerdienst erhalten wurde, bewahrt hatte; 
daher konnte er leicht mit Agni identifizirt werden. Treuer und 
geschicbtlicher ist die Erinnerung in der erstern Stelle (VII, 37, 7), 
wo Garadashti nur auf eine; wirkliche Person bezogen werden kann. 
Wollte man dieselbe auf Agni beziehen, so iniisste man annehmen 
,,aus seinem Eigenthum vertrieben u gehe darauf, dass man ihm 
seinen eigenen Heerd genommen und ihm einen mit den Rbhu’s 
gemeinschaftlichen eingerichtet hatte. Aber diess vviirde dem ganzen 
AgmbegrifF des Weda widerstreiten, wornach dieser der Vermittler 
zwischen den Gottern und Menschen ist, und also den Heerd mit 
Niemand zu theilen hat. — Gegen die Identification des Garadashti 
mit Zarathustra konnte man indess in lautlicher Beziehung Bedenken 
erbeben; aber man muss bedenken, dass der Name Zarathustra den 
Indern, als einem etwas abweichenden Dialekt angehorig, fremd 
klang und daher, wie es Fremd wortern so leicht geht, iin Volks- 
munde verunstaltet wurde. Er wurde ja zudem auch bei den Iraniern 
selbst verstummelt, und unter den mehreren verderbten Formen 

16 * 
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finden wir die fast ganz gleiche Zaradesht neben der gewohnlichern 
Zerdusht im Shdhnameh (Vuller’s Lexic. pers., II, p. 103). Wollte 
man Garadashti aus dem Sanskrit erklaren, so wiirde es einen, 
der dasZiel lobt, bedeuten; aber auf alle Falie kann es VII, 37, 7 
nur der Eigenname eines Mannes sein. 

Nach diesen Darlegungen hangt somit die Bestimraung von Za- 
rathustra’ s Zeitalter aufs engste mit der Frage fiber die Abfassungs- 
zeit der altern Wedalieder zusaminen. Letztere Frage erfordert 
eine ganz weitschichtige und hochst schwierige Untersuchung, die 
ich mir fur einen andern Ort vorbehalten will. Nach dem bisher 
Bekannten darf man das Alter eines grossen Theils der Wedalieder 
uber 1500 a. Chr. setzen. Da aber Garadashti im Weda schon eine 
halbverklungene Persdnlichkeit ist, so wird man nicht irren, wenn 
man ihn ebenfalls iiber diese Zeit setzt. Die classischen Schrift- 
steller setzen bekanntlich Zarathustra in eine unvordenkliche Zeit. 
Aristoteles lasst ihn nach Plinius Mittheilung 6000 Jahre vor Plato 
leben, andere 5000 Jahre vor dem troischen Krieg. Nach Berosos, 
dem Geschichtschreiber Babylons, war Zoroaster Kdnig der Meder, 
der an der Spitze einer medischen Dynastie stand, die zwischen 
2200 — 2000 a. Chr. iiber Babylon regierte. Duncker (Gesch. des 
Alterth., II, p. 317) setzt seine Lebenszeit zwischen 1300 und 1250, 
was offenbar zu niedrig gegriffen ist und weder mit den classischen 
Nachrichten, noch mit den Ergebnissen meiner neuen Untersuchung 
sich recht reimen will. Denn wie ist es denkbar, dass der Ackerbau 
erst eiugefiihrt wurde, nachdem schon lange die Kajanier - Dynastie 
bestand, gegen deren Ende Zarathustra nach seiner auf das Shdh- 
Jiameh sich stutzenden Annahme gelebt haben soil? Bunsen dagegen 
setzt ihn, den Zeugnissen der Alten, namentlich dem des Berosos 
mehr Gewicht beilegend, weit hbher, zwischen 3000 — 4000 a. Chr. 
(Aegyptens Stelle in der Weltgeschichte, V. a, p. 236). Er macht 
mit Recht die nahere Entscheidung iiber das Zeitalter des arischen 
Religionsstifters von der Beantwortung der Frage abhangig : Ist 
Zoroaster’s Auftreten in Baktrien vor oder nach der Auswanderung 
aus Baktrien zu setzen? Ich glaube micb unbedingt fiir den erstern 
Fall entscheiden zu musseu; denn im zweiten miisste man eine Riick- 
wanderung der Iranier aus dem Indusland, in welches sie mit ihren 
indischen Briidern gezogen sein wiirden, annehmen. Dafiir fehlen 
nicht nur alle Zeugnisse, sondem die Zustande, die wir in den 
Gdtkas geschildert finden, widersprechen sogar ganz einer solchen 
Annahme. Die Iranier sind bereits sesshaft; sie sind im Besitz von 
eingefriedigten Grundstucken ( gaethas ) und bauen den Acker. Wie 
kann da an eine Auswanderung oder Riickwanderung gedacht werden? 
Wenn von einer Trennung beider Glaubensweisen in den alten Liedern 
geredet wird, so darf diess nicht auf eine Auswanderung der Za- 
rathustrier, sondem nur auf eine Ausscheidung der Altglaubigen, 
die sich nicht bekehren wollten, bezogen werden. Da diese von 
den Anhangern der neuen Religion aufs heftigste bekampft wurden. 
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so wanderten sie in das Indusland aus. Ob indess das ganze Volk 
der wedischen Inder an dem Kampfe Antheil genommen, ist frag- 
lich^; ich vermuthe, dass es nur die nordlichen Stamme waren. 


5. Zarathustra’s Leben und Lehre nach den Gat ha's. 

Obscbon Zarathustra’s hohe Personlichkeit wie ein rother Faden 
durch den ganzen Zendawesta sich durchzieht, so ist es doch un- 
moglich, ein genaueres Bild seines Lebens zu entwerfen ; denn die 
weniger achten Stiicke in den Gathas, in denen Zarathustra als 
eine rein hi$tori«che Persdnlichkeit erscheint, geben zu wenig Aus- 
beute, tiud in alien spatern Stiicken ist er, mit einem Nimbus der 
Heiligkeit umgeben, der wirklichen Geschichte entriickt uud daber 
ein desto fruchtbarerer Gegenstand der Sage und Speculation ge- 
worden. Ebenso unhistorisch und legendenhaft sind die Nachrichten 
des Shdhnameh und der spatern Parsenbiicher mid die aus der 
Sage geflossenen der Classiker, obscbon niclit gelaugnet werden 
kann, dass sicb nach ein Rest wirklich bistoriscber Erinnerung er- 
Jmlten hat. Dahin gehbrt vor allem, da«s er unler Kavd Vistd^pa 
gelebt , dass Frashaostra (Freshoster ) , De-gdmd$pa (Gumd$p ) , Maidjo- 
mdonhd (Mediomah) seine (zum Theil mit ihm verwandten) ersten 
eifrigsten Anhanger gewesen seien; dass er gegen eine bestehende 
Pries terkaste, die Magicr, aufgetreten sei, worin eine deutiicbe Erin- 
uerung an die Kavi's sich erhalten hat, dass er sich auf eine un- 
mittelbar guttlicbe Sendung berufend, eine neue Lehre verkiindigt 
babe, und vielfach angefeindet und verfolgt, doch schliessiich den 
Sieg errtmgen babe. Suchen wir nun die geringen Spuren in den 
Gdthd y s auf, die tins ein freilieh nur sehr diirftiges Bild des rein 
historischen Zarathustra geben kbnnen. 

Zarathustra, der vo rtreffl ich e Sanger oder D ich ter *), wie 
der Name iibersetzt hcisst, gehorte zu der iranischen Familie der 


*) Der Name hat schon viele Deutungsversuche erfahren. Die ver- 
breitetste, von den Parsen selbst herruhrende ist die von Go Ids tern (aus 
zairi, Gold, und Tistrja , Name eines Sterns); diese lasst sich indess auf 
keine Weise mit der Urform des Namens Zarathustra reimen und wider - 
spricht allem, was wir sicher von ihm wissen. Man suchte sie dadurch zu 
rechtfertigen, dass man ihn zu einem Sternanbeter machte; aber davon findet 
sich keine Spur in den Gdthd’s. Besser ist der Yersuch Burnoufs „gelbe 
Kameele habend a , den er aber wieder aufgab und den viel schlechtern 
alten von Gold stern dafur eintauschte. Vstra findet sich ofter als Name 
des Kameels im Zendawesta, und Personennainen, die dieses Wort zu ihrem 
letzten Gliede haben, waren iin Baktrischen gewiss ebenso leicht bildbar 
als die zahlreichen mit arpa. Pferd, schliessendeu , wie Ha^calarpa , 
Vistarpa etc. ; aber zarath kann nicht wohl gelb oder golden heissen, da 
es kein Adjectiv sein kann, sondem, wie die Analogie der wedischen Namen, 
z. B. Bharad-vdga , lehrt, die Grundform des Participii praes. sein muss, 
welcher aber fzarat = harat , garat) nirgends die Bedeutung gelb zukommt. 



246 Haug, die Gath as des Zarathustra . Schlussabhandlung. 

Haecat-a^pa's , wie mit Sicherheit aus dem vollstandigen Namen 
seiner Tochter: Pouruci^td Haecat-a^pand (53,3), cl. i. Pouruci$td 
(Vielwisserin) die Haecataqpidin , die heilige von den Tochtern Zara- 
thustra’s, deutlich hervorgeht. Diese Famiiie ist 46, 15 auch wirk- 
lich genannt und fiihrt wie Zarathustra seibst das Pradikat <;pitama, 
das gewohnlich durch hochheilig, der heiligste erklart wird. 
Von dieser heisst es dort, dass sie das Recht und Unrecht unter- 
scheide und dass durch ihre schon von Anfang an von dem leben- 
digen Gott eingesetzten Gebrauche ihr die YVahrheit verliehen werde. 
Hieraus konuen wir mit einiger YV 7 ahrscheinlichkeit den Schluss ziehen, 
dass in ihr das Richteramt erblich und sie daher im Besitz aller 
Ueberiieferungen mid der Kenntniss der Gesetze war. Vielleicht 
steht auch ihr Pradikat qpitama in Beziehung zum Richteramt; die 
Bedeutung hochheilig ist sicher nicht die urspriingliche, sondern 
diese ist am besten reinigend, sell eid end (von qn, weg- 


YVili man an der Deutung des m dr a durch Kameel festhalten, so lasst 
sich das zarath = garat durch lobend oder alternd, also: Kameele 
lobend oder alternde Kameele besitzend, erklaren (man vgl. sanskr. 
garad-gava , ein alter Ochs). Da aber der Sinn zu unpassend ist, so 
mussen wir von dieseni \ ersuch ganz abstehen. Die Erklarung durch 
Goldschmied ist schon von lautlichem Standpunkt ganz zu verwerfen; 
denn man musste zara und thustra trennen und in letzterem eine Verkur- 
zxrng fur das wedische tvashtir , Bildner, sehen; aber dieses YVort lautet 
im Baktrischen thirdrestar, das sich nicht zu thustra zusammenziehen konnte; 
zudem heisst das Gold zairi, nicht zara. Will man auf eine wirklich rich- 
tige und haltbare Erklarung komraen, so muss vor allem die Trennung des 
Namens in zara und thustra aufgegeben werden; man darf nur zaralh-ustra 
abtheiien. Der erste Theil zarath ist entweder die Grundform eines Particip. 
praes. zarat von der YVurzel zar == gar in der doppelten Bedeutung lob- 
singen und altern, oder das Substant. zarad — hrd, Herz; der zweite 
ustra ist, da nach dem eben Gesagten ustra , Kameel, aufgegeben werden 
muss, soviel als skr. uttar a . hdher, vortrefflich; das a der vorletzten 
Sylbe ist ausgestossen, gerade wie in gayerebuslrd (Y T end. 4, 48 nach der 
Lesart der meisten Codd.) fur ydgerebustard , der mehr ergriffen hat, 
und in Frashaostra, wofur 53, 2 Frashaos ara sich findet; ustrem — nttnram 
in der adverbialen Bedeutung weiter, mehr treffen wir 44, 18. Von den 
drei moglichen Bedeutungen der ersten Halfte muss die von alternd (skr. 
garat) als zu unpassend bei Seite gelassen werden. Zwischen den beiden 
andem ist dagegen schwer zu entscheiden, weil auf beide in alten Y ersen 
angespielt scheint; auf zarad . Herz, 43, 11 gag mashjaeshu zarazdditis , 
da ich bin die Herzenshi ngabe unter den Menschen, d. i. da ich 
euer ergebenster Diener bin; ebenso 31, 1: jni zirazddo ahhen Mazdai 
die ihr Herz den Mazda geben, dagegen auf zar , lobsingen, 44, 17: 
kathd Mazda zarern rardni haca cardai, wie soli ich euch lobpreisen 
gehen ? Auf zarad . Herz, zuruckgefuhrt wurde somit das Ganze der 
ein treffliches Herz hat bedeuten; von zarat — — garat. lobsingend, 
abgeleitet dagegen der treffiiche Lobs anger. Da das Singen voiTLoV 
Uedem in den Gal ha s eine wichtige Rolle spielt (vgL den Namen des Pa- 
radieses gard-demdna T Liederwohnung , und 34,2) und Zarathustra seibst 
als Dichter erscheint (50, 6), so ziehe ich die letztere Erklarung vor. Der 
Uebergang des l von zarat in th geschah durch Einfluss des u. Ein ahn- 
iich gebildeter Name ist der indische garat-ldru. 
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nehmen, tilgen von der Kraft des Glaubens Vend. 3, 41). Sicher- 
licli fuhrte Zarathustra dieses Pradikat nur als Mitglied der Haecat- 
rt^pide/i-Familie, das ausser diesen auch noch den Maidjo-maonhd's 
(51, 19) zukommt. Diese Famiiie ist in der Ueberiieferung der 
Parsen zu einem Einzelnamen Mediomah, der ein Vetter Zara- 
thustra’s gewesen sein soil, geworden. I)ass die Familie verwandt 
war, scheint mir das gemeinschaftliche Pradikat $ pi turn a zu beweisen. 
Zaratbustra’s Yater ist in den Gdthd’s nicht ervvahnt; nacb Jag, 9 
hiess er Pourushd^pa , welcher Name ganz ricbtig sein mag. Der 
Sage nach hatte Zarathustra Sohne und Tochter. Der Sohne ist 
in den Gdthd’s nicht gedacht, dagegen der Tochter, von denen 
PoiLTu~ci$td (die Vielwisserin) 53, 3 init dem Familienpradikat fpi- 
tdmi ausdriicklich genannt ist; wahrscheinlich war sie sein hervor- 
ragendstes Kind, die die Spriiche und Lieder ihres Vaters am besten 
bewahrte; darauf scheint ihr Name hinzudeuten. Ueber die Heimath 
Zarathustra’s geben die Lieder nicht die geringste Andeutung. xAber 
alle Traditionen weisen aufBaktrien, das ich in berekhdhd Armaiti, 
d. i. Hochland (s. zu 44, 7), der Gdthd’s zu erkennen glauhe, und 
wir haben gar keinen Grand, die*s zu bezweifelu; jedenfalls kann 
seine Heimath dem obern Indusgebiet, wo sich lange die wedischen 
Inder aufhielten, nicht fern gelegen haben. Seiner Steilung nach 
war er Priester des Feuers und wahrscheinlich auch Richter. Er 
zahlt sich selbst zu denen, die dem Feuer Opfer darbringen (43, 9) 
und wird auch von Andern einer der Opfer er (rdtdm) genannt 
(33, 14). Diese Bezeichnung deutet auf priesterliche Geschafte, 
gerade wie wir ahnliche Priesternamen im Weda habeu (man vgl. 
ftvig, der zur rechten Zeit Opfernde). Wir treffen ihn ofter 
(30, 2. 32, 1) vor dem Feueraltar, wie er in die hell auflodernden 
Flammen schaut, urn daraus Ahuramazda’s Stimme zu vernehmen 
und seine Spriiche zu horen. Dieser Umstand lasst ihn deutlicher 
als Orakelpriester und Propheten erkennen. Er selbst nennt sich 
einen mdthran , d. i. einen, der heilige Gebete (mantra's) 
spricht (32, 13), und einen Gesandten (data) Ahuramazda's 
(32, 1); letztere Benennung theilt er aber mit seinen Gefahrten, 
die maretan oder Sprecher (30, 6. vgl. 43, 14) heissen, welcher 
Name indess auch friihern Propheten zuzukommen scheint. Ob es 
indess zu seiner Zeit schon einen fest eingerichteten Priesterstand 
gab, kbnnen wir nicht sicher entscheiden ; wenigstens wird er nirgends 
in den alten Liedern erwahnt. Die ofter genannten £ aoskjahto , d. i. 
Feueranzunder (s. iiber die Etymologie die Note zu 45, 11), wahr- 
scheinlich so genannt , weil sie die heilige Ceremonie der Feuer- 
erzeugung durch Reiben zweier Holzer (rdni=zaram y vgl, p. 119) 
vorzunehmen pflegten, kann man als Feuerpriester betracbten; aber 
sie scheinen noch keinen eigentlichen Stand gebiidet zu haben. Nach 
48, 12 sind die £ aoskjahto in den Landern diejenigen, welche mit 
gutem Sinn der Yerehrung Ahuramazda’s obliegen und seine Befehle 
vollziehen. und von ihm zu Veraichtung aller feindlichen Angritfe 
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auf den Ackerbau eingesetzt sind. Sie besitzen heilige Spriiche 
(45, 11); ihre schonen Werke oder Spriiche heissen der Weg des 
guten Sinnes (34, 13); ihre hohen Gedanken trugen sie in kunst- 
lichen Liedern vor (46, 3); sie beschaftigten sich aber auch mit 
der Erklarung alter OfFenbarungen (48, 9). Ihre Lehre war die- 
selbe, wie die Zarathustra s , Vistaypa’s und Frashaostra’s (53, 3), 
mit welchen wir sie auch spater (J.19. 12, 7) zusanimengestellt finden. 
Die Benennung Hausherr ( dehg-pati 45, 11) wirft ein Streifiicht 
auf ihre urspriingliche Bedeutung. Es waren die Hausvater und 
patriarchalischen Friester, die sich durch Weisheit auszeichneten und 
Lieder zum Preise des Feuers und der Erde dichteten. Dieselbe 
Stellung als Friester hatten die Hausvater ja auch bei den wedischen 
Jndern; aber diese setzten frith Stellvertreter (purohita) ein, 
woraus sich spater das Brahmanenthum entvvickelte. Diess scheint 
bei den Iraniern nicht geschehen zu sein, da wir keine Spur davon 
finden. Sie nehnien in der iranischen Religion ganz dieselbe Stelle 
ein, wie die Angirasas und die Bhrgavas im Weda, die man neuer- 
dings gewiss mit Unrecht ganz in das Nebelgebilde mythischer Ge- 
stalten auflosen woilte. Sie sind die frommen Vorvater, die nur 
das heilige Feuer verehrten und den Acker zu bauen anfingen, auf 
die mit Verehrung hiugeblickt wird. Merkwiirdigerweise finden wir 
auch den Namen angreng = angirasas (43, 15) in demselben Sinne 
von Feuerverehrer, wie f aoskjaiitd (s. zu 44, 12). 

An die Lehre dieser Qaoskjaiito , d. h. an die alten iiberlieferten 
Spriiche und Lieder derselben zum Lobe des Feuers, schloss sich 
Zarathustra insofern an, als er zuniichst den uralten Feuerdienst, 
der durch den neuen wilden Indracult etvvas vernachlassigt wurde, 
anfrecht zu erhalten suchte; er woilte mit der Vergangenheit seines 
Volkes nicht brechen. Dass ihm die alten Traditionen heilig waren, 
beweist auch die Art und Weise, in der er des Jima> des hochge- 
feierten Dschemschid der iranischen Sage, gedenkt (32, 8). Den 
altarischen Volksglauben an gute Geister, ahura f s mazda' s genannt, 
die als alles Leben und Gedeihen scbaffend und im Besitze aller 
Weisheit gedacht warden, behielt er bei und suchte ihn zu ver- 
geistigen (s. nachher); dem Glauben an bose Machte dagegen gab 
er eine ganz veranderte Gestalt, indem er die meisten bisher ver- 
ehrten Gotter zu solchen umsteinpelte. Diess war der Anfang der 
grossen Religionsbewegnug , der altesten, die die Weltgeschichte 
kennt und die seinen Namen an der Spitze tragt. Dass er die 
Bewegung in Folge des sich burner mehr verbreitenden stiirmischen 
und den altvaterlichen Sitten w iderstrebenden Indra - und Soma- 
dienstes hervorrief, um die altern Sitten zu erhalten und den eben 
erst beginnenden Ackerbau zu schiitzen, ist bereits im vorigen Ab- 
scbnitte gezeigt worden. Um mit Erfolg gegen eine von Vielen 
anerkannte Religion, deren Trager, die Priester und Weisen, man iin 
Besitz geheiiner Krafte glaubte, wirken zti konnen, musste er sich 
auf eine hbhere Offenbarung und auf unmittelbar gbttiichen Auftrag 
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berufen konnen. Dass er diess wirklich that, Iehrt das wichtige 
43- Capitel, wo er \on den Besuchen des Genius £raosha in Be- 
gleitung des Yohu-mano oder guten Sinnes redet und v. 12 sagt, 
dass ihin Ahuramasda befohlen babe, nicht oline die Offenbarung 
aufzutreten, ehe namlich tyaosha die erhabenen AYahrheiten, wie 
sie bei der beiligen Cerenionie der Feuererzeugung durch Reiben 
zweier Hblzer zu scbauen sind, ihm mitgetbeilt habe. Diesem Auf- 
trag ieistete er nach v. 14 wirklich Folge, wo er sich, nacbdem er 
in den Besitz mamiigiacber kraftiger Spriicbe gekonnnen ist, auf- 
zutreten bereit erklart. Der folgende Vers beschreiht nun sein, 
wahrscbeinlich erstmaliges Auftreten, das gewiss zunachst im Kreise 
seiner Freunde geschab. Er erklart, dass der heilige Feuerdienst, 
der Gliick und Frieden bringe, fortdauern solle, und fordert die 
Zuborer auf, dass Nieinand den Liigeiipricstern, sondern den alten 
Feueranziindern Aerehrung darbringen solle. Spiiter trat er vor 
grosseii Volksina<sen, die von nah und fern herbeistromten, um den 
gewaltigen Propbeten zu iibren, auf; eines seiner Lieder, das er 
bei einer soleheu Gelegenbeit vortrug, ist Cap. 30 erhalten (vgl. die 
Einleitung zu demselben I, p. 92 if.); cine Nachahmung, wahrscheiu- 
licb von einem seiner Xachfolger, haben wir Cap. 45, 1 — 5. Er 
entwickelte, vor dem Feueraltar stehend, seine neuen eigenthiim- 
licben Lehrsatze, auf die wir bald zu sprechcn koinmen werden, 
und verlangte eine Glaubenswahl, d. b. eine Trennung der Bekeuner 
der zwei bi'ber neben einander bestandenen Religionen; daber ist 
varefia, Wahl, das iicht zarathustrische AVort fiir seine Religion; 
die der Gegner heisst ikaesha (49, 3), das aber spiiier seine 
schlimme Bedeutung ganz verloren und ein gewbhnliches Wort fiir 
Glauben (neupers. kesh) geworden ist. Alles Lnbeil, das auf Erden 
gestiftet wird, legt er den Gbtzendienern und ihrer Religion zur 
Last. Der Mensch wird durch die Gotter und dire Priester um 
seinen AAohlstand, sein Gliick und seine Un^terblichkeit betrogen 
(32,5). Dieser Angriif auf den Gbtterdienst rief den heftigsten 
AAiderstand hervor; die Priester suchten den neuen Propheten durch 
AAorte zu widerlegen, und im Anfang mag der Streit nur ein Wort- 
streit (31, 11. 12) gewesen sein, was daraus zu scbliessen ist, dass 
schon nach Beginn det Zwiespalts die Bekenner beider Religionen 
noch neben einander wohnten (30, 2), ja sugar ein und derselben 
Familie angehoren konnten (33, 3). Sie behaupteten, auf ihre Lieder, 
denen eine unwiderstehliche -Siegeskraft zugeschrieben wurde, sich 
stiitzend , dass sie im Besitze der bochsten und wichtig^ten Lehren 
seien : aber Zarathustra bestritt es und suchte liberal! seine Lehre 
als die bessere und hbhere darzustellen (31, 17). Er nannte sie 
geradezu maga mas , d. i. das grosse Gut, der grosse Schatz 
(29, 11- 46, 14). Da die Spruche und Lieder der Gotterpriester 
in grossem Ansehen standen. so scheint er anfanglich mit keinem 
grossen Erfolg dagegen angekampft zu haben; er musste den Seinen 
ausdriicklich verbieten, nicht mehr auf diese Zauberspriiche zu horeiu 
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weil sie nur verderblich wirkten (31, 18). War der Fanatismus 
einmal angefacht, so konnte es bei keinem blossen Wortstreit jnehr 
bleiben; ein blutiger Religionskrieg war die nothwendige Folge. Um 
Zarathustra schaarten sich alle, die dem Feuerdienst der Vorvater 
und der Yerehrung der Geister des Lichts und Lebens treu bleiben 
and den friedlicben Landbau betreiben wollten. Um die Gutter- 
priester sammeiten sich alle Yerehrer des neuen Somacultes und 
Freunde des Nomadenlebens. Zwischen beiden streitenden Parteien 
kam es zu Kampfen (31, 18. 32, 7. 44, 15) mit wechselndein Gliick. 
Als die Hauptgegner des Propheten und seiner Lehre sind Grehma 
(32,12 — 14), worunter vielleicht der beriihmte wedische Sanger 
Grtsamada (1, p. 176) zu verstehen ist, und Behdva = Pdiidava 
(49, 1. 2), also ein Sprbssling des beruhmten Pandugeschlechts, ge- 
nannt. Grehma hatte die Besitzungen der Anhanger Zarathustra’s 
verwiistet und den Propheten selbst aufs heftigste geschmaht ; daher 
soli er mit seinen Helfern, den andern Kavi’s , vertrieben werden. 
Bendva hatte ebenfalls das angebaute Land der Zarathustrier ver- 
heert; der Dichter bittet den Ahuramazda um Hilfe gegen ihn. Fiir 
einige Zeit scheinen die Gbtterpriester gesiegt zu haben; denn wir 
finden 46, 1 den Propheten landfiiichtig; er klagt Ahuramazda seine 
Noth und bittet ihn um seinen Beistand (46, 2). 

Als die warmsten und eifrigsten Anhanger Zarathustra’s sind 
Kavd Vista qm , Frashaostra und De-gdmd^pa oder vielmehr die Fa- 
milie der De-gdmdtqm’s genannt. Alle drei kennt auch die iranische 
Sage. Nach ihr war Vista^pa (Kai Gastdsp) der Konig, unter dem 
Zarathustra auftrat; aber wir finden ihn nirgends deutlich als Konig 
oder Herrscher bezeichnet, wie wir iiberhaupt nach dem <;ben Ge- 
sagten keine deutlichen Spuren eines wirklich starken Konigthums 
entdecken konnen, Er ist Freund und Yerehrer (urvatho) Zara- 
thustra ’s genannt, der bereit ist, dessen Lehre weiter zu iiber- 
liefern (46, 13); er erlangte die wahre Erkenntniss durch die Kraft 
des Maga (Zarathustra’s Lehre), durch die Verse des guten Geistes 
(51, 16); er bahnt als Yerehrer Ahuramazda* s mit Frashaostra die 
richtigen Wege, d. h. er befbrdert den wahren Glauben, Feuerdienst 
und Ackerbau (53, 2). Da er als ein Yerkundiger (denn dieser 
BegrifF liegt in fra^ruidjdi 46, 13, s. die Note) der zarathustrisehen 
Lehre erscheint, es aber kaum denkbar ist, dass der Oberherrscher 
von Iran die neae Lebre selbst offentlich gepredigt habe, und da 
der aus Icavi verdrehte Name Kavd ur>priinglich durchaus keinen 
Konig oder Herrscher, sondern nur einen Priester oder Weisen 
bezeichnete, so liegt die \ ermuthnng nahe, da«s er nur Haupt eines 
hoch angesehenen Geschlechts war, das namentlich in religiosen 
Dingen eine einflussreiche Stimme hatte; spater uiogen dann daraus 
Konige hervorgegangen sein. — Frashaostra 9 der Sage nach ein 
Bruder des Gamdcp, wird neben Zarathustra und Vistd^pa (28, 7 f.) 
genannt. Der Prophet richtet an ihn (46, 16) eine Aufforderung, 
mit den Getreuen zur Armaiti und den iibrigen hohen Genien zu 
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kommen, was auf die auch aus Vend. 2 bekannten Zusaminenkiinfte 
Zarathustra’s mit den hohern Geistern hinzudeuten scheint (vgl. 
46, 14). 51, 17 sagt von ihm die Erdseele, dass er ihr fiir die 

Verbreitung des Glaubens einen glanzenden Kbrper au^ersonnen babe, 
in welcbem sie von Ahuramazda fortgescbickt zu werden wiinscht, 
was entweder auf ein schones, dem Lobpreis der Erde gewidinetes 
Lied (in Cap. 50 redet die Erdseele durchgiingig in der ersten 
Person, so dass sie als Dicbter erseheint) oder auf eine schon ein-* 
gerichtete Besitzung bindeutet. Letzteres ist das YVahrscheinlichere. 
Daniit stiimnt die Bitte des Dichters 49, 8, Ahuramazda inoge dem 
Frashaostra die gedeiblicbste und bliihendste Schbpfung verleihen, 
und sein Priidikat hvdgva, reich, angesehen (s. zu 46, 16). Er 
war sonach einer der eifrigsten Pfleger des Ackerbaus, der grosse 
und sob one Giiter besass, und scbon aus diesem Grunde eifrig dem 
verderblicben Indradien^t eutgegenwirkte. — Df-gdma\pa y Gdimdsp bei 
den Parson, nach der Sage Minister des Kbnigs Gustdsp , lasst sich 
nnr als Plural in den Gdthd’s nachweisen, woraus vv ir mit Sicher- 
beit scbliessen diirfen, dass es nicht der Name ernes einzelnen 
Mannes, sondern einer ganzen Familie war. Das vorgesetzte De 
ist wie Kavd ein Ehrennaine und heisst der Weise (vgl. dhi 9 Nach- 
denken, dhira , w r eise, im YVeda); ausserdem haben sie aucli das 
Priidikat hvdgva , wie Frashaostra . Dass die Familie als Besitzerin 
von Segensspriichen gait, geht kiar aus 46, 17 hervor, wo sie auf- 
gefordert sind, dortbin zu komrneii, wo ihnen die Segensworte zu 
Theil werden und sie stets die von tyaosha gescbaffenen Giiter, 
d. i. die Ueberlieferungen besitzen sollen. W ahrscheinlich waren es 
Kenntnisse in der Heiikunde, durch die die Familie sicb auszeich- 
nete; denn darauf deutet der Ausdruck afshmdni , Segens- oder 
Heilsp niche (s. die Note). Hire Spriiche und ihre Erkenntniss 
werden auch sonst geriihrnt (49, 9. 51, 18). — Au^er den drei 
genannten ist einmal der Name Maidjd-mdunhd (s. oben) erwahnt 
(51, 19); diese Familie scheint aber keine solcbe Rolle wie die 
drei genannten Namen gespielt zu haben. 

Wie vie] diese eben aufgefiihrten erstmi Bekenner des Zara- 
thustrisinns an der Vorbereitung und Ambildung de»selben Antheil 
hatten, lasst sich natiirlich nicht genau be^t iinmen. Sie wachten 
wobl iiber die Keinerhaltung der Lehre und setzten nach Zara- 
thustra’s Tode den Kampf gegen die Gbtterprie«ter fort. Sie sind 
als die ersten Magava's, d. i. Schatzreich e, Machtige (als In- 
haber wirksamer Lieder und Spriiche) zu betraebien und aus ihren, 
sowie aus Zarathu^tra’s eigener Familie erwuchs die spiiter so ein- 
tlu«sreiche Kaste der Magier. Das W ort koinmt im ganzen Zend- 
awesta merkwiirdigerweise nur dreimal vor (Ja$. 33, 7. 51, 15. 
Y end. 4, 47); in der einen (33, 7) ist es wahrscheinlich eine Be- 
zeichnung Zarathu^tra’s; in der andern (51, 15) ist vom Lobne die 
Rede, welchen Zarathustra den Magava’s, die in den folgenden 
\ ersen (16 — 19) mit Namen aufgefiihrt sind (Vista^pa, Frashaostra , 
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De-gamdq?a, Maidjomdohhd ) , zuerkannt habe; in der dritten weit 
spatern scheinen schon die wirklichen Magier — jedenfalls eine be- 
sondere Menschenklasse — gemeint, denn es heisst: ich spreche, 
wie der Magava laut zu sprecben pflegt, d. h. ich spreche 
eine Formel ganz in der Weise, wie diess die thun, welche sich 
einen besondern Beruf darans machen, wie die Magava s. Das Ver- 
haltniss der Magava’s zu den Priestern des Zendawesta, den dthravas , 
darzulegen, wiirde inich zu weit in die iranische Religionsgeschichte 
hineinfuhren. Ich benierke fur jetzt nur soviel, dass wohi lange 
nach Zarathustra ein Sectenkampf ausbrach, in welchem die An- 
hanger der reinen achten Lehre Zarathustra’s, die Magava’s , von 
den Feuerpriestern , die noch viele heidnische Gebrauche, wie den 
Somacult, bewahrt und Zarathustra’s Ideen init dem alten Gotter- 
glauben in Einklang zn bringen versucht batten, aus Baktrien ver- 
trieben warden. Wir finden sie spater in Westiran oder Medien. 

Zarathustra’s Thatigkeit war nach dem Bishcrigen auf Ver- 
nichtung des Gbtterdienstes und Reinerhaitung des Feuercultes, sowie 
auf Beforderung des Ackerbaus gerichtet. Die Wirksamkeit in letzterer 
Beziehung tritt so stark hervor, dass er geradezu ein Prophet des 
Ackerbaus genannt werden kann. Ihm theilte Ahuramazda selbst 
einen auf die Erdseele beziiglichen Spruch, dass diese zuin Schutze 
des Landmanns von Gott geschaffen sei , mit und befiehlt ihm, den- 
selben den Menschen zu uberbringen (29 5 8). Der Erdgeist selbst 
nennt ihn (50, 6) seinen Yerehrer und den Dolmetscher seiner Ge- 
heimnisse. Auf seine Ausspriiche beruft sich der Prophet (30, 2). 
Hieraus ist mit Sicherheit zu schliessen, dass er wesentlich zur Ver- 
breitung des Ackerbaus beitrng. Dieser hing mit dem sessbaften 
Leben aufs engste zusaininen ; daher sind in alien Gdtha’s die 
Gaetha’s oder Besitztkiimer so ungemein stark hervorgehoben (iiber 
die Ableitung vgl. Zeitschr. der D. 51. G., VIII , p. 746 if.). Dass 
es eingehegte oder eingefriedigte Aekerstiicke (mit Hans und Hof) *) 
waren, geht nicht nur aus den stets in Bezug auf sie gebrauchten 
Zeitwortern frdd und vared (s. zu 44, 10), einhegen, einzii linen, 
sondern auch aus der wichtigen Stelle 46, 12, wo ihre Entstehung 
beschrieben wird, hervor 2 ): ,,als unter den Verbiindeten und ihren 


*) Das Mascul qadtha (ini Locat. ga^the 34, 2) bedeutet Wohnung 
uberhaupt ; es steht dort fur das gewohnliche ciemdna , Ha us. 

*) Vgl. welter den 13. Farg. des Vendiddd. Hier heisst es namlich, 
der Pacus-haurva, d. i. Viehhuter (Name einer bestimmten Hundeart), 
musse stets bei den Gatthns sein (v. 50. Sp.) . darait kein Dieb etwas davon 
wegnehmen konne (v. *28). Hier sind sie abgegranzte Orte, wo das Vieh 
weidet. Dass sie mit Batten oder Pfahlen eingefriedigt waren, versteht sich 
leicht von selbst und folgt aits dem Obigen mit Sicherheit. — Die im Ven- 
diddd so ungemein hauhge Formel: dtittre gadthanam a$tvaUiham heisst 
nicht: Schopfer der daseienden Welten, sondern Schopfer der 
irdischen Besitzthumer (Familiengrundstucke), d. h, Grunder des sess- 
haften Lebens. 
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Nachkommen, den Siegern fiber den Feind Frjana ? die heiligen 
Gebriiuche ( ashd , Feuerverehrung und Ackerbau) aufkamen, ^so 
schufest du -ziniinernd die Gaethas der Armaiti . Ahuramazda stiess 
sie (die Pfahle) rings herum ein und wies sie ihnen (den Verbiin- 
deten) zuui Besitze an cc Sie gehbren der Armaiti (43? 6. 44? 10) 
im doppelten Sinn des Worts, als Erde und Frommigkeit? der Erde, 
insofern sie Grundstiicke sind, der Frbmmigkeit, insofern sie nur 
durch sie erworben und eriialten werden kbniien. Sie sind ein In- 
begriff des Lebens, weil in ihnen unter sorgfaltiger Pfiege alies 
bliikt und gedeiht; Zarathustra ist ihr Herr und Haupt; fiir ihn 
friedigte sie Ahuramazda selbst ein (46, 13); daher heissen sie auch 
seine Gaetha’s (43? 7, wo tyaosha inn fragt, wie sorgst du fiir 
deine Gaethas und Korper?}« Da spater dieses Wort als InbegrifF 
ailes irdischen Lebens und Gates die Bezeiehnung fur Welt iiber- 
haupt wurde (vgL das neupersiche gethi , Welt, aus gaethja, was 
sich auf die gaethd’s bezieht, verstiiinmelt), so niusste sich 
auch die Yorsteilung von Zarathustra als dem Haupt und Herrn 
der irdischen Schbpfung, wo\on v\ ir schon fruh Spuren finden 
(Jag. 51, 12: in ihm ist das Dasein, die Welt, erwachsen), enN 
wickeln. Aus diesem in den alten Liederu angedeuteten Verbal!- 
uiss Zarathustra's zu den GaethtVs mochte ich schliessen, dass er 
nicht nur darauf bedacbt war, die bereits gegrundeten zu eriialten, 
sondern auch neue griindete, uin moglichst viel Land zu cuitiviren 
und das Gedeihen des Lebens in der Natur zu fbrdern. 

Nachdem wir bei seiner praktischen Thatigkeit verweilt, iniissen 
wir nun auch seine theoretische, namlich seine Meditation und die 
daraus hervorgegangene Lehre etwas besprechen. Bei der blossen 
Bekampfung des Gotterdienstes und der Erbaltung der Feuerver- 
ehrung und des Ackerbaus konnte er nicht stehen bleiben, Er musste 
der hochangesehenen J^ehre der Gbtterpriester und ihrer vielge- 
priesenen ei*heit eine neue entgegensetzen. Seine wesentlich neue 
Lehre war das Ergebniss eines tiefen Nachdenkens und enthalt 
streng genominen keine Religion, sondern eine reine Philosophic. 
Er ist der alteste Pbilosoph — im vollen Sinne des Worts — den 
die Weltgescbichte kennt. Leber den Zusainmenhang seiner Lehre 
mit seiner praktischen Thatigkeit sind schon im 4. \bschnitt An- 
deutungen gegeben worden. Ain khtrTen und dentlichsten ist seine 
Philosophic in dem hbchst nierkwiirdigcn 30. Capitel vorgetragen. 
Die mathematische Grundlage ist eine Zwei- und eine Drei- 
theilung. Alies, was sich der Betrachtung des Menschcn darbietet, 
ist auf zwei Lrkrafte zuriickzufuhren, die nur als die einzigen nicht- 
erzeugten im Gegensatz zu alleni Erzeugten ein Zwillingspaar 
genannt werden, aber in ihrer Thatigkeit grundverschieden und sich 
geradezu entgegengesetzt sind. Die*e sind da* Sein und Nicht- 
sein (gaja oder gjditis und ngjditis) , der An fang und das Ende 
( paoiirvim apemem). Das Sein ist da* Lehen faint), die Wirklieh- 
keit un<l ^Vahrheit (asha) und da* Gute, da? Nichtsein der Tod, 



254 Haug, die Gath as des Zarathustra. Schlussahhandlxing . 


der Schein, die Liige (drukhs) und das Bose. Aus ihrem Zusainmen- 
wirken ist die ganze Welt, die korperliche wie die geistige, her- 
vorgegangen. Die Macht beider erstreckt sich somit nicht bloss auf 
die aussere Welt, sondern auch auf die Gedanken, Worte und 
Thaten der Menscben. Der Gedankc ist stets vorangestellt; die 
guten wie die schlechten Worte und Thaten haben in ihm ihren 
Ursprung. Diese Dreitheilung ( drigu , Dreiheit, 34, 5) wird sehon 
friih (33, 14) eine der Grundlehren Zarathustra’s genannt; sie zieht 
auch durch den ganzen Zendawesta hin. Die beiden sich wider- 
streitenden Religionen rnhen auf jenen beiden Grundkriiften. Die 
Verehrer des Feuers und die Ackerbauer gehbren dein wahren und 
guten Princip an, weil sie alles than, was das Leben und das 
Wohlsein der Welt fordert; daher heissen sie ashava , d. i. die das 
Wahre, Wirkliche, Fortdauernde besitzen. Die Verehrer der 
Gotter dagegen folgen der bosen Grundkraft, von der die Gotter 
mit ihrem Lug und Trug selbst stanmien ; sie heissen dregvao , 
Liigner (nach der iranischen Bedeutung der Wurzel dreg , drug 
= skr. druh , zerstoren), weil sie die YYahrheit vernichten und 
das Gedeihen der guten Schopfung storen. Die Zweizahl finden 
wir indess noch weiter in diesem System angewandt. Das Leben 
ist ein zweifaches, ein irdisches, korperliches (a$tvat) und ein 
geistiges, „das des Gedankens“ ( hjatcd manahhd 28, 3. 43, 3), 
ofter nur die beiden Leben ohne weitere Bestimmung genannt. 
Sie heissen auch Urleben (pardfut) und Gedanke ( mane 46, 19); 
das geistige auch das zweite (daibitim 45, 1). Nicht hieher zu 
ziehen ist dagegen der Ausdruck: das Erste des Lebens (44,2. 
45, 3), was auf den An fang (paourvim) des Lebens sich bezieht, 
dem das Ende (apemem) entgegengesetzt ist. Eine weitere Zwei- 
theilung ist in der Unterscheidung zweier Denkungsarten ( mainis) 
oder W eisheiten (khratus) zu erkennen; sie heissen die erste und 
die letzte (44, 19* 48, 4), d. i. die gbttliche und die menschliche 
Weisheit, die Urintelligenz und die durch Erfahrung erworbene *), 
Diese wenigen Grundgedanken der eigentlichen Philosophic Za- 
rathustra’s bilden das wesentlich neue Element, das er in die Volks- 
religion brachte. Diese bestand in der einfach kindlichen \ erehrung 
des Feuers, ais des Schiitzers gegen alle feindlichen, in das Dunkel 
der Nacht sich bergenden Machte, und in der Anbetung guter 
Geister, die als die Urheber de$ Lebens und die Inhaber aller Weis- 
heit gedacht wurden und daher bald Ahura’s, d. i. Leben dig e, 
bald Mazda’s , d. i. W e i s e , genannt wurden (31, 4. 45, 1). Ihre 
Zahl war anfanglich ganz unbestiinmt, ebenso wie die der Aditjas 


l ) Diese Unterscheidung finden wir noch in spatern Parsibuchem. Die 
erste heisst d^nd-khratu , Urweisheit, die zweite gaosho—rrdta-khratu, 
die durchs Ohr vernoraraene Weisheit. Die Urweisheit ist als 
Mainju-khard , d. h. himmlische Weisheit, in dem sogenannten MinOkhired 
personifizirt. 
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(Varuna, Mitra , Arjaman , Bhaga , Am$a, Daksha sind die vornehmsten) 
des We da, die gewbhnlich zur Vergleichung herbeigezogen werden. 
Die Vorstellungen von beiden sind verwandt, aber sicber nicht 
identisch. Denn der Name keines einzigen dieser spater auf die 
Siebenzahl beschrankten und unter der allgemeinen Benennung Amesha 
Cpenta, (Unsterbliche, HeiJige) bekannten Ahura’s mazda’s stiinmt 
mit denen der ini Weda als Aditjas bezeiebneten Genien. Von alien 
sieben Einzelnamen der Amesha $ pentads lasst sich iiberhaupt nur ein 
einziger, als Name einer Genie, im Weda nachweisen ; namlich dr- 
maiii ; aber die entsprechende wedische Aramati wird nie zu den 
Aditjas geziihlt. VVenn sich auch soust einige dieser Namen, wie 
Arjaman, Bhaga , Mitra, im Iranischen wiederfinden, so haben sie 
andere Bedeutungen ; in den acht zarathustrischen Stiicken heisst 
airjama nur Freund, Schutzgenosse, und bagha ist spater ein 
allgemeinerer Name fur Gott. Mitra steht als Mitkra ganz ausser- 
halb des Systems der Amesha- ^pehta y s , und nimint in der iranischen 
Mytbologie ganz die Stelle des wedi<chen Varuna ein, der als Gott 
ganz und gar aus deni iranischen Glauben verschw linden ist. An 
eine Herleitung der Amesha-q)enta-hehre und weiter des Ahura-mazda- 
Glaubens aus der A orstellung von den Aditjas ist sicher nicht zu 
denken. Beide haben aber dieselbe Grundiage, namlich den ein- 
fach kindlichen Glauben an das Walten guter Geister, denen man 
alles Niitzliche und Gute zuschrieb, deren Zahl anfanglich unbe- 
stimmt war und die wo hi auch keine besondern Namen batten; sie 
nahmen im altarischen Glauben ganz dieselbe Stelle ein, wie die 
Elohim bei den alten Semiten. Deutlich zu ihnen gerechnet wird 
indess der Geus urea, der Erdgeist (29, 2. 6), der in dein spatern 
System keine Stelle hat. — Neben den guten Genien kannte der 
Volksglaube auch bbse, wovon wir auch Spuren genug im Weda 
finden. Ihr altester Name war wohl Khrafctra , d. i. Fleischfres- 
ser, worunter nicht bloss schadliche Geschbpfe, sondern auch Un- 
holde zu verstehen sind. 

Aus diesen A orstellungen in Verbindung mit dem Feuerdienst 
entwickelte sich der Volksglaube an einen weissen (qiehto) und 
schwarzen ( ahro , s. zu 44, 12) Geist, den die stammverwandten 
Slawen in Biel bog (weisser Gott) und Czerny bog (schwarzer Gott) 
bewahrt haben. Sie sollten zunachst nur die Machte des Lichts 
und der Finsterniss in einer Einheit reprasentiren. Die nachste 
Veranlassung zur Bildung dieses Glaubens war wohl der Feuerdienst; 
in der hellauflodernden glanzenden Flamme erblickte man den 
weissen, in dein ganz verkohlten schwarzen Holze den schwar- 
zen Geist. Als Lrkrafte, als Schopfer des Guten und Schadlichen 
in der Welt, als die Urheber aller guten und schlechten Thaten der 
Menschen galten sie sicher nicht, sondern sie nahmen, wie in der 
slawischen Mythologie, nur eine untergeordnete Stellung ein. Darauf 
deuten schon die Namen hin, die nur auf rein physische Eigen- 
schaften sich beziehen, ferner dass Steigerungen de* Namens $pent6 9 
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weiss, wie $pent6temo y tier allerweissest e, oder qpenisto , der 
weisseste, haufig vorkommen, wenn die Bezeichnung auf Ahura~ 
mazda angewandt wird. Die Fins terniss, das eigentliche Element 
des bosen Geistes, gilt in den Liedern zudem nicht fur etwas Boses, 
wie spater durchgangig; denn 44, 5 sind die Finsternisse ( te - 
mdofca ) wie die Lichter von Akuramazda geschaffen und haben 
auch dasselbe Beiwort hvdpdo , die Gates scbaffenden. Wahrend 
wir dein Namen des weissen fcpektd) Geistes, der allmablich eine 
Bezeichnung Akuramazda s wurde, oft in den Gathd*s begegnen, 
finden wir den des schwarzen Geistes eigentlich nur eininal (45, 2), 
wo er dem weisseii entgegengesetzt wird; das Wortspiel von angro 
und anro 44, 12 (mainjus fehlt) kann kaum gerechnet vverden. Za- 
rathustra suchte, um dem Volksaberglauben nicht zu viel Nahrung 
zu geben, ihn geflissentlich zu vermeiden. 

Wie verhalt sich nun Zarathustra’s Philosophic zu diesem Volks- 
glaubeu? Er suchte ihn durch seine neuen Ideen zu lautern und 
zu vergeistigen. Indem er seine neuen Gedanken demselben anpassen 
wollte, lief er Gefahr alle Volksvorstellungen vom gottlichen Wescn 
in blosse Begriffe aufzulbsen; und ganz ist er auch dieser Gefahr 
nicht entgangen; aber er war in dieser Beziebung doch gliicklicher 
als Buddha, der durch lauier Speculation alle Persbnlichkeit ver- 
nichtete. Zarathustra rettete wenigstens den Glauben an einen person- 
lichen Gott. Diesen gewann er aber zunachst nicht dadurch, dass 
er den Begriff des Seins personifizirte, sondern indem er die Volks- 
vorstellung vom weissen Geist und von den Ahura’s mazda* s zu 
einer Einheit verschmolz und durch den Begriff eines anfanglosen 
Daseins vergeistigte ; jener lieh die Einheit des Begriffs, diese 
statteten ihn mit den gbttlichen Eigenschaften und Giitern aus. Alls 
den Ahura's mazda* s wurde nun ein Ahura-mazda, mit dem der 
altere Name Cpentu mainjus , weisser Geist, wechseln konnte, aber 
so dass dann $pento die iibertragene Bedeutung heilig annahni. 
Ein deutliches Zeichen, dass das Priidikat $pento nicht mehr ganz 
zu geniigen schien, erkennen wir in der ofter vorkoimnenden Er- 
setzung desselben durch hohere Steigerungsgrade, seltener durch 
den Comparativ fpanjdo (45, 2), haufiger durch die beiden Super- 
lative $penistd und £ pentdtemo . Der herrsckende Name wurde indess 
der andere, viel bezeichnendere, Akuramazda , lebendiger \\ eiser. 
Er ist der Schopfer und Herr des leiblichen, wie des geistigen 
Lebens (vgl. die schone Stelle 31, 7. 8 und den Hyinnus 44, 3 — 5); 
in seiner Hand sind alle Geschbpfe, daher heUst er ddmis , der die 
Geschbpfe habende; er als der L ngeschaffene ist der Selbst- 
leuchten de (qdtkra), \on dem Alles Licht und Leben borgt; er schnf 
zuerst die Gaitha*s , die Besitzthumer, und die Daend's , die Spriicbe 
und Lieder, zura Schutze der guten Scbopfung; er ist der Wissende, 
Einsichtige etc. Auch den Begriff der Gerechtigkeit finden wir nicht 
ausgeschlossen, denn er giebt Schlechtes dem Seblechten, Gates 
dem Guten 43, 5. Er ist im Besitze mannigfacber Gaben und 


Haugj die Gath as des Zarathustra. Sch lassa bhandl a ?ig. 257 

Krafte, wie des khshathrem oder des irriischcn Besitzes (31, G), 
der Haurvatdt oder Ganzheit, Vo ilk o nun enheit, der Ameretdt 
oder Unst erb lichkeit (31, 21. 33, 8. 9); or ist der Vater des 
guten Sinns (Yohu-mano 31,8. 45,4). der Inbegriff des YVah- 
ren (asha 31, 8); in ihm ruht die Armaiti , die Erde, sie ist seine 
Tochter (31, 9. 45, 4); auch der Erdgeist ruht in ihm (31, 9). 
Diese Krafte vvurden sehr friih personifizirt und als hbchste Geister 
dem Ahuramazda beigeordnet; man brachte mit ihm ilire Zahl auf 
sieben und gab ihnen den ailgemeinen Namen Amesha $ pent a , un- 
sterbliche Hcilige. Aber weder ihre Siebenzahl, noch ihr all - 
gemeiner Name findet sich in den GdtfuVs (die entschieden spatere 
Ueberschrift von Cap. 28 ausgenoinmen). Man konnte sie um so 
leichter personifiziren, als der A olksglaube an gute iebendige Geister 
hier zu Hilfe kam. Nun cntsteht die Frage, waren nicht gerade 
sie die alten Ahura’s Mazda's? Von einigen wird es sich nicht 
laugnen lassen, wie von der Armaiti. Diese war eine Genie schoii 
in alterer Zeit, wie die ent*prechende Aramati des AA eda lehrt, und 
hatte schori friih die doppelte Bedeutung Ergebenheit, From- 
migkeit und Erde. Schon mit wcniger Grand konnen wir diess 
bei Haurvatdt und Ameretdt annehmen, denn diese sind selbst in den 
Gdtha’s nie personifizirt, sondern imr Krafte in der Hand des 
hiichsten Gottes. Khshathrem und Vohii-mand sind reine Begriffe und 
ein blosses Produkt von Zarathustra*s Speculation. Nach 33, 14 
hat er das khshathra , den Begriff irdischer Alacht und irdis chert 
Reichthums, zuerst emgefiihrt. ) ohu mand , der gute Sinn, ist 
ein zarathustrischer Name des guten Grundprincips des Seins 
und der gerade Gegensatz von ahem mano , dem nichtigen Sinn, 
dem Nic fits ein (30, 3), wir finden davon auch den Coinparativ 
vahjd und sehr haufig den Superlativ vahistein ; fiir Zarathustra selbst 
war es ein blosser Begriff und sicher keine Person. Asha (skr. rta) 7 
das AVahre, AA irkliche, Fort dauernde, der Inbegriff des Da- 
seins, ist eigentlich nur ein Bei name der Ahura’s mazda’s. Dass er 
aber bald, schon vor Zarathustra, Name eines be«ondern Genius 
wurde, lasst sich nicht verkennen, da er als solcher in den unver- 
kennbar alten Stiicken, wie Cap. 28 u. 29, erscheint und in sicher 
zarathustrischen Stiicken dem Alazda gegenubergestellt wird (30, 10)* 
So ist die ganze Amesha~*f&fta-l*ehre tlieils aus altern A or^t el bin gen 
des Geisterglaubens, theils aus der Personification zarathustrischer 
Begrifle hervorgegangen. Dieses geschah schon sehr friih, da wir in 
den GdtfuVs Anrufungcn von wenigstens vier einzelnen derselben (mit 
An «n ah me Ahuramazda V), niimlich des Asha , Yohu-mano, Khshathra 
und der Armaiti, finden (28, 2 — 6. 29, 11 u, s. w). Auch Zara- 
thustra selbst vermied es n'cht ganz, im Plural von der Gottheit 
zu reden, wahrscheinlich, uin sich besser dem A olke verstandlich 
machen zu konnen. Am (lurch irreifencKten und iiberw iegendsten tritt 
die Einheit Ahuramazda *s in der zweiten Gotha hervor, die \erhalfc- 
nis«massig die meisten acht zarathustrischen A rr-e enthalt. Oefter 
Abhnnrll der DAIG. II. 2 17 
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finden wir auch einen Dual (28, 2), wenn Ahura von Mazda ge- 
trennt und als ein besonderer Genius gedacht ist. Die beiden sind 
haufig ganz getrennt, ein deutlicher Beweis, dass sie urspriinglicb 
nicht einen Namen bildeten. Alle dew liegt eben noch die Vor- 
stellung von einer Vielheit des gottlichen Wesens zu Grunde, die 
Zarathustra nicht ganz aufheben kounte. 

Wahrend nach dieser Untersuchung Zarathustra aus den Volks- 
vorstellungen von einem weissen Geist und von giiten Genien durch 
sein philosophisches Princip des Seins den Begriff eines lebendigen 
personlichen Gottes, des Ahuramazda , entwickelte, so konnen wir 
nicht sagen, dass er aus dem Glauben an einen schwarzen Geist 
und an bose Geister iiberhaupt vermittelst seines Princips des 
Nichtseins den Iraniern einen personlichen Teufel gegeben hatte. 
Er mochte die schliinmen Einfliisse einer krassen Teufelslehre voratis- 
sehen; daher war er hier behutsam und bewegte sich meist nur in 
Abstraction en. Er selbst gebraucht den Namen Ahro mainjus , die 
spater stehende Bezeichnung des Teufeis, nie (ausgenommen in 
dem Wortspiel von 44, 12, wo indess mainjus feklt). Seine philo- 
sophische Benennung des bosen Grundprincips ist akem y d i. nichts 
(oun), ein von ihm neugebildetes Wort (30, 3), womit er zunachst 
nur den Begriff des Nichtseins bezeichnen wollte und wovon wir 
auch den Comparativ ashjo und den Superlativ acistem finden; in 
physischer und ethischer Beziehung nannte er es drukhs , Verde r- 
ben und Luge, was einer der gewohnlichsten Namen ist; rein 
physische Bedeutung hat die Bezeichnung aeshema> Angriff (29, 1), 
rein ethische die von du$$a$tis, Ver 1 au m dung, Schmahung (32, 9- 
45, 1), die indess in die concrete von Verlaumder uberzugehen 
scheint; nur in der Bezeichnung dregvdo , Verderber, Liigner, die 
aber auch fur die Gotterverehrer gebraucht wird, finden wir das 
bose Princip deutlicher personifizirt (30, 5). Von einem besondern 
Reich des bosen Geistes mit Ahriman und sechs Erzdews an der 
Spitze, wie wir es spater finden, lasst sich noch keine Spur ent- 
decken. Nach der acht ^arathustrischen Anschauung (32, 3) sind 
die Daeva’s, die Gotter, aus dem Princip des Nichtseins hervor- 
gegangen, d. h. sie sind Schein, Lug und Trug; von einem Reich, 
wo sie einen besondern Rang einnehmen, weiss er nichts, Aus dem 
zarathnstrischen Grundprincip des Nichtseins in \ erbindung mit 
dem Volksglauben an einen schwarzen Geist ist dann in spaterer 
Zeit, wohl schon durch einige seiner ersten Nachfolger, die seine 
Philosophic nicht mehr begriffen, die Vorstellung von einem leib- 
haftigen personlichen bosen Grundwesen, das als gleich uranfanglich 
dem Ahuramazda gegeniibergestellt wnrde, hervorgegangen. 

Der Glaube an einen Himmel und an eine Ho He findet sich 
schon in den Gdthd’s. Ob Zarathustra denselben bereits vorfand, 
oder ihn erst begrundete, lasst sich nicht sicher entscheiden, Ich 
vermuthe das Erstere. Der gewohnliche Name fur den Himmel ist 
Garo-demdna (Liederwobnung), wo die Schaaren seliger Geister Lob- 
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lieder singen (28, 10. 34, 2) iiml wo Ahuramazdu wolint, zu dem 
die Maguvas, die erleuchtetsten Freunde Zarathiistra’s, koinincn 
(51,15) und ihm Lob und Preis darbi ingen (45,8). Fin andcrer 
Name ist a$man 34, 7: welch e nicht das Wahre denken, sind 
fern vom gliinzenden Hi in in el. l)er Name der Hblle ist 
Dnigo-demdna , W o h n u n g der L ii g e oder d e s Verderbens; hieh er 
komraen die Gotterpriester, die das wahre Leben zu Gniiule rich- 
teteu (46, 11), ond alle, die Schlechtes denken, reden, than und 
glauben (49, 11). Mit deni Glauben an Himiiiel und Hblle hangt 
die Vorstellung von der Briicke Cinvat zusaimnen, die ini spatern 
Parsismus eine so grosse Rolle spielt. Ueber diese gelangen die 
Froinmen ins Paradies zur Lobpreisung Aharamazda’s (46, 10), die 
Gottlasen (vornamlich die Gotterpriester) miissen sie iimgchen und 
gelangen in die Wo h tiling des Verderbens (46, 11). In finer 
spatern Stelle (51, 13) ist von zwei Bracken Cinvat die Rede, gegen 
welche die Seele des Verderbers anstiinne. Man kann Cinvat nnr 
als Vers am ml er, nicht als Richter deuten ; denn von einem Gc- 
richt nach dem Tode finden wir in den Gdthas ebenso wenig eine 
Spur, als dort die reine Wurzel ci rich ten heisst. Die Vorstellung 
bildete sich wohl aus dem Glauben von Zarathustra’s und seiner 
Jiiriger Gangen zu hbhern Geistern, von denen er Unterricht und Be- 
lehrung empfing (vgl. 46, 14. 16 f). Der Name Versammler be- 
zeichnet urspriinglich wohl Zarathustra selbst oder den Genius Qraosha. 

In der Vorstellung \on den urvano oderSeelen haben wir die 
Grundlage des spatern Glaubens an die Fravashi oder Schutzgeister 
(aus fravareti = Phraortes , Schiitzer, verderbt); sie sind die Seelen 
der Verstorbenen, welche ihre Nachkominen schutzend umschwcbcn 
und fur sie kampfen (49, 11); sie folgen nnr dem guten, nicht 
dem bosen Geist (45, 2). 
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Ueber das (^atrunjaya Mahatmyam. 

Yon Dr. Albrecht Weber. 


Die Entstehung und Gescbichte der Jainalehre liegt noch in 
ziemlich mysterioses Dunkel gehiillt. Die gewohnliche Annahme ist, 
dass die Jaina eine Sekte seien, die sich wesentlich erst auf den 
Trummern des Buddhismus, als derselbe gezwungen ward Indien zu 
raumen, gebildet babe, oder wie sich Wilson, Mackenzie Collection 
I, 147 (1828), ausdriickt: „the Jaina religion appears to have 
grown out of the downfall of that of the Bauddhas about the eighth 
or ninth century In der spater geschriebenen Introduction frei- 
lich findet sich eine bedeutende Modifikation dieses Ausspruches: es 
heisst daselbst S. LXYII „it is highly probably therefore from these 
accounts as well as from the inscriptions, that the Jaina faith was 
introduced into the Peninsula about the seventh century of the 
Christian era“. Urn iin siebenten Jahrhundert im Dekhan eingefiihrt 
werden zu konnen, miisste die Jainalehre naturlich da, von woher 
sie kam, ein Geraumes friiher entstanden sein, also nicht erst im 
achten, neunten Jahrhundert aus der Zerstorung des Buddhismus, 
sondern bereits in einer Zeit, wo derselbe noch in Biiithe stand, 
sich gebildet haben. So war es denn anch friiher Wilson’s Ansicbt 
gewesen, in der Vorrede zum Sanscrit Dictionary (1819) S. XXXIV, 
dass die Jainalehre „a scion of the Bauddha heresy u sei, „ which 
sprang into existence during the early centuries of the Christian era“ 
P. v. Bohlen (Altes Indien 1830 I, 357) stiminte dieser letzteren 
Auffassung bei, wahrend Benfey im Artikel: Indien in der Ersch 
und Gruber’schen Encyclopadie, 1840, S. 160 die Jaina erst im 
zehnten Jahrhundert aus den Kampfen zwischen Brahmathum und 
Buddhismus hervorgehen lasst. Lassen in dem neuesten Hefte 
(III, 2, 1858) seiner Indiscben Alterthumskunde halt es S. 532 
„zwar fur moglich, dass zur Zeit der Biiithe der Dynastie von Balia - 
bhiputa (d. i. im sechsten, siebenten Jahrhundert) die Jainasekte 
sich bereits von dem Buddhismus abgezweigt hatte, ihr war jedoch 
eine so bedeutende Biiithe (dreihundert Tempel nainiicb, nach Tod’s 
Angaben, deren Glocken die Andachtigen zum Gebete zusainmen- 
gerufen hatten) damals noch nicht zu Theil geworden“. S. 534 
Abhandl. der DMG. 1,4. 1 
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meint er, dass „der Entstehung der Jainasekte kein so hohes Alter 
(es ist von einem Ereigniss aus angeblich 224 nack Chr. die Rede) 
zugestanden werden darf 44 . 

Im direkten Gegensatze hiezu stehen Colebrooke und Ste- 
venson. Colebrooke’s erste Abbandlung iiber die Jaina, die 1807 
im neunten Bande der Asiatic Researches (misc. essays I, 191 ff.) 
erschien, enthalt mir faktische Angaben iiber die Lehren derselben 
uberhaupt, keinen Versuch iiber ihr Verhaltniss zum Buddhismus ins 
Klare zu kommen. Wohl aber geschieht dies in der zweiten Ab- 
handlung (1826, im ersten Bande der Transactions of the Royal As. 
Soc., misc. ess. I, 315 ff.). Daselbst identificirt er den Indrabhuti 
Gautama 1 ^) oder Gautamasvdmin , den Lieblingsschiiler Vira’s, des letz- 
ten Jina, geradezu mit Gautama Buddha , und erklart somit den 
Stifter des Buddhismus fur einen Schiiler des Stifters der Jainalehre, 
welche letztere sich von ihrem Stifter durch seinen andern Schuler 
Sudharman fortgepflanzt habe, wahrend Gautamasvdmin deshalb keine 
„ spiritual successors in the Jaina-sect 44 habe, weil eben seine fol- 
lowers constitute the sect of Buddha 44 . Danach waren also beide 
Sekten, Jaina und Bauddha, gleichzeitig entstanden, ja die Ersteren 
hatten sogar noch Anspriiche auf Prioritat, da Vira y ihr Stifter, Leh- 
rer des Stifters des Buddhismus gewesen ware, wie denn Colebrooke 
ausdriicklich auch noch weiter geht und sogar schon den vorletzten 
Jina, Par$vandtha, der 250 Jahre vor der „ apotheosis 44 des Vtra 
starb, als „the founder of the sect of Jainas 44 annimmt, S. 317. 

Stevenson in der Vorrede zu seiner Uebersetzung des Kal- 
pasutra (1848) stimmt wesentlich hiermit iiberein und meint, dass 
„ Gautama by the force of natural genius threw their (der Jaina) 
system entirely into the shade till the waning light of Buddhism 
permitted its fainter radiance to reappear on the Western horizon/ 4 

Diese Annahme Colebrooke’s berubt zunachst auf der Namens- 
gleichheit des Gautamasvdmin und des Gautama Buddha , — sodann 
darauf, dass Buddhisten wie Jaina Sud-Behar als den Hanptscbau- 
platz des Wirkens und insbesondere auch des Todes ihrer Stifter 
angeben, — dass Beide denselben Dialekt, das Magadhi, als heilige 
Sprache verwenden, — und dass endlich auch die traditionelle Chro- 
nologic beider Sekten „ assigns nearly the same period to their 
Gautama respectively 44 . Es wird zudem von den Buddhisten der 
nachste Vorganger Buddha’s Kd$yapa genannt, Yira aber war der 
Tradition der Jaina nach ein Kd$yapa , s. Kalpasutra S. 37 : ich 
babe daher auch selbst im Anschlusse an Colebrooke friiher (Ind. 
Studien 111, 127) die Vermuthung ausgesprochen , dass „einer von 
den in der buddhistischen Legende als Zeitgenossen Buddha’s er- 
wahnten Kd$yapa , UruvHvd- Kd^yapa namlich, dessen Bekehrung so 


0 So heisst er im Kalpasdtra S. 32: ..the chief of his ( l ira s) perfectly 
initiated disciples 4 , und wird auch S. 93 an der Spitze der Schiller dessef- 
ben stehend genannt. 
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grossen Eindruck machte, sowohl der Legende der Jaina, als dem an- 
geblichen unmittelbaren Vorganger Buddha’s zu Grande liegen moge.“ 
Es erscheint endlich, fuge ich hinzu, Gautama durchweg in den Schrif- 
ten der Jaina als Lehrer des Magadha Konigs Qrenika (s. Wilson 
Mackenzie Coll. I, 144. 146. 153. 157. II, 97. 99 — 101). Ebenso 
aber, oder Qrenya , hiess auch Bimbisdra 1 ), Konig von Magadha , 
der bekannte Patron und Schuler Buddha’s, s. Burnouf Introduc- 
tion a l’hist. du Buddhisme S. 165. — Gegen eine solche hienach 
ziemlich unmittelbar erscheinende Identitat des Gautamasvamin mit 
Gautama Buddha spricht nun aber allerdings, theils dass die Jaina 
selbst den Gautama Indrabhuti und den Gotamdjivaya Buddha voil- 
standig getrennt halten (s. Hemacandra 31 und 237), dass sie so- 
mit nicht die Anspriiche auf Vorrang erheben, die Colebrooke. fur 
sie macht, und die sie sicher geltend machen wiirden, wenn si^Hazu 
berechtigt waren, theils ferner dass sich nicht minder bedeutsame 
Anhaltspunkte finden, welche zu einer Identifikation des Vira , Ma~ 
kavira selbst mit Gautama Buddha Veranlassung geben. Erscheint 
doch Makdvira geradezu z. B. im Eingange des Mahdvanso als Name 
Buddha’s, dessen haufigster Name darin ja zudem gerade Jin a 
selbst ist! Es wird ferner Siddhdrtha als Name von Vira's Vater an- 
gegeben, dies ist aber gerade Buddha’s eigener Name. Es heisst 
endlich Vira's Gemahlin, wie die Buddha’s, Ya$odd (Colebrooke II, 
214). Fiigen wir hinzu, dass es schwer denkbar ist, dass zwei 
rivalisirende Sekten der Art sich gleichzeitig aus dem Brahmanen- 
thum losgetrennt haben sollten, so befinden wir uns in der That 
bei der Colebrooke’schen Auffassung in einiger Yerlegenheit. 

Dagegen erklaren sich jene Uebereinstimmungen leicht und ein- 
fach, wenn wir dieselben auf die Entstehung der Jainasekte aus dem 
Buddhismus zuriickfuhren, also auf gemeinsame Erinnerungen mit 
diesem, die nur bei ihnen anders gewendet wurden, um eben ihre 
selbstandige Entstehung zu begriinden. 

Denn dafur, dass dies das wirkliche Verhaltniss gewesen sei, 
spricht doch allerdings gar Mancherlei. Zunachst die Namen der 
elf Schuler Vira’s selbst, welche bei Hemacandra 31. 32 also auf- 
gezahlt sind: Indrabhuti , Agnibhuti, Vdyubhuti, alle drei aus dem 
Gautamageschlecht, Vyakta, Sudharman, Mandita, Mauryaputra, 
AJcampita, Acalabhrdtar , Metdrya (Colebrooke H, 216 hat die Les- 
art Mevarya , die ich vorziehe) und Prabhdsa aus verschiedenen Ge- 
schlechtern 2 ) : es wird dabei im Texte angegeben, dass zu diesen elf 
Schulern nur neun rishisamgha, resp. gana , Schulen, gehoren, und in 


] ) Hemacandra 712 hat Bhambhdsdra . 

2 ) In dem selbstverfassten Scholion dazu nennt der Vf. (bei Bohtlingk- 
Rieu S. 293) diese Geschlechter. Sonderbarer Weise darunter noch einen 
Gautama (Akampita ) , was jedenfalls auffallig ist, da er im Text selbst aus- 
drucklich nur die ersten drei als Gautama bezeichnet hat. Auch der 
Mauryaputra als Kd$yapa verdient schwerlich besonderen Glauben, 

1 " 
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dem selbst verfassten Commentar giebt der Verf. als Grund dafiir 
an, dass die Lehren des Akampita und Acalabhrdtar und die des 
Metarya nnd Prabhasa mit einander iibereingestimmt batten. Woher 
nun Colebrooke II, 216 dem gegeniiber die anderen Angaben bat: 
„nine of these disciples died with Mahavira , and two of them Indr a- 
bhdti and Sudharma survived him and subsequently attained beatitude. 
The Calpasutra adds that all ascetics, or candidates for holiness, 
were pupils in succession of Sudharma , none of the others 
having left successors. The author then proceeds to trace the 
succession from Sudharma to the different $dhhas or orders of priests, 
many of which appear still to exist “ ist nicht ersichtlich ; wohl aus 
einem Commentar zum Kalpasutra? denn dieses Werk selbst enthalt, 
in Stevenson’s Uebersetzung wenigstens, nicht das Geringste 
von^llem dent, nicht einmal der Name des Sudharma wird darin 
genannt, von alien jenen Schiilern uberhanpt nur der des Indrabhuti 
Gautama. Erst in der nach dem Schlusse des Werkes (hinter Cap. 
VII.) angefiigten sthiravali , Lehrerliste, ist Sudharma an der Spitze 
derselben genannt. Stevenson selbst indess ist der Ansicht, dass diese 
Lehrerliste eine spatere Zuthat sei, wenn er S. 99 Note sagt: 
„I am inclined to think that the original work ended with the life 
of Mahdvira u y d. i. mit Cap. VI. Was freilich Stevenson pref. S. XIII 
iiber die Angaben der jetzigen Jaina bemerkt: „they tell us that 
not he ( Indrabhuti namlich) but Sridharma (sic!) became head of 
the community after the Tirthankara’s death etc.“, steht mit Cole- 
brooke’s Worten allerdings im Einklang, vermag aber den Wider- 
spruch, in welchem dieselben mit Hemacandra sich befinden, nicht 
zu beseitigen. Zu dessen Zeit wurden offenbar neun Gana als 
von Vira ausgehend angenommen, und Sudharma war nur der Fiih- 
rer eines derselben. — Unter jenen elf Namen nun sind zunachst 
nur drei, welche ein annahemd altertbiimliches Geprage tragen, die 
drei ersten namlich: Indrabhuti , Agnibhuti , Vdyubhuti , vgl. die ahn- 
lichen Namen in dem freilich selbst nicht gerade sehr alterthiimlichen 
Van$abrdhmana des Sdmaveda , s. Monatsberichte der k. prenss. Aka* 
demie der Wissenschaften 1857, S. 503. Unter den iibrigen acht 
Namen aber sind wenigstens zwei, welche mit Bestimmtheit sich als 
spaterer Zeit angehorig erweisen lassen, als die ist, auf tvelche sie 
Anspriiche machen, Mauryaputra namlich, welcher Name bekanntlich 
erst seit dem Anfange des dritten Jahrhunderts vor Chr. iiberhaupt 
moglich ist, und Meodrya *), welcher Name auf den Landstrich Mevdr 
zuruckgeht, fur den eine solche Benennung in so friiher Zeit schwer- 
lich irgend denkbar ist (vgl. Lassen, Indien I, 113). — Von alien 
elf Namen ist nun iibrigens bios der des Gautama , womit Indrabhuti 
gemeint sein mag, und der des Sudharman (vgl. fatrunj. Mah. I, 10) 


*) Da Mev&r eiuer der Hauptsitze des Jainathuras lange gewesen ist, 
so ware moglich, dass dieser Name, unter die Schuler Vira’s erhoben, nur 
eine Art Compliment fur die froiumen Jaina daselbst sein sollte. 
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in der sonstigen Jainaliteratur (ausser Hemacandra) bis jetzt nach- 
gewiesen. Den Namen des letztern konnte man moglicher Weise 
sogar als eine blosse Fiction zu deuten versucht sein, da das Wort 
sudharma „gutes Gesetz“ in der Jainalehre eine iiberaus grosse Rolle 
spielt 1 ): es ware dann nur das verkorperte Jainagesetz selbst, wel- 
ches sich in dem Namen des Stifters wiedergespiegelt fande. Die 
Namen seiner Schuler in der sthirdvali {Kalpasutra S. 100) klingen 
wenigstens durchaus nicht so alterthumlich, wie man fiir die Zeit, 
welcher sie zugeschrieben werden, zu erwarten berechtigt ware. 

Die Aera iibrigens fiir den Tod Vira’s stimrnt, wie wir im Ver- 
jauf sehen werden, durchaus nicht so genau mit der fiir Buddha s 
Tod uberein, wie dies nach den jetzigen Angaben der Jaina bei 
Colebrooke. II, 215. 317 und Stevenson ( Kalpasutra pref. III.) der 
Fall ist, sondern ist nicht unbedeutend, fast 200 Jahre spater. Die 
Angabe der nordlichen Buddhisten freilich, die Buddha's Tod 400 
Jahre vor Kanishka setzen, stimmt sonderbar genau init Vira’s Aera 
iiberein und konnte dieser Umstand fur eine Geltendmachung jener 
Angabe, bei den unstreitig gemeinsamen Erinnerungen beider Sekten, 
wohl in Anschlag gebracht werden. Die Entstehung der Jainasekte 
als solcher wirklich mit der Aera Vira’s (d. i. circa 348 vor Chr.) zu 
beginnen, ware dann ganz unnbthig, ist freilich auch sonst, selbst 
abgesehen von dem Mauryaputra und Mevarya , wohl unthunlich. 

Was oamlich vor Allem die Posterioritat der Jaina nach den 
Bauddha, den jiingeren Ursprung ihrer heiligen Literatur wenigstens, 
klar dokumentirt, ist der Umstand, dass ihr Mdgadhi nicht mit dem 
Mdgadhi , Pali , der letzteren identisch ist, wie Colebrooke annimint, 
sondern dass es auf einer wesentlicb spateren Stufe steht als dieses, 
wie aus den geringen Proben davon, die bis jetzt durch Stevenson 
bekannt sind, bereits mit voller Sicherheit hervorgeht. Es entspricht 
dasselbe entschieden, auch nach Stevenson’s eignen Bemerkungen 
dariiber, vielmehr dem Mdgadhi des Vararuci , s. hieriiber Spiegel 
in seiner Besprechnng des Kalpasutra in den Mtinchner Geiehrten 
Anzeigen, 1849, S. 911 — 12. 

Es sind endlich auch sonst die Dokuraente der Jaina iiberhaupt 
an Alter mit denen der Buddhisten nicht zu vergleichen. 

Wenn wir somit auch ausser Stande sind, eine mit dem Ent- 
stehen des Buddhismus gleichzeitige oder gar eine friihere Entste- 
hung der Jainalehre anzuerkennen, so sprechen denn doch fiir eine 
gewisse Alterthiimlichkeit derselben, eine grbssere, als die gewohn- 
liche Annahme ihr zugesteht, Griinde genug, so dass ich nicht nur 
geneigt bin, mich Wilson’s friiherer Annahme von ihrer Entstehung 

0 Den „ Jainah sudharmah, das gute Jainagesetz “ finden wir Catr. 
Mah. XIV, 343., das Appellativura sudharman , z. B. XIV, 182. Indra selbst 
scheint I, 33o sudharma zu heissen, regeimassig wenigstens heisst er su- 
rf harmendr a , saudharmendra (vgl. Colebrooke II. 214. Wilson Mack. Coll. 
U, 148 50). Auch eine sabhd sudharma finden wir zu dem saudharma 

des Textes be» Hemac. 93 im Scholion 8. 298. 
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„ during the early centuries of the Christian era“ anzuschliessen, 
sondern auch, des Mauryaputra wegen, einen noch etwas fruheren 
Terinin ansetzen inochte, da die Dynastie der Maurya nach Las- 
sens Berechnung nur von 315 — 178 vor Chr. regierte, Glieder 
ihres Namens also schwerlich noch raehre Jahrhunderte spater zu 
vermuthen sind. 

Die altesten Zeugnisse namlich fur die Existenz der Jaina, ab- 
gesehen von ihren eignen Angaben, sind die folgenden. 

Die Steilen der Alien iiber die oder *) 

beweisen allerdings nichts fur die Existenz der Jaina (wenn es auch 
aufTallig bleibt, dass Ptolemaus geradezn ein Reich derselben im 
nordwestlicben Indien anfiihrt): die Nacktheit ist ja nicht bios 
den Jaina, sondern auch den brahmanischen Yogin eigen, wenn auch 
nicht den Buddhisten, wie Lassen III, 357 irrthiindich angiebt, de- 
nen sie vielmehr ausdriicklich untersagt ist (vgl. Koppen, die Re- 
ligion des Buddha , S. 339 ff.). Die sicher wohl genuine Glosse des 
Hesychios indessen „revvoi ot Fupivoffo<pi.GTat“ scheint denn doch 
mit Bohlen (l, 357) jedenfalls sich auf die Jaina zu beziehen nnd 
bewiese somit ihre Existenz ziemlich sicher doch mindestens fur ein 
halbes Jahrhundert vor der Zeit desselben, d. i. vor deni Ende des 
vierten Jahrhunderts. 

Aus Colebrooke’s Worten iiber die Polemik gegen die Jaina in 
den Sankhya - und Vedanta- Sutra (1827, misc. ess. I, 329. 378 ff.) 
erhellt leider nicht mit Sicherheit, ob damit die betreffenden Siitra 
selbst, oder nur ihre Coinmentare gemeint sind, doch scheint Erste- 
res das Wahrscheinlichere. 

Die bis jetzt in brahmanischen Schriften als alteste vorliegende 
Erwahnung der Jaina ist somit einstweilen, bis wir uber den eben 
angefuhrten Punkt im Klaren sind, die bei Vardkamihira 59, 19 
(Catalog der Berl. Sanskrit -Handschriften, S. 247. Reinaud mem. 
snr 1’Inde, S. 121. 122), wo sie (jinas) den (Jakyas gegenuberstehen, 
ebenso wie ebend. 58, 44 Buddha ihrem Arkatam deva in v. 45.: 
an beiden Steilen ist ihre Nacktheit besonders betont. 

Im Pancatantra S. 234 ff. (ed. Kosegarten) mussen unter jina 
und den jinas offenbar auch die Jaina, nicht die Buddhisten gemeint 
sein (ob auch eine Erinnerung an eine Buddhrstenverfnlgung dabei 
mit hineinspielt, s. Indische Studien III, 353), da sie nagnakdh (236, 
4) genannt werden: danach lebten sie damals in Pdtaliputra von 
den Gerichten geschutzt. 

Die von Bohtlingk-Roth unter xapanaka angefuhrten Steilen kon- 
nen sich nur zum Theil auch auf Buddhisten beziehen , mit Ausnahme 
derer namlich, wo von Nacktheit der xapanaka gesprochen wird; 
vgl. das fiber die digambara von Colebrooke I, 380. II, 202 Bemerkte. 

Die bisber alteste Jainaschrift war das im Vorhergehenden schon 

9 Letzteres Wort noch nicht im makedonischen Zeitalter s Lassen I, 
70. ID, 357. 
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ofter erwahnte, von Stevenson (1848) iibersetzte Kalpasutram des 
fri Bkadrabakusvamin *), welches in Cap. I — VI. eine Lebensbeschrei- 
bung des Vira enthalt, oder vielmehr eine Beschreibung seiner Ge- 
burt, resp. dessen was derselben vorherging in Cap. I — V. S. 21 — 80, 
wahrend nur Cap. VI. bis S. 95 sehr diirftig von scinein Leben und 
Tode handelt. Als Cap. VII. schliessen sich daran Nachrichten uber 
das Leben des Pdrtpja, Nemi und Rishabha , der dein Vira vorher- 
gehenden zwei und des allerersten Jina 2 ). Rarauf folgt noch eine 
Lehrerliste und als letzter Nachtrag — denn als solcher sind Cap. 
VII. etc. auch nach Stevenson’s Ansicht zu betrachten — monchisehe 
Regeln iiber die Beobachtung der pajjusana (paryushana) genannten 
Fastenzeit. — Dies Werk nun ist, seinen eignen Angaben am Schlusse 
von Cap. VI. nach (s. Stevenson S. 95. 96 uud Colebrooke misc. 
II, 215), 980 Jahre nach Vira 5 * * * 9 s Tode verfasst, und im 993sten Jahre 
nach Vira, also dreizehn Jahre spater ofFentiich gelesen worden. 
Der Commentar giebt (S. 15) die speciellere Nachricht, dass es 
980 Jahre nach lira's Tode in Anandapura (now called Bddnagar , 
tiigt er hinzu) unter Konig Dhruvasena , der gerade durch den Tod 
seines geliebten Sohnes Sendgaja schwer betriibt war, verfasst und 
gelesen worden sei; er erwahnt hierbei fur Ietzteren Termin des 
Vorlesens der dreizehn Jahre nicht, die doch das Werk selbst aus- 
driicklich namhaft macht 3 ). Stevenson schlagt nun, um die Ab- 
fassuugszeit zu bestimmen , den Weg ein, dass er die Tradition der 
Jaina in Guzerate zu Grtinde legt (S. 96), wonach Vira 470 Jahre 
vor Vikramdditya gestorben sei; da er nun Letzteren in der gewohn- 
lichen Weise 56 v. Chr. ansetzt, so fallt ihni danach die Abfassung 
des Kalpasutra 454 n. Chr. In der Vorrede S. IX gewinnt er ein 
anderes Datum, 411 n. Chr., indem er namlich eine andere Aera 
fur lira's Tod, die in Prinsep’s Useful Tables angegebene, 569 
v. Chr. zu Grunde legt. Bei der Berechnung der Zeit des zur Va- 
labhi -Dynastie gehorigen Dhruvasena begegnet es ihm hierbei (S. X) 
freilich, dass er „the Gujerate copper-plate grants of the first (sic) 
(Jridhavasena (sic) dated Samvat 375 i. e. AD. 318“ nennt, also 
dabei nicht, wie nothwendig (es haudelt sich hier um die Inschrift 
des (Jridharasena IV) die Valabhi- Aera (welche 319 u. Chr. beginnt), 
sondern die Samvat- Aera (56 v. Chr.) zu Grunde legt! erstere wiirde 
allerdings nicht besouders fur ihn gepasst haben. — Der einzig 
richtige Weg, um zu einem annabernd sicbereu Resultat zu gelangen, 
ist eben nicht der, dass man die ganz unsicheren Angaben iiber 

5 ) ^ei Hemacandra v. 34. als einer der seeks (Jrutakevahn genannfce 

Rhadrabahu ist wohi nur ein Naroensgenosse und konnte eher mit dem in 
der Slfurdvali ais funfter Nachfolger Sudharman's genannten Bhadrabdhn 
identisch sein, s. Stevenson Kalpas, S. ln<>. 

*) Daraus darf aber nicht etvva geschlossen werden. dass nur di esc vier 
Jina damals in der Jaina-Doktrin existirt hatten! es wird vielmehr im Ein- 

gange S. 24 ausdrucklich aller 24 Jfna gedacht. 

Ste\enson, preface S. IX. \ dreht das \erhaltniss im. 
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Vikramdditya oder Vira zu Grunde legt und danach den Dhruvasena 
bestimmt, sondern umgekehrt der, dass man die Zeit des letzteren, 
und damit die Zeit des Vira , resp. wenn man will des Vikramdditya 
zu fkiren sucht. 

Dazu aber helfen uns jetzt mehrere Umstande. Zunachst die 
von Wathen und Anderson so gliickiich entzifferten Inschriften 
der Fa/aM«-Dynastie, in denen sich der Name des Dhruvasena drei- 
mal vorfindet (s. Journal of the Asiatic Soc. of Bengal IV, 477 ff. 
Sept. 1835, und Journal Bombay Branch R. As. Soc. Ilf, 213 ff. 
1850). Sodann der wie in so vielen andern Beziebungen so auch 
bier iiberaus wichtige eigne Reisebericht (Si-yu-ki) des chinesiscben 
Buddhapilgers Hiuen-Thsang , der von 629 — 45 Indien durchreiste, 
und dessen Siyuki in St. Ju lien’s gewiss trefflicher Uebersetzung 
wenigstens zur Halfte bereits vorliegt *). Endlich ein Werk, welches 
fortab als die bis jetzt alteste Jainaschrift zu gelten hat, das §atrun- 
jaya Mahdtmyam namlich, ein Legendenbuch zur Verherrlichung des 
heiligen Berges £ atrunjaya 2 ) in Surashtra , mit welchem Werke wir 
uns eben hier speciell beschaftigen werden, und iiber dessen iiterar- 
historische Stellung ich bereits im zwolften Bande der Zeitschrift 
der Deutschen Morgenl. Gesellschaft S. 186 — 89 vorlaufig die Haupt- 
data mitgetheilt habe. Dasselbe ist nach I, 13 — 15. XIV, 342 
verfasst von dem Jainalehrer Dhanepvara in Valabhi z ) unter dem 
Schutze des Surashtra - Herrsehers Qildditya, welcher (nach XIV, 286) 
477 Jabre nach Vikramdrka herrschte 4 ), wahrend Letzterer (XIV, 
101 — 103) seinerseits 470 Jahre nach dera Nirvdnam des Vira gesetzt 
wird. Es ist das Werk somit 947 nach letzterem Ereignisse ab- 
gefasst, also 33 Jahre alter als das (980 danach abgefasste) Kalpa - 
sutram , und bat natiirlich auch tyldditya, der Patron des Dhane$- 
vara in Valabhi , 33 Jahre friiher gelebt als Dhruvasena , der Patron 
des Kalpasutra-Verfassers in Anandapura . Konnen wir nun in der 
Wirklichkeit zwei Konige dieser Namen nachweisen, die in dem eben 
angegebenen Verhaltnisse zu einander stehen, so ist die Identitat 
derselben mit den Genannten wohl iiber alien Zweifel erhoben. 


*) Leider fehlt gerade noch der Guzerate und Malava betreffende Theil, 
doch e nth a It die von St. Julien vorausgeschickte Uebersetzung der Lebens- 
beschreibung des Hiuen Thsang theils im Anhange direkte Auszuge daraus, 
*theiis giebt auch die Lebensbeschreibung selbst den Inhalt des Siyuki wohl 
im Ganzen ziemlich getreu wieder. 

5 ) „This is a tfrtha of the Jains 3-1 miles from Bhownagur 44 lautet 
Stevenson’s Bemerkung zu einer Stelle in der Einleitung des Commentars 
zum KatpasiUra S. 9, wo „Satrunja>a among holy places** der Heiligste 
genannt wird, ebenso wie es ebend. S. 10 heisst: „no holy place superior 
to Sri Satrunjaya“. Auch Hemacandra v. 1030. kennt den Namen £atrun- 
jaya, dem ich aber ausserdem noch nirgendwo begegnet bin. 

3 ) Nicht Baliabhi , wie die Stadt in der Regel genannt wird. 

*) d. L doch wohl in dem Jahre, in welchem das Q atrunjaya Mdha- 
tmyam abgefasst ward !¥ So wenigstens auch die Randglosse der Handschrift 
zu I, 13. 
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Was nun zunachst die Nachrichten des Hiuen Thsang betrifft, 
so giebt derselbe an, dass 60 Jahre vor seiner Ankunft in MAlava, 
die etwa 637 zu setzen sein mag, daselbst ein frommer Konig 
Kiai-ji, oder Chi- lo-o’-t’ie-io tyladitya, geherrscht habe (vie de Hiuen 
Thsang 204. 370), der als ein grosser Begiinstiger der Buddhisten 
noch in dankbarer Erinnerung stand und dessen 50jahrige Regierung 
ais eine Zeit des Glikckes gait. Hier scheint nun in der That wenig 
Veranlassung zu einer Identifikation dieses Fiirsten mit dem gleich- 
namigen Patron des Qatr. Mdhatmya , der ja darin mehrfach als ein 
Verfolger der Buddhisten geriihmt wird. Es liegt indess eine Lo- 
sung hiefiir nicht sehr fern. Hiuen Thsang namlich berichtet aus- 
driicklich, dass in Valabhi, Anandapura und Malava die Schule ^Tching- 
liang-pou (ou les Sammitiyas , Sammitinikdya') qui se rattache an petit 
vebicule (Hinaydna) u herrschend sei (s. die Angaben aus dem Siyuki 
bei St. Julien vie de H. Ths. 358. 370- 419 und vgl. noch S. 204. 
206). Sollten darunter nicht vielleicht direkt die Jain a zu erken- 
nen sein, deren Namen in der chinesischen Umschreibung Tching- 
liang-pou noch durchzublicken scheint ? 1 ) Es waren eben dem chine- 
sischen Pilger die Unterschiede der Jaina von den Bauddha nicht 
pragnant genug gewesen, um Beide zu trennen: er hatte Jene eben 
nur als eine abweichende haretische Schule dieser angesehen (vgl. 
noch S. 123, 124, 132, 181, 211 wo die Tching-liang-pou eben- 
falls erwahnt sind), und das mit vollem Rechte. Dass Beide sich 
auf das Bitterste gegenseitig befehdeten, ist eine Sache fur sich und 
hat ja zwischen den buddhistischen Sekten von jeher in nicht min- 
derem Grade stattgefunden, wie dies bei alien mit einander ver- 
wandten religiosen Parteien noch heutigen Tages zu geschehen pflegt: 
je naher man sich eigentlich steht, desto scharfer pointirt man die 
Unterschiede. Auch Hiuen Thsang tritt ja mehrfach als Bekampfer 
der verschiedenen ifi7im/fl?m-Schulen, die im eigentlichen Indien da- 
mals die Oberhand iiber die Mahd t/dna-Schulen besassen, auf, und 
insbesondere auch gerade als Bekampfer der Tching-liang-pou (S. 241). 
Sollte sich iibrigens diese unsre Identifikation der Letzteren mit den 
Jaina als richtig erweisen, so ergabe sich daraus auch die Moglich- 
keit die Spuren der Jaina noch weiter in den chinesischen Berichten 
zu verfolgen. In d er Beschreibung freilich, welche im Siyuki selbst 
Cap. Ill, S. 163 — 164 von den Haretikern im Reiche Sinhapura 
(in derselben Gegend, wobin nach Lassen Ptolemaios sein Reich 
der Fu|ivOffo<piaTat versetztl), die theils weisse Kleider tragen (Qve- 
tdmbara) theils, und zwar in der Regel, nackt 2 ) gehen ( Digambara ), 
gemacht wird, und welche in alien Einzelheiten vollstandig auf die 


0 Allerdings wird aber sonst jina als Theil von buddhistischen Namen 
von Hiuen Thsang stets durch Chin—na oder Tchifi-na geffeben s vie de 
H Ths . S. 94. 187. 210. 

*) D*e nackten Haretiker, die in der Lebensbeschreibung S. 242. 224. 
228 genannt werden, sind wohl brahmanische Yogin. 
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Jaina passt, wird der Name Tching-liang-pou nicbt fiir diese Ha- 
retiker in Anwendung gebracht. Dafdr findet sich aber in den ein- 
zelnen Angaben, welche Hiuen Thsang iiber (^ildditya s Regierung 
macht (vie de H . Ths . S. 205) Mancherlei, wodurch derselbe mit 
ziemlicher Bestimmtheit als Jaina markirt wird; so heisst es von ihm: 
„dans la crainte de causer la mort aux insectes, qui vivent dans 
feau, il ne permettait pas d’en donner a boire aux elephants ou 
aux chevaux avant de l’avoir soigneusement filtree. Quant aux 
hommes du royaume il leur defendait severement de tuer des ani- 
maux. De la il vient, que les betes feroces s’attachaient aux hommes, 
les loups oubliaient leur fureur“ (vgl. (Jatrunj . Mdh. I* 48); eine 
dergl. Uebertreibung der ahinsa , Lehre vou der Schonung des Le- 
bens Andrer, ist das recht charakteristische Kennzeichen des Jaina- 
thnms 1 ). Auch die Aufstellung der „statues des sept Buddhas u 
fiihrt uns zu den Jaina, welche eine dergl. Siebenzahl ausdriieklich 
annehmen ( Hemacandra 235, 236), wahrend Hiuen Thsang sonst 
durclmeg nur von „quatre Buddhas passes u2 ) spricht. Die Bud- 
dhisten kennen nainlich auch sonst nur vier dergl. in der jetzigen 
Periode, und ausserdem in der friiheren Periode 24 Buddha 3 ); die 
Verehrung durch Statuen beschrankt sich in der Regel auf (Jdkya - 
muni allein, oder dehnt sich hochstens zugleich auch noch auf die 
drei ihm vorhergehenden Buddha aus, s. Lassen II, 997, 998. Ill, 
514 not.; erst aus spaterer Zeit riihren Gebete an die sieben letz- 
ten Buddha her (s. Kbppen, die Religion des Buddha, S. 314). 

Ist somit eine Ideutifikation der beiden £ ildditya des fair. Mdh . 
und des Hiuen Thsang wohl zu recbttertigen, so handelt es sich 
doch darum noch nahere Anhaltpunkte dafiir zu gewinnen. Dass der 
Eine Konig von Valabhi, der Andere Konig von Malava heisst, ist 
zunachst kein Hinderniss, da heide Reiche nebst Anandapura und 
anderen Distrikten zu Hiuen Thsang s Zeit vereinigt waren, s. Las- 
sen III, 510. 522. 525. Leider enthalt die Angabe desselben, dass 
60 Jahre vor seiner Zeit „le trone etait occupe“ durch (7 ildditya , 
keine Bestimmung dariiber, wie lange dies von da ab noch gedauert 
habe, wann f ildditya gestorben sei. Nehmen wir daher auf gut 


*) Im grellen Widerspruche hiemit stande sein Kriegszug gegen die 
Mahratten, von dem Lassen berichtet (IB, 515). Lassen hat hiebei aber 
irriger Weise, das was Hiuen Thsang (vie de H. Ths. S. 416) von dem ihm 
gieichzeitigen (aujourd’hui) f ildditya , Konig von Kanvakubja berichtet, 
auf jenen 60 Jahre fruher bliihenden f ildditya von Malava ubertragen. 

2 ) So uberaus haufig im Siyuki S. 198. 206. 212. 233 — 39. 262 — 68 etc. 
die Siebenzahl aber nur an dieser einen Stelie (vie 205). 

5 ) Vgl. Hardy, Manual of Buddhism S. 94. 95. Die aiteste Aufzah- 
lung freilich im Eingange des Mahavanso kennt uberhaupt nur 24 Yorganger 
Gautama’s , mit Dipankara beginnend. nicht die drei Yorganger dieses Letz- 
teren. — Ohne Zweife! gehdrt hieher die Vorstelieng der Vina von ihren 
24 Tirthankara so (Tanhankarn) heisst ja gerade der erste Buddha bei 
Hardy. 
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Gluck jene Zeit, also das Jahr 577 (60 Jahre vor 637, wo Hiuen 
Thsang in Malava gewesen sein mag) als die Bliithe, den Mittel- 
punkt der 50jahrigen .Regierung desselben an, so batte er danach 
von 552 — 602 n. Chr. regiert (Lassen nimmt 545 — 595 an). Wie 
steht es nun mit einem 33 Jahre nach diesem ^ildditya zu setzen- 
den Dhruvasena ? 

Unter den drei Dhruvasena , welche die Inschriften der Valabhi- 
Dynastie kennen lehren 1 ), erscbeint in der That der eine, Dhru- 
vasena II., als ein Neffe und unter den Nachfolgern eines von seiner 
Beherrschung Malava’s auch Vikramdditya genannten 2 ) ^ildditya. 
Und es stimmt hiezu ferner auch die Angabe des Hiuen Thsang , 
der unter den ihm gleichzeitigen Fiirsten einen Thou-lou-po-po-tcha , 
Dhruvabhatta 3 ) , als NefFen des (^ildditya von Malava, als Fiirsten 
von Valabhi wie des siidlichen (westlichen) Indiens uberhaupt, und 
als Schwiegersohn des Sohnes eines andern (^ildditya, Konigs von 
Kanyakubja, auffiihrt (vie de H. Ths. 206, 254, 370). 

Mit Riicksicht darauf nun, dass die Abfassung des Kalpasutra, 
resp. dessen Patron Dhruvasena, nur 33 Jahre spater fallt, als die 
des Qatrunjaya - Mahdtmyam , resp. dessen Patron f ildditya , diirfen 
wir die Abfassung des letztern Werkes erst in die letzten Regie- 
rungsjahre des tyldditya verlegen, da wir bei dem Dazwischenliegen 
zweier Regierungen (des I$varagraha und des f ridharasena II.) zwi- 
schen £ ildditya und Dhruvasena II. nicht annehmen konnen, dass 


0 Zur Orientirung stehe hier Lassen’s Restitution der Val abhi-Dy nastie 
in ubersichtlicher Folge. 

1. Bhatdrka , sendpati. 

'I 

2. Dharasena, sendpati . 

1 

3. Dronasinha, erster Grosskonig. 

4. Dhruvasena I. 

5. Dharabhatta. * 

6. Guhasena. 

7. ^ridharasena I. 530 — 45 (I nsc hrift> die Sam- 
i' at 9 seiner Regierung und 220 der Aera d. i. 539 

n. Chr. datirt). 

* “ ■ “ - — ** 

9. tyvaragraha 595 — ? 8. f ildditya 545 — 95. 

x x 

10 . Qridha- 11 .Dhruvase- f ildditya . igvaragraha. 13. Dhruvasena IH. 
rasenaH. null, bis 650. | 660 — 670. 

f I K 1 — * > 

12. Qridharasena HI. 14. (^ridharasena IV. (zwei Inschriften, samvat 
650 — 660. 365 und 379 d. i. 684 und 698 n. Chr.). 

2 ) So Benfey Indien S. 113. 

9 So ubertrage ich den Namen mit Jacquet und Benfey, vgl. Dhara- 
bhatta neben Dharasena. — St. Julien und Lassen nehmen Dhruvapatu an. 
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Letzterer sehr bald auf Ersteren gefolgt sei. I^varagraka zwar, der 
altere Bruder und Nachfolger des Qiladitya, kann nicht mehr lange 
nach diesem regiert haben, wir wollen ihm anfs Ungefahr etwa noch 
funf Jahre geben (also von 602 — 607). Aber sein Sohn (Jridhara - 
sena II. kann auf die durchschnittliche Regierungszeit von 21 Jahren 

— die sich ergiebt, wenn wir die Zeit vom Regierungsantritt des 
Qridharasena 1. bis zum letzten Inschriftendatum bei Qridharasena, IV. 
d. i. nach Lassen 530 — 698 n. Chr., also 168 Jahre, gleichmassig 
unter die acht Fiirsten dieser Zeit vertheilen x ) — inamerhin An- 
spriiche machen (also von 607 — 628). Diese 26 Jahre miissen 
somit von jenen 33 Jahren in Abrechnung gebracht werden, so dass 
wir nur sieben Jahre zur Vertheilung unter tyldditya und Dhruva- 
sena II. iibrig behalten. Stellen wir diese Vertheilung gleichmassig 
an, so erhalten wir das Resultat, dass das Qatrunj. Mah . 3*/ 2 Jahre 
vor dem Tode des Qiladitya (602) also 598, das Kalpasutram da- 
gegen 3y 2 Jahre nach dem Regierungsantritt des Dhruvasena (628), 
also 632 n. Chr. verfasst worden sei. 

Rechnen wir hiernach zuriick, so ergabe sich, dass Vtra’s Tod 
947 Jahre vor 598, resp. 980 Jahre vor 632 n. Chr., d. i. 349 
resp. 348 v. Chr. zu setzen ware, und weiter, dass die Lebenszeit 
Vikramdrlca's, der im (Jatrunj . Mah . 470 Jahre nach Vtra’s Hinschei- 
den gesetzt wird, danach in die Jahre 121, 122 n. Chr. fiele. Was 
nun zunachst jenes Datum fur Vira’s Tod betrifft, so stimmt es 
allerdings nicht zu den sonstigeu dergl. Angaben (s. Stevenson, 
Kalpas. pref. III.), welche zwischen 663 (the Jains of the Carnatic), 
637 (those of Bengal), 569 (Prinsep, Useful Tables), und 526 
(the Jains of Gujerath, Stevenson S. 96) schwanken, wohl aber 
stimmt es, wie bereits oben S. 5 bemerkt, ziemlich genau zu den An- 
gaben der nordlichen Buddhisten uber Buddha's Tod, welche den- 
selben in runder Summe 400 Jahre vor Kanishka (nach Lassen 10 

— 40 n. Chr.) ansetzen. Und jedenfalls ist unser Resultat in einer 
ganz unverfanglichen Weise gewonnen durcb die Angaben Hiuen 
Tksang’s, der Inschriften und des fair. Mah. wie Kalpasutra selbst 
gestiitzt, und kann nur wegen der Unsicherheit, die iiber die wahre 
Regierungszeit des tyladitya und des Dhruvasena herrscht, um einige 
Jahrzehnte von der Wahrheit differiren, vorausgesetzt freilich dass 
die Angaben uber die 947 (d. i. 470+477), resp. 980 Jahre selbst 
richtig sind. 

In di eser Beziehnng wird denn allerdings zunachst einiger 
Zweifel erregt, wie ich bereits in der Z. d. D. M. G. a. a. O. bemerkt 
habe, wenn in dem prophetischen Theile des letzten Capitels des 


*) Fur die sechs ersten Farsten bleibt dann freilich, wenn man die Va- 
/adht-Aera (319 n. Chr. beginnend) als nach ihrem Auftreten datirend rech- 
nen will, ein unverhaltnissmassig grosser Zeitraum (319- — 530) auszufullen. 
Das Richtige wird wohl sein, dass diese Aera eben einen andem Grund 
ihres Beginnens gehabt hat. 
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Qatrunj. Mdh. XIV, 290, 291 von einem Konige Kalfcin gesprochen 
wird, der 1914 Jahre nach Vita's Tode, also 967 Jahre nach Ab- 
fassung des (Jatr . Mdh. leben werde; da diese Angabe indess spater 
v. 305 noch durch 86 Jahre vervollstandigt wird, somit die Ge- 
sammtsumme 2000 herauskommt, so scheint damit eben eine perio- 
dische Zahl (die Dauer des pancamara) gemeint zu sein, wie ich 
ad 1. naher besprochen habe. Die Uebereinstiinmung von £atr. Mdh . 
und Kalpasutra untereinander und mit den sonstigen Verhaltnissen 
lasst iiberdem fur die Richtigkeit der Angaben uber die Aera des 
Vita, als dam a Is so giiltig, jedenfalls keinen Zweifel aufkoramen. 
Etwas anders steht es freilich mit der einzeln dastehenden, nur auf 
Dhanepvara's Zeugniss 1 ) beruhenden Angabe uber die Zeit des Vi- 
kramarka, da uns bis jetzt um 120 n. Chr. durchaus kein Konig 
der Art bekannt ist, und da sie ferner auck um mehrere Jahrzehnte 
von der von mir anderweitig ausgesprochenen Ansicht differirt, wo- 
nach die Bliithezeit der Gupta- Dynastie (Candragupta I., Samudra- 
gupta, Candragupta II., nach Lassen von etwa 168 — 240) fur die- 
jenige Periode zu erkennen ware, welche der sagenhaften Tradition 
von der Herrlichkeit des Aerenstifters Vikramdditya zu Grunde liegt 
(Ind. Stud. II. 417. 1853). 


Wir wenden uns nunmehr zu dem Qatrunjay a- Mdhdtmyam selbst, 
dem gegenwartig altesten Dokument der Jainalehre und seinem rei- 
chen Inbalte. Leider habe ich das umfangreiche Werk — es ent- 
halt 14 sarga, mit 8695 Versen, fast durchweg im fYoAa-Metrnm — 
wahrend meines nur kurzen Aufenthalts in Oxford im vorigen Som- 
mer nicht in alien seinen Theilen gleichmassig durchforschen, son- 
dern zum grossten Theile nur kursorisch durchfliegen konnen: nur 
das vierzehnte Buch habe ich seiner historischen Notizen wegen 
vollstandig kopirt: es sind daher die folgenden Angaben mehr geeig- 
net und bestimmt, die Aufmerksamkeit Andrer auf das Werk zu 
richten, als uber dasselbe bereits geniigende Auskunft zu ertheilen. 

Es bietet iibrigens die Oxforder Handschrift, aus der Wilson'- 
schen Sammlung Nr. 264, die einzige, welche bis jetzt iiberhaupt 
bekannt ist 2 ), auf ihren sehr sauber und zierlich geschriebenen 
172 Fob manche Schwierigkeit sowohl durch einzelne eigenthiim- 
liche 3 ) Schriftziige (wie sie in den Jainamanuscripten fast durchweg 
wiederkehren), als auch durch gelegentliche Inkorrektheiten 4 ) und 


J ) Dem die Angabe der jetzigen „Jains of Gujerath“ offenbar entlehnt ist 

0 Eine ganz incorrekte, modeme Abschrift davon findet sich in der 
Wilson’schen Sammlung selbst, in Nr. 271, 272, auf 369 FoL 

0 Eine orthographische Eigenthumlichkeit ist die, dass sich finaler Gut- 
tural vor Nasalen nicht in n, sondern g wandelt. 

4 ) Haufiger Wechsel von p und $, kh und sh oder x. 
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Liicken, welche letztere zwar mehrfacb, aber docb nicht immer, am 
Rande erganzt sind: sie ist geschrieben: samvat 1654 $rijegra- 
ma(l)lameru mahddurgamadhye vdcandcdryavaryagri pa dm a hem aga- 
niqishyena nilayasundarag aninamna . 

Das Werk ist in den Mund des letzten Jina, Vardhamana oder 
Vira genannt, gelegt, der bei einer feierlichen Versammlung auf dem 
Qatrunjaya selbst den Bitten Tndra’s gemass demselben die sich an 
den dem ersten Jina, Rishabha , gevveihten Berg kniipfenden Legen- 
den erzahlt, dabei aber iiberaus weit ausholt, so dass er nicht nur 
die eigentlichen Jainasagen selbst iiber die Geschichte ihrer haupt- 
sachlichsten Patriarchen, des Rishabha namlich und seiner Familie, 
so wie des Ajitasvdmin , Qdnti, Nemi , Par$va heranzieht, sondern 
anch den ganzen brahmanischen Sagenschatz einfugt, der sich auf 
die Geschichte des Rama, wie auf den Kampf der Kuru und Panda 
und die Geschichte des Krishna bezieht (andere dem Parana- Kreise 
speciell angehorige Stoffe fehlen), und zwar in zum Theil hochst 
wiilkiirlicher Weise umgeformt. 

Die Sprache des Dichters ist im Ganzen edel und kraftig und 
reiht sich der des Bhattikavya wiirdig an, welches Werk ja eben- 
falls in Valabhi und zwar unter der Herrschaft eines der vier fri- 
dharase?ia — welches derselben ist ungewiss — verfasst ward ( Bhattik . 
XXII, 35). Es finden sich bei Dhane^vara iibrigens nicht nur, wie 
begreiflich, viele Worter in einem ganz speciellen der Jaina-Termi- 
nologie angehorigen Sinne vervvendet, so samgha , samghapa , sam- 
ghapati, samghe^a, caitya, tirtha , uddhdra, samavasaranam I, 201. 204. 
XIV, 65 *), demand XIV, 65. 74. 339, samya XIV, 71. 82, samyaktva 
XIV, 67. 75. 80, mithydtva XIV, 79. 80. 340 — 41, mithydtvin XIV, 
175. 224. 232, y sutray XIV, 21. 55. 70 etc., sondern auch sonst 
noch manche andere sprachliche Eigenthiimlichkeiten. Hieber gehort 
die Verwendung von itah, ita$ ca am Eingange eines neuen Abschnitts, 
z. B. 1, 64, 222, 511. l’l, 454. Ill, 4. V, 3. VII, 1. IX, 4. 99 etc.: — 
ekavela fur kevala , z. B. I, 17. 368. 388. 401 etc., wahrend kevala 
theils einen ganz speciellen Sinn, vgl. XIV, 64. kevalin X, 140- theils 
auch im gewohnlichen Sinne daneben gebraucht wird, so X, 141, 
147: — die (bei Westergaard nur noch im Bhattikavya belegte) y la 
XIV, 149- 166. 298 (?): — apaci Siiden I, 56. 283: — angin=: dehin 
XIV, 82. 336: — die einfacben Denominativbildungen, wie kimkaranti 
XIV, 40. 81, jalati , piyushati , abjati, mitranti XIV, 81. 82. Gram- 
matisch auffallig sind die nicht periphrastisch gebiideten Perfektfor- 
men ixatuh X, 137 und jajdgaratus X, 168.; auch das Parasmaipadam 
bei y ix ist irregular, findet sich indess noch ofter z. B. X, 171. 
XIV, 142 (ixishyati). 181 ( ixyasi). Ebenso udvejishyati XIV, 234. 
ushishyati XIV . 140. tapishyati XIV, 179. a si mat XIV, 91. vimushayan 
XIV, 343* sndpya fur sndpayitvd X, 156. Besonders interessant aber 
ist die Stelle X, 153: tdm eva na smardmy as mi, vgl. dazu die 


l ) Mack. Coll. I, 150 samopasaranam. 
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ahnlichen Beispiele bei Bobtlingk'Roth, S. 536. Bekanntlich sind die 
vier zusammengesetzten Aoristformen des Sanskrit nebst mehreren 
Verbalformen des Prakrit und Pali durch eine dergl. Nebeneinander- 
stellung und schliessliche Verwachsung des Hiilfsverbums entstanden. 
Vielleicht kommt denn doch auch Holtzmann’s gugravdsa (Indravijaya 
S. 56. 75), fur welches er von Lassen (Jen. Allg. Lit. Z. 1842, Nov., 
Nr. 275, S. 1132) so hart mitgenommen worden ist, noch einmal zu 
Ebren und wird wirklich definitiv nacbgewiesen! — In denNoten zum 
Text babe ich noch gelegentlich auf niancherlei andere sprachlich inter- 
essante Punkte besonders aufmerksam gemacht. Ueberhaupt giebt das 
YVerk aucb durch Anwendung sonst wenigstens seltner Worte reicbe 
Beute fur das Lexikon, vgh asuryampagya , mattavarana , pushpada?itau 
etc. Stylistisch eigenthiimlich ist die haufige Bekraftigung einer Sache 
durch die schliessliche Yersicherung, dass das Gegentheil nicht der 
Fall sei, z. B. X, 96. XIV, 95. 262. 289. Besonders beliebt sind auch 
Zusanmienstellungen gleichklingender Worter, so 1, 30. 50. 165. 294. 
380 — 82. II, 6. 8. 13. 17 etc., nicht selten finden sich auch wirkliche 
Wortspiele, so I, 3. 6. 26. 44. 56. l^P etc., jedoch nirgendwo in 
der gesuchten und geschraubten Weise spaterer Dichtung. 


Cap. f. (526 vv.) bis 1 1 b ; deary agrid h ane gv ar asuriviracite ma- 
hatirthagatrunjayamdhdtmye giri-Kamdumuni- bhagavat$ama(va)sara 7 ia- 
degano-* dydnaaarnano nama prathamah sargah, schildert den Berg, die 
Gescbichte des Kamdumuni , die feieriiche Sitzung des Vira , seine 
Predigt und seine Bescbreibung der Haine. 

Der Dichter beginnt mit der preisenden Anrufung der fiinf 
hauptsachlichsten Jina A ) : des Yugadiga (ersten), (^dnti (sechszehnten), 
Nemi , Pargva und Vira (der drei letzten), verehrt in v. 6 seinen 
Yorganger Puiidarika, und richtet in v. 7 seine Andacht auf alle Jina, 
Adigvara an der Spitze, auf alle Muni , Pundarika 2 ) u. s. w., und auf 
die gdsanadevi (Heraac. 46) genannten Wesen. In v. 8, 9. berichtet 
er , dass auf Verlangen des Yugddijina (dessen) ga??a'Fuhrer Punda- 
rika vonnals ein mdhdtmyam des Qatrunjaya in 100,000 pdda abgefasst 
habe. Auf Anweisung des Vardhamdna (Vira) habe dann (dessen) 
gana - Fiihrer Sudharman daraus einen Auszug gemacht (v, 10.). Aus 
diesem 24000 Verse enthaltenden Auszuge aber habe er, Dhanegvara , 
die Buddhisten demiithigend kraft des Systems des Einraumens 3 ), 


] ) Es sind dies wohl die fiinf parameshthin , die X, 82. XIV, 203. 237 
erwahnt werden. 

2 ) Nicht bei Hemacandra, s. aber v. 6. 8. 499. XIV, 186, und vgl. den 
• Purushapundarika bei Hemac. 696, alsName des sechsten schwarzen Vdsudeva. 

’) „syddvdda vddavaratah , kraft des Systems des als-mogiich-Zulas- 
sens“, s. Hemac. 25. 681. Es liegt hierin wohl nicht der ,, Skepticismus“, 
4e r ja grade negirend, zweifelnd sich verhalt, ausgedruckt, wie Bohtlingk- 
Rieu zu v. 68 1, uhersetzen, sondern gerade im Gegentheile die Einraumung, 
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in Valabhi auf Befehl des QUaditya *) , Konigs von Surdsbfra , Herr- 
schers iiber 18 Fiirsten, sein Werk verfasst (v. 11 — 15). Hierauf 
folgt ein kurzer Lobpreis des Berges und seiner entsiihnenden Kraft 
(v. 16 — 25.) und darauf der Beginn der Erzahlung selbst. 

Vardhamdna (Vita) besuchte einstmals den (jJ air unjay a umgeben 
von den Vrindaraka (Gottern, Hemac. 88). Da erzitterten die Sitze 
der Vidaujas (Indra, Hemac. 171), sie gleichsam antreibend sich vor 
dem Jina 2 ) zu verneigen (v. 27). Vierundsechszig derseiben, namlich 
20 Bhavanasyendra (Hemac. 90), 32 Vyantarddhipa (Hemac. 91), 2 Jyo - 
tirindra (Hemac. 92), und 10 Urdhvalokanivdsin eilten mit ihren Dienern 
herbei und machen ihrer Bewunderung des Berges in einer ausfuhrlichen 
Bescbreibung desseiben (v. 26 — 48), so wie seiner Umgebung 
(v. 49 — 63) Luft. — Danach hat derselbe 108 Gipfel: Svarnagiri, 
Brahmagiri, Udarya , Arbuda 3 ) u. s. w. Vierzehn Fliisse gehoren dazu: 
Qairunjaya (auch V, 738. 749), Aindri, Nagendri, Kapild, Yamald , 
Tdladhvaji , Yaxangi (oder Kapardika ) , Brdhmi , Mahegvari, Sabhra - 
mati , Qadvala, Varatoyd , Ujjayantikd, Bhadra: von dem ersten wird 
ausdriicklich erwahnt, dass m in das ostliche Meer, d. i. offenbar 
den Meerbusen von Kambay fliesse. Auch verschiedene Haine 
(udydnam) befinden sich darauf, im Osten das Suryodydnam (s. 511. 
II, 3. 599. 602), im Siiden das Svargodyanam , im Westen das 
Candrodydnam , im Norden das Laxmilildvildsam. genannte. Ebenso 
mehrere Seen (saras) mit Namen Aindram (einst von Dhanada auf 
Anweisung des Saudharmendra angelegt), Bhdratam (von Bharata , 
dem ersten Cakravartin herriihrend), Sarah Kapardiyaxasya (vgl. XIV, 
210 ff.), Sarvatirthavataram u. A. 

„Jener weise Muni dort biisst seine Busse: hore aufmerksam 
die Geschichte seines wunderbaren Lebenswandels!“ fahrt derDichter 
(v. 64.) fort, ohne dass ersichtlich ist, welcher Einzelne hier spricht 
(s. auch v. 163) und welcher Einzelne hier angeredet wird: es schliesst 


dass die Gegner vielleicht auch Recht haben konnten, also nur ein Verzicht- 
leisten auf unbedingte Richtigkeit der eignen Ansicht, s. Wilson Vishnup, 
339. Dergleichen Resignation ist zwar auch den Buddhisten iiberhaupt im 
Allgeraeinen eigen , scheint aber ganz besonders bei den Jaina charakteri- 
stisch zu sein, die sich dadurch bezugs der Dogmen in die Mitte zwischen 
die (Ulika , Brahmanen, und ndslika oder Q&nyavddinas, Buddhisten stellten, 
und erklart die Erscheinung, dass sie friedlich mit Jenen, denen sie sich 
ja auch bezugs der Kasten accommodirten , hausen konnten, wahrend die 
Letztem weichen mussten. 

l ) Die Handschrift hat durchweg in diesem Namen kurzes i, indess 
wohl jedenfalls mit Unrecht, da nicht an gild Stein, sondern an gila Tu- 
gend, Sittigkeit zu denken ist. 

0 Oder ist jindn nanlum nicht aus jtndt , sondern aus jindn (Accus. . 
plor.) zu erklaren, so dass die vrindaraka mit eingeschlossen waren? s. v. 165. 

3 ) Dies scheint jetzt in der Form Abu sein beruhmtester Name zu sein, 
vgL die Inschriften von da, die Wilson in Vol. XVI. der Asiatic Res. bespro- 
chen hat, und s. Bdhtiingk- Roth s. v. 
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sich dies eben ganz immittelbar an das aus dem Munde der Gotter 
gesungene Lob des Berges an, als ein Beleg fur die Heiligkeit des- 
selben, ohne doch dazu gehoren zu kdnnen. Der Dichter faJlt den 
Gottern gewissermassen ins Wort, und die Legende tolgt nun in 
aller Ausfiihrlichkeit bis v. 164. — Es war vormals ein grausamer 
Konig in Candrapura, Kandu genannt *). Durch eine himmlische 
Stimme aufgeriitteJt, ging er in den Wald, ward daselbst von einer 
Kuh (der Surabhi ) besiegt, von einem Yaxa gebunden und in einer 
Hohle irn Walde ausgesetzt. Dadurcb kam er zur Erkenntniss seiner 
Frevelhaftigkeit. Die Schutzgottin seines Geschlechts (golradevi) Am- 
bikd (v. 108), oder wie es v. 129 heisst: ,,^dsanasundari (vgl. 
qasanadevi v. 7. und Hemac. 46) tasijambd“ erschten ihm und wies 
ihn an zum Qatrunjaya zu pilgern; unterwegs traf er <<v. 149) einen 
Mahamuni , der ihn vollig beiehrte. Durch Ersteigung des Berges 
besiegte er semen Feind 2 ), die Siinde (v. 160), und ist jetzt nach 
langen und schweren Bussen im BegrifF, die wahre Erkenntniss (und 
damit zugleich die Befreiung) zu erlangen. „So habe ich (wer?) 
o ihr Gotter! aus dem Munde des Qrimat Simayidhar asvamin 
gehort, als ich einst naclx dem Xetrarn Mahavideham (s. v. 295.) 
gegangen war (v. 163). Jegiicher noch so grosse Sunder wird 
durch die Verehrung des Qri Qatrunjaya entsiihnt und der Yollen- 
dung theilhaftig wie dieser Kandu (v. 164).“ 

Imrner noch niehr Gotter strbmten herbei (v. 165) am sich 
vor dem Jina zu verneigen. Ausfuhrliche Schilderung der feierJichen 
Versammlung. Auch der Fadu-Spross Ripumalla , Fiirst von Girt - 
durga (s. If, 8), Sohn des Fiirsten Gddhi und Oberherr des Su - 
rdshtra- Landes stellte sich ein (v. 222). — Wir finden ihn II, 660 
wieder, wo Viva auf ihn hinweisend zu Sura pat i (Indra) sagt: „dem 
Geschlecht desselben (des Suryamalla ) gehort dieser Konig Ripu- 
malla hier an, der da an der Seite des Raivata - Berges wohnend 
durch (d. i. nach) drei Existenzen zur Befreiung gelangen wird“. 
Wie mag nun dieser einzelne Konig gerade zu einer solchen Be- 
vorzugung, wie sie der Dichter ihm hier zu Theil werden lasst, 
kommen? Sollte der Dichter etwa damit einem ihm gleichzeitigen 
Fiirsten, einem jener in v. 14 genannten 18 Vasallen 3 ) des Qila- 
ditya , ein Compliment machen wollen? Freiiich ware dies etwas un- 
galant gegen Qildditya , indessen scheint doch kaum eine andere 
Deutung moglicb. VgJ. das am Eingange von Cap. II. Bemerkte. 

Als nun Alle ordnungsgemass Platz genommen (v. 223), be- 
gierig den Nektar der Worte, die sie von Vira horen sollen, mit 


*) Steht derselbe zu seinem brabmanischen Namensgeuossen in irgend 
welcher Beziehung? haben die Jaina ihn bios zu dem Ihrigen gemacht, um 
sich damit zu schmucken? 

2 ) Wortspiel mit dem Namen des Berges, die zugleich die wirkliche 
Erklarung desselben enthalten. 

6 ) (' iladitya heisst $risurdshtr e$a 14, Ripumalla aber bios Surd- 

shtradeQddhindtha, dagegen Giridurgeca. 

Abhandl. der DMG. I, 4. 
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ihren Ohren aufzuschliirfen, beginnt zunachst Saudharmendra ihn zu 
preisen (v. 224 — 240). — Darauf folgt dann eine predigende 
Ennahnnng des Jina (244—65) unter andachtigem Entziicken der 
\ersammlung. — Saudharmendra sodann, der bestandig zurn Guten 
Unermudliche, wird durch den Anblick des Qatrunjaya tirtha , der 
Herbeikunft des Herrn, der Statue (area) des (7 riyugddijina (Rishabha), 
des milch traufeln den Rdjddani - Bauraes A ) , der beiden darunter be- 
findlichen Schuhe etc. zu staunenden Fragen an Vira gedrangt 
(v. 269 — 73): „ welches Heil und auf welche Weise man es auf 
dem Berge erreiche? wano der Berg entstanden sei? durch welchen 
Frommen dieser newe Tempel hier gebaut? durch wen dies wie 
Mondscbein lieh/hche Bildniss ( pratimd , Statue) gefertigt? wer die 
beiden Gotten: seien, die das Schwert in der Hand, an der Thiire 
3?or dem Ilerrn (Rishabha) stiiuden? wer die beiden Gestalten zu 
seiner Rechten und Linken? und wer die iibrigen Gotter? und 
ebenso jener einzelne Rdjddani - Baum , wem die beiden Schuhe dar- 
unter gehoren? was das hier fur ein Pfauenbild 2 ) sei? und wer der 
Yaxa, der hier dastehe? wer die Gbttin sei, die hier sich ergotze? 
und wer die Muni , die hier versammelt? was das fur Stroine und 
Walder seien? und Baume? w elchem Muni jener Teich dort gehore? 
und die andern Brunnen? und woher diese Saftquelle (? rasdkupi , 
Mineralquelle?), Edelsteinhbhle, diese Grotten entstanden? und wer 
jene funf von ihren Frauen begleiteten Manner aus Mortel 3 ) gemacht? 
wer jene Leute seien, die da hier die iiberinenschlichen Tugenden 
des Ndbheya (ersten Jina, Rishabha) besangen? was das fur ein 
Berg sei irn Siiden? und wie cr entstanden? was das fur Berg- 
spitzen und Stadte ringsum seien? wie das Meer dort hieher komme? 
welche Purushotiama (Jina, hier) gewesen seien? wie lange Zeit sie 
noch hier vollenden warden? wie viel weiter sich dieser Berg noch 
halten (?) werde? wie viel Erhebungen 4 ) Hochw eiser hier noch statt- 
finden warden? (v. 274 — 86).“ 

Diese Fragen enthalten gewisserraassen den Inhalt des ganzen 
(7afr. Mdh. in nuce, und geben zugleich von dem Schauplatz des- 
selben, von dem Berge selbst, ein ziemlich anschauliches Bild. — 
Die beiden Schuhe unter dem Rdjddani- Baume sind das Symbol 
der Herrscbaft des Yugadi<;a (vgl. X, 159), gerade wie im Rdmdyana 


*) Buchanania latifolia, oder Mimusops kauki. oder Butea frondosa, 
nach Wilson. 

2 ) Ueber die Heiligkeit des Pfaus bei den Jaina s. Wilson Vishnu Pur. 
338, sowie auch unten II, 20. 

') ? oder ist lepanirmita einfach nur: gem alt. 

4 ) Das Wort uddhdra ist ein wahrer Proteus, bedeutet bald die geistige 
Erhebung Jemandes, bald die Erhebung. Stiftung, Verherrlichung yon Jaina- 
Heiligthumern durch Jemand, und oft geht beides ineinander fiber, ebenso 
das Verbnm uddhar selbst. Die Handsohriffc bietet fibrigens fast durch weg 
udvar , udvdra ebenso »ie vdrdrih statt rdrddhih. 
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II, 123 Bkarata die beiden Schuhe des Rama auf den wahrend 
dessen Abwesenheit erledigten Thron setz t. 

Vira holt mit seiner Antwort glucklicher Weise sehr wcit aus, 
wodurch wir viel Interessantes erfahren. 

„Dieser 100,000 yojana weite Welttheil (dvtpa) bier heisst Jam- 
budvipa , weil daratif der ewige Jambd-Baum steht *)? der mit seiner 
Rankenfiille vor Freude dariiher, dass sich Jaina- caitya in seinen 
Zweigen befinden, gleichsam tanzt (v. 290. 91).“ — Die bewohnte 
Erde besteht nacli den Jaina aus ,,two and a half continents and 
two seas u Kalpasutra S. 94. wozu Stevenson beuierkt: „namely 
Jambudvtpa, Dhdtuki khanda and Xjrdha Pushhar and the salt and 
fresh water sea, all our earth.“ So stellt auch Heinacandra in sei- 
ner Erklarnng zu 1074 dein Jambudvipe ein dhdtakikhande und push- 
karavaradvipdrdlte' 1 ) zur Seite (wo sich dieselben Regionen und Berge, 
wie in Jambudvtpa , aber in gedoppelter Zabl finden sollen). Dieselbe 
Eintheilung scbeint bier in v. 342. 343 jambudrucaityeshu, dhdtuki - 
vnxe, pushharadvtpacaityeshu zu Grunde zu liegen. Diese dritt 
halb „ continents “ sind es lerner wo hi, welche unter dem Ausdrnck 
trikhan da X, 318. XIV, 309 zu versteben sind, Aucb Colebrooke 
II, 222 fiihrt nur diese drei Naraen (Jamb., Dhdtuktdvipa , Pushk.) 
an, obwobl er von „n inner oils distinct continents^ spricht, aus 
denen die Erde besteht. — Die Brahnianen haben bekanntlich 
siebeu dvtpa , darunter Jambudvtpa und Pushkaradvtpa: und Dhdtaki 
erscheint bei ihnen (s. Wilson Vishnupur. 200) als Name eines Fiir- 
sten, nach welchem eine der beiden Regionen (varsha) des Push- 
karadvipa benanut ist‘ (die andre nach seinem Bruder Mahavira) : bei 
den Jaina scheint jedoch (vgl. v. 343) der dvtpa von einem dhdtuki- 
Banme 3 ) benannt zu sein, wie der Jambudvtpa von dem Jmnbu - 
Baume darauf. 4 ) 

„Daselbst befinden sich secbs Berge ( Varsha- Halter), die durcli 
sieben Regionen (varsha) abgemessen sind (d. i. deren innere Grenz- 
scheide bilden). Diese sieben Regionen heissen: Bhdratam 5 ), Hai- 
mavatam , Harivarsham , Mdehakam , Ramyakam , Airanyavatam und 
Airavatam. Die sechs Berge sind: der Himavant , Mahdhimavant , 
Nishadha, Nilavant , Rupya und (7 ikharin , die an das ostliche und 


J ) Vgl. Wilson Vishnu Pur. S. 168. 

2 ) Nur die eine Halffce des Pushkaradvipa ,,is accessible to mankind, 
being separated from the remoter half, by an impassable range of moun- 
tains, denominated Mdnushottara parvata‘\ Colebr. If, 222. Aehnlich bei 
den Brahmanen, s. Wilson Vishnup. 200, wo der Berg Mdnasottara heisst 
(s. unten v. 344). 

Wilson hat nur dhdtaki. grislea tomentosa. 

4 ) Unter diesem Jambu-Baume ist oflfenbar, wie v. 291 andeutet, der 
heilige bodha-tree zu versteben : ,, under which Gotama became a Buddha 

s. Hardy, Manual of Buddhism, S. 4, Der Name Jambudvtpa ist somit 
buddhistischen Ursprungs. 

5 ) In der Regel hier mit kurzem .j geschriehen. 
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westliclie Meer streifen und mit Caitya geschmiickt sind (v. 292 — 
94).“ — Dieselben Angaben finden sich bei Hemacandra in seinem 
Schol. zu v. 946 — 47 bei Bohtlingk-Rieu S. 377, nnr dass wir 
daselbst Iranyavata und (vgl. Colebrooke II, 223) Airdvata, Nila 
und Rukmin (statt Rupya ) lesen. Im Text selbst zahlt er nur Bha- 
Tatdni, Airdvatdni und Videhdh auf, alles iibrige als bekannt voraus- 
setzend, was immerhin auffallig ist: soilten die Namen ihm etwa zu 
obsolet und theilweise abnorm gewesen sein 4 ? ahnlich wie er v. 1074 
nur die laukika - Namen der dvipdntara - Meere auffuhrt. — Die sieben 
varsha des Jambudvipa kehren auch in den Parana wieder, stehen 
aber daselbst in andrer Ordnung und haben zura Theil andre Na- 
men (s. Wilson Vishnupur. 168), namlich: Bhdraiam , Kimpurusham , 
Hanvarsham , Ildvritam, Ramyakam , Hiranmayam, Uttarakuru. Der 
erste, dritte und funfte Name stimmen also mit den obigen iiberein: 
der z*eite ist verscbieden: in Hiranmayam und Ildvritam liegen uns 
wohl die Grundformen fur Airanyavatam und Airdvatam vor. Den 
Uttanikuru entspricht Videhakam, welches nach Hemacandra 946 die 
Kuru einschliesst, da es Kurun vina als karmabhumi , die Kuru aber 
nebst den andern vier nicht aufgezahiten varsha als phalabhumi zu 
gelten haben. Das Videhakam gilt iiberdem als der Mittelpunkt des 
ganzen Jambudvipa , der bei den Brahmanen durch das Ildvritam 
gebildet wird. Der Grund dieser Bevorzugung *) der Videha bei 
den Jaina (wie bei den Buddhisten, wo ja auch einer ihrer vier 
dvtpa nach ihnen benannt ist) ist wohl ein historischer, die Erinne- 
rung namlich daran, dass bei den Videha der Buddhismus (also auch 
das Jainathum) entstanden ist. Mithild , die Stadt des frommen 
Janaka , wird als ein Hauptaufenthalt des Vira genannt, s. Kalpa- 
sutra S. 91. Verz. der Sanskr.-Handschr. der Beri. Bibl. S. 372. — 
Die sechs Berge heissen in den Purana : Himavant, Hemakuta , jVi- 
shadha , Nila , (Jveta, Qringin. Der zweite und funfte Name sind hier 
ganz verschieden. Nilavant fur Nila (so iibrigens auch Hemacan- 
dra im Schol. v. 947) und Qikharin fur (Jringin sind nur Varianten. 
Die Reihenfolge ist dieselbe. — Der Zusatz „die an das dstliche und 
westliche Meer streifen “ entspricht dem Salz-(7avana)Meer der Pa- 
rana, welches den Jambudvipa von alien Seiten umgiebt. — Diese 
ganze Darstellung stimmt somit im Wesentlichen mit denen der Purana 
uberein, wahrend die der Buddhisten hochst verscbieden ist. Die- 
selben haben vier dvipa, in der Mitte derselben den Mem und um 
diesen herum sieben encyklische Bergreihen, fur diese aber vollstan- 
dig verschiedene Namen, s. Hardv, Manual of Buddhism S 4 12 
lnd. Stud. Ill, 123. 

„In der Mitte des Mahavidehakhavda erhebt sich ein goldner 
mit 100,000 Spitzen gezierter Berg, Meru genannt, der auf dem 


’) Wahrend wngekehrt bei Manu die Vaideha als eine unreine Kaste 
erseheiaen, s. meine Academ. Yorlesungen fiber indische Literaturgeschichte 
S. 242. 
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Nabel der Erde sich befindet, 100,000 yojana hoch, mit Waldern 
geschmiickt und diirch ein Diadem ewiger Arhat- Caitya mit schim- 
merndem Juwelenglanz geziert ist (v. 295 — 96).“ — Ganz ebenso 
in den Parana , nur dass eben Ildvritam als das betreffende varsham 
genannt wird. 

„Das Bharatam varsham halten wir fur das Reinhgittragende *), 
weil dessen Bewohner sogar zur Zeit der Duhshama l 2 ) nach Rein- 
heit streben. Daselbst aber ragt unter alien Konigreicben hier das 
Land Surdshtra hoch hervor, wo die Siinde eingeschiichtert ist, alle 
Landplagen mangeln, und die Menschen in Liebe mit einander ver- 
bunden sind (v. 297. 298).“ — Surdshtra — so, als Feminin 
erscheint der Name hier fast durchweg, vgl. auch bei Ptolemaios 
UopaGTpTjVTj. Das Land scheint sich friib durch seine brahmaniscbe 
Cultur ausgezeichnet zu baben, vgl. das Ind. Stud. Ill, 220 Be- 
merkte. Hier wird es naturlich als Hauptsitz des Jainatbums so 
hervorgehoben und bezeichnet offenbar, wie bei Ptolemaios, ins- 
besondre die Halbinsel Guzerate, auf welcher der Qatrunjaya selbst, 
wie auch Valabki iiegt. Seiner Lage wegen ist dieser Landstrich 
den Einfliissen des Abendlandes von jeher besonders zuganglich 
gewesen. Sollen ja doch z. B., einbeimischen Legenden zufolge, sogar 
die Fiirsten von Udayapura , der Hauptstadt von Mewar, von einer 
byzantinischen Prinzessin Maria, Tocbter des Kaisers Mauritzios 
(583 — 602, also gleichzeitig mit unserm Qiladitya), der Gemablin 
eines zum Christenthum bekehrten Sohnes (resp. Enkels) Nushirvan' s 
des Grossen (531 — 79), der sich nach Indien fliicbtend daselbst 
ein Reich griindete, abstammen, s. Tod Annals of Rajasthan I, 236 ff. 
Es ware sonach an und fur sich nicht unmbglich, dass, wie dies 
beim Krishnadienst, der ja auch gerade von hier aus seinen Ursprung 
nimrnt, geschehen ist, so auch dem Jafnathum friihzeitig bierselbst 
christliche Elemente sich beigemischt haben konnten. Mehrere Le- 
genden von pdlivdhana, der weiter siidlich auf dem Dekhan in Pra- 
tishthdna an der Godavari herrschte, hat bereits Wilson (Mackenzie 
Coll. I, 347) auf einen dergl. Ursprung zuriickgefuhrt. 

Es folgt nun in v. 298 — 327 ein ausfuhrliches Lob dieses Land- 
striches, und daran schliesst sich ein langeres dergl. des £ atrunjaya - 
Berges selbst, der gleichsain das Diadem desselben bilde und der 
schon dadurcb, dass man nur an ihn denke, viele Siinden tilge 


l ) # Wortspiel mit Bharatam ; bharitam ist wohl von bhara , Last, gebil- 
det, wie tdrakila von tcirakd. 

") Pics ist die vorletzte Speiche der avasarpini- Periode, s. Hema- 
candra 131, Bohtlingk-Rieu S. 303. Der Cod. best hier wie XIV, 165. 318. 
323*> dvhkhamd (ebenso Colebrooke II , 215), dushkamd XIV, 314, und nur 
ibid. 3 2o a duhshama . Der Zusammenhang init duhkha ( sukha ) giebt sich 
auch in dem ,, ekdntam mahdduhkhinam ydvat u XTV, 98, womit die ekdnta ~ 
duhshama bezeichnet wird, kund, und es fragt sich vielleicht also doch, ob 
nicht diese Ableitung der des Hemacandra aus duh (resp. su) — sarnd vor- 
zuziehen ist. Ein taddhtta- Affix ma ist freilich hochst ungewohnlich. 
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(v. 328). Von seinen hundertundacht Namen werden dreiundzwanzig 
aufgefiibrt (v. 331 — 335), namlich: Qatrunjaya selbst, Pundarika 5 
Siddhixetram, Mahdbala , Sura^aila , Vimaladri , Punyard$i, Qriyah - 
padam , Parvatendra, Subhadra, Dridhaqahti, Akarmaka, Muktigeham , 
Mahdtirtham, Qaqvata, Sarvakdmada, Pushpadanta , Mahdpadma , Prith- 
vipitham , Prabhohpadam , Pdtdlamula , Kaildqa, Xitimandanamandanam. 
Von alien diesen kennt Hemacandra (1030) nur zwei, Catrunjaya 
und Vimalddri : ausser ihnen ist besonders Pundarika , Siddhixetram 
( Siddhddri , Siddhabhubhrit) in unserraWerke hier oft verwendet, die 
andern nur selten. 

„Welche Reinheit man an irgend welchen anderen kiinstlichen 
Wallfahrtsorten (tirtha), Stadten, Hainen, Bergen u. dergl. durch 
Gebete, Bussen, Geliibde, Spenden und Studium erlangen mag, 
zehnmal so viel erlangt man bei Jiua-Wallfahrtsorten : das hundert- 
facbe bei den caitya des Jambu -Baumes (vgl. v. 291): das tausend- 
fache bei dein ewigen Dhdtuki- Baume, bei den lieblichen Caitya des 
Pushkaradvipa , bei dem Berge Anjana 1 ). Noch je zehnfaches mehr 
gewinnt man bei dem Nandi gvara, Kundalddri , Manushottaraparvata 2 ). 
Je zehntausendfaches mehr bei dem Yaibhdra (v. 358. V, 953. XIV, 
100), Sa(m)metddri 3 ), Yaitddhya (II, 349), Meru , Raivata 4 ) und Ash- 
tdpada (s. v. 358. Cap. VI., Colebrooke 11, 208. nach Hemac. 1028 
= Kaildsd). Unendlicli mehr aber noch erlangt man scbon durch 
den blossen Anblick des Catrunjaya. Nicht zu sagen endlich ist, was 
Alles man erlangt, wenn man sich seiner Verehrung widmet (v. 341 
— 46). u — Andere heilige Berge ausser dem hier und im Folgen- 
den genannten sind noch der Girindragiri 11, 8. XIV, 89. Qri^aila 
XIV, 89. Candraprabhasa XIV, 89- 254. 

Hieran schliesst sich eine Aufzahlung der einundzwanzig Berge, 
welche zu demselben Gebirgszuge mit dem Qatrunjaya gehoren, nam- 
lich: Catrunjaya selbst, Raivata , Siddhixetram (v. 322 Name des 
Qatrunjaya selbst), Sutirthardj, Dhanka , Kapardin (s. v. 52. 61), 


J ) S. Bohtlingk- Roth s. t. 

-) S. Seite 19 not. 2. 

3 ) Colebrooke II, 212 — 13: Sammeya or Samet sikhara, called in 
Major RenneFs map Parsonouth, is situated among the hills between Bihar 
and Bengal: its holiness is great in the estimation of the Jainas, and it is 
said to be visited by pilgrims from the remotest provinces of India. Par - 
Vvandtha , der vorletzte Jina , ging auf ihm zum Xirvdtia ein, s. XIV, 95. 

4 ) Der Raivata ist in v. 352 als die zweite der zum ( a inm/ay a -Gebirge 
gehorigen Spitzen genannt, in V, 868. X, 8 als die funfte derselben. Die 
Bucher X — XII. des {'atr. Mdh. sind ganz seiner Yerherrlichtmg geweiht 
und tragen daher aurh den Specialtitel Raivatdcalamdhdtmya, — Nach 
X, 140 ff. und Hemacandra 1031 ist er identisch mit dem Ujjayanta. Der 
Fluss Ujjayanlikti oben v. 55 hat wohl davon den Namen. S. noch Wilson 
Vishnu Pur. 180 not. 3. Colebrooke II, 212. Lassen III, 54*3. Der drittletzte 

Jina t Nemi, ist es, der auf ihm hesonder> \rrehrt w»»d. 
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Lauhitya, Taladhvaja (s. v. 50), Kadambaka (V, 714), Bdhubali , 
Marudeva (jgringe Cri Marudevdyah v. 500 und VIII, 699), Sahasrd- 
khya , Bhagiratha \ 9 Ashtottaraqatahuta, Nage$a , Catapatraka, Siddhardj , 
Sahasrapatra, Punyard$i y Surapriya, Kamaddyin (v. 352 — 54). — 
Catrunjaya heisst die Hauptspitze, auf welcher sich alle ttrtha, Meru , 
Sammeta , Vaibhdra , Rucaka (s. Wilson Vishimp. 169), Ashtdpada etc. 
vereinigt finden (v. 358). 

Es folgt ein langes Lob des Berges unter dem Nainen Pan - 
dartka. Erst gegen den Schluss des Capitels, von v. 496 ab wen- 
det sich Vira zur kursorischen Beantwortung der einzelnen ihm vor- 
gelegten Fragen, deren viele er dabei iibergeht: sie finden eben 
ihre Erledigung durch das Werk selbst in den spatern Abschnitten: 
die beiden Gestalten zur Rechten und Linken des Herrn (Ruhabha) 
sind nach v. 499 die des ersten Gcwa-Fuhrers Qri Pundarika (s. XIV, 
186 und oben v. 6 — 8). 


Cap. II (662 vv.) bis 23 a , mahtpdla Mah ipdlacaritavarn ano ndma, 
schiidert die Geschichte des Fiirsten Mahtpdla. 

Surendra, also die Rede des Bhagavant gebort h abend, ist von 
hober Freude erfiillt, und ersucht ihn ehrerbietig, ihm nun atich 
nocb weiter die einzelnen Geschichten, zunachst die von dem See, 
der sich in dem am Schlusse des ersten Cap. (v. 511) erwahnten 
Surya - Haine befindet, zu erzubfen. 

V Ira beginnt nun eine lange Erzahluug, die gar nicbts hiemit 
zu thun hat, erst in v. 598 koinmt er auf die Frage Indra’s zuriick. 
So ist iiberhaupt durchweg der Verlauf des ganzen Werkes. Der 
Catrunjaya mit seinen Heiligthumern bildet nur inmier den Hinter- 
grund, der gelegentlich auch wieder specieller hervortritt, und dann 
hie und da ganz ausfuhrlich behandeit wird. Das Hauptinteresse 
aber nehinen die sagen - und marchenbaften Erzahlungen in An- 
spruch. — Weshalb aber gerade die Geschichte des Mahtpdla hier 
alien iibrigen Erzahlungen, sogar denen von Rishabha , der Schutz- 
gottheit des Berges selbst, vorangestellt wird, ist schvver erklarlich, 
wenn man niebt annehinen will, dass der Dichter ein ganz beson- 
deres personliches Motiv dazu hatte. Ich vermuthe darum, dass er 
mit dieser Yerherrlichung seines Anherrn jenem Konige Ripumalla 
(vgl. S. 17) ein Compliment inachen will. 

In Cri Surdshtrd liegt unterhalb des Berges Girindra ( Girnar , 
vgl. XIV, 89) die mit Jaina-Tempeln gezierte Stadt Giridurga . 
Dort lebte einst Fiirst Suryanialla , ^acbkomme des Samudravijaya 
vom Yddava - St amme , ein frommer und tapferer Herr. Seine Ge- 
mablin Ca^ikkhd , eine fromme Verehrerin des Cri Nemi sab einst, als 
ihr Gatte auf einer .)ina-\\ allfahrt zu dem Berge gegangen war, ein 
Pi alien wcibclten mit ihren Jtingen spielen. Die Sehnsncbt nach Kin- 
dern ward dadurch in ihr rege: ihr Gemahl wies sie an, sich deshalb 
an den Jina mit ihrem Gebet zu richten. Durch die Gnade der 
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„Amba , jagadambd , Mutter, der Mutter der Welt" erlangten sie 
dann auch bald zwei Sohne, Devapala und MaMpala . 

Nadi der Vorstellung der Jaina (s. I, 7. Hemac. 44 — 46) hat 
jeder Jina seine eigne „ fasanadevt, Gottin, die seine Befehle voll- 
zieht“. Unter den vierundzwanzig Namen derselben bei Hemacandra 
befindet sich auch Ambika und zwar ais dem drittletzten Jina, Nemi, 
zugehorig. Da dies nach v. 18. derjenige Jina ist, der hier in Be- 
tracht kommt, so muss diese Ambika hier offenbar unter der „Amba 
jagadambd ul ) gemeint sein. Wir werden derselben im Verlaufe noch 
ofter begegnen (v. 200. X, 150. 152. 157. 158. XIII, 320. vgl. 
auch oben I, 108. 129). Lasst sich nun auch diese ganze Vor- 
stellung der Jaina recht wohl auf die brahmaniscbe Yerehrung der 
matarasy resp. insbesondere auf die der Ambika , Gemahlin des Qwa^ 
zuriickfuhren, zumal sich auch noch andere Namen dieser letzteren 
unter den Namen jener vierundzwanzig $dsanadevi wiederfhulen (z. B. 
Kalikdy Mahdkaliy Candd) , so liegt doch die Versuchung nahe, zu- 
gleich auch etwa an mil hineinspielende christliche Elemente zu den- 
ken, deren Einfluss ja an und fur sich, wie bereits oben (S. 21) 
bemerkt, in Surdshtra, dem Hauptvororte des Jainathums, der geo- 
graphischen Lage wegen fast mit Nothwendigkeit vorauszusetzen 
ist. — Die Buddhisten wissen nichts von dergl. weiblichen Buddha- 
halften. Ueberhaupt scheint die Jainalehre, da sie entschieden, vgl. 
das zu XIV, 94. 95. Bemerkte, bei dem weiblichen Geschlechte eine 
besondere Begiinstigung gefunden hat, demselben, ihrem allgemei- 
nen Charakter der Milde gemass, eine hohere Stellung eingeraumt 
zu haben, von welcher eben auch die Vorstellung von den <jasana- 
devi ein Zeugniss ablegen konnte. Ein genetischer Zusammenhang 
hiebei ist indess doch nicht nothwendig, wie uns das Beispiel der 
Brahmanen zeigt. Wahrend namlich die weiblichen Gottinnen, die 
uberhaupt erst in dem nachvedischen Pantheon der Inder eine her- 
vorragende Stellung erhalten, darin in immer steigenderer Entwicke- 
lung begriffen sind (vgl. die Cakta ), ist dagegen sonderbarer Weise 
gerade umgekehrt die Stellung des Weibes selbst in Indien immer 
tiefer und tiefer gesunken. 

Mahipala zeichnete sich in jeder Beziehung vor seinem Bruder 
Devapdla aus. Unter den vielen Abenteuern, die er einst im Walde 
herumstreifend bestand, wird besonders ausfiihrlich seine Besiegung 
des raxas Mahdkdla 2 ) erzahlt (v. 141 ff.) , den er dann iiber das 
wahre Gesetz belehrte (v. 160 ff.): 


l ) „ Mutter der Welt 44 oder jag at dm ambdy „der Wei ten wie die Jina 
selbst trijagadguru , jagatprabhu heissen. — Ausser der Ambd finde ich 
nur noch die Cakre^vari , die rdsanadevi des ersten Jina, in meinen Aus- 
zugen aus dem fafr. Mdh. namentlich eiwahnt: in I, 7 indessen treten sie 
collektivisch auf. 

4 ) Dieser Name ist wohl mit Anspielung auf { uvi-Kultus gewahh. 
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„Vermeide zu beschadigen, iibe Mitleid, beobachte die ewige 
Satzung, mit dem eignen Korper sogar bring Hiiife den Wesen u 
(v. 186). 

„ Gegen den Feind sogar iibe nicht Feindschaft, noch um eignen 
Nutzens willen u (v. 188). 

Wir haben hier ganz die buddhistische Ethik, welche bekannt- 
lich der christlichen Lehre der Liebe in nichts nachsteht, eher viel- 
leicht noch mehr auf die wirkiiche Praxis der Selbstverleugnung und 
Sckonung Andrer hinzuvvirken gesncht hat (s. auch I, 298). An 
Feindseligkeit gegen Andersglaubige freilich hat es trotz der dogma- 
tischen ahinsd bei Bauddha nnd Jaina begreifiicher Weise auch nie 
gefehlt (vgl. v. 383- I, 11. XIV, 281. 285), aber sie wurde doch 
nie zum Dogma. 

Der Yaxa, hocberfreut, versprach dem Mahtpdla , dass fortab 
„der Gott Jina, der fromme Lehrer, und das Mitleid - voranstellende 
Gesetz seine stete Trias bilden sollten“ (v. 191). — Also die 
buddhistische Trias, Buddha, Samgha und Dharma . 

Der Prinz beschliesst nun, sich die Welt weiter anzusehen. 
Nach einigen Tagen k 6 mint er zur Stadt Sundara (v. 199), wo er 
sich bei einem der Ambikd geweihten caitya unter Baumen zur Rube 
legt (v. 200). Aufgeschreckt befreit er die Gunasundari (v. 240), 
Tochter des Kalydnasundara (v. 238), Konigs von Kalydnakataka 
im Kanyakuhja-Lande (v. 237), und der Kalydnasundari (v. 239), 
aus den Handen eines Yidyddhara , der sie durch jdie Liifte entfiihrt 
bat und todten will, besiegt ihn im Kampfe, bekehrt ihn, und Iasst 
das Madchen durch ihn in ihr Vaterhaus zuriickbringen. Der Vidya- 
dhara erzahlt ihm darauf (v. 349 ff.) seine Geschichte: auf dem 
Berge Vaitddhya in der Stadt Ratnapura lebte Konig Manicuda, 
Vater des Ratnaprabha und Ratnakdnti etc. — Der Prinz ziebt 
darauf (v, 358) nach Kalya nakatakam, um der Selbstwahl der Guna- 
sundari heizuwohnen (v. 367): er gcwinnt sie in dem angestellten 
Wettstreit (wobei ihm der 4 erf. eine fcindselige Bemerkung gegen 
die Anhanger der Sanhhya - Lehre in den Mitnd legt, v. 383) und 
macht sich mit ihr auf den Heimweg (v. 453). Unterwegs aber, 
im Lande Mdlava (v. 454), fallen seine Nebenbuhler, Naravarman 
(389. 411. 416. 476) an der Spitze, uber ihn her. Er besiegt sie 
aber sammtlich, unterwirft sie sich, und schickt dann einen Jeden 
in seine Heimath (v, 476), selbst auch heimkehrend. 

Eingefiigt sind noch andere Geschichten, so des Konigs Tri- 
vihrama, Sohnes des Tri$anku in Cravasti (v. 275), und des Konigs 
Qrtnivasa von Cripura (v. 547), der im Walde einen Rishi todtete 
und zur Siihne dafiir daselbst einen vierantlitzigen (?) Tempel fprd - 
sadam) des Cri$anti, des (sechszebnten) Jinanayaka (v. 254), baute 
(x. 578), doch aber in die siehente Holle (saptamhn narakdvanim) kam. 

Erst mit v. 598 kommt I Ira, wie bereits bemerkt, zu kur- 
zer Beantwortung der Frage Indra’s nach dem jSun/a-Haine unter- 
halb des Qatrunjaya. Der Sonnen gott habe daselbst einst 60000 
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Jafare sich dem Dienste des Jina gewidinet, daher der Name. Der 
Brunnen darin, der den Namen Suryavarta fiihre, Iiabe Wasser, das 
durch den Nektar des Anblicks der Nabheya- Statue daselbst ge- 
weiht sei. — Auch der Vidyddhara Manicuda zog mit seinem 
Freunde (Mahtpdla?) beim Friihlingsfest auf den Vimaldcala ( Ca- 
trunjaya), verehrte den Jina daselbst, besuchte den Surya -Hain, 
ehrte die Nabheya- Statue darin und nahm sich von dem Wasser 
des heiiigen Brunnens mit (v. 603). 

Nachdem er 104 Jabre gelebt hatte, legte Konig Mahtpdla 
die Regierung nieder, iibergab sein Reich seinem Sohne frtpala 
(vgl. Mackenzie Coll. I, 152. II, 113* 4 erz. d. Berl. Ssk. Hdschr. 
1362), das Sindhu-hand aber nebst Jaladurga seinem Neffen Va- 
napala, und zog sich darauf nebst seiner Gemahlin auf den fa- 
trunjaya zuriick, woselbst er von dem Muni Qrikirti belehrt am 
Ende seines Lebens der Befreiung (von der Einzelexistenz) theil- 
haftig ward. 

„Seinem Geschlecht, o Indra! gehbrt hier dieser Konig Ripu - 
malla an, dessen Geist geweiht ist durch Ruhm - und Tugend- 
fiille. Sicherlich wird dieser Hochbegliickte , an der Seite des 
Raitata wohnend, durch (d. i. nach) drei (weitere) Existenzen 
zur Befreiung gelangen (v. 660)* u 


Cap. Ill (822 vv.) bis 38 b * Cri R is habhas vdmijanmara- 
jydbhisheka - dixd - kevalotpatti l ) - Bharatadigvijaya - bhrdtridixd-tatputra- 
rdjyaddnavarnano ndma : schildert die Geburt und Kronung des 
Rishabhasvdmin (ersten Jina), seine Weihe und sein Gelangen zur 
wahren Erkenntniss, die Weltgegendenersiegung des Bharata , die 
Weihe seines Bruders, die Uebergabe des Reichs an die Sohne. 

Vita fahrt unaufgefordert fort, dem Indra nunmebr die Ent- 
stehung der wundersamen Hoheit des Catrunjaya ththa in der 
Avasar pint -Periode zu schildern (v. 2. 3). 

Hier im Jambudvipa in der rechten Halfte des Bharata(varshaJ 
in der Mittelgegend zwischen Gangd und Sindhu war Vimalavahana 
der erste der Stamm vater. Sein Sohn war Caxuskmant, Vater des 
Abhicandra , dessen Sohn Prasenajit aber Vater des Marudeva, der 
auch Ndbhi hiess und im Schoosse von dessen Gemahlin Marudevi 
am Ende der dritten Speiche der Avasa rpin 7- Peri «> d e der Herr der 
Welt vermoge seiner Allmacht Geburt nahm (v. 4 — 8), unter 
dem Namen Rishabha, oder Yrishabha - sena (v. 255). 

Auch die Parana nennen A dbhi und Marudevi aK die Eltern 
eines Rishabha , geben aber dem A dbhi selbst andere Abstammung 
(den Agnidhra, Sohn des Priyavrata 5 namlich als Vater), s. Wilson 
Yishfiu Pur. S. 162. 163* — Den Namen des Vimalavahana linden wir als 


) °shedhOf{ir duiker a° Cod. 
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den des letzten Fiirsten der fiinften Speiche (XIV, 318. 319) wie- 
der, so dass somit der erste und der letzte Fiirst denselben Na- 
men tragen: wohl mitAbsicht! — Prasenajit erscheint in Rdmay. I, 70* 
als eJfter Nachkomme des Ixvdku (anders Vishnu Pur. S. 362) und 
Onkel eines Bharata. Nach Wilson Vishnu Pur. 464, not. 21 hiess so 
der Vater des mit Vira gleiclizeitigeu Crenika. Auch die Buddhis- 
ten kennen einen Zeitgenossen Buddha’s dieses Nainens, daneben 
indessen auch einen weit jiingern Fiirsten, Vater des Nanda (Bur- 
nouf Introd. S. 359). Die Purdna nennen so Quddhodana s (Buddha’s) 
Enkel selbst (Vishnu Pur . 464). Es erscheint hiernach nicht un- 
wahrscheinlich, dass die Jaina sich dieses bei den Buddhisten hoch- 
angesehenen Namens bedient haben, um fur den Stammbanm ihres 
Rishabha einen gut klingenden Anhaltspunkt zu gewinnen. — Dasselbe 
ist wohl der Fedl mit Marudeva, der in den Purdna (Vishnu Pur . 
463) als zvvolfter Ahnherr des fuddhoda?ia (Buddha) genannt wird. 
Das Rdmdyana kennt einen Maru (I, 70) als achten Ahnherrn des 
Rama , wie I, 71 (Vishnu Pur . 390) als elften Ahnherrn der Sitd. 
Das Vishnu Pur. fiihrt als 24sten Abkommling Beider einen Maru auf 
,, who through the power of devotion is still living in the village, 
called Kalapa and in a future age will be the restorer ot the Xa- 
triya race in the solar dynasty" Vishnu Pur. 387. 

Rishabha hatte nebst andern Kindern *) von anderen Frauen, 
von seinen Gemahlinnen Sumangald und Sunandd auch je ein Zwil- 
lingspaar, von jener (v. 65) den Bharata und die Brdhmi (sddhvl 
264. 269), von dieser (v. 67) den Bdhubali und die Sundart 
(<; rdvikd 265- 269), vgl. Wilson Mack. Coll. I, 145- 146. — Sein 
Bildniss durch Bdhubali gestiftet (XIV, 177. 266) ist es, das dem 
Catrunjaya so besondere Heiligkeit verleiht, wie wir denn auch be- 
reits zwei Spitzen des betreffenden Gebirgszuges nach seiner Mut- 
ter Marudevt (oder °devd) und seinem Sohne Bdhubali benennt fanden 
(I, 353), vgl. auch das Bhdratam saras I, 60. — Die Brahmanisehen 
Legenden von Rishabhas schliesslichem Anachoretenthuin (Vishnu 
Pur. 163. 164) haben hochst vvahrscheinlich , wie das Bhdgavata- 
Purdna behauptet, (s. Wilson’s note S. 164), die ganze Vorstellung 
der Jaina von ihin als ihrem ersten Jina hervorgerufen. Stevenson 
freilich (Vorrede zum Kalpasutra XV. XVI. und ibid. S. 99) halt 
ihn nicht nur fiir eine wahrhaft hbdorische Personlichkeit , sondcrn 
auch fur den ideellen Stifter des Jainathums ( Pdr$vandtha fiir den 
real founder), insoferri er „ practised austerities in very ancient 
times, which the Jains in after ages imitated." 


') z. B. Dravicla VII, I. Kuru X, 399 
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Cap. IV. (671 vv.) bis 52 a *) Bharata-Bdhubalisaingrdmavamano 
ndma , schiJdert den Kampf der beiden Briider Bkarata und Ba- 
'hubali . 

Ich habe mir bieraus nichts notirt, als v. 2. 3, wonach Vira 
in seiner Erzahlung an Cakra fortfahrt, und zunachst von einer 
WalJfabrt des Bkaratadhiga auf den heiligen Berg bericbtet. 


Cap. V (982 vv.) bis 71 a . Qri Bharatatirthaydtrdtirthoddhdra- 
( °dvara Cod .)varna7io ndma , schildert die Wallfahrten und die from- 
men Stiftungen des Bkarata . 

„Wie du so eben seinen Sieg iiber den ausseren Feind ge- 
hort hast, hore nun jetzt den Sieg des Cakrin 2 ) iiber den innern 
Feind, seine tirtha -Vollendung, und seine Gegenwart bei alien 
(d. i. seine Wallfahrten zu alien tirtha ?J. U 

Das Capitel handelt sehr speciell von Catranjaya, und den darauf 
durch Bkarata errichteten Jina -Heiligthiimern (vgl. I, 60), sowie 
vom Raivata (v. 759. 868) resp. Ujjayanta (v. 732. 930), Kddam - 
bakagiri (v. 714), Vaibhdrakagiri (v. 953) etc. 


Cap. VI (296 vv.) bis 77\ C ri T rishabh asvdmigri Bkara tega- 
nirvdndshfapadoddkdra (dvdra Co d.)grtSuryayagag car itavarnano ndma , 
schildert das nirvdnam des Vrishabhasvdmin , des Bkarata , die Wei- 
hung des (Berges) Ashtdpada, (vgl. 1 7 345 und Colebrooke II, 208), 
den Wandel des Suryayagas (Sohnes des Bkarata.) 

Nachdem Bkarata den Somayagas , Sohn des Bdkubali (s. X, 
303) u. A. durch Landschenkung erfreut entlassen hatte (v. 3.), 
wandte er sich wieder der Regierung zu. 

Der Tod des Vrishabkasvdmin etc. v. 17 ff. 

Wie von Vrishabkasvdmin das Ixvdku - Geschlecht ausging, so 
von Suryayagas der Suryavanga ( v. 285 ). Ueber den Somavanga 
s. X, 303. 

Von Bkarata kam 3 ) Adityayagas ( Suryayagas ) , und weiter 
Mahay ag as , Atibala , Balabkadra , Balavirya , Kirtivirya , JaJavrrya, 
Dandavirya als der achte. Diese acht Manner hindurch dauerte die 
prdddAu-Feier (v. 288—89). 


*) Auf 47 b 1st Platz fur v. 456 — 59 gelassen, \>eil das Papier loschte, 
doch sind dieselben auch am Rande nicht mitgetheilt. Dagegen sind auf 48 a 
am Rande v. 485 — 92 zugefugt, die aber in der Zahlung nicht fehlen ! 

2 ) Bkarata ist der erste rakravartht , a. Hemac. 692. 

’*) Die Parana habeii ganz andre Namen, s. Wilson Yishnup. 161. 165. 
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Von Bkarata ab waren al!e seine Nachkommen bis zu Ajita- 
svdmin, dem zweiten Jina (s. Cap. VIII) hin, fro mine Fiirsten, welche ♦ 
Jina -caitya bauten und iirtha errichteten. 


Cap. VII (400 vv.) bis 85 b , Drdvida - Valikhilla - cdritratirthoddhd- 
ravamano (°dvdra °Cod.J nama, schildert den Wandel des Drdvida 
und Valikhilla so wie die durcb dieselben errichteten ttrtha. 

Ein Sohn des Vrishabhasvdmm hiess auch Dravida , nach wel- 
chem das getreidereiche Dravida - Land benannt ist. Seine beiden 
Sohne Drdvida und Valikhilla entzweiten sich, fuhrten Krieg mit- 
einander, versbhnten sich aber wieder (v. 171) und stellten Wall- 
fahrten nach dem Qatrunjaya an. — Auch yon Dandavirya (s. oben) 
handelt dieses Cap. 


Cap. VIII (724 vv.) bis 99 a . $riAjitasvami - $riSagara$ri- 
Qantijina- Cakradharddimahdpurushatirthoddhdravarnano nama , schil- 
dert die tirtha- Errichtungen des Ajilasvamin (zweiten Jina), Sagara 1 ), 
fdnti (sechszehnten Jina, zugleich auch fiinften Cakravartin ), Cakra- 
dhara 2 ) und anderer Grossmanner. 3 ) 

Die Geburt des Ajitasvdmin in Ayodhyd von Jitaqatru und 
Ya<;omati 4 ) wird ausfiihrlich geschildert wie bei Rishabha (in III) 
und Par$va (in XIV). Die iiblichen Traume zeigen der Mutter 
die hohe Ehre an, die ihr wiederfahren ist (v. 25). Sechs und funf- 
zig dikkumaryas eileu herbei, ihre Verehrung zu bezeigen (v. 30) 
und Saudharmendra selbst nahm ihn auf den Schooss (v. 35): der 
Vater gab ihin den Namen Ajita, dem andern Sohn den Namen Sagara. 


Cap. IX ( 539 vv. ) bis l08 b , (wo $ri$atru?ijayamdhdtmye 
prathamah khandah schliesst!) <;rt RdmapTabhritimahdpurushavarnano- 
nama schildert Rdma und andere Grossmanner. 

Wahrend wir bisher, bis auf Rishabha und Bharata , nur Per- 
sonlichkeiten der Jaina-Legende selbst vor uns hatten, gelangen 
wir nunmehr zn den Aneignungen brahmanischer Legenden durch 
die Jaina, welche denn zum Theil in sehr wiilkiirlicher Weise statt- 
gefunden haben. Ein Hauptzweck hierbei scheint der, alle diese 
alten Helden auf Rishabha als Stammvater zuriickzufuhren , von 
dessen beiden Enkeln Suryaya$as und Somaya^as das Sonnen- und 
Mondgeschlecht hergeleitet wird. Eine Abzweigung des letztern 
ist das /farigescblecht (vgl. Colebr. II, 207, Wilson Mack. Coll. I, 153). 


l ) Zweiten Cakravartin bei Hemac. 692 if. : der erste ist Bharata. 

“) Cakradhara ist hier nicht Titel (wie X, 401), sondern Name; vgl. 
v. 722 nindnam dntindthasya crutva Cakradhavo nripah j 

) Mahdpnr usho entspricht hier dem calakdpurusha des Hemac. (700). 

' ) ? die Jaina gehen sonst Vijayd als ihren Namen, s. Hemac. 39. 



30 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 


Vira fahrt fort: „hore weiter, o Qakra, die Geschichte dieses 
# Ixvdkuvanga wie des Berges. Ich erzahle die Geschichte des Qri 
Suvratajinendra (des zwanzigsten Jina, vgl. X, 320), des Ndrdyana 1 ), 
Rama und RdvanaA 6 

Nachdem im Geschlecht des Adityayagas viele Konige voriiber 
waren, herrschte in Ayodhya Fiirst Vijaya 2 ). Von seiner Geroahlin 
Himaculd hatte er den Vajrabdhu zum Sohn, dieser den Purandara , 
der den Kirtidhara . Dessen Sohn Sukogala iiberliess seiner schwan- 
gern Gattin das Reich und ward Anachoret (v. 7). Durch Naghusha, 
Sodas a, Sinharatha, Brahmaratha, Hemaratha , Cataratha, Vdriratha , 
Induratha, Adityaratha, M and ha tar, Virasena 3 ), Pratimanyu, Padma- 

bandhu, Vimanyu, Kuveradatta Kaku(t)stha , Raghii, Anaranya , 

Aja, Anantaratha gelangen wir (v. 92) zu Dagaratha. Von diesen 
Namen ist nur der geringere Theil den brahmanischen Stammbaumen 
des Rdmdyana und der Parana (Lassen, Indien I, S. IV. ff. Wilson, 
Vishnu Pur . 379), die freilich selbst auch nicht mit einander iiber- 
einstimmen, bekannt: auch die Reihenfolge derselben ist eine ver- 
schiedene. Wir haben es ja hierbei wohl an alien drei Orten nur 
mit erfundenen Namen zu thun, die naturlich , bis a of einige ge- 
meinsame Grundziige, nicht ubereinstimmen kbnnen. 

Dein Dagaratha wird hier zu seinen drei Frauen Kaugalyd, Kekayat - 
majd, Sumitrd noch eine vierte gegeben, Suprabhd, die den fatrughna 
gebiert, wahrend Sumitrd nur den Laxmana . Rama fiihrt auch den 
Namen Padma, und Laxmana den Namen Ndrdyana (v. 94 — -98, 
man sollte das Umgekehrte erwarten!): ersteres ist der Name des 
neunten Cakravartin bei Hemacandra (v. 693), so wie des achten 
weissen Bala A ) (Heros) ibid. 698 (der neunte heisst [Ra/n-] Rama), 
letzteres der des achten schwarzen Vdsudeva (Ardhacakravartin , Schol. 
zu 695), ibid. 697, dessen Feind Lankega d. i. Rdvana ibid. 699. 
Das fair. Mah. scheint noch nichts von drgl. Classificationen (nach 
Vdsudeva , Bala ) zu wissen: dagegen ist cakradhara, cakrabhrit im 
Sinne von cakravartin vorkommend , s. X, 401. 403, ebenso cakrin 
I, 2., A, 2., VI, 3., X, 143. 728. Das Kalpasutra kennt jene Na- 
men Vdsudeva, Baladeva , s. S. 36, 65 bei Stevenson. 

Fiirst Janaka in MithUd wird hier Vasavaketa , Sohn der 
Vipuld und dem Harivanga angehorig genannt (v. 99). 

Ifama’s Sohne heissen (v. 543) Lavandm kugau. — Ueber die 
Behandiung der Rama-Sage habe ich leider nichts Naheres notirt. 


Cap. X (936 vv.) bis 126 h . °grt gatrunjayamdhdtmydntarbhuta- 
Raivatdcalamdhdimye Bhunasena - Harivanga - Pan davotpatti- Krishna- 

*) d. i. Laxmana, s. unten. 

2 ) Name des zweiten weissen Bala bei Hetnac. 698. 

3 ) (Virdsana . Abschrift.) 

4 ) Die Bala sind zu v. 698 narh Hera., die aiteren Briider (agra)a) 
der Vdsudeva. 
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Nemfyajanmavamano n&ma, schildert die Geschichte des Bhtmasena , 
des Harwan^a, die Entstehung der Pandava , die Geburt des Krishna 
und des Nemi$a (zweiundzwanzigsten Jina.) 

Cap. X — XII schildern der Hauptsache nach die Geschichte 
der Pdndava y verkniipft mit der des Krishna , wie diese mit der 
des Nemtga, des auf dem Raivata-Berge verehrten Jina. Sie fiihren 
daher auch den Separattitel Raivatd calamdhdtmyam , weil es eben 
besonders die heiiigen Orte dieses Berges (s. I, 345. 52) sind, 
welche hierbei gefeiert werden. 

Ini Eingange wendet sich Indra ehrerbietig an Mahdvira. 
„Herr! unserer Erhebung wegen hast du die sich auf die HaupG 
spitze beziehende Geschichte des £ atrunjaya erzahlt, und ich bin 
dadurch gereinigt worden ; ich mochte aber weiter noch die Ge- 
schichte der 21 Spitzen hbren, welche du (I, 352 — 54) unter sei- 
nen 108 Spitzen (I, 34) hervorgehoben hast“ (v. 2 — 5). — Der 
Herr der Dreiwelt beginnt demgeinass mit der Schilderung der 
fiinften Spitze des Siddhddri, des Raivata namlich, (v. 7. 8) und 
erzahlt, zum Bevveise seiner entsiihnenden Kraft die Geschichte 
des Bhtmasena , des verdorbenen Sohnes des Kbnigs Vajrasena 
von pravQsti und der Subhadrd ( v. 50 — 227 ). Ihres viel- 
fach interessauten Inhalts wegen habe ich mir dieselbe in extenso 
kopirt : 

Bhtmasena ging in seiner Huchlosigkeit so weit, seinen eigenen 
Vater, von dem er, weil die Burger ihn bei ihm verklagt hatten, 
bestraft worden war, zu todten : er wurde dann von den erziirn- 
ten Stadtern veijagt, und sein jiingerer Bruder von denselben zum 
Konig eingesetzt (v. 64). Hemmirrend gelangte der Prinz (v. 73) 
nach der Stadt Pnthvipura im Magadha- Lande, wo er nach vieler- 
lei Diebstahlen bei einem Kaufmann Icvaradatta Dienst fand (v. 77), 
mit dem er zur See ging. Nach einem Monat blieb das Schiff plbtzlich in 
derNacht aufKorallenbanken sitzen, und alle Anstrengungen, es flott zu 
machen, blieben vergebens. Vorrathe und Wasser gingen mit der 
Zeit aus. Der Kaufmann schickte sich eben an, selbst in den Wel- 
len den Tod zu suchen. Da kam plbtzlich ein Papagei herbei und 
gab sich ihnen in menschlicher Stinime als Schutzgottheit des in 
Sicht befindlichen Berges zu erkennen. Ein Mittel zur Rettung 
sei noch da. Einer von ihnen raiisse sich dem Tode weihen, nach 
dem Berg hinschwimmen und dort die Bhdranda-Xoge l 1 ) aufscheu- 
chen. Durch den Luftzug, den ihre Fliigel beim Fortfliegen machen 
warden, werde das Schiff flott werden (v. 88). Auf Icvaradatta 9 s 


M Die Bhdranda heissen khilapaxinah . Bedeutet dies etwa „Wusten- 
vogel “ ? V\ir findpn sie im M. Bhdrata wieder als rasch entfliegend (?) 
XII, 335 <. 3519 und als lieblich singend und mit Menschenantlitz begabt 
XII, 6325 (vgl. Ind. Stuff III, 149). Im Pancatantra (S. 263, 18 ff.) erscheint 
ein bhdranda als ein Seevogel mit doppeltem Kopf. 
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Aufforderung an seine Leute biet£t sich Bhimasena an, fur 100 di - 
nara das Wagstiick zu vollfiihren. Es gelingt; das Schiff wird 
flott. Bhimasena aber bleibt natiirlich allein auf dem Berge zuriick. 
Der hiilfreiche Papagei giebt aber auch ihm einen Ausweg an: er 
moge sich nur in das Meer stiirzen, dann wiirden ihn die Fische 
verschlucken und dann zum Strande schwiinmen; soilten sie da etwa 
ja (ihn) nicht auspusten, so moge er ihnen nur ein Kraut, das er 
ihm giebt, in den Schlund schieben, damit derselbe weit aufgehe, 
er konne dann leicht an das Ufer hinausspazieren. *) Es geschah, 
wie der Vogel sagte, und Bhimasena kam auf diese Weise an das 
Gestade der Insel Ceylon (Sainhalam tatam v. 97). Daselbst eine 
Weile herumwandernd , nachdem er sich durch das Wasser wasser- 
haltiger Baume erquickt Iratte, begegnete er einera brahmanischen 2 ) 
Wanderbettler (v. 99), der ihn aufforderte, init ihm nach einer 
Edelsteingrube (ratnakhani) hier auf dem dvipa Sinhala (v. 112) zu 
ziehen, wo er ihm reiche Schatze versprach. Die 100 dindra gin- 
gen auf dem Wege dahin als Reisezehrung drauf, ehe sie anlang- 
tem Der Muni liess den Bhimasena an einein Seile in die Hohle 
hinab (v. 115 b . 116 a sind in der Handschrift ausgelassen), zog die 
Edelsteine, die dieser sammelte, herauf, schnitt dann das Seil ab, 
ihn dem Wachter der Hohle preisgebend und ging davon (v. 118). 
Bhimasena wanderte darauf in der Hohle tiefbetriibt hin und her 
und traf auf einen sehr magern Mann, der ihn freundlich ansprach 
und frug, ob er etwa auch, wie er selbst, von dem bosen Biisser 
durch die Sucht nach Edelsteinen betrogen worden sei. Als Bhi- 
masena dies bejaht und ihn urn ein Mittel, wieder kerauszukommen, 
fragt, gab er ihm an, dass die Gbttinnen voin Himmel ihrer Edelsteine 
wegen (bald) ein Fest halten wiirden, den Wachter der Hohle durch 
Gesang und Tanz erfreuend : wenn dieser dann in den Gesang 
vertieft sein wiirde, moge er die Gelegenheit benutzen, mit der 
Dienerschaft der Gbttinnen sich hinauszuschleichen. So geschah es 
auch am andern Morgen, und in wenig Tagen kam Bhimasena dann 
nach der Hauptstadt von Sinhala (v. 129), und trat daselbst in 
den Dienst eines Kaufmannes. Da er aber von seinem alten Hange 
zum Stehlen nicht liess, wird er bald ertappt und zum Pfable ge- 
fuhrt. Da sah I^aradaita ihn, seinen Retter, ging zum Konig, er- 
wirkte seine Freilassung und nahm ihn mit sich auf sein Schiff, 
welches dann bald in Prithvipura Iandete (v. 134). Beim Ausstei- 
gen erzahlt Bhimasena sein Geschick in Gegenwart eines Fremde- 


J ) Eine bizarre Aneignung des „ Jonas im Fisch“, der sich ja auch 
sonst noch zweimal (s, Ind. Skizzen S. Ill) in den indischen Mahrchen (des 
zwolften Jahrhimderts freilich erst) wiederfindet, in der Hdjaiaranqini nam- 
Ech IV, 503 und im Kathdsaritsdgara XXV, 47. 

Das beweist der Name tridandin. Es liegt offenbar eine gewisse 
Animositat in der Wahl dieses Namens fur einen, wie der Verlauf zeigt, 
betriigerischen Menschen. 
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pilgers, der ihn zu trosten sucht und mit ihm nach dem Rokana - 
Berge sich aufmacht. Sie trafen unterwegs bald auf einen Einsied- 
lersitz, und verneigten sich dem alien Muni, Jatila mit Namen. In 
demseJben Augenblick stieg gerade ein Schuler desselben, Jangala, 
aus der Luft hernieder, begriisste den Lehrer und erzahlte ihm auf 
seine Frage, dass er von Surashtrd koinme, wo er mit den Jina- 
Verehrern den Festen auf dera Catrunjaya und Ujjayanta (v. 140.) 
beigewohnt habe, deren Heiligthiimer iiber alle Beschreibung herr- 
lich seien. Ganz besonders sei er von der Herrlichkeit des Ujjayantddri 
(v. 142.) entziickt, durch dessen Verehrung ein geringer Mann alles 
Gluck und Hoheit erlangen konne, wie A^okacandra es that. Der 
war namlich ein armer Xatriya 9 ein Dienstmann in der Stadt Campd. 
Einst frug er Jaina-Busser, die er sah, wie er wohl seinem Ungliick 
abhelfen konne; auf die Antwort derselben, dass der Mensch durch 
die Macht des harm an (d. i. friiherer Werke, also ganz der bud- 
dhistische BegrifF und Name des Schicksals!) in der Welt umher- 
getrieben werde, und sich aus diesem Gefangniss des karman nicht 
befreien konne, ausser durch Aufgabe aller Geniisse oder durch an- 
dachtige Verehrung des Raivatddri (v. 148.), machte er sich nach 
Letzterem auf, und nach einigen Tagen der Busse daselbst gab 
ihm die Gottin Amba (die $dsanadevi des auf dem Raivatu verehr- 
tenNemij einen Stein ( spar^opalam ), der durch seine Beruhrung 
Eisen in Gold verwandelte (v. 150). Heimgekehrt nahm er Die- 
nerschaft an, gewann durch seinen Reichthum bald ein Reich und 
genoss alle Freuden. Mit der Zeit aber ward er alles dessen iiber- 
drussig, was er durch die Gnade der Ambikd erlangt hatte (v. 153.), 
zog nach (Jatrunjaya und von da wieder nach dem Raivata (v. 155.), 
wo er die Statue des Nemi$a und die Ambd , jagatam arnbd andach- 
tig schmiickte und verherrlichte , und beschloss, da er nun bereits 
300 Jahre durch die Gnade des Gottes und der Ambikd regiert 
habe, fortab nur die beiden Schuhe des fri Nemi sich zur Richt- 
schnur zu nehmen, und das Reich dem Sohne zu iiberlassen: er 
nahm die Weihe und erlangte durch reine Andacht bald das Heil 
(pVam, hier offenbar gleichbedeutend mit nirvduam , vrgl. I, 6. 
23., II, 8. 383,, VI, 293., IX, 533 etc.) Durch diese Erzahlung 
des Jdngala waren alle Biisser hocherfreut, und der Fremdling 
ebenso wie Bhima. Sie setzten aber doch beide zusammen ihre 
Wallfahrt nach dem Rohana fort (v. 167. 168.), und wachten da- 
selbst die Nacht durch, unter Gebeten zu der Gottheit des Berges; 
am Morgen in eine Hohle kommend schlugen sie darin (an die 
Wand?) und erhielten (dadurch) zwei Kleinodien (ratne). Nachts 
dann im Meere auf dem Schiffe stehend sah Bhima den Mond und 
betrachtete, seinen Stein in die Hand nehmend, dessen Aehnlich- 
keit damit, verlor ihn aber dabei aus der Hand in das Wasser. Sein 
Begleiter bietet ihm seinen eigenen Stein an und trostet ihn welter 
damit, dass ja der Raivata noch da sei, was brauche er also zu 
klagen (v. 179). Mnth gefasst habend, gingen sie dann Beide 
Abhandl. der DMG. 1,4. 3 
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uber’s Meer und wanderten am Ufer fort nach dem Raivata, auck 
das andere Kleinod auf dem Wege durch Diebe verlierend. Entkraftet, 
der Kleidung beraubt, ohne Nahrung, doch aber geduldig ergeben, 
trafen sie unterwegs auf emeu Muni , dem sie ihr Geschick kiagten: 
Wie ohne Wasser eineWolk’, ein Korper ohne Leben wie | 
wie eine Biume ohne Duft, ohne Lotus ein Wasserteich || 1 

Wie ohne seinen Gianz der Mond, und ohne Stimme das Sanskrit *) j 
edle Geburt ohn’ Sittigkeit, Frdmmigkeit ohne Wissenschaft || 

Wie obne Haus eine Hausfrau, Klugheit ohne Bescheidenheit | 
wie die Nacht ohne Mondeslicht, und wie ein Tempel ohne Bild |j 
Wie Liebe ohne Jugendkraft, wie Herrschaft ohne Heeresmacht ) 
wie ein Geschlecht ohn’ edlen Sohn, wie Reichthum ohn’ Freigebigkeit j| 
Wie Satzung ohne Mitleiden, Beredsamkeit ohne Wahrheit | 
wie ohne Auge das Antlitz, so ohne Habe ist der Mann. [| 

Der Muni trostet sie aber (v. 190 — 96.) und verheisst dem 
Bhtmasena die gliickliche Wendung seines Gescbicks als nahe be- 
vorstehend: er werde noch einst die ganze Erde durch Jina(-Tem- 
pel) schmucken, nicht werde es einen ihm an Gluck gleichen Mann 
geben ( v. 298 ). So getrostet pilgern die Beiden weiter zum 
Raivata: mit der Zeit daselbst anlangend , findet Bkima in dem 
Arhat- Tempel daselbst seinen jiingern Bruder vor, der mit seinen 
Rathen etc. dahin gewallfahrt war (v. 200.) und ihn freudig auf- 
nimmt, ihm sofort die Herrschaft abtretend, die er nur als ein 
Pfand fur ihn bewahrt habe. Aiich seine Unterthanen freuen sick 
iiber seine Riickkehr, und er regiert nun, Segen und Heil verbrei- 
tend, auf das Trefflichste, indem er seinen Bruder zum yuvarajan 
(Kronprinz), seinen treuen Begleiter aber zum Schatzmeister machte 
(v. 219). Nach geraumer Zeit iibergab er dann, des Herrschens 
inude, die Regierung jenem seinem Bruder Jayasena (v. 223.) und 
zog sich zum Raivata als Einsiedler zuriick (v. 227.) 

Da der auf dem Raivata verehrte Nemi dem Harivan^a ange- 
hort, schliesst sich hieran die Darstellung der Geschicbte dieses 
Ges chlechtes (v. 236. 237). 

Zunachst folgt eine Erzahlung von Konig Sumukha in Kau- 
$dmbi (v. 239.), der sich in die Vanamalikd, Frau des Virakuvinda, 
Verliebte ( v. 268.), sie mit Hulfe einer wandernden Schwester 
( parivT&jika ) Atreyikd (v. 270.) gewann, worauf dann aber das Lie- 
bespaar durch einen Blitz getodtet ward. 

Die von Somaya^as (s. VI, 3), dem Sohne des Bdhubali und 
Enkel des prathamasvdmin Vrishabha, ahstammenden Fursten heissen 
Somavan^ya, das Mondgeschlecht bildend. Zu ihnen gehorte Fiirst 
freydnsa (Name des elfteu Jina) (v. 303. 304.), sowie Konig Hari, 
der in dem Tempel des Citalasvdmin (des zehnten Jina) seine Weihe 


0 so ist mmskritam wohl zu ubersetzen , also auf die Sprache bezug- 
lich: oder ist rdkyam zu erganzen im Sinne von: „eine zierliche Rede“f 
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erhielt: von ihm stammt der Harivan$a ab (v. 312). Ihm namlich 
gebar die Harini (v. 315., Hiram , v. 314.) den Prithvipati anf 
welchen Mahagiri , Himagiri , Vasugiri y Giri y Mitragiri , Suya$as fol- 
gen. Aile diese Fiirsten im Somavanqa und Harivan$a waren eifrige 
Jaina, von denen die einen direkt das nirvanam *) y die andern we- 
nigstens den svarga erlangten (v. 318- 319.) — Anhangsweise (pra- 
sangat) wird dann die Geschichte „des zwanzigsten Arhant, Suvrata iC 7 
der dem Harivan^a angehorte, und Sobn des Magadha- Koiiigs Su- 
mitra in Rdjagriha war, erzahlt (v. 320 ff.) (wie schon IX, 3 ver- 
sprochen war.) 

Mit v. 386 geht die Erzahlung auf die Darstellung der Vorfah- 
ren und Verwandten des Krishna aus dem Harivan$a iiber (bis v. 398). 
Nachdem viele Kbnige desseiben bereits voriiber waren, entspross in 
Mathura dem Brihaddhvaja, Sohne des Vasu, der Konig Yadu (v. 387). 
Dessen Sohn Sura batte zwei Sohne, den fauri y Grander von 
(Jauryapura, Vater des Andhakavrishni etc. und den Suvira in Ma- 
thura , Vater des Bhojavrish?ii (etc.,) dem er das Reich in Mathurd 
iibergab und darauf selbst noch „puram Sindhushu sauviram €c die 
Sauvira - Stadt im Sindhu- Lande griindete. Der Sohn des Bhoja- 
vrishnx in Mathurd war Ugrasena, Vater des Kamsa (v. 666 — 68). 
Andhakavrishni in Qauryapura dagegen hatte von Subhadra zehn 
Sohne, Da$drhak genannt, 1 . den Samudravijaya , Vater des Nemi 
(v. 712), auch Arishtanemi genannt (v. 846* 48. 76), 2. den Axobhya y 
3. den Stimita, 4. den Sagara , 5. den Himavant y 6. den Acala , 
7. den Bharana y 8. den Purana , 9. den Abhicandra, 10. den Va- 
sudeva , Vater des Krishna durch die Bevaki y Tochter des Bevakanripa 
(v. 681*698.), and des [ Bala]Rdma durch di eRohini (v. 679.): ausserdem 
noch zwei Tochter ( anuje ) die Kunti und Madri , Gemahlinnen des Pandu. 
Hier stimmt wenig mit den brahmanischen Angaben: dagegen wird 
die Geburt etc. des Krishna wesentlich in derselben Weise wie in 
den Parana berichtet. Seine Gemahlinnen waren 1. Rukmini y die 
Schwester des Rukmin , die er durch die Kraft seines Arms entfiihrte, 2. 
Jdmbavati, Tochter des Vogels (!) Jam ba vant, die er., als sie in der 
Jdhnavi badete, ihren Vater besiegend raubte, 3-Laxma?id y d. Su~ 
simd 7 5. Gauri y 6. Padmdvatt y 7. Gdndhdri: so nach v. 933 — 35., 
wo von acht Frauen die Rede ist, aber nur sieben aufgezahlt wer- 
den: die achte ist Satyabhdmd 7 Mutter des Bhdnu und Bhd- 
mara ( v. 821. ) Nur die vier gesperrt gesetzten Nainen kennen 
die Purana (Wilson Vishnu Pur. 578), fur die andern \ier haben 
sie andere Nainen. 

Nicht minder abweichend wird v. 399 ff. die Stammtafel des 
Duryodhana und der Pdndava angegeben, die nicht einmal dem 
Somavan^a angehoren, sondern von einem Sohne des Vrishabhasva - 


J ) Ueber die Bedeutung dieses Wortes, s. KaJpasittra , S. 91. 

3 * 
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min , Kuru genannt, dirept abgeleitet werden! Nach Kuru sei das 
Kuruxefram benannt, wie nach seinem Sohne Hastin die Stadt 
Hastinapura . Zu den Nachkommen des Hastin gehorte Vipvavirya, 
ebenso Sanatkumara (der vierte Cakravartin) sowie Qdnti , Kunthu , 
Ara , welche zugleich tirthakrit (16 t€r bis 18 ter Jina) und cakradhara 
(funfter bis siebenter cakravartin) waren (s. Hemacandra 693) , ferner 
Indraketu, Kirtiketu, Vairikulantakrit (oder ist dies ein Beiwort, nicht 
nomen proprium ?) , Qubhavirya , Suvirya, Anantavirya , dessen Sohn 
Kritavirya y und der ( achte ) cakrabhrit Subhuma . Nacbdem dar- 
auf noch unzahlige Fiirsten voriiber waren, ward Qamtanu geboren 
— fortab stimmt Alles so ziemlich — der Vater des Gan gey a 
Bhishma von der Ganga, des Citrangada von der Satyavati , und 
des Vicitramrya . Letzterer batte (v. 483 — 84.) 1. von der Ambikd 
den blindgebornen Dhritarashtra , Gemahl der Gandhdri und ihrer 
sieben Schwestern (v. 640.), Vater des Duryodhana (v. 749), 2. von 
der Ambdla den Pandu , durch die Kunti und Madri (v. 639.) Va- 
ter der fiinf Pandava (v. 743 ff.) , und 3. von der Ambalikd den Vi~ 
dura , Gemahl der Kumudint, Tochter des Devakanripa (v. 642). 


Cap. XL (416 vv.) bis 135 a : ° Raivatdcalamdhdtmye Pandava- 
dyutakriddvanavdsadivarnano ndma , schildert das Wiirfelspiel, das 
Waldleben etc. der Pandava. 

In der Anrufung in v. 1. ist Nemi ausdriicklich als 22. Arhant 
bezeichnet, wie wir X, 320 den Suvrata als zwanzigsten genannt 
linden. — Der Inhalt stimmt im Ganzen zum M. Bhdrata ; nahere 
Notizen fehlen mir leider. 


Cap. XII. (664 w.) bis 148 b . ° Raivatdcalamdhdtmye Pandavddi- 
satt grdmavarnano ndma, schildert den Kampf der Pandava etc. 

Beginnt mit der Bettung des Duryodhana aus der Gewalt des 
Vidyabhrit-Komgs Citrangada, der jenem vergebens verboten in den 
Deafta-See im Dvaitavanam , wo derselbe den Pandava nachstellend 
sich gelagert hatte, hineinzugehen , und ihn, als er dies eben doch 
that, nebst seinen Brudern mit sich fortschleppte. Ihre Frauen wenden 
sich klagendan Yudhishthira, und flehen ihn an als Sohn des Dharma die 
Beleidigungen Jener zuvergessenundMitleid mit ihnenzuhaben. Arjuna 
befreit sie dann auf den Befehl des Yudhishthira durch Besiegung des 
Citrangada. Duryodhana ist aber dann noch ungezogen, griisst den 
Yudhishthira nicht, wird jedoch mit Gewalt gezwungen, sich zu ver- 
neigen, worauf ihn jener umarmt und giitig entlasst. — Die Pdn- 
dava sind also hier als Muster der Jaina-Etbik aufgestellt. 

Tod des Jardsandhn (v. 652.) 
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Cap. XIII. (720 vv. ) bis 165 a . (JriNemidixdjnananirv&na- 
Pdndavoddkarddivarnano ( dvara °Cod.J ndma schildert die Weihe, 
Weisheit und das nirvdnam des Nemi, so wie die frommen Stiftun- 
gen etc. der Pandava. 

Krishna und dessen Frauen geben sich (v. 83 ff.) viele Miihe, 
in Nemi Liebesgedanken zu erregen: es vertritt Ersterer hierbei 
eine ziemlich liisterne Lebensanschauung, und erscheint mit alien den 
Epithetis versehen, welche ihra specieli auch bei den Brahinanen 
zukommen, wie er denn geradezu auch Vishnu genannt ( v. 99. 
318.) wird: so Qdrngin 87, (Jarngapdin 88, Hari 90, Gadadhara 111, 
Hriskilcega 105, Acyuta 106, Govinda 108, 112, Pitdmbara 86. Auch 
seine 16000 Frauen (vrgl. Vishnu Pur . 578) werden erwahnt. 

Nach langem Strauben geht Nemi darauf ein zu heirathen, und 
Krishna sucht ihm selbst eine Frau aus, Rdjimati, die Tochter des 
Ugrase?ia 108. Beschreibung der Hochzeit 120 ff., die indess frucht- 
los bleibt. Nach einem Jahre schon pilgert Nemi zu den Uttarakuru 
v. 173 (drohanavidhim vyadhat.) 

Prophezeihung des Nemi (v. 320 — 405.) iiber die 2000 Jahre 
nach seinem Nirvdnam durch einen Kaufmann , Naraens Ratna , un- 
ter Anweisung der Ambd , in Aussicht stehende Herbeiholung und 
Verehrung seiner Statue nebst Tempel auf dem Raivata u. s. w. 


Cap. X1Y. (343 w.) bis 172 b . fr* Pdr^vanathddimahdpurusha- 
saccaritavarnano name, schildert den reiuen Wandel des Parqvandtha 
(vorletzten Jina, Vira*s Vorganger) und anderer Grossmanner. 

Zunachst bis v. 97. die Geschichte des Pdr^vandtha 1 ). 

Dem Konig A^vasena in Vdndrasi (sic!) ward von seiner Gattin 
Vdmd nach den iiblichen \ierzehn Trauraen 2 ) der Jine^vara Pdrpva 
geboren (v. 2 — 9.), der sich dann spater, des Vaters Wunsch gemass, 
mit Prabhavatiy Tochter des Konigs Naravarman, vermahlte (v. 11.) 
Einst rief er einen Wander- Asketen Katha , der dem S\steme der 
Leichenbusse folgte (?), von seiner Vorweisung (?) einer durch 
Rauch gequalten Schlange zuriick. Die Schlange, von den Flammen 
umwallt, ihren Geist aufgebend, ward durch den Anblick des Pdr$va 
(vrgl. I, 4) als f vabhrapati (Ndga-Furst) unter dem Namen Dharaua 
wiedergeboren 3 ), der Katha aber als ein AsuraMegham&lin (v. 12 — 14). 


*) Colebrooke und Stevenson halten ihn fur den wirklichen Stifter des 
Jainathums, was wohl zu viel der Ehren ist. 

2 ) Ueber diese vierzehn Traume, welche „the mother of an Arhal u 
sieht, vrgl. halpasulra S. 25. 26. 42 — 52. 65. Als funfzehnter k 6 mint auf 
dem Frontispice von Stevenson’s Ausgabe Tnrald selbst hinzu. Bei Wil- 
son Alack. Coll. I, 148 sind es sechszelin Traunie: ebensoviel bei den Bud 
dhisten, s. Hardy Manual 303. 

’) und sein treuer Diener, s. im Vcrlauf. Daher schreibt es sich, dass 
rdi rva die Schlange als Emblem fiihrt (v. I. und Hemac. 48), und die Aus- 
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Nath Verlauf seines 30. Lebensjahres erfasste den Herrn ( Pdrgva ) 
Sehnsucht nach der Weihe, die er rait 300 (trigati) Fiirsten zugleich 
erhielt. Die erste Kasteiung *) hielt er im Kadambari - Walde auf 
dem Kaligiri , am Ufer eines Teiches (v. 19). Der Anga - Konig, 
der dahin kam, sicb ihm zu vemeigen, traf ihn nicht mehr; ihn zu 
trosten machten die Gotter eine neun hasta grosse Gestalt (Statue) 
des Herrn. Der Angaraja stiftete daselbst einen Tempel, der von 
der Zeit ab unter dem Namen Kalikundam bekannt und seiner 
heiligenden Eigenschaften wegen beruhmt ist (bis v. 30.) Die 
nacbste Kasteiung bielt der Herr in tyvapurt ( s. I, 382) im 
Kaugdmbaka- Walde. Dharana (der iVaga- Fiirst) kam schnell herbei, 
ura ihn zu verehren, und hielt seinen ausgebreiteten Nacken (pkana) 
iiber ihn als Sonnenschirm. Davon erhielt die Stadt Ahichatra den 
Namen (v. 31 — 35). Bei dem Aufenthalt des Herrn in Rajapura kam 
fqvarabhupa verehrend zu ihm,, erfuhr von ihm seine friihere Ge- 
burt, und baute daselbst einen hohen Tempel, errichtete auch in 
Erinnerung an seine eigene friihere Geburt eine Hahn -Statue , seit 
welcher Zeit das tirtham „ kukkute$varam * c heisst (v. 36 — 40). Bei einer 
weiteren Kasteiung des Herrn suchte ihn vergeblich Kathdsura (der 
ihm schon in zehn GeburtenFeind gewesen war) durch Gewitterstiir- 
me und Regengiisse zu erschrecken und in seiner Andacht zu storen. 
Gegen die zum Schutze des Herrn von Dharana ausgesandten Die- 
ner musste er (Meghamalin) vielmehr bei Pdrqva Schutz suchen, 
und ward fortab mit Dharana selbst sein treuer Diener (v. 41 — 62). 
Im Kdsivmia erreichte dann der Herr am 84. Tage die wahre Er- 
kenntniss ( kevalam, s. Kalpasutra S. 90 ) und begann dann sein 
Predigtamt. Agvasena und andere Fiirsten , Varna , Prabkavati und 
andere Frauen wurden Asketen, Hastisena u. A. mit ihren Frauen 
schlugen den richtigen Pfad ein, Aryadatta etc. waren seine zehn 
Weisen (sun). Er zog auf der Erde herum, uberall wo sein Fu3s 
sich niederliess , Heiligthiimer schafifend (bis v. 69). So kam er 
auch nach dem £ atrunjaya , dem tirtha- herrlichsten, wo er, wie der 
erste Arhant dessen Hoheit pries. Auch auf dem Raivata und 
den ubrigen Spitzen hielt sich der Herr der Dreiwelt auf und 
kehrte dann nach Kdsi zuruck. Vor Hastisena , seinem Verwandten, 
und vor den surendra , die zu ihm herbeikamen (v. 73.), begann 
er daranf mit seiner alle Sprachen gleichzeitig umfassenden Stimme 
eine Predigt zum Lobe des £ atrunjaya (bis v. 83.) Hastisena liess 
sich daranf von ihm zum samghapati weihen und pilgerte zum Qatr., 
auf alien Spitzen daselbst neue cMitya errichtend: ebenso auf dem 


sprache seines Namens gegen Schlangengift hilft I, 331. Sein Name PdrQva 
selbst kam davon (v. 9.), dass seine Mutter, als sie mit ihm schwanger 
war, an ihrer Seite (pdrgve) eine Schlange kriechen sah ( sarpam sar~ 
panlam .) 

*) »o ist wohl kdyoisarga (v. 31. 319.) zu verstehen? vrgl. ^neglected fus 
6od;,“» KalpastUra S. 86. 



Weber > uber das Qatrunjaya Mdhatmyam. 


39 


Candraprabhasa (s. 254), Qrigaila 1 ) und Girindragiri (v. 89), uber- 
all reiche Geschenke gebend, worauf er dann nach Kdsi zuriick- 
kehrte (v. 91). 

„In die Schaar der matin (sonst auch dcdrya, sddku , yati) des 
Herrn fanden 20,900 Manner Aufnahme, in die der matini (sonst auch 
sddhvi) 38000 Frauen, 164000 war dieZahl der $rdvaka, 349,100 (oder 
377,000?) die der $ravikd. u — Der weibliche Tbeii ist hier 2 ) 
also bedeutend iiberwiegend, was in der That von Interesse ist! 
Die Zahlen selbst sind an und fur sich fur eine siebzigjahrige Wirk- 
sainkeit (25550 Tage) nicht gerade zu sehr iibertrieben — es ka- 
men auf jeden Tag etwa 22 Bekehrte — indessen sind sie doch wohl, 
wie am Ende der ganze Pdr$va selbst, aus der Luft gegriffen. 

Nachdem der bhagavant 100 Jahre gelebt (die Welt geschiitzt) 
hatte, begab er sich auf den Sammeta-Qaila 3 ) und ward daselbst durch 
monatlicbes Fasten erlost, nirvrittah (vrgl. nirvritti =s nirvanam in v. 
290). Auch (Jri Hastisena iibergab seinein Sohne die Regierung 
und zog sich auf den Qatrunjaya zuriick (97). 

„Nun habe ich dir“, fahrt Vira fort, „o Surardja , von den 
vollendeten Muni und samghapati , welche eifrig zur tirtha- Errich- 
tung waren, erzahlt. Hore du nun auch von denen, welche nach 
uns kominen werden, bis zum ekdnta mahdduhkhin 4 ) hin u (v. 98). 
— Diese Prophezeihung (alle Verba im Futur) geht bis 324, wo 
sich ein Lob des (Jatrunjaya Puvdarika bis 335 anschliesst: dasselbe 
bildet* auch den Inhalt von v. 99, der den Uebergang zur Prophe- 
zeihung macht. Diese beginnt erst in v. 100: 

„Wenn wir den Vaibhara erlangt haben, wird auch Fiirst 
Qrenika , auf unser W ort eine Wallfahrt unternehmend , caitya 
dort (auf dem Qatrunjaya? ) und in der Stadt [ — errichten‘?“ 
Das Verbum finitum fehlt, da wir doch v. 100 kaum mit v. 
101 konstruiren durfen ! Es fehlt also wohl ein Vers in der JJand- 
schrift’?] Der Sinn des Verses scheint der zu sein, den £ rmika , 
Freund des Vira , (s. oben S. 2. und 3.) dem Hastisena , Freunde 
des P&rqva gleichzustellen : wie dieser sich, nach Parqva’s Hingang 
auf den Sammetddri , seinerseits auf den Qatrunjaya zuriickgezogeu 
habe, so werde auch £ renika nach Vita’s Hingang auf den Fat- 
bhdra (l, 345) dasselbe thun. Das Kalpamtra indessen weiss nichts 
von einem solchen Hingang auf den Vaibhara, sondern lasst den 
Vira in Pdpapuri sterben (Stevenson S. 91., Colebr. II, 215); sollte 

l ) uber einen andern Berg dieses Namens, s. Wilson Vishnu Pur. 180 
not., Verz. d. Berl. Sskr. Hdschr. S. 347. 

JO ebenso wie im Kalpasutra S. 93 bei der Aufzahlung von 17ra\s* 
Schulern, wo auch 36000 female ascetics gegenuber 14000 male ascetics, 
und 318,000 female lay adherents gegenfiber 159, 000 male lay adherents. 

) s. I, 345. 358 Colebrooke II, 212. 213. Nach Stevenson Kalpa— 
stUt a S. 98 = Shikar ; meint er damit etwa den {'ikharin (I, 294)? 

*) Hemac. 131 ekdntaduhshamd , 
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vaibkaram „Entlastung <c etwa appellativisch im Sinne von nirvanam,* 
mukti zu fassen sein? Dieser Begriff ist es jedenfails wohl auch, 
der dem Berge selbst den Namen gegeben hat. 

„Drei Jahre, 8 V 2 Monat nach unserm nirvana , o Qalcra, wird 
der das Gesetz verwirrende pancamara eintreten (v. 101).* c — Wir 
begegnen diesem sonst noch nicht belegten Ausdruck wieder in 171. 
313. Nach Colebrooke’s Angabe II, 215, dass Vira*s Tod „is dated 
threfe years and eight and a half months before the close of the 
» fourth age (called Duhkhama Sukhamd ) in the great period avasar- 
pini“, musste dieses Ereigniss, der Schluss der vierten Speiche, oder 
vielmehr das Eintreten der funften Speiche, resp. wohl diese selbst 
unter pattcamdra verstanden werden: was folgt, flele somit in die 
funfte Speiche Duhshama , oder, wie sie hier v. 165 genannt wird, 
(vrgl. oben S. 21) Duhkhama . Nach v. 313 indessen (und auch v. 
171 passt dazu) scheint es eher, als ob pancamara die Zwischenzeit 
bis zur funften Speiche hin bedeute, da diese letztere in v. 314 aus- 
driicklich als hin ter dem pancamaraka folgend genannt wird. 

„466 Jahre 45 Tage darauf wird Vikramarka diese Erde 
nach der Unterweisung des Siddhasena der Jinalehre geraass ent- 
siihnen und meine Aera verdrangend die seinige einfuhren“ (v. 102 
— 103)* — Ueber diese hochst interessante Angabe s. das in der 
Einleitung Gesagte. Es ist dies die alteste dgl. Erwahnung, doch 
erhellt hieraus (vergl. Z. D. M. Ges. XII, 188)„weder, ob die Sam - 
vat oder Qaka-Aerd gemeint ist, noch folgt daraus irgendwie, 
dass die neue Aera des Vikramarka in it dessen Regierungszeit 
begonnen habe“ : denn auch die Angaben in v. 280 und 286 
konnen sich wohl nur auf obiges Datum jenes Verdrangungs-, 
resp. Einfuhrungs - Actes beziehen, nicht auf den Beginn der Aera 
selbst. — Hierauf folgt eine lange Geschichte (bis 280) von einem from- 
men Kaufmann Bhavada , seinem Sohn und Enkel. Derselbe lebte 
in Kfynpilyapura , gewann durch Pferdezucht viel Reichthum und 
erhielt fur ein grosses Geschenk gleichfarbiger Pferde an Vikramarka 
(124) von demselben die Stadt Madhumati (Da$akum. 158, 5) nebst 12 
andernStadten im S auras h traman data (125) : gleichzeitig damit auch 
yon seiner Gemahlin Bhavala einen Sohn,. den er Javada nannte 
(132). Zum Dank dafiir baut er dena Vira einen Tempel (135. 
136.) in einer neu erbauten nach Javada benannten Stadt. Als der 
Knabe gereift, schickt Bhavada seiner Frau Bruder nach Kampilya, 
am dort eine Frau fur ihn zu suchen (139). Unterwegs am Fusse 
des Qatrunjaya in Ghatagrdma iibernachtend, sieht derselbe die 
Suqild, Tochter des Sura, eines Kaufmannes aus guter Familie und 
wirbt um sie fur seinen Neffen. Das Madchen stellt zur Bedin- 
gung die Beantwortnng von vier Fragen, die sie dem Javada stel- 
len werde: sie betreffen die Definition der vier „puru$hartha. Men- 
schenzwecke“, des dharma, artha , kama und moxa (154) und werden 
gliicklich von demselben gelost (159), worauf die Hochzeit stattfindet 
(161). Nach Bhdvada’s Tode iibemimmt Javada die Regierung (164). 
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Nun folgt ein hochst merkwiirdiges Intermezzo (165 — 67). 

„Wegen der Macht des Duhshamd- Zei takers wird die Macht 
der Mud gala mit Gewalt, wie ein Meerstrom, die Erde iiberflu- 
thend ergreifen. Kiihe, Getreide, Reichthiimer , Kinder, Frauen, 
inittlere, niedrige und hochgestellte Menschen , (in) Saurashtra, 
Kacha, Lata u. s. w. mitnehmend werden die Mudgala ziehen. Zu 
ihren je gewohnten Geschaften die verschiedenen Kasten zusammen- 
rufend (aufFordernd, s. 181) die Mudgala dann viele Reichthiimer 
vertheilend in das Land 1 ) bringen werden. u — Wer mogen diese 
Mudgala sein? OfFenbar wohl ein fremdes Volk, (andrya, s. v. 169. 
70.), welches eine Zeitlang iiber Surashtra herrschte, und unter dessen 
Herrschaft sich nach 167 das Land znletzt ganz gut stand. Es konnen 
damit wohl nur die Indoscytheu, Yueitchi, weissen Hunnen, gemeint 
sein, deren Reich sich mehrere Jahrhunderte iiber Guzerate erstreckte, 
wo zu Ptolemaios Zeit ihre Hauptstadt Minnagara lag, die geradezu 
mit dem, nach arabischen Zeugnissen auch Mdnekir genannten Va - 
labhi zu identificiren ist (s. Lassen, Indien II, 773 — 4. 855. 871. 
Ill, 145. 171. 491. 532. 587 — 89.) Woher aber dieser auftallige 
Name Mudgala, der sonst nirgendwo in den indischen Quelien in 
drgl. Beziebung vorkommt 2 )? Dem Klange nach lage der Namen 
den Mongolen nahe, der aber theils iiberhaupt in so friiher Zeit 
nicbt nachweisbar ist, theils auch des Volkes selbst wegen nicht 
passt: denn da Bhavada’s erste Zeit mit Vikramdrka gleichzeitig 
gesetzt wird , und Jdvada 108 Jahre nach Vikramdrka stirbt (v. 280.), 
so handelt es sich hier bei diesem bald nach Bhavada’s Tode fallen- 
den Ereigniss , nach dem in der Einleitung iiber Vikramdditya s Zeit 
Bemerkten, urn das letzte Drittel des zweiten Jabrhunderts nach 
Chr., in welcher Zeit selbstverstandlich an einen Einfall mongolischer 
Stamme des Namens in Guzerate nicht zu denken ist. 3 ) 

] ) zu m a nda la, Kreis, Provinz, Distrikt, Land, s. 125. 191 „Saurdshtra- 
mandale und v. 285. 309. Vrgi. ,,mandalika raja dependent king" bei Ste- 
venson Kalpasiltra 65. 

Das Wort mudgala, inudgara, kommt zwar vor, aber in der Bedeu- 
tung „ Hammer oder zur Bezeichnung eines Jiishi- Geschlechtes A?val. 
(V. XU, 12. In den Parana wird dieses allerdings als x a tr op eta „with 
the character of Xatriyas“ genannt, (s. Wilson H'shm* Pur. S. 454. Muir, 
Sanscrit texts 1858, S. 54), aber sonst nichts Naberes davon erzahlt. 

p ) Sollte nicht aber doch vielleicht in den Namen ein Zusammen- 
hang stattfinden? — Klaproth hat allerdings den Namen der Mongolen 
mit dem des imfunften Jahrhundert von den Chinesen in der Mandschurei woh- 
nend genannten Volkes Mu -kg, spater mit Mo-kho, M o -ho wechselnd, identi- 
ficirt: das 1 sei abgefallen, wie das r in Tata , dem chinesischen Namen der Ta- 
taren. Er weist auch nach, dass im zehnten Jahrhundert unter der Thang- 
Dynastie bereits der Name Munggu oder Munggus vorkommt und 1135 
die Mongolen unter ihrem jetzigen Namen Mungku oder Mungkus be- 
kannt sind (Ca-t:''';* 4l i '■ ’■■* » Vorlesungen uber die altaischen Volker 
S. 37). Nach "v s ■ . \i iner Angabe des Sanang Ssetzen zwar 

ist der Name , ■ ■ ■: I! - . ■ den erst Tschingiskhan (f 1227) nach 

einem himmiischen Wunderzeichen seinem eignen Stamme zur Auszeichnung fur 
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Auch Jdvada erwirbt dabei durch Handel grosse Reichthiimer 
(168), vereinigt sein Geschlecht an einem Orte, als ob t es ein 
Arya -Land ware, bei sich, und errichtet daselbst dem Vira einen 
caitya , zu welchem die in den ariscben und nicht- arischen 
Landern heruniziehenden Muni herb eikora men und ehrerbietig be- 
griisst werden. Ihren Ruf „wahrend des pancamara ist Jdvada der 
<rrMa-Stifter w horend, fragt er sie, ob mit diesenr Jdvada er selbst 
oder. ein Andrer gemeint sei (172). Er erhalt zur Antwort: „Die 
Wachter des Pundartka wurden mit der Zeit bosartig *); von be- 


seineTreue beilegte, wie denn in der That der Name Mongol, Mogol vor 
dieser Zeit im westlichen Asien resp. Europa noch nicht bekannt ist: frei- 
lich das Volk ebensowenig! der Name konnte also unbeschadet dessen in 
der Heimath des Volkes selbst begreiflicher” Weise schon fruher bestanden 
haben! Dies ist denn auch Klaproth^ Ansicht, der mit Recht besonderes 
Gewicht darauf legt, dass nicht Mongol allein, sondern Koke Mongol, 
blaue Mongolen, jener Ehrentitel bei Sanang Setzen lautet, und der fur 
die fruhere Existenz des Namens eben obige Vorstufen annimmt. Ueber 
die Bedeutung des Wortes selbst, iiber seine Herleitung scheint noch keine 
Bestimmtheit erlangt zu sein. Schmidt (Sanang Setzen S. 380) leitet es 
von mong trotzig, unerschrocken her; ahnlich Klaproth in den tableaux 
historiques S. 153 „ brave et fier“; vrgl. auch Hammer Geschichte der 
goldenen Horde S. 31 (nach Kashid eddin). Nach Klaproth’s eigenen 
Aeusserungen in der Asia Polyglotta indessen S. 260 scheint diese Bedeu- 
tung doch noch nicht so ganz sicher zu sein. — Ein Zusammenhang mit 
dem Namen der Mud gala nun ware etAva in der Weise denkbar, dass in 
fruher Zeit bis zum sechsten Jahrhundert, wo die weissen Hunnen nach 
dem Zeugniss des Kosmas noch im westlichen Indien sassen, buddhistische 
Missionare von da denselben in seiner Prakrit-Form Muggala zu einem Volke 
Central- Asiens mitgebracht hatten, welches sie durch Aussehen und Lebens- 
art an die in ihrer Heimath zurfickgelassenen fremden Eroberer erinnerte, 
welche ihrerseits den Namen Mudgala „Hamnier“ von den unterworfenen 
Indern etwa ihrer Bewaffnung oder ihrer zermaimenden Kraft wegen erhal- 
ten hatten. Die Aneignung dieses immerhin einen Ehrennamen bildenden 
Namens durch jenes Volk selbst, hatte in ahnlicher Weise stattgefunden, 
wie dies bei dem Namen der Mandschu geschehen scheint und mit so vie- 
len andem buddhistischen Namen geschehen ist. Sie Avare vielleicht noch 
dadurch besonders erleichtert worden, dass einer der Hauptschuler Buddha's 
und Hauptpatriarchen der Buddhisten den Namen Maudgah/dyana (Pdli: 
Moggaldna , MoggalipuUa ) fuhrt. — Ich gebe diese Vermuthung naturlich 
nnr eben als eine solche, die einstweilen noch auf sehr schwachen Fussen 
steht. — Biuen Thsang in Cap. HI des Sijuli (St. Julien S. 133) erwahnt 
fibrigens im nordwestlichen Indien, in Udydna, dem Lande der dkya (d. i. 
Indoscythen ; denn die Identitat, resp. Verwandtschaft mit den f dkya des 
Ostens ist wohl nor eine gemachte, vrgl. meine Acad Vorles. fiber indische 
Lit-Gesch. 249. 266) als Hauptstadt die Stadt Moung-kie-li, Mungali , 
die moglicher Weise mit dem Namen Mudgala in Verbindung stehen konnte. 
Den Namen des M audgal ydyana freilich giebt er (z. B. S. 211) durch 
Mo-t e-hia—io-tseu wieder. 

0 Es hatte also wohl , wahrend der Eroberung durch die Mudgala > 
eine Unterbrechung des Jainakultus stattgefunden ? und zwar durch einen f*ra- 
Cultus, s. S. 15 not. 1. Sollte etwa doch unter den 1/ ud g ala einfach nur 
jenes den Purdna nach kriegerischeBrahmanengeschlecht zu verstehen sein? 
Aber wie passte dazu derGegensatz von dry a und an art/ a in v. 169. 170! 
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rauschenden Getranken und von Fleisch lebend zogen sie funfzig 
Yojana rings um den Pundartkddri eine Granze (?): wer die iiber- 
schreitet, fallt dem bosen Kapardayaxa (s. v. 246) in die Hande 
(175). Der (^riyugadijine^vara kann somit nicht verehrt werden: 
doch jetzt ist die Zeit da, ihn wieder zu erheben und du bist der 
Gliickliche. Das durch Bahubali gestiftete (s. v. 266) Bildniss des 
heiligen ersten Herrn suche du durch glaubige Verehrung der Ca- 
kre$vari suri J ) zu erhalten tc (177). Nach einer monatlangen Basse 
erscheint ihm dann auch dieselbe (180) und weist ihn an, nach 
der Stadt ( dranga ) Taxa$ild zu gehen, und dort sich mit dem 
Fiirsten Jaganmalla zu verriandigen : er werde daselbst vor dem 
dharmacakram das Bild des Arhant (drhatam bimbam ) erblicken, und 
durch ihre Gnade einen grossen tirtka , das Mark der sudharman 
(Recbtglaubigen) ins Werk 2 ) setzen ^182). Es gliickt ihm auch in 
der That, durch Geschenke die Gunst des Fiirsten von Taxa$ild so 
weit zu gewinnen, dass derselbe die Wegfuhrung des Bildes des 
Rishubhasvdmin nebst den beiden Pundarika (s. I, 499) zu Wagen 
gestattet, und er kommt gliicklich damit iin Saurdshtra mandala bei 
seiner Stadt Madhuvati an (191). Er hatte friiher mit Giitern be- 
ladene Schiffe zu den Mahdcina , Ciua und Bhota geschickt 3 ): diesel- 
ben waren durch Sturme nach der Goldins el Svarnad(y)ipa ver- 
schlagen worden, und kamen jetzt gerade, alle achtzehn, mit Gold 
beladen zuriick. Ein Bote nun meldete dem Javada , als er die 
Nahe der Stadt erreicht hatte, die Ankunft dieser Schiffe nach 
zwolfjahriger Abwesenheit: ein anderer aber die Ankunft des ri 
Vajrasvdmin 4 ). Ohne jene zu beachten, eilte er diesen zu begriissen. 
Als er noch eben im Anschauen des Vajra versunken war, stieg, 
die Hiramelsgegenden erhellend, wie einen Blitzstab in der Luft zei- 
gend, vom Himmel ein Gott hernieder und verneigte sich vor dem- 
selben, also sprechend (201): „Herr! ich war vormals der Sohn des 
Sukarman, des Herrn von Tirthamdnapura , Kapardin genannt, un- 
gezahmt berauschenden Getranken ergeben. Hbre, wie ich durch 
dich gerettet ward, durch meine Siinde in die Tiefe stiirzend. 
Einst sass ich im Soller auf lieblichem Sitze von den Frauen 
umgeben und schliirfte Kddambari- Wein. Als ich den Becher zuin 


l ) Fs ist dies die Qasanadevi des ersten Jina, Hemac. 44. (Auch eine 
der 16 vidyddevyas heisst so Hemac. 239.) 

") Hiernach fand also die Restauration des Jainakultus in Surdbhtra von 
laxaQtld am obern Indus aus statt, eine uberraschende Nachricht. Hiuen 
Thsang fand in der That in Taxagild ( Julien I, 450, II, 152) nur „la 
doctrine du grand vehicule“ vor, ubrigens bereits auch im Verfall. 

3 ) Die bis jetzt alteste Erwahnung vom Seehandel der Inder mit China! 
Zu den Bhota (Tubet!) freilich kann man nicht zur See gelangen, 

4 ) ^ajra is der Name des letzten der sieben Dacapurviii , Hemac. 34 
(vgl. schol. bei Bohtlingk-Rieu S. 239), der somit hiernach in das ietzte 
Drittel des zweiten Jahrhunderts p. Chr. fallen wurde. 
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Monde fiihrend deines Namens gedachte, Hess eine in den Kiauen 
eines Vogels in den Liiften sich krhmmende Schlange ihr Gift ge- 
rade hineinfallen (207), ohne dass ich es merkte x ). Ich trank und 
durch das Gift schwand mir die Besinnung, doch gedachte ich der 
hohen Formel 2 ) bestandig dich erschauend. Mein Laster iminer mehr 
tadelnd, deicer stets gedenkend, die Formel auszusprechen mich 
bemuhend, starb ich, und ward unter den Yaxa so wieder ge- 
boren. Ich heisse jetzt Kapardi - Yaxa 3 ), bin von 100,000 
Yaxa gefolgt , alies auszufiihren im Stande. Herr , sage mir, 
was ich thun so!l. u Vajrasvdmin erzahlt darauf von der Ho- 
heit des Siddhadri ( (jatrunjaya ) und ermuntert den Javada zu 
seiner Wallfahrt dorthin und zur tfrtAa-Errichtung daselbst, er und 
der Yaxa wiirden ihm beistehen; durch einen Blick heilt er zugleich 
Jayamati die Gemahlin des samghega, (Javada), welche die bisheri- 
gen Wachter des Siddhabhubhrit krank gemacht hatten. In der That 
gelingt es auch, den Widerstand der Damonen zu brechen 4 ), und 
den (jailendra mit dem Bilde des Bhagavant zu besteigen. Man 
findet den Berg durch Blut etc. verunreinigt , die Tempel einge- 
fallen, voll Staub, den Winden preisgegeben. Die Nacht benutzen 
dann die Damonen, den Wagen mit dem Bilde des Hernr wieder 
vom Berge herab zu bringen. Tags darauf wird er zwar durch 
Javada 7 s Leute wieder hinaufgeschafft, folgende Nacht aber wieder 
hinunter. So 21 Nachte hindurch: bis Vajrasvdmin die Anord- 
nung trifFt, das s der Yaxa mit den Seinen, die Glieder gestahlt 
durch die Formel des Vajra, in der Luft Wache halt, Javada sich 
mit seiner Frau, zum Adijina betend und der fiinf Parameshtki 
gedenkend, unter dem Wagen neben die Rader schlafen legt, und 
er selbst mit dem ganzen samgha , Kindern und Frauen bis zum 
Morgen bei dem Bilde bleibt, des Adijina gedenkend. Am Morgen 
(245) bringen sie dann das Bild gliicklich zum Tempel hin, und 
sorgen zunachst fur die Reinigung und Entsiihnung des Heilig- 
thums 6 ). Der friihere Kapardin (s. v. 175) halt sich erziirnt, von 
einigen Asura umgeben, im Innern der friihern Statue versteckt. 


*) Dieselbe Geschichte in der Veldlapancavin$ati und im Syntipas, s. 
Ind. Stud. HI, 350, Einen ahnlichen Vorgang „saw the poison of a snake 
fall into the rice and milk u a. in der Einl. des Kalpasutra S. 12. 

*) Es muss dies ein von Vajra erdachter mantra sein, der, vrgl. v. 236.. 
V vajravad abhedya“ macht. 

3 ) gleichnamig, nicht identisch mit dem v. 175. 216 Genannten. 

4 ) Vajra vertreibt die von ihnen geschalfenen Wolkeu durch Wind, ih~ 
ren Wind durch Berg, ihren Berg durch Keile (pavind, Randglosse, vajra), 
ihre Elephanten durch Lowen, ihre Lowen durch den £ara!>ha , Feuer durch 
Wasser, Wasser durch Feuer, Schlangen durch Vogel. 1 * — Fur den ersten 
Theil dieser Mittel vrgl. Pancat. Ill, 12, wonach das Ind. Stud. Ill, 345 
Gesagte zu modificiren 1st. 

5 ) dies ist die I, 277 erwahnte neue Einrichtung des Tempels. 
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und als nun Javada dieselbe heraus, die neue feste hineinschafien 
lasst, wird der Asura -Sch warm zwar durch die Spriiche des Va- 
jrasvdmin festgebannt, so dass er nicht auf jenen iosstiirzen kann, 
stosst aber ein so furchtbares Geschrei aus, dass die Erde mit den 
Bergen wie eine Meereswoge schwankt, Baume und Tempei umstiir- 
zen, der Berg selbst in zwei Stucke* ein siidliches und ein nord- 
liches sich spaltet, und aile Leute, ausser Vajra , Javada und seiner 
Gattin, die Besinnung verlieren. Auf Vajra’s Anweisung nimmt da 
der Yaxa Kapardin den vajra (Keil: oder ist Vajra damit gemeint?) 
in die Hand, den Asura damit bedrohend, und erschreckt flieht der 
frubere Kapardin eiligst an das Ufer des ( naindrd ?) Meeres, wo er 
im Candraprabhdsaxetra einen andern Namen annimmt 1 ) (254)* 

Vajra richtet darauf den neuen Tempeldienst ein (bis 259). 
Javada steigt, um die Fabne aufzustecken, mit seiner Gemahlin auf 
die Spitze des Terapels, und preist sein gluckliches Geschick, durcb 
welches ihm dies scbwierige W^rk gegliickt, Vajrasvamin sein Lehrer, 
und Kapardin durch dessen Antrieb sein Beistand geworden sei. 
Die Freude hieruber iiberinannt die beiden Gatten bei ihrem hohen 
Alter so sehr, dass ihnen vvirklich das Herz bricht; die Vyantara- 
Gotter nehmen ihre beiden Korper und werfen sie sogleich in das 
Milchmeer. Die Calcrepvari (s. 177. 180) tritt sodann zu dem mit der 
Gemeinde harrenden Sohne Jdjanaga und zeigt ihnen das Gesche- 
hene an, sie mit passenden Worten trostend. Jdjandga aber, dieJina 
auf dem Raivata und den andern Bergen verehrend, iiberall caitya 
errichtend, befolgt in alien Dingen das vaterliche BeispieL — Am 
Ende des 108. Jahres nach Vikramdditya wird dieses Hinscheiden 
des Javada stattfinden (280). 

? ,Nachdem einige Zeit dahin gegangen, erlangen die Bauddha, 
kraft ihrer Weisheit die Fiirsten beherrschend, durch Gegner schwer 
zu besiegen, das Uebergewicht, beseitigen die andern Systeme, und 
vernichten, ihre eigene Lehre in der Welt einfuhrend, aile tirtha 
(Jaina-Heiligthiimer) cc (282). 

,,Da tritt Dhane$vara , der Mond des Oceans des Mondge- 
schlechts, der weise aus alien Gottern zusammengesetzte 2 ) Lehrer 


*) Nach v. 89 liegt dies Candraprabhdsam in der Nachbarschaft des 
fatrunjaya , so dass der Damon also doch nicht sehr weit verjagt ward. 
Der Name desselben fuhrt ubrigens darauf hin, in ihm eine Gestalt des 
('ivaismus zu erblicken, vrgl. den Raxas-7S?Lmen Mahdkdla II, 141, und wir 
werden somit wohl nicht irre gehen, wenn wir in dem Candraprabhdsam 
geradezu das Prabhdsaxetram suchen, vrgl. MBhdr IH, 5000, wie nach 
Journ. Bombay branch B. As. Soc. II, 14 im Skdndapurdna der heilige 
Somandtha- Tempei in Surdshtra genannt wird. Es handelt sich hier also 
um einen Kampf zwischen fit wismus und . Jainathum in Gazerate , in wel- 
chem ersterer eine Zeitlang siegreich war, bis letzteres sich aus Taxa^ild 
frische Krafte holte. 

0 Der Dichter scheut sich, wie man sieht, nicht, sich selbst moglichst 
auszustaffiren. 
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auf, unterrichtet den Qti&ditya, Herra der Stadt Valabhi , in der 
reinigenden Jinalebre, lasst derch denselben die Bauddha ans dem 
Lande vertreiben, und eine Menge caitya an den verschiedenen 
tirtha errichten. 477 Jahre nach Vikramarka lebt (Jtladitya , der 
das Gesetz zu neuer Bliithe bringende“ (bis ^286). 

Hier sollte nun rechtmassiger Weise die Prophezeiung de£ 
Fira scbliessen , da er doch nicht gut von Dingen berichten 
kann , die hinter der Zeit des Verfassers kommen werden. Trotz 
dessen foigt noch bis v. 324 manche gewiss bistoriscbe Angabe, 
die wir nur eben theils Fur die Gegenwart, tbeils fur die Vergan- 
genheit werden umsetzen miissen, wie grosse Anspriiche an die 
Zukunft (in v. 290 ist von 1914 Jabren nach Vita , also 967 Jahren 
nach (JUaditya, resp. Dhanegvara die Rede! und in v. 305 kommen 
noch 86 dazu) sie auch erheben mogen. — Oder wir raiissten diese 
Yerse sammtlich fur eine spatere Zuthat erklaren , was naturlieh 
sehr gewaltsam ware. 

„Danach aber werden Kumdrapala , Bahada y Vastupdlavid (?va - 
sru° Cod.) die ersten im Kampfe sein, macbtig in diesem Lehr- 
system (287). — Die Fursten werden (dann) Mlecha sein, ibre 
Minister habsuchtig, die Leute aber von ihren Gebrauchen weichend, 
und einander zu betrugen sucbend (288).“ 

Unter Kumdrapala konnte der ( Cdlukya J Caulukya-F'uvsi ge- 
meint sein, den Heinacandra 712. 713 auifuhrt? oder sollte derselbe 
nicht viehnehr damit den ihm nach Wilson Sanskr. Diet, first edit, 
pref. S. XXXIII not. gleichzeitigen Fiirsten meinen, der seiner- 
seits daselbst 2500 Jahre nach Pargvanatha gesetzt wird? 1 ) Wil- 
son im Lexicon fuhrt Kumdrapala als Namen des Qalivahana, wie 
eines „Konigs in Gu*erate u an; unter letzterem ist aber eben 
wohl jedenfalls der spatere, dem zwolften Jahrhundert (1144 — 73, 
nach Lassen III, 567) angehorige Fiirst (Hemacandra’s Patron) ge^ 
meint, der hier natiirlich nicht in Betracht kommen kann. In der 
Inscbrift im Journ. Bombay Br. R. As. Soc. II, 18, scheint dagegen 
ein Kumdrapala als der St if ter des CAaIu%a~Gescblecht genannt zu 
sein (vrgl. Lassen III, 564 not.), welches letztere nach ibid. II, 9. 
Ill, 205, Journ. Royal As. Soc. London "V., 343., inschriftlich 
bereits gake 411 A. D. 489 nachgewiesen ist. — Zu B aha da weiss 
ichgar nichts anzufuhren, und mit Vastupdlavid kann der Minister 
Vastup&la, der auf den Jr&udu-lnschriften (Wilson, As. Res. XYI, 
303 — 319) mit seinen Brudern als eifriger Jaina in den Jahren Samvat 
1287 — 93 erscheint, naturlich nur dem Namen nach verglichen werden. 


2 ) Gelegentlich mache ich hier darauf aufmerksam , dass Agntsvdmin 
zu Ldty. I, 10, 10. als Beispiele eines dveshyakaJpa (Verfluchung) und eines 
priyakalpa (Segnung) folgende anfuhrt, die offenbar fur seine Zeitgenossen 
bestimint waren! irfam aharr Kurcmaham Caulakyan Q dlabhikdhdtydm 
(1) putram udicyd die ah yavddyannddydn nir&hdmi, und t dam aham Kumd- 
raguptam Dravyasydpinydyaputram (?) prdcydm digi gdlyannddye 'dhydhdmxti. 
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Es folgen bis 312 sehr specielle Angaben iiber einen Kbnig 
Kalkin (und seinen Sohn Datta ). Der Name desselben ist identisch 
mit dem der noch bevorstehenden Incarnation des Vishnu , ein wei- 
terer Zusammenhang indess scheint nicht stattzufinden. Auch die 
beiden durch lnschriften bekannten Karkardja (Lassen III, 539. 40. 
543. 552 — 55) passen nicht hieher, da sie bedeutend jiinger sind, 
als Bha?iegvara . Eine bestimmte historische Grundlage indess wird 
den so specieilen Nachrichten iiber Kalkin wohl schwerlich abzu- 
sprechen sein. — 1914 Jahre nach Virus Tode, am achten des Caitra- 
Monats, urn die vishti - Zeit 1 ) wird in Pataliputra ein Mlecha- Sohn 
sein (d. i. „geboren werden“), der die drei Namen Kalkin, Caturvaktra , 
Rudva (? Rudra?) fnhrt. Da werden in Mathura plotzlich die bei- 
den Tempel des Mu$alin ( Balardma ) und des Krishna einfallen 2 ), 
wie ein alter vom Sturm umgerissener Baum. Die sieben Land- 
piagen 3 ) werden sich einstellen, Furcht, Verlust von Geruch und Ge- 
schmack, Theuerung, Streit zwischen den Fiirsten, unzahlige ungun- 
stige Anzeichen. Am Ende des 36. Jahres wird jener Kalkin Ko- 
nig werden und wird die goldenen stupa des Konigs Nanda aufgra- 
ben lassen. Nach Scbatzen gierig wird cr die ganze Stadt (Pa~ 
taliputra) durchgraben und viele Reichthiimer erlangen, wobei sich 
eine steinerne Kuh, Namens Lag?tadevi, finden wird, welche die muni 
qualt, so das s Yieie die Stadt verlassen werden. Die Jaina - rishi 
zornig verfolgend wird Kalkin durch die Stadtgotter mit Gewalt 
znruckgehalten werden. Ein Regen von 17 Tagen wird dann die 
Stadt iiberfluthen. Kalkin , der Weise Prdtipada und viele Andere 
Glaubige (samgha) und Nichtglaubige (lokah) werden sich retten, 
Andere aber fortgeschwemmt werden. Vermittelst der Nanda - 
Schatze wird Kalkin dann die Stadt neu bauen lassen und 50 Jahre 
lang wird dann Wohlstand herrschen. Seinem Ende nahe aber wird 
der bose Kalkin durch ketzerische — (?) die Jaina iiberfallen. Der 
Weise Prdtipada und viele Glaubige werden hart zu leiden haben. 
Qakra, selbst auf seinem Sitze schwankend, wird die Gestalt eines 
vipra (Brahmanen) annehmen (um ihn zu bekehren): da aber Kalkin 
trotz aller Ermahnungen nicht ablasst, wird er nach vollendetem 
86. Lebensjahre von (jlakra getodtet werden. Sein Sohn und Nach- 
folger Datta 4 ), von (Jakra selbst in der Jinalehre unterwiesen, wird 
unter der Leitung des Prdtipada viele Arhat-Caitya errichten, sowie zum 


’) s, Bothlingk-Roth unter karana. Die Jaina lieben es, durch drgl. 
ganz specielle chronologisch-astrologische Zeitbestimmungen auf Tag, Stunde, 
und Minute wo moglich, ihren Angaben den Schein mSglichster Genauigkeit 
zu verleihen, vgl. v. 6. 7. 16. 96, KalpastUra S. 22. 23. 74. 89. 98. 

2 ) ich lese Mugalikrish", und paiishyete . 

3 ) s. Botblingk - Roth unter iti , wo nur sechs drgl. aus Paracara auf- 
gezahlt werden. 

4 ) bei Hemac. 696 Name des siebenten schwarzen Vdsudeva . Sohnes 
des Afjnisinha, dem Prahldda als Feind gegenuber steht. 



48 Weber, uber das Qatrunjaya Makdtmyam. 

Qatrunjaya etc. selbst wallfahrten. Im (ganzen) trikhanda (d. i. wohl 
„in alien drei dvtpa“), im Bharata (varsha), in Dorf und Stadt, 
Weilern und Marktflecken, Stadtchen, Berg und Thai (Furth), in 
arischem und nicht-arischem Lande wird Konig Datta Jina-Tempel 
errichten lassen und stets des Guru Anweisung befolgen, bedacht 
darauf, Niemand Schaden zu thun. Unter seiner Regierung wird 
dann auch Wohlstand und Fulle iiberall herrschen, die Fiirsten wer- 
den gescheut sein, die Minister wohlwollend und die Leute das 
Gesetz beobachten. 

Bis zum Ende des Pancamdraka (313) wird so ununterbrochen 
Fortgelten der Jin a -Religion stattfinden 1 ). Dann weiter aber in 
der Duhshamd werden die Leute das Gesetz ( dharma ) ganz bei 
Seite lassen, nur kurzes Leben fiihren, von Krankheit verzehrt, von 
Abgaben gedriickt. Die Konige werden habsiichtig, diebisch, furcht- 
bar sein, die Frauen sittenlos, die Dorfer Leichenackern gleich. 
Schamlos und erbannungslos werden die Leute die Lehrer schma- 
hen und die Gotter, und allmalig immer tiefer sinken. Die letzten 
Guten wahrend der Duhshamd werden im Bharata ( varsha ) sein der 
Lehrer ( dcarya ) Duhprasaha , die Lehrerin ( sddhvi ) Phalgupri , der 
fromme rdvaka ) Ndgila 2 ) , die fro mm e (fr&mlsd) Satyaqri, der 
Konig Vimalftvdhana , der Minister Sumukha. Nach Anweisung des 
Duhprasaha wird Konig Vimalavdhana auch eine Wallfahrt zum 
vihara Vimalddri anstellen. Zwei Hande hoch und nur zwanzig Jabre 
lebend werden die Menschen dann sein 3 ) : die Wolken werden nur 
hier und da, rneist aber nicht, ihre Schuldigkeit thun. Duhprasaha 
wird 12 Jahr zu Hause, acht Jahre im vrata zubringen, und zuletzt 
dnrch die achte Mahlzeit (? stets immer nur das achte Mai essend, 
d. i. alle vier Tage einmal, s. ashtamakalika Manu 6, 19) das Ge- 
setz uben. 

Der Reihe nach wird am Vormittage das Geschaft, Mittags die 
Konigspflicht, Nachmittags das Feuer authoren (gepfiegt zu werden?). 

So wird die Duhshamd 21000 Jahre dauern. Dasselbe Maass 
wird fur die Zeit der Ekantaduhshamd stattfinden, wo die Menschen 
schamlos wie das Vieh inHohlen wohnen undFische essen werden (324). 

Auch der (Jatrunjaya wird dann nur 7 Hande hoch sein, und 
erst in der Utsarpini-V eriode wieder zu seiner friihern Hbhe gelangen 
(325). — Hieran schliessen sich ungemessene Lobpreisungen des- 
selben bis v. 335. 


0 Umfasst der Pancamdraka hiernach etwa 2000 Jahre? Er beginnt 
(nach v. 101) 3% Jahre nach Yira s Tode. Kalkin nun wird 1911 Jahre 
nach Vira's Tode geboren, dazu die 86 Jahre seines Lebens giebt 2000. 
Dann blieben freilich fur Datta w ahrend des Pancamdraka nur 3 3 / 4 Jahre 
ubrig ! 

5 ) So heisst der to. Nachfolger des Sudkarman in der sthirdi'ali am 
Schluss des Kalpasdtra S. 101. 

3 ) Anders Hemac. 134. 
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Also den Nektar der Erkenntniss iiber die Creaturen gereg- 
net habend, verstummte Vira (336) und stieg herab yon der Spitze 
des Vimala$aila (339): auch seine Zuhorer zerstreuten sich je in 
ihre Heimath. 


Den Schluss machen vier Verse, in denen der Dichter sich 
seines Werkes riihmt, fur etwaige Fehler oder unkanonische Anga- 
ben ( utsutram) urn Nachsicht bittet, den Schutz des Adijina dafiir 
erfleht, sich hochmals als Verfasser, Demiithiger der Saugata (Bud- 
dhisten), Mond des Mondgeschlecht-Oceans und seinen Patron Fiirst 
Qtldditya als Zierjuwel des Yaduvanga verherrlicht, und endlich sei- 
nem Werke ewige Dauer wiinscht, so lange als das der Menschheit 
Heil spendende gate Gesetz der Jaina auf Erden wache, Sonne und 
Mond die Finsterniss vertreibend aufgebn. 

Berlin, im April 1858. 


Nachtrag, 

Die in dem so eben bei der letzten Correctur erhaltenen letz- 
ten Hefte des 3. Bandes von Lassen’s Indischer Alterthumskunde 
auf S. 1159. 60 sich findende Stammtafel der „Balla b Ai“-Konige 
weicht von der oben S. 11. gegebenen in einigen Punkten ab. 
Meine Darstellung ist aus Lassen’s eigenen , allerdings vielfach 
durch Druckfehler etc. entstellten Angaben auf S. 501 — 34 seines 
Werkes entlehnt, denen bei Zusammenstellung jener seiner Stamm- 
tafel nicht vollstandig Rechnung getragen scheint. — Zu dem Namen 
Moung-kie-li auf S. 42 not. bemerke ich, dass Lassen a. a. O. 
S. 887 denselben durch Man gala restituirt. — 

Berlin, 3. Juli 1858. 


Abhandl. tier DMG. I, 4. 


4 



Aus dem (^atrunjaya Mahatmyani. 


Cap. L 

# f ^ r ^ friroKir^ i 

^Tr^TO %f*Ft II <i II 
mr* ft 2 ) wfhRTOW i 
*p: wfJWRR ^hrrfa : ’WrrrfiTfr^ u .* h 

fa^Wrl IV^rt 1 

TO #4 mV) ipTrf 11 ? 11 

TO ¥ I <wi^ 4 ifl hr : I 
towito^: 4 ) * ^fkrr% ^r: ii 8 ii 
§rrf^ totto jferepraro *) i 
TOTOTTOT 6 ) ^Hk: %nks^ 11 m ii 


Voraus geht die Anrufung des Schreibers: ^QT'ZT I ^l!S (1\ 

*itt ™ i * ty nfifr»sra u * R '* ?W 

*) (Unis ist sowohl Arhanl als Cakrin d. i. cakravartin. 

) Gloss, zu einem machend. auf den man sich zu besinnen hat, 

d. h. thn in Vergessenheit bringend. 

*) Siehe XIV, 13 . 


*) Cod 


) TOTT° Cod 


1 , 6 . 
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Weber, uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam . 

psfNi psfNi 1 ) fefrre: i 
psfWi Wlfa r!^ II % II 
Pan m i 
WWT ^TTCR^fta 2 ) ^jpt ^RrTl^mn. H 5 « 

^ l^ii fffire i foj it^sO^ t *Twrftre: i 

II t II 

^RR ^ f^<*feTH JTffrT II 0 II ^PRR 3 ) II 

WfWrr: I 

^ wgn^ l ^ q ?ravTw 11 <\o u 

n^Pri^ i ^ re ww‘ i 
^rm^T^nm: h h 

HtnPTtnsf^T ft(:)^: 1 
HHr#fen^ i«*n ’cnFit^Rj^r: a <r a 
q^ i faMr^ T W l %fwrfr: i 
H flni*£lMR : 4 ) Rft: R^fwiWT^: a <*? a 

^jwri a <18 a 

•) frl<ji«h maf g- 2 ) Cod - 

5 ) So haufig durch 2 Verse ^ , durch 3 f^B^}, durch 4 
cjKfJTHch, durch 5-11 (z.B. I, ; 275 — 86) TO5RR . 

4 ) Hiezu am Rande (entstanden aus XIV, 286): 

*I(!)8$$ *T?f fTOTTOt I 
Hjki^H*wi*iirui ^ uPcKminr^ri : a 
a 

) %1TW Cod. So fast durchweg bei dieser Form dv fur ddh. 
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Weber, iiber das fatrunjaya Mahdtmyam. 


1 , 15 . 


tPSflfT iE t I 

qfk 1 5RT: II II 

-q^r. II 

fqi riHlfnlq: fqi qT fqi Rfq i i iP q i 

fH^wirti^ ii 'is ii 

qw q^qr^qr ^r<^l*0 I 
W^Tfq ^q^PNiT^: 2 ) ii u ii 

^rorcr TTRq *fr ^qr ^rrerrqq^q^r: i 

KMwftfaq i ri Wt II <*<» II 

rurr: q*R rfHt vrt rtw: qrfsqi: i 
fqRRTR qwnRfa^nTOJ^ II *o II 
fwfirf ^q r fa : 3 ) qiqmq^< *RT:‘l 
^H i P q 5 ^ 0 qiK- f^wrfq §^iwi n *<* » 
l U I P^# s%fq qrfqR: I 

^fT ^jq^qstnT Rqfqr ^pthiPhh: ii ** ii 

m i^l fowl r % i 

*!3%ni i q^t r fwr^HTf^R: n *3 ii 
^ m t fi 3? q ua w^I^r i^R'i P<Pr: i 
q?q^ wqqfqqi ^qrqqroT^W: ii^tf ii 

ri^N n j RfTR^n RI^IW pjl^q^: i 
q*q ^ qq^R iq q; R»qqi ^Pl<iq<: II II 

^Wt l^K%^^ RIRtS%: 4 ) i 

*T|qR fbn q friRHWT^ ll ^ || 

*) fl^g* Cod. 2 ) PundariUa , ein andrer Name des ['atrunjayn 

J ) *ic! 4 ) q^r: Cod. 



1 , 27 . 
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cffit faHlWWraiHJrri f^lTRT^ 1 ) I 
WflRTfr fSRRnf rRJRrfN rTR^ II II 
ftsrfrT^R^ST 17f^5raPrRTfw: I 
¥* ^hfrrfvCt II II 

^Rf%farti ^ fi rff T 1$rfwT 2 ) i 

Wfm ■qTWFRT: 3 ) IR<£II '§ r W{\\ 

wrwwr \ 

%«(«hlSrid^i: 4 ) II 90 II 
WT *njts^r h i 

MpRpyfartt HTffT F#wf?T^lTt Plft: II ^ II 
^TOWfr: Tvr^CI'hr: i 
irfw: 11 11 

1 

3^Rts*i wi ?rr^r «4 mM^<l s*rht n 3$ 11 

^^ItRVlflHl^Hirri *jJM ftjfi; 11 $8 11 

*r#w: f ^ ^ri^^^rd^rMri : 1 

11 ?M 11 

^ PfiMRT*! <§ w t : 1 

^nsrcTfa: Rm mfH ^*r±rl Ptr: 11 $% 11 

g*p^r ^tPtrtsr fww^TRn: i 

^>«i§ T rf^Tf sqR^*R II ?$ II 


J ) Heraac. 171. 

) (7) ^|^]f Cod. „also 64 an Zahl gingen sie, umgeben von himm- 
lischen Schaaren. u 

3 ) O^j^J Cod. aber Plural zu loscn, a Is Beiwort der 64 India. 

‘) opi^jo Cod. 
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1 , 38 . 


Weber,, fiber das (Jatrunjaya Mdhdtmyam. 

m<$Ml (h i 

5R^T II $fc II 

*4wt *n*ni H tR: ii ?<£ ii 

II go II 

l^<^<41<*HI<^^ :1 ) I 

n tta 11 

wp% TnnM q<iy q: 11 tf* « 

' 4> f* P ^ ^-L-—.. II 

RWWR^ II 
JJNtMI fiMdWF I fSfMn^: II g$ II 

p i 2 > wftn?: i 
gfaaffrrfTfpftgnsfr g^T* n #8 h 

?tt: wrf^t «iiRxn45lP\il^i i 
frq^WTffi t 3 ) •i^TMi^SivRT: II 8 m II 
Sir: mHi^ TWts^ i 

Hr * nfrT « 

^EtT: ^RJff^pqwr: ^ T ftrH? : I 

41*iii^wt Iwt^nw »pgn^ts^!rr^t: ii g$ ii 
wrt Hiw ^ bwt w ^R tsfti w i 
signer HRFRfwtH^ : ii gt ii 


>> f*rnj^: c<kl 

2 ) nirjhannirjhara wohl fur nirjharannirjhara? Vgl. canc(at) fiir 
rancal(ai) in v. 296. ») ? C ^pM ^ Cod. 

4 ) Wie kommt der Xdga ~ Furst dazu? etwa ahnlich wie Pingalandga > 
die Schlangen als besonders redekundig? Vgl. XIV, 33. 55. 
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Weber, iiber das QatraHjaya Mahatmyath. 


^tHtr w*m gromfq ii Hu ii 

rTOTOFP?ttR% I 

f rR HTfrT *nf*5T * Tf3IM I ^H II Mo II 

wf? 4 t ^R^n: n mm h 

qraf^iT i (^Jri i+t i 

q aft: Rf^ffor nr RTsfi- fwrwf^ft i 
ii HTf?r qiq m^iR# n m? ii 
RF h^ qjfWT TOT TTMT I 
HT^^n ^ RT# *nN$ rTMT II M 8 II 

RTTOrft ^ ^ t Pm 


^ %fif ^RT RTf^fT ^f^5T || qq u 

«4fiaWWHp5| TjT^RlT I 

^^if^n-i+mi-uii 1 ) ^ ^fflTTR^RTR^^ II Mtf II 
RrfNlt ^ ^ I 

fqfq^ || q$ II 

Wl ' dg HH W^fR^: 2 ) i 

II Mt II 

l rt PqqiKKfik* tj^: II q<i ii 
W *J**P**l4 ^PWllMriH I 

wKiPi»P^ri*iPrt rtot^ ii IfO ii 


’) s. v. 283 . Hemac. 187 . 

J F Of TOPTg-fa ♦ ! — Wilson hat nur \| , 

VTTf^ 


nicht 
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Weber , uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 


1 , 61 . 


faCjrH rR£M f?J<4 1 r!^ I 

TO ?! II II 

g frh^l *! Pri41*TN ITOT^R^J^ I 
wm fqqffig P t 3FTP TORT-TOR! a ^ a 

^ TOP I 

ugjpifr: TOJrtITOU II II 


irfwqifa wgw gPiiq fqwfP i 
PqfcH^fcreq req ^ qrtr TOlgq^ ii ii 
to -*Kg< i M hr i 

iats-q qragfif c T $q: TOTfm qg: » ii 

gpH i qjlfri w?w^qra i 
fqqT qRq^ l ^^R ^ XTR q*ITO$ II W II 

#% ♦ _^_*t\ ^ 

qn^Hi^te 1 ) qjqfqrn^qjg i 
3q i qte<«ig q > : mqiPt rr^ h a§o ii 
qgfWrrf^TOt ^§-<^ijPwqi^ i 
MM^ri tfttfN '4$«$IMK4*RH 11 ^ 11 
^ '^RiTFts# rRm |^rq ?rq: i 

sjMHqmqfd ^rr^q: 11 s§r* 11 
yr: i 

qronqtsfq gro^ ^fhjg^q^ror^ i 
fq^: fafWroft qTOt qjqfgqfq: II <*%$ II 


*) Cod - 



1, 165. 
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Weber, ube r das f^atrmjaya Mdhatmyam. 


^5 fcH ») II H 

wr^rl ww: i 

fwn ii <*%% ii 


xdTfft 41^ R m^ TgT II <W II 

^rt *wtrt T.r?rcm: i 

wtfni wifafri ii =158 ii 


irq fwrc wn ftra: i 

II *o<* n 

— I *TRW*i inf^WT^: II ^03 II 


^tt: fiT^^nfw^n ^nfiiyrr^r : i 

fnfoffsrt II w II 

3f*t Wr^rri i 

n ii 

^rfw> nwi ii u 


wtfks} ^TTORftT i 

?*JT rf^JTFrfff if^ ^ TWt: II II 

^ p nflfirawfT fwrere : I 

TI^K-rft rT^V: JWt: II *$o II 

*rctfa — i — fad ssi ^ ii ii 

rl^H^W I — II II 

WTTZ — I — II II -q^fa: II 


') f^R'RFWT 0 Cod s v 27 


■jftggo 


wohl nur ineine Abschrift! 
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fNi ^taw tTroqft i 

fti wrf src: te srt y ^pwrfq u ?>$m ii 

T*& tor *R') fwf ^ | 

xrlwt w: fWi' fa% *RT fRft: h *$ff h 

wTs^r Jnfcr: urox: ^frRT %R ^rrftw: i 

rtott %r faflW ii *$$ n 
iwt: y: ^nprcl ^ sift ^FTm i 
TO<f%«uiv|: ttt^ 2 ) % ^iff §r: u *$t ii 
<MI<*ft rT^NfiT W^i: SRR I 

HfCflffRTT %HT ^TCftS^ frfMprf II II 

m ^ fN^TOR ^ifRrTi: I 

wr ^rn-^rr h^tto ^ n *to n 

%s*ft ^rt: *r: i 

^HRHUlPM ^wfR wmft II II 

T*F|pft TTOlft: fTOWRT gtrra ^T: I 

TR 5 TO r^fHH i : IRt* II 

mwunft yuwnfrira ^ riItor: 1 

f^TORTT f^rfr: ^ iwRtsR f^rr: iRt?u 

^aiP*l! ’efiT^I'^RRf^ ^ I 

^RTOPrnt ^niv: 3 ) %STO=|W^n: ii ii 

vftiV. | 

Hftrcfln RRtror. 4 ) fStorouRtMii 


> ^ 4 * 

•> ^nfi ^ 


*) statt 

’> °TOH c °d 



1 , 286 . 
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Weber , iiber das Qatrunjaya Mahatmyam. 

^ni ii *t% ii 

^%ffT *prrNH: i 

rfHWFTfSnt H^TRT -#tv%fT% II *fc$ II 
x rr T RTSTrq fr^i wton cm: i 
TfHNTfW * R f^repTO II *fcfc II 

f"*l« 

^rt ^%5wf^$r. i 

fR(:)*nRR: fW II II 

RfgR: i 

f^nfcrriR R^i^iRRHTRlfd sjrair. h u 
Ry^fi^Rrn ?nr wr: i 

RTCT %FRrf ^ ff^pl P<*<^ II II 

W'tftuiiPTvi ^T#CRff fTRT I 
ffR^RfT%RTf^RVt ^?TRfq II *<£? II 

RTTRTT 1 ) ^T*ft I 

II *<£8 II 

Rflf^WPfTt I 

RJP3R* V^f{: f^frRTfRR: II II 

^%3JR RRilfafWklrf: I 

Rsr pjrItjt R*i a ) i 

Sift ^5 Rt: gWTTfor . II *<£$ II 

2 ) 


) inrrarr Abschrift. 
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Weber, fiber das Catrunjaya Mdhdtmyam. 


1, 298. 


§TTgT ^tS^l: 2 ) II II 


rTRI I 

T?lwts^ ^fqrqfT ii it 


TnmfU i 

TOT ^TTI Gt 5| fw^ 3 ) || $$<\ || 

*!3*W psfcn: fafroN ww: i 
f^t faTOlftf gTOirfo : fW II II 

ggvifa<ch^ : I 

TOrfffi tot: « ?3? H 

5R^t 4 ) iTfTTO: TpfWa wt: 1 

wi^fr: 11 » 

4 Nlfa*J|^th+p^ I 

froi^lTO 5V^i% 5 )sfrntr#^n ??m ii 
^5^: 11 

Tj<i^iM^ j iif<^ 1 

^ 11 ?Sh n 

1% wnm rfRT^FJTJT *T%rT I 
fTOtfffig Wpf 6 ) II II 

>)^ sr: cod ») marg. 

3 ) S. das zu XIV, 13 Bemerkte. •>) Cod. 

*) pr. m. ,.M6gest du seine 108 Namen wissen, o Su~ 

dharina (= lndra)\ welche bei ibrer Aussprache fur ein mahdkalpa reiches 
Heil spenden“: oder ist zu ubersetzen: „mogest du diese 108 Namen wissen, 
die fur ein mahdkalpa , wie es irn guten Gesetz (s. \IV ? 343) <T e l e hrt ist 
reiches Heil spenden“? *) Drei Kurzen ’statt des Jambus. 
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wsrt vTTpffbjst tmgwjm i 

f^T II II 

^TTWT^S^!! I 

•4<ThH RTRdtwt?* II II 

^rom© 1 ) ^ xrl^ i 

%r n ? 8 m ii 

V!^^ 5 H«riJj T d fT*7?P^ I 

%inf ^5 ^ ^ ii ? 8 lr n 

^fn: ii 


II It 

w^rfe# n ^r : 2 ) q w»w t *pftc«n i 
^PT5T: WnWtt’- II ?qff n 
faf%TR; ^pcrf^: grftn ?: i 

ii ii 

u 

*p: I — n ?Mff II 

^ fMR'HRT# R^T II ?Mt II 

Rf 5 ** ffcfisH RRTW I 

^RRT: <s^HT‘ II ?to II 

^fhRR: ng: I 

Wtfo*: 3 ) TT^nuf xt^rt: tr^ <*^n: n ^ n 

l ) So Cod. J ) °T^O S ec. m.! •’) ^ w _ ^ — 
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Weber, fiber das (Jatrunjaya Mdhatmyam . 


1 , 382 ; 


^Nrrf%: 2 ) WRt otto xni ^tt: ii n 

% 

5R II %<l<\ II 

fwnsS: t 

OT T fgft ^ifaRwmwfi $wtw w: ii *tet u 
twNrptWjj: I 

^rff ^ g <re(h wq OTiwg^nw w: ii h 

*j% hO h ^ W I WT: ^iPri^ 3 ) IsRtlPR: I 

’sttwr ii moo ii 

Iwft II 4£Q II 


Cap. H. 

VRirf 5 : ^ : I 

W%TRt y i Mw : w: <*4 »ot$w. ii m ii 

w^wtw, i 

^( W sPWRl^OT ^T^R h * ii 

TTf^RT 4 Wflfil$fOTt I 

^TOfiW iW W ?OTt ^wfn II ? II 

wot r ^^rgrwt O nr i OTi ^iferi*i i 

ii % ii 


*) s. XIV, 31. 

3 ) Der sechszehnte Jma. 


*) Der sechszehnte Jina. 
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2 , 7 . Weber , iiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam . 

HiRwiq§<m^*i 2 ) » ® h 
P ifomPilw: i 

Hhh<h «w Wu P<i q fa : $ Rshh R^q*i ii t ii 


%%> gifforp qqfl wr^ffwfqw i ^ i 

qfaiwprfqsiqi^ II <»? H 

^WtSflFfWPrT q^ Wq I 

<*M>|V|q i f qS*i Tffqq qflR^Rq: 3 ) II <*# II 
qq qT^qqfqpgq^qf l^qT i 
q^ fqq^^r fWqitrfqw ^ ii «im h 


^wtfqqfa ^qqHt^qT rT^q qfFTT l 
qfHt *npft 4 ) ^rq^fqr 11 w h 

H^rnr^q wnrrfq q^r* qr i 

^^Txpqr 5 ) q i ^MffitftPfrft II U II 

ffq *nqfr qt*qT qnnft m faq: fqq! i 
^nqqrfqrft qjre g*wi j k<Wfi ii <*<» 11 
qpr^T fqqqrqTqf qq qiqqJ fqfrq^ i 

fV) iron 


> q(w»il cod 

€r 

2 ) „ahnlich der Stadt des Gotterherrn.“ ndkinatha fehlt bei Hema- 
candra 171 — 74 unter den Namen Indra’s. 

3 ) ,,aufbiuhen Lotusbluroen liess der Lotusteich : nimmt Wunder das?“ 

4) q**jqt Cod - 

5 ) S. Pan. in, 2, 36 (bhashye In na vydkhydtam). 

> Jqtfq* Cod. T ) qftqft marg. 



64 Weber, iiber das ^atrunjaya Mdhdtmyam. 2 , 21 . 

wiwfewfrT q%**t fT^I h *<* n 

tori WT&Ptr. w% i 

^rTt ^ w *;> h 

to %rt *T 3 r y n rw wn i 

^I'hiPm *rrt ivm 11 <*t| 11 

— i wtfwrfir P^h r ^ 11 ut h 

^ f^Rt g ^froftq^ i 

^HWRt ^'flHflrH<T<^ ^ II W || 

nn? *jt i 

w^str 2 ) ^RKm mm? ^ ;jqn^: 11 w 11 
cRif ^gi^ssT totwtot: 5 ) i 
*pn ^Rjwfa f^?: II *oo H 

FWft^SW f^« TTrqj^ql | 

^ far% » #$ » 

Sjro W nfiwr. f fowfMn : ufa i 

^paf #W ^ T g^l^ :i Rflil ^ H « 8 m# ii 

fofsiwr flrnfjR « r(mrh i 

WTRt wnqm * tot 9 gt ufff ii &sm h 


•) °fRT» «ch selbst favamj als von Sohnen verlassen beklagend. 

*) fo^rtfcod. a 


) qflMy «»*rg- »• WiUon g. V. 


2 , 476 . 


Weber, iiber das (Jatrunjaya Mdhdtmyam. 
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WR II II 






II M$t II 


II MQb II 

qteq^H^iftu *rqf i 

q qre nnswjN i ^ hwr wwtr w?^ u mqq h 
rrqpfrf%r% fqi i 

R frqg ft II f,oo II 

^m^RfqrfftS^r *rfq% fqwrqd I 
%qfar% f^R ^t hwr ct ^pw^ ii ii 
T pnfq jrt R^mrnrrt 1 ) i 

H'^liifl «*RI<I q IW qfq II %o? II 

— ^qi^tspqiqg: H IfMM H 
^STT TRT Rfqpq * 0m3Hm fqfw: I 
5T% ^^^!rfl^ 2 ) II IfMff II 
WgfrgcT | 

^ ^ wn^rq *p% II lfM« II 

^ Rt q-qq*: ^FTT fqwfNrT^ 

^ra-m ^prprra *r: i 

^fH^^RTWSrrfqfq ^qT 

HIM d<lf^rtH fq+i^siMH ?TSt1w: II^M^II 

') °f?RT Cod 2 ) °I?^: Cod. >) Cod. 

Abhandl. der DMG. 1,4. 5 
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2 , 660. 


Weber, uber das Qatrunjaya Mah&tmyam. 

wTswr gfifc ri fa * t Ph 

n %%o ii 


Cap. in. 

^ ttwm grrfrq i 

tM r ^ i 

rra ^fftwi W%% * g rTHh^lH , « ? u 


5rP3 ^Tfffis flgWH l ff ^ I 

*jfaf *) h a a 

^pro^ 2 ) fpnih^ ii m ii 

^ p^ii 

■^m i^ir^rn WF^raw^nr: i 

l^ft II % II 
»!^TO#tS^n#9T IHHI'HI q i fr ssg gs: I 
*^*JpM rRTRT ^T#apygt^l^T II $ II 
if » fl iRp: | 

**Wfofl«i: TT^ETT W ^WKrl || t H 


') H^RsT* Cod. 


a ) Was ist hierunter zu verstehen? 


4, 2. 


Weber, iiber <?<« (Jatrmjaya Mdhdtmyam. 
. Cap. IV. 
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*^K«sh f^pFT shfanif^rt+i') I 
nHN^fq rfh^q II * II 

WTVftrt I 

^ II 3 II 


Cap. V. 

^ to Pm ^TT ^TTOiT^ 3 ) II <> It 

sera ^sffrwn^fn: i 

w*mwfmwT7rt *?*%: ii $ ii 

¥N^«WVT i 

W ^M PlftqPrf II tf II 

TJf^f *TW 5TR toil I 
TR ^:ttr iR^t: ii * 8 $ n 

v^tt: sillP^i IJTT toT: g^frR: ^ I 
^ tot tom to^n^PM II II 


^Tt ^fw vfZrH I 

^Mwrsfq s ?rwm w*pm^n w ii 


■qshMiPiifVfn ^Kl I 

^ ^ w ’sRhw mitigd+i. ii 


’) Der alies ahitam bewaltigt. 2 ) Abschrift. 

3 ) Gegemvart bei alien, Wallfahrt zu alien. 

4 ) Vgl. Bohtlingk-Roth unter cft|cfc<fVU 

5 * 



68 Weber , fiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam . * 5, 728. 

PaM I fUi i: i 

^RwM ^ ^ %i^nrenn u » 


, Cap. VI. 

Ir^ ^rn^fT^RW: I 
II $ II 


tr? ^Xrts^r^ ii ^tq ii 


^wr< l P<rq^ i \ : i 

w^HNarwtsfa ^ ii ^tt h 

srNWT ^ - cO^ril s**: 1 


Hirilr^tini^ *TOnbpn: I 
^mnETTfjR 4R<^RfvMM’4i: ii *<»$ ii 
^S fq WMrtu: ^RsttrararTOT: i 
rfWsiWn 1 ) ^ ^fs^KHrilfM^: II *<£# II 


Cap. vn. 

^fps i 

WR S#Nft ^§TOra: 2 ) II <* ll 

fMhft firn: I 

utot ipr:fW ii * ii 


) nrrc? Cod. 


’) ^3| Cod. 
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8 , 5 . 


Weber, iiber das Qatruujaya Mahdtmyam. 


Cap. VIIL 

gfa wrm j iriid$fHmfa4V) 


II M II 


^R|^n^4 ^ w^TfinrR^ra^rr fwr i 
f^rems^TTfWT jnnft «TTT II ?8 II 

fH r«i^ i 

^TfJTTTto ^fitd l M«C ) I' ?M H 


Cap. IX. 

wro f i 

*T3i W^OT^rTTFRR^ II ^ II 

tWsfw^R: 2 ) I 

u*m ^ftri wmw ^ ii ? h 

^TT^Tf^niWr cf% | 

i m^TFft^^pTt *rrf*hr: ii 8 ii 

ri^ l ^l djc^l VI | 

* 5 »I^nfif TTKff TTffT II $ II 

-- I ^WrT ^ #5T^n Tm tRI ^ JTTTTrT: II <>8 II 

— I gf*KI ^ l^l^d 5TTCPTO ^ rTT^II (>M II 

— I — %^-MlrHdl I 

53% giMiglh *3% ^ra » <>!, u 


) ? rT^T C°d. *) Doppeltes iva! 

3 > ’f^ST ^n*=f° Cod. „die Geschichto der Gelmrt des ['rixurrafa auf 
diesem I triha “ 7 


70 Weber, iiber das Qairunjaya Mahdtmyam. 

f*nn inn i 

ff t*ro: n <»& u 

fftcNt f*« Pw: *) ii ee ii 

H^FfT TTmrfft fWTT I 

^Nrt ^nr: nmg: 11 q?? n 

Cap. X. 

zwq f^rnfhr: nfw 8 ) i 

nfrflt g[n]: ii * 11 

Hiflwwqg*K^ w^mm 3 ) i 

TOnrwrfwiW^ ita wtsf^r r^r: 4 ) ii ? a 


fa : 8 ) ii 8 11 

yiWw’Mfq qwjifw nf^rriw i 


3R*rrcm ^tr iwip : i 

^rw n^nf*TT irir^ ^ruj< : 11 $ 11 
"£5 ^ H^Rits# PrO<l l^rfifav: i 
fSfe: *r w 3 R<r*Hi*i ii t ii 

*) Des Met rums wegen wohl zu lesen pu-ri dsijS 

s ) ufriqFq cod 

3 ) °5j K“ mn Cod Zu mn Ausbreitung = Verherrlichung? 
vergL v - 312. VII. 1. 4) ,, gereinigt." 

> °^n^R° cod 



10 , 50 . 


Weber, fiber das Qntrunjaya Mdbdtmyam. 
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^ Tsnwrfw 3$ ^rtr i 
Tf^T^-^rr^t 3grqfw3|f^m^|^ n mo ii 

1 

— i — *Fra^%| 3^1 11 m 


— I ^P^NTj^RI ^ PRfSR f TTO : ii ss ii 
s*r i 

RRRTW WTT^ II St II 
W ^3% n^nft RT*R%^ %R^T I 
Trfr ii s<£ h 

f *R Rrf^%^wr *RT^ I 

HIM*W<M«n<U+W*3 ^ ^RT^rr: II to II 
tH|: 9R<y 1 tr g T^rff :^ 1 * ) *T5^ i 
foWP|:<$ri*IIVT*0 <H^lPd3 ^ fw II ts II 
■RTrq^roftRTOiR i 11 

4|N - ^ : °*H*JmR*I Hts^: 3 ) II t* II 

flRi$iT|sfo WTOfJpTWpb ^pR : I 

Wl^: RTH^TF^FTt II t? II 

^pdw*m Rrg i 


rt *j*r ii t8 ii 


l ) caluhsarana wird wohl Name eines mantra sein? oder ist catuh 
raranam zu trennen: dann musste Lefczteres allein ein dergi. Name sein: 
eine Aufzahlung der IS Siinden s. bei Hemac. 72. 73. 

s ) 

J ) Sturz in’s Meer, wie v. 1S4. parvata-pdtenu , Stnrz vom Berge. 
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Weber, iiber das fatrunjaya Mabdtmyam. 


10 , 85 . 


*T *TT WRnJ 1 ) WfnT I 

W tpre TOwrenfiremT 2 ) TOmroft : ii tq h 
4 )r«ffhMiq I^T^f TOTO 'q: I 
wwtsf^T TOTO^roq h ii 

fro TOrffqf i 

Staffer 3 T|%: fTOlfNw: n tr$ ii 

TO M ^ HRlKl^f !* q 3 ) fwqf^rr: I 
itittr ^ *Ffat Wff^rt ff«iw ii tfr ii 

VTFfrSR&tW ^nTT risJIWflVRIr^ I 

to® w^FHlqR to TOrr^ig®: ii t<£ ii 
^S'ar tffrwfcrr toto: I 
fom^wn ffi N ? rfhqff^- *rtw tot ii ^o ii 
Y tHl ll l q W H I RK M gfllTfri ^ l^ jHI I 
TOT 3 TO#*f®T wm n II <£<| II 

to to *ffaror TOfa fron^ i 

■qfcroro ^h 4 ) ii <£* ii 
ft *? TOFZfft I 

EpN^TO ^ FT rf#ftq II e? II 
^f?T R 1 TO W TO I 

JTrWRKl 5 f»TfTOf^T ® fa q fW r II Q8 II 

wi * ^ ^ I 

nft5^5% s ) ifaf TOT WlfTOi *TfrT II <»q II 


*) „deine Lieiite“, oder „bhavantah u ? Auch cukalvam ist hochst eicen- 

thumfich ! 

■> °tott Cod. S. v. 117. 124. XIV, 173. 216. 255. 

3 ) I ^plfSTW Cod. Ob etwa • 'tfddpyd'khila * zu les«n? 

4 ) frorTO’ ^rfar* ^r- ^ > TOfore% c„d. 


10 , 96 . 


Weber , iiber das (Jatrmjaya Mahatmyam. 


TO: rf 7& *%♦* i 

TT? I sftfacfNrat 5TRT*n f «h<l^ II <it? II 
tt^t ^rostro^ft i 

WifnlT 3TTR ?R^<r: II dS> II 

w[rt ^wts^ i 

to ii h 

TFfWt: f^Rrft: sfiTTO ^fts II <><» II 

TO htor ^rqrrc ^ i 

^ II Roo ll 

wrff t4 to ^ i 

<Mq 1^3*11 rfR ^ TOft W §TO. II <m II 
^fw ^r*T W$ WZl® ^ I 

xrr% 5 tff fjfnTO ff froro ^fwrc , 11 ii 

^ HKV!riM l ^ ( 4 ^ frTT frofTO I 
TOf ITOIlfH m WHl<^fcrirfl^-Ml II RR8 II 

>ftTOT: TOTO I 115*. fehit. 


Il6 a fehit. 


nfTO 1 ) wffar& ?f ttootTOiito « h 
sftnrnr TOTTOTfa fen ^ ^ mro i 
^rfwij§TT^T ^nfrossfe^wni ii n 
w tot ^w-RHsM i 

IRWW S 3TOTW: II C|cjt II 

»m: *? Stotts fq 


74 Weber , iiber das (7 atrunjaya Mahatmyam. 10, 120. 

wfw 1 ) i 

fsprpffiTtsfa wn * ii «ro ii 

UPP Mlfq^l fNi rfqf^JTr I 

tjsm f^nqrf fqmnftfr: ii ii 


LSELjSiiifefifclH 


^rr fa» 1 *Hlnr 4 ^ in ^ ii 

rnrt *ts*fW *Fjrtrre i 

4 ^j | TrH^ : y<rdfafeiTVrH 4 i: II <** 

§HNHi: I 

A M ^ ^ Aa -S - V 


h ssm ii 

^ ^sfrffahM<n^ i 
^ ^Tr#*rr ii ^ ii 

sw: « in^i i 
^aj: wfi f^TRWTWWT^Rftf^: H W II 
H#ffwmqfa 7 Hw^pqfq% ^ i 
* fjmga : ^ffhr ^%tttw ii w ii 
TFSr*F^ rHTt TTPWrT^mf^rf^: I 

ii ii 

rHT qCTlfq HTS frt HrMHsMflfW .1 


4 Itw 41 wrWt ii <*?<* ii 

xrf^iii if ^rtt r^mi: i 


) alaka, Locke, hier so viel als Fessel? 





10 , 133 . Weber, iiber das Qatrunjayu Mahdtmyam. 


75 


^ tor a ii 

^R TOlp if wte I 

WTTPJ^’^t JTR II II 

TORT^tT^T %TO I 

^TTOfoPTO R R 7 ^ WfCTsKI II «I?M II 
^tsfa rTfTOTWt *TT fMn^Pri ^ fTO. I 
^frTTRN if ^ JfffH ft fTO3rt*l II II 
TOnfr xrfq wl i 

^ ^ ^thr 3to^<i ii <*?$ u 

fro: f^TORSlt fTOTOTTO t \\ «i^t ll 
np Irof wf^ssrf^rro: i 

TOT TOTpiron «p?T: TOR TOm II || 
TOTTf Rlfaw^igRi: TO-^r I 

VT3«ihwii*rii?i ^Wt 1 ) f ro^fi ; II <\$o II 

rffct: TOTO I 

t? 5? TOTTffr TOUT %TO %TO?t II q?h II 
TOTOT^r *T%pi Rra^TTTOTr^ I 
f¥Nn|^ITOn|#f|»TTTO§ n <|g;> n 
^rrRrf wra tort ngm ^frorfrof: 3 ) i 
W^^TTTWRTO^*! 11 II 
«r*n % 3*jf totrt ^fro: TOsffaro i 
^NRTOmT^f^ fwt II S88 ll 

*) Wohl aus kritvfi -f t?Jo, namlich «-iio, wie v. 150 pritipara + u-itya 
zu pritiparetya wird. 2 ) O^JJ ^Jjo o 0( j 

’) vajrin, India, steht also hinter dem cakrin ~ cakravartin. 



76 Weber , iiber das ^atrunjaya Mahdtmyam. 10 , 145 . 

$H? J *Wsfmid II II 

'em TRT^RfefTt *R I 
R#3TT ^RWT 1 ) R^TSW- II H$% II 
TTrivR W*C*U ^if ^ % I 

RTRT f5RS#^T II <*8$ II 

f^RRW 2 ) R ^%T «ft4Uiwtara^ I 
^?nn ^^TRw: n ii 

R W >3fi I 

fwfaOTft WvHtarcra: iW: ii <lite H 
P^fcf l ^ WI ^ I 

^< I W g f «r #* r!^ W5!t#|R t*HfR II <*Mo II 

rprr ^hnimOwi ^ wrfe: i 

R^^TRPJf 3 ) w. II W H 
^<*<i ^rernjRT fwr %w% i 

ft^R 4 ) s fifa HR ^ ireN fafwT : Irr: im*u 
^jftFliPTT: TIRl fo M^ri'^Mlf^'H'H I 
TTI%^ R Wimftfl R W ' H I W ’R TOl II II 
OT wm rir 4T <jr4i^: r Rg*: i 

R<*<^<Mrf: II <*M# II 
R RgRRfRft f^RR I 

^rfw r Wrt 5?n%mFT^ ii smm ii 
iQ<M<^ir< XT 4tfi l : WR fRR§: I 
RifiHT rtr ^pfH ggR ii ^qlf ii 


■> RiRTOT Cod. a ) rind abhoyam, und letzteres = vairdgyam' 7 

3 ) Cod. *) (i|# i) Cod. dhtk ist eigendich mir y dih, 

Befleckung, Bosudehmg 44 , dann Intetjektion. 


10, 157. 


Weber, uber das (^atrunjaya Mdhdtmyam. 
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wmr R Ri TT^pr totiw i 
frofts pTO^ * sfw iRtow: ii ii 
tot£t wftr tpt fropr f i. 
^r^rrtornrro 1 ) to^toto tot » w h 
fTmsw: xr^ ? !^ ^toto xn^% i 
TO! TO ^TOTT §Wt TO! ^TTTT ^ II <m II 
fTOTO TJ^ rTTO TO ^rorfw I 

^T ^TOTOTcTOT TOf^oT ^ w- II ^IfO II 


wrww ^pn tH^to totPt^ i 
^ t/TTO HTg* ^ rHT TOtTOT: II <i%% II 
t^frotsfq ^troroffTO faro m i 
Ttf% uro to frofaftro ^ ^ 5 *. ii <*%$ u 

TOftpT f T TOT TTTO XTO m WTT I 
TOPTOpPIrn ^ XT^fRTW^ II ^b II 
to: wto urorq fT %forf?r i 
nfTt ^ ^ TOf^rri^ n u 
*!?£?! TTtwTOts’q vThrr fro f ror<=H^ i 
■srV^f TO ^ ^rTT TORTOtTOjpt: II <l$o II 
4 |t#?TO TOR I 

cT^RTOTOTO: II W II 


^ *T^W TO ^T ^prrr xpoTOT^ I 
^iPM "trot Rt^S Ti MRrl II II 

sf?r fTTTO TOTH %TOTTO^T %TTTT I 

^ THpi^ZT TOTiTO^R^H II Uo II 


>) ^ofO Cod. 



78 Weber , iiber das \atrunjaya Mdhdtmyam . 10 , 181 . 

q si ynWt -) u us h 

WTO^t pTOHH i fariV+fl I 

wl fkffa gf?t '4fTO^<IT* 2 3 ) xrfq II U* II 


TO^W ^TffiraTOTWijt 4 * ) u St? H 
5^ <fl^|JafW|Hmi 6 ) Wl41G? wrqrft I 
TO irffRITfH WURlfiRVyfi H «»t8 li 
f«iHi «I|R fTOT c h^ <s K+t y I 
f^RT TOT ^ §*Rt fTOT TO TOTTO II StM II 
fTOT ^TO TO>ffTOT TOff R TOTO I 


TTOT ^ R mf^T ?TTO TOTO FRT I 
f^RT TO XTTOT^: T^TOT f^RT II U$ II 

fTOT TO* ^JWTTt fTOT %*T * ?TTTO: 6 ) I 

f^rr §gw * fror to* tot ii ut n 
fror tot ^Rfirof fror to * <**j»hi i 

TOT frorfroa- TO TOT TOt fTOT 5R: II Sfr* II 
^m: irt r ^ nfrofrt * ttto: i 

RrftfTT ^n^5T *TT fTOR *Wlf* II U$ II 

mfrol wnfa^tfwT f^rofron i 

* |4HK|^: 7 ) ^BfTOfTgTOt ^rfrofTT II <TQ^t II 


4 > *°*mUrTT Abschrift. 71 Ton ibm gebeten, gefragt 44 

s ) ’HTOTTOl Cod. „als die Fursten der Arm$eligen“, = als 

die Armseligsten ? '•) Olfcj) Cod. •) 03X1 37! Cod. 


2 ) mushta, bestohlen. 




Abschr. 



10, 199. 


Weber, iiber das (Jairimjaya Mahatmyam. 
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TjfR ffT H II 

fnft irmr^f i 

^TnrrfMi *fcn*n*rcip^^ 2 ) h *oo ii 

%fw ^RrNriwt i 

frnrre ^TP?Tft^ II W u 

rfrsftirsrrfa rr: RRFsrcw^r » h 

I^r: ^S^=IHNtf*{<!W*i l 

ww: ^ w ii h 

^jrT^f TT^TW: I 

^nprfo: #iiwnw: ii ?o? a 
w^tt ^ 5jqT *rrm: Htw^rr f| % ^jyn: i 
tsgrera Rfa§rr: ^mw ii ?og ii 

^ TT 3 TT ^RT R: I 

rT^rf^ ffopijts*i ^TmS^T^rT II II 

^QWJITRp* — | 

M^41qfrir<rqi(5M«m ^w: II ?<)g II 
ffc RR fft^qrr ^ f3R^ HdriXUrT^i: 3 ) I — II^MII 

fro^RtWR: ^R n'mfqxn 5Tqr: I 

ii ?«it ii 


J ) Ob muner zu lesen? Oder gehort munir noch zu 198. 

2 ) 0, H5iT Cod - 3 ) f^fT° Cod - 



10, 319. 



80 Weber, uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 

*faarra? I 

wwr %sfx? ^ 5 : ^spt ^ It 3 <*^ II 

IWWT^rfWR ^ \ 

11 3*0 11 

STTST^f I 

^rwr gt wpiife — 11 3^ 11 

sfw wrqf?r: n 3 ** h 

— * 5 ^ 1 * ji 11 

Twit g*rf i 

*^5 ^*i'wi 11 3b® ti 


Sira fMyifUri: i 

h 3 ^ 11 

“ MW 1 

f^ofHfs>^q: H $00 11 

W«|WK ^rwlwT^ff: symm 1 



htt: «m^ 4 l wrk»M$iHbw 11 80* 11 
3«3%rJW- I rri<j)rt I 

f^^TRnf^fr ^tswf^r 11 80* 11 
TOI fc r ftfr g^lTOJflff: 1 

JIH&HfH ^TtT^: II 803 li 


^^f*mrs*r *r%?rra 1 

WH^Pw^M | M I 11 11 


! ) pancaparvan i*t itur unkiar. 


10, 933. Weber y uber das Qatrunjaya Mahaimyam . 81 

writ 1 ) ^fqq*rq^: i 

*?rcnt *fwfl ^n^TO^nfrair: ii *3$ ii 

%^*r T^ff in^rtl fTw: i 

*nfari wfoff Tr f rq^ ^ i r^ ii <j$8 ii 
^ ^frft q*iHcO ww: i 
T rmr^ %fir ^o^n^q^sTqsRT: ii ii 


Cap. XI. 

wto* ^ ^renr^tqwTqmf^ 2 ) i 

irf^rnnt^s^ifq *jftq*qrq %F h h ii <\ ii 
^fRTg^rrrars^ qw$m: xpg ffcfq ^ i 
«h^ri^ri : Stsfq II * n 


Cap. xn. 

^T^rrfwqpRj W^’qT^qqr: qfjqrrT: H^n: I 
«H*^rtrmi | fen: II * II 
Jift <£*rf*R: _RR^^itiHHIrilfH<^ I 
^iRrq IrTOT^T || $ || 

| ^ ^tfo | -j |fl<fc| ^i^Trff 3 ) 5jq: I 
f^ffqswn^rsfq ^TSWlTI fl TTp%: II 8 II 
»TfT : * fq^mj^qfqq^%lR^ I 

HRqfMKI<q|<$ri+i « M II 


roarg. 2 ) 

marg. . 

gestutzt auf den sich buekenden Indra“? 


^acikamra namlich; „gehend 

5 ) °rft Cod. 

6 


Abhandl. der DMG. M, 4- 



82 


Weber, uber das (^atrunjaya M&hatmyam. 


12, 6. 


i 

y 

n. 

I 





gftfot *n|*sp f^nn^rfwfeifw 8 ) ii ^ « 
d^ufM n $ ii 


?• 


% 


’*£ 



% 


*£ 


v 






«t 



f , 


Cap. xm. 

fO^TT wig^irai^ sroftr TOPt i 
re refer ! ^ %rfr<t ^ fi re re ttow <0 

w41fa ii «* ii 

^re d^Mri wr ra^ffmi r Pi <ukn r: i 
^HtSWCTtsfxf 8 ) n f ? R*r^ 

^re 4 ) ii ^ ii 


5fa^rre?t fire: i 

^gw^tmRi f^ ii ee ii 


HPMiru*Hl ^ rera i ^ i ii $<\$ ii 
wtj ^ ^n fiirN *rere f^ 8 ) i 

rerre^rerere n-n ^niHimifii ii ?u ii 


ftog#*rf ? nfire i 

n ?*o ii 

imts^flNpfn^ ^rr 8 ) q *^rWrf i 

^pT TOTWRT f^TRR: II ?*<* II 

i )°tret ^cod. »> h j faqj i f^rer^f^f?! cod. 

*> »*»**«* flfrH^ft! 4 ) = OTjr marg. ») So Cod. 

6 ) 5 - e ^H^l+t; 



14 , 1 . 


Weber, uber das ^atrunjaya Mahatmyam. 
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Cap. XIV. 



*njT qn g Rsft m i 
if » * ii 

gwT^: i 

tol's|T«t*J^ ^jq: » 3 II 
^fwR^ot^mr ^tht ■qpRranrnrf^ i 
«^WlRu<|^‘ vfl*4«riHI*i| 3 ) wtt || tf || 

«h<i w*f -«%towh 1 

stort wm^r^yi^^i a m ii 

fawt ^"f^i ^ 4 ) fTOTOPri i 

tt^ img f nw^ftr^ 5 ) 5TTTO II % II 
T^fs^r ^ TOR ^TOT I 

w^f RTO5 II S II 

to *rtrro i 

*jTRtsfa f^H4l4iM?iU^W ^IT?f 6 ) II t II 
W«*rftfHlA?t ^ ^nl I 

^rfV^ £m*T to f*mr 8 ) ii e ii 

*v rs ♦ ♦ *v 

^TR*T TOT^pg^ ^ I 
ffffT rR f^RTWr II so ll 

') g^^TO» Cod. ) ?^TjftcJ Cod 

3 ) ?«ittto cod. *) *qj ^ cod 

5 ) ^Wf^Tt^STtW 0 Cod ) yg: Cod 

7 > °T5m cod •> o # w i cod 



84 Weber , fiber das Qatrunjaya Mahatmyam. 14, 11. 

fmwgn q 1 ) i 

qfo<M>»*H l y s*T) VHHMt’HilH » 

^RIri!G?R<?Nld 11 ^ H 

^pg^SrqffRT^T TO^S^Wt^W* 3 ) II <*? H 

fSpOTRJ ^»§t <?Y^n?*t \ I 

<t^ q |^ ^ 1JFTT £N*II^^Sj>RH II II 
Ryj^^nr^Rj ^NiPfl^^iRd: i 
^T J&mi ^r h « 

tfft fti^r ^ u mmlimeF fi fmw*) i 

iTFi%s% R gflgflw^l fgrerftffi h <\% h 

^ sTR WT* R*TO §U : J 
R-R ^ irrg: wt *tr% ii **$ h 
fsdRsff ^R^ 5 ) wm$* i 

xrjr wn%* to *rRrR ii u ii 
Rg^fefi r O 6 ) f!«PFi tow i 
«M<qql T re * H * «hiq1rH^*i<li«^ ii <*<£ it 
TffRrr WTPTfT* I 

^jt v ii *o ii 

W*l mi^RmHi iRP ti'Unvt^^H. I 

fkwM 7 ) irR **S^<TOfl II II 

l j dgraha das Jemand-wozu-Heranziehen , Veranlassen, vgL I, 14. und 
^1(^144^ v - 343 - — ln T - 234. > st ^||Mf = ?HW Unternehmen. 

*> ^4 pr. m. *ir 4 sec. m. 3 ) ^f| » Cod. 

4 ) s. v. 321 und vgl. Stevenson Kalpas. S. 17. 85 und «X]fVXIdhl fMA 

; D£kfi: nn lr.R^K9 c O... K er. v|^“™l 


bei Bohtlingk - Roth ? S. indess aut h Hemac. 85. 

ft ) bei der Todtenbahre des Zornes, s. v. 64. 
s. v. 178. I, 342, 381., rihnran zweisilbig! 


6 ) ein axara zu viel, 

7 ) s. v. 110. Hemac. 140. 


14 , 22 . 


Weber, uber da* ftitrunjaya Mdltdlmyam. 
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faff TOJ TOTTOf I 

wmfwf^wrs^ 1 ) torffa ii ** ii 
rrfafrr ^ ;jq rraftf?itn% i 
to §*J ff?f •Hgwfrrii TOt: ii ii 
WFT* TOT*gjanTOTO a ) I 

^ TO: 3 ) Wf i!^WTf^ 4 ) II II 
^TsfTOtsftr to: wpmn^: i 
<»feygfaf ?l W»T ril^H II II 

^ fnS ufroi totoI: i 

TOrfw toGt ^rirrtni?i#ffff tow ii *% ii 

TOrorofo TOTOTO^rftsfvTO, ii ii 
upw! tot ifcfe^u %s|w: i 
*num » jk ' fa *: %ro: ii *fr ii 

T ^TO^f STT^i 5 ) ^T^rfq WT<1WH I 
*r fM^ni 6 ) %n3^SfN Ww ii *<i ii 
TOTO t PTOI«rt ^Ffft ft r fclTOUTO : i 
TOTOW (hi fk-H IgJII H II ?o II 

TO* fNg: f^pff ^ €r5TT^% ^T I 
<* l *n*Hlfaq i 4 T ^ *RTOM <=lR^ il 3<* ll 
^ CTT T STO TO TOcTO ^rffa W I 
TOtTO^HTOi: HWUIriM«HW^ II II 
fTOt: TOtrTWi ^TVTr^ I 
rfT^TRt f^ to RMsHH q ^HlpM 7 ) || $$ u 

) ?^TO T° MT5% cod *> <>f^o j g^TTO : cod 

3 ) ®^r^T: Cod. ') rl^LI |° Cod., s. V. 39. (illiydtar). *) Cod. 

•) i.e. 'snn: s. 219. 7 ) Denominativ. , s. v. 40. HI. 82. 



86 Weber, uber das (Jatrunjaya Mdhdtmyam. 14, 34 

R 1 ) gt f^^wrfavRra: i 
w-w r^FttO) ff n ?# « 

tor innfgFgnF r f % RR^ifRsr f^R 2 ) i 


K;LsiLi£r.qi 


iwm wgisHirf^in tor: 3 ) i 

w i kIhr^ i ^f^ffwfiRR^nr 4 ) ii 


RR RPR^gfff ^ 
RR^ 5 )s*FRfNt * 


§R: RfapiriTO r fe rftWFTOl rf^p: I 
rrsn^WT 6 ) r^t wt *ig: ^q^Ri ^ « 

wroi fet RTTrorfrof hP^rt^t; i 

fs fcwftrt RTRTOT W II tfo II 




3RR% ^RTT^rRtrR^ f^Rf II Sft » 

swt <wi^i ^*r ^ i 

^RH^F TO pM > t ) ^RRHrtlfrTR^ II 8* II 


^PTOfTOf fN§ ^MT fMFRR Rllp II #? l« 


W ^ H 8# II 

>> ^ cod. *) fTRri i fer cod. >) ?^r cod. 

4 ) ° f 7RTR < T ^ Cod,, s. V. 243, XHI, 2. 5 ) ungeschickt, und 

dana noeh am Schlusse wieder adas! 6 ) Cod. 

) ®RfTORT° Cod. , oder ob °m*s& T° zu konigiren? 

») mdPrt Cod., dvipdrdti = Lowe. *> wobl = {ra, ' <8 * 






14 , 45 . Weber, fiber das tyitrunjaya Mahdtmyam. 87 

*pri fagt wv ngsftoMrc fag ii 8 m ii 

iTWPf^fa^n^: I 
V I wRAf l rfY^dfl | V! II 8$r II 
si j T?ng 5? i 

tn ftwwre grrfa * *Hhft ii 8s ii 
W^ fa^TT fag^TMT ^Tft JW$rf I 
rran-rTMT faT^HM^I^ ITW* II 8t II 
* farcniT 1 ) * g$g a ) f*wt(0 ^MNg>«<i a ) i 
^Wnf Hg^RHt ’PRT^R 4 ) II 8<£ II 

TR^gg^rS^T taRft % I 

h^iRm 6 ) #sgtfa%farrg2 trP) ii mo ii 

^wt TORFTO WWWlfa^ faro^ 7 ) I 

OTiWmtWtTVf Mlri4rt H MM II 

<WR » i *T<WW^lfa \ I 

cT^srra fam frH II M^ II 

anfn g^ 8 ) ^ ITT^WT I 

HM^ i^q * fa yRnw i q^MH n \\$ h 

f% * M<N TO^M f^ViCl I 

^ i% ii m8 ii 

#ftffa fa%t|s^RlV5R: i 

CS C\ 

w*tfk f4g*i itfljMl tfa s <fagsR ii mm ii 

■>#» m » r g- 2 ) ^%g cod. *T% marg. 

3 ) s*Aatr>a»i, fester Platz. 4 ) 8 . v . 238. 334. X, 80. 97. 197. 

s ) ' TOfrTlffo Cod 

*) stieg durch das Wogen dem Herrn bis zur Nasenhohle. 

) ^IRR marg. 8 ) i* Cod. 



» * 


Weber, iiber das Qatrunjaya Mdhatmyam. 14 , 56 . 


wjim 1 ) rrejT tot: f*n i 




* m^fr 


') ii M$ it 


WlrtlsH W^ntR^RRm 4 ) fHt II Mt II 

^rotsw: TORfhr rT* fN^RTWt I 

sr wt <p im<£ ii 

%y|*W|*!Ws|R H*RT I 

rff*<ta wtrf f^fi ^ ^n|W II %0 II 


vmT*pmn *ro w^^hium: 6 ) 
tn$k«WI4ld MIvku^H I 


Tm&m w| n<* nfw i 

w f fl *t <$rtra*i : T ) II II 

T5fl<ft 8 ) VTfpffF# 9 ) I 

^<'41r) ^SfqTXI 11 

PW^ 10 ) [TTT]^ Wlfk%'- I 
^TT wv*£ II II 

^rofcrjpnwsr ?ifcn*. xrfNsrf : i 

fo^hfvrn: n 11 

> Cod. *) Compositum? „geschickt schneli die Feinde zu 

Ternichten." ') Cod. *) Cod. ») TJjff Cod. 

6 ) s. 265. • ) ilj «||<^ Cod. 8 ) cnitT) Cod. so aoch v. 72. 91. 

*) *1» d* e dhdlu in ihm win durch Feuer verzehrt warcn, s. v. 330 und v 18 
%tR& H > WM<* raarg. i i ) Cod. 




14 , 67 . 


Weber, ubcr das Qatruttjaya Mdhdtmyam. 
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II %9 II 

^n^f^TTOFI w$: i v 

^wf# nfHw^rpjT f ^yrcfrfr 'i: 1 ) h ii 

w^sfwsj^: f^in Wffi? t 

WR-^qT^sft rffatfr II %<£ II 

^ rfW ^rra^4 i 

H^TRt II v9o II 

irfir: iwg^r ^pt ^ nwrewrewr : ii $<* h 
% infig ^5 fwrarg : i 

5^: '«b < i 9 n , «fMiM)m s ) %Pm^r: u u 

ffia%Rts*T fnr-gw^rfi f^rnqrn^ I 

^wrq y rf^sn : wmw ii $? n 
f Mif^lfh^rsfq T^T r TOT^TO I 
^HIMI^OhII ftTRHW ^ 5 RT^ II $# II 
snf^ra: ftsTT^T ^ * sp: i 

^ ftR^TR II SH II 


?Ppro: ’SETTOrr: *para q % n $$ n 

^T^RTOTlf 4 ) Tffwr ^(^IH l« $$ II 
^TONif 3 H W 3 T|M ^ 1 

WRWfi *Ntt h % H $t H 

) °*F*t: Cod. upasaka mit dem Accus. 2 ) Cod. 

•> ^srmf 0 Cod. Zu dhvdnta s. 83. 217. 225. 327. 342. II, 14. 
4 ) sj Co^ HTTf marg. 
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14 , 79 . 


Weber, fiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 

^nw^P5f^rs%?n^ ii $<» it 

cTT^Ht | 

ii to it 

§TT II t«i II 

firTORts^rFnW *n«i ii t* ii 

^ of fire n w film : *) l 

h t? h 

fa*H 3 ( TT ^RWlPqH s wf i 
^MM fHri irr^Fg^T II t# II 

JUfrt ¥ * !*$ *) II tM II 

r 1% i 

f^wiwfs^frr r fcraHj^ ii tie ii 
vqwtf fr jttr *ram%H i 

rrr 8 ) h bs II 
^rMifn ^nr^ri^rf^wT^ 4 ) i 
R ff ^inqTR: RTR^fw R* Rffttft II tfr H 
^W T IR PlfHKpKNfM I 

rrt-rrt 4 ) r rf^Nrn^R ■q^f^t ^ n ii 
rr§ ifarfm i 

^^p#wN^ *) ii ^o h 

') # IHSRM< «i s > 0 Xp^Cod. ) *«RR^*Rt 

H«ni cod mt imttaiia im Si m it* Ton slhtra? 4 ) ? •^rirt 


' Cod. 


s )WHWN|Cod 


n ? 


W^^Ft^RT® 


Cod. marg. 



14 , 91 . 


91 


Weber, iiber das f atrunjaya Mdhdtmyam, 

^f^3TO a ) I 

^ n 4N i ql^twif */ ) ii es h 
f^Fifat 4 ) ^ ^ i 

^ ^R fiP53T^T *TTO II <£* II 

iwt f^fftS3f^Tf¥T 8 ) Rvifrlf^: I 
uirtifw ^ ^ wiH^ift ^rf?Rt 3nr% ii ii 
q^lfefc i Prf : *TTYT slfri^i ^nw : I 
*5S| SWT WS# ^«pqf%fain(:) IWt: II <itf II 

s wfa s wrfV ) &wr% ^nfw: i 

f^TOSSf^T SSt ST. S f^ II <IM II 

s'WRiwlrtvM wt 

^T ^rfsNfWT I 

SI$ w: fSrTTCSfl^ STS ^ fs^st 7 ) 

WRt f^§: ^dlWi'W Tg f) s i%< | *0 fss: 

II Q.% II 

^faffTstefsIss w^i Sf 8 ) f^TR l 

uiuiwii'eiitaj ss raq(f a fe^s*i *TFfr: 

II <£$ II 

^ f*raT gs%fs 

%fa% fSTW TtS^C ^ifarm: WSW^lft I 

') namlich 7^| t >T| {*} , 5| l| , ^||cf, s. Stevenson Kalpas. S. 6. 65. 

Oder s. n, 186. ! ) ? o| Cod. Zu , s. U, 475. 603. X, 91. 

136. 199. XIV, 183. 189. 3 ) avdstt wohl = prdpa , s. Nalod. I, 43? oder 

ist etwa avdtsit zu lesen? asimat wohl von /sam, wie asidat von /sad. 

4 ) pr. m. 3 ) sahasra als MascuL oder Fem.! ebenso v. 94. 

6 ) fiir ^TSWJrfinR^ oder = 1200? T ) so auch metri caussa, nicht 

s - 290. Hem. 74. hat |r)^f^| 8 ) ? aus yujyam -4- atas. 

9 ) ffiT cod. 
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Weber, iibtrr das Qatrunjaya Mdhdlmyam. 14 , 98 . 

^TTWRftf Hiwi^ITT: 

^t^ar [net ii 

^fSTT ifafaTs! I' H I ^ fa *{ 2 ) I 

q <W I Hn^ :T|| II <jq II 

sift %nwiHMm^i<* qq*rr ^q: i 

qrqf ^f^sfq %qpqq ^sfq ^ inooa 3 ) 

qAfq^ i qqi : qn* 4 ) qq*mt *rfqqfq 11 so<* n 
?m: ^qrgfi^: q^qfefMqrlftq: i 

MH^ i r^ri l fM fqwichf II «*o* ll 

wqwfqRt <gsp*) ^ rmrl^Rif^qfTr a <103 a 

Srro f^nt^iftw 6 ) i 

*fqm *rrcs: w 7 ) qqgT ftferc fr fi!! : a qo8 a 
wrfq^t to qm wrq»?ft rfWterr i 
wffwr ^Tfqrfiq ^t ht^i^ii a som a 
^£Rf q reqHl^flqt^fat qrou: i 


‘) ? 3wqf° cod- 2) ? wHT«n p^ «> g faw cod 

3 ) Lucke? «) ^JiSjAbschrift. ) s. v. 282. 158. 191. «■) Cod. 

7 ) «. Sterenson, Kalpas. S. 5. Die Kaufleute sind miter den Jaina sehr 
zahlreicb, ahnlich wie unter den jetzigen friends of peace. Per HandeJ braucht 
eben Frieden. 


») §^Fn°Cod 


14 , 107 . Weber , uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam . 93 

XTlfewiPq fat TO q^TOtqfq 1 ) TOrt: (I <|o$ II 
*nWsfa 5fa% *r?t * c ^T^iPd i 
^qronfl wqf faqr^j^tfam 2 ) motn 

^tsTOTO^ff 3 ) «Ffrf f a r^ia^ 4 ) moqn 
faro faroNarr ^ftrePd i 
w^rtft jfcriftjw r qfiTrofd faffa: 6 ) ii <wo ii 
^ nq^r f^rofi TTTO ddfojHj4t I 
HTWT UfaTOTO TTB^fw ^PRFW^ II W II 
fafqro wqft^t ^n ^fl^fd WTfafir i 
Pd^g<.« jn?ft xrrerr q§xRnfa u w u 
TOTOJJ^t(?)S^ufTOii qf i 

H 'Ui^ 6 ) wft ^r41^i^(1«qfd 7 ) II w H 
*t toto ^ ^rr xrferofM 8 ) ^ ^ i 
^tt ^rrorora gw<H 1 *fa«ra: h <n8 « 

’pTWTJfT jJFffaq^i I 
^fT Mg^ricii^M TO»0^ 9 ) ftdT|<H. « W II 
Wljn^-) ^qilHff s TO3: l 

, ^Wm ^TRldi _c h I'H MH f*M | f#41 ^ ii <1*1$ II 
*$m qw qwTfcr bt irfaq xsrfairfrr i 

fa q gg Mi^d ^<iMn: II II 

" d " ! der Stamm ^ ist ganz 

> °fam: cod. ») Co d. «> ?^r^o Cod., hayi , Stute. 

5 ) ? °wfrf° ^t: Cod., zur Beichte gelien ? s. qfwqjRqj going 
to confess to a spiritual guide, Stevenson Kalpas. S. 7. 6 ) Cod 

T ) ^nfft°¥fi? Cod 8 ) ftr^cod. y ) so Cod., nicht 0 ##/* 0 

1 ) WiCNta cod 
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14 , 118 . 


Weber, uber das (Jairmjaya Mdhdtmyam. 

wft *rre « 4 Rj d i 

m&mfo n <wt n 

f kwrm '- 1 ) i 

wrfwr Tf¥^Rft%%: 2 ) h <m ii 
»PRts*r ^rqts^sr i 

W® M^lWffT II W II 

€tsfa * 

W^TOTCSTRt ^iJRlA^lfistf: II W II 
wfa:-*rarfa: i 

^4* rt dfiwfi f 6 ) || W II 

sfrtm h I wb ftrpgr# rratsfa ^ i 

sKHK^ n: *H*l»rtR*W ) ^ffwn: H <**? « 

[^tj^h 

^ iTr fi nt ^trtt n=j'«J=n# ^ *trs: i 

m ii 

pts^r RaimRwrc a m i 

^Tfn 7 ) ^T^Rrff gfK H II 
m ' OT i ^ ^T^ ^ ^iT rcfo f|cT: i 
xrafoRWNart mI’M(^ji?4|h1^: ii <1^ ii 

wpri f » Q*^ l» 

wTOTwr^r 8 ) *n^ft msjifvr) 

Hfis i m fret *rra? i 

<<i 8141*4 SR^H wRwfff II II 

l ) TO cod. *> fa^Rn: cod. ) ?^thto C od 

) Cod. 5 ) ada/«<sd;itt5, der Sohn jener Stute. 

6 ) R»IW Cod. ^T **. m. )^T Ut° d n5 ^g PartiCipialfUtUr 

8 ) Cod. 9 ) ^’op^, wird sie die seinige nennen? nach sich 

benennen? oder y TO wird einziehen in? ,w ) wie der Oaten die Sonne. 


14, 129. 
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Weber, iiber da* fatrunjaya Mahatmyam. 

M<«ll | I 
* '^iFm ii w ii 

^FTfrTffTflflri: nfTO OTr^ I 
gg TO# ^f^fd II <*?o II 

wrP<«qPri ^r^Tuii 1 

tr: ^nf^rgWw 1 ) ii <*$<\ ii 

^rTT wNl*pfif *Tf# WR3 lH?*ll*pnjU 

r ^rorot v Hfr f ww i rre q l far t i 
pg^frHd): 4 ) ftftofrf ii <*?? ii 

^TRftS^TT TOT ff^r 8 ) WlfiwfrT II II 
3? wxnti gi^ i ig^vj i ^ fsi ^HKi : I 
*IKw< 3 «i<i <^3 w 4 k? TOW<: ii «I?M H 
^rfV^ rf^ *tSW4i TOT< 3iHPwlri | 

R# ^ TOU FT liwnn r^Ol^l II H$%\\ ipn^n 

q*n>ro f^rorfw ii w II 
fwf 6 ) - q ' JffijfaH H frMri^rq I 

r ^4 5 R i wqtP« r ) *prwfwR7T: 8 ) n «i?t ii 
P^ sji'M qrotenjt TTOiwtaRTOsr: i 

S ^f *TO 9 ) fo fiwPrt II II 


■) ^rfff Cod. *) ^ Cod. 3 ) ^ rffonzrg. 

4 ) ^qPrM° Cod. 5 ) also Jdvadapura 9 6 ) fit Cod. 

> ? crat»T: qpn *iimn Cod. 

8 ) Jiq° Cod. Die beiden Eltern. 


9 ) 'SR& Cod - 



96 Weber , uber das Qatrunjaya Mahdtmyam. 14 , 140 . 

vVww i 

etui ztm finest §*n§f?r hPi^Ph ii <uh ii 
* n § i 

^ J |g l fc l tiHW I « r tTfVf^rfff it <\te II 

ni^l irFR^nfq rtKif^r ^fwn^ i 

qRT^n^ rri * fw^RTOlfrni <1#? II 

sjrar rRW wsH 8 ) wmr# ftfinfafi 1 
^sa^«iWr%w!imi 5 ftnn srtw ii «i 8 # ii 
*IWlP^cH$m<l% l ^ f ^fsfo rTr^TTil I 
w H*i£R fcmfMt ii <*ito ii 

5 RTT HI»ir^qPH 4 ) HrH^I^II <* 8 $ II 

Wl*m\ Hp^frT I 

HHprg rei T&4 T&R ^ll^fifflpH II <*8$ II 

^sftsrmt *pr TOJ^PuS^ I. 

* JfflR sq f Rt pri: II S8fe II 

ri^Phfan i (h4ilA R Wt<«W ^kTT^ 5 ) I 

Tit ^MT II «| 8 S II 

rTgrTT *TFlftS*|f : I 

msp* wwM¥it^ 6 ) ^TTFifw ^n^mMoii 

> wt Cod. =) qftrePri Cod. — Statt vatsyah! 

3 ) TnfN Cod. 4 ) verlangen, bitten, s. 177 . Anders 298 . 

5 ) ob C§v^| zn lesen? y fehlt ja im Cod. ofter in Gruppen. cfjff | ist 
nor im Rigveda belegt. & ) wrt<% Abschrift. 


14 , 151 . Weber, uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 97 

3*w rg ^fif^rfrT II «Pn II 

^TrI Ipr fri II SM* II 

TRt^R^T%rR^ I 

*T ^pfteT ^ ffofrf || sq ? ,| 

^ C -*V 


grog* 2 ) ^t*r ii <*m8 ii 
^vjiMMiiKiRkl¥<<: *T I 

h i ^ 3 ) Tf^rfw ll «IMM II 

H^KnrH^IMTT.: yfojkfQiriH^ : I 

vfi: * f| n || 

¥< *4 H ^ ^VM fr <j frjri : I 

WT^TTSd^f^Hi'j^: ii «m$ ii 
^nffl h*U wm=h*ii: i 

^rqr^t¥f5R^RT^ II «mfr ll 
3TO14<l*HM J lri| 4 ) ^rP^Hlf^rWR^: I 

^irHiwq^t ^tftjr: 6 ) ii <m ii 
% fw M^wwra Hi<rqH*4ri ft ) IJ^T I 
^rft^TT^TRT TH^ T fc & fTI II <\%0 ll 
^«*Mi"HH:iffaT ftn^qr i 

?T%: ^fiujd fwfts^s* Rrh% ll Cj^c, „ 

) *^WiT pr. m. ’f^T sec. m. „die Lippen entsendend ein 

entstehendes feines L5cheln“: ullha sollte vdranstehen. Oder ist sraksnkvd 
zu lesen? die Lippen durch ein feines Lacheln entstehenden Kranz habend 
dadurch bekranzt." 

J ) Voc., oKloger! 3 ) *T«frfa Cod. Ob payodhi 9 4 ) ff J Cod. 

4) Coi - *> TOW cod 

Abhandl. der DMG. 1, 4. 7 
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14, 162. 


fs 






Weber, fiber das Qatruiyaya Mdhdtmyam. 


^W*l l RwWH * rT^WTR^ II H%* II 
RmMM I 

^qprFftTO^T II <*%$ || 

EftJWfq *T7f ?R1# f^T ^ I 

j ^ O ^rT i q^WreflwPrt II II 

3 ) ^5 i 

5rrftim ii <\fy\ n 

%IMV|^ 1^1 WW 1 WH l< ) I 

#Ti5TO55Tzr3H ^rn^T wi^Rfr n ii 
W4lfa ? *3 6 ) *w% ^f^WT^r ^5 t: i 
^sn fawrfa *Si# ii <*%$ ii 

THTTfa ^trs: mt i 

^Href Ti iwrfa Rn i rk » **$& it 

^TP^JS^R ^rNsIlPriiRht W*H I 
rRlfa ^HTTOF* ^ KRw( ?T II ^ II 

?nrem ff fl - <d<qTrri ^ uto: h too h 

ftw IN staRffite*) i 

nM *Tl \ ^TR^reFHfeffff 6 ) ^rfrT II TO<* K 

ith: irtr *n^<i * H«*?Prf i 

* nFftrs^R^t ^n ^Hf^n^r r ) ii to* ii 


*) »WFTrTt Cod, 2 ) Niemals gab es den tieiden Aehuliches, da 

*1 

«c w*e Nacht muLMond, Korper und Schatten zu einander gehorten, und da 
sie in ubervnegender Weise (Alles) hi n ter sich zuruckliessen. 


3 ) coa. n - n ^|p4 co<i. 

& ) Urffrl cod. -) ^cod. 




14, 173. Weber, uber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 99 

fasjlMl *ngfl«qfil I 

flror: hwth ii « 
TOTOn^'^' *P3TWt5RT^ 2 ) i 

^r%: psCNnfsro 3 ) mfi n renr 4 ) ii <\$$ h 

WTrA^^ZI gTO P l f*3R : i 

wwnMt w fgw q frtfrm ir: n <*$m ii 
totostt?t: *fty n f<fyN< : i 
TO%S*i W^ft 6 ) OTJPta TORft II <\$% II 
wfer ^nfroro i 

AhiH toN 6 ) * f ^ Rtf^i : ii <*$$ ii 

^frf *T% r ) TOT THTt^lrgi^coN-n.* I 
TOR: *d'J£MHI f^TO#fWw 8 ) fTOJI S$t II 

^H^I|U|| 4 | tj |raf fffi i^ frf 10 ) tot%t: 11 «*$<£ 11 
*TTfTOHnW TO# TpTT ^^HlO I 

HiwifHi ni^t ^r^rrt 11 <\to 11 
*rrf? w^fWisS wr * m ^ to^i 
TOTO V#^T^ f N w i ^ ' ri^^fa 11 ) II St 6 ! II 
frotf^rr ^i«Hii4Higil rmrnzti: 1 
fMn^rfif iffnfhftat* 2 ) to n ««* n 


') s. ▼. 231. Oder ob Si m3 zu lesen? ,.ihn als einen brauchbaren 
erkennend“. 1 ^ 

5 ) ^rajlfCod. 3 ) „Oede“? <) *XTTSf Cod 


3 ) „Oede“? O «1 

^TO^JCod- 7 ) Cod. 

^ — , 8. V. 19. 


5 ) Cod. 

9 ) ein axara zu viel, w ^ 

9 ) s. Stevenson Kalpas. S. 73. »«) rf fq^f^f Cod - FOr 


— statt 

io\ 




lap^uati 


12 


) ^n;cod. 
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14, 183. 


<r 


V 

£ 



w. 

X" 



% • 


its, 

5 * *- 



,r<. 



7; 

ti 


Weber , titer ites Qatrunjaya Mahatmyam. 


5T^»‘) *d^Hrgq 2 ) w^fwf 3 ) ^flf 
prr^%fvn|q *rat*r ufimt fN§: i 

^ II II 

^5^7 mri ^ar i 

*mr ^nH^i^r^rrt wnfi r a : h um h 

fWi *i^ t*n% 1k$m{ i 

^irwwiftwt ^(kyufcM^ ii H 

fit fflfffrtfiw ^nftfqfM 4 ) g*: i 

^qit ^ n f sfc =Tm*rrt Htongnujii 

TOnjrh ^ Bwq *Rfi^ i 

|| <^tt || 

HTfT^ s ) r rewrfWftfw i 

*? II U<£ II 

f faw^wnfauf fl i fgqfo rerf 7 ) i 

fWff || c|Q 0 || 

^RlgHtl^ 9 ) sfPTTrT I 

'rai ft! m l<rq»q Pri lo ) llWIlf 7 ^! 

Tfpsi im ffcfra*rafctK3 i 

^T^TTfa Tf ^HNNt ^tZ F*T Pri “) II W II 


>) s. V. 254. X, 169.’ s ) crf^J° Cod. sec. m. 

■> wf%5° cod 4 > cod ») cod. 

6 > *taw° Cod. „nnt tagtich our einer Mahlzeit'*, s. y. 321 . 

7 > ’Tnffnj cod. ») ^^cod. <j > cod. 

Cod. at am ~ unversehrt. 

'*) ^fapfarTHt 0 Cod. 
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14 , 193 . Weber, iiber das Qatrunjaya Mahatmyam. 


^Tf tot: wmtri i 

fa fo r 2 ) TTtw*rrftfa: « <*<£? ii 
wgT^rrftr i 

s^twswir wmftti ^rrnm: ii <*e8 n 
TOfits^r to in$ i . 

wwrs^n^fwff ii sqm ii 
^tm^xrpTfn^ 5 ) i 

' «wfiwfi r RTnVTWrnHfq ) II <&% II 

wtrt frfwfw: ^ ^ fwfwfir i 


U hr ^ort ii R<ts ii 

4S ^ Wgfa ^5^ I 

rw ^ ^Fmtsfq rt 8 ) ii Ret h 

inMI T F^ R WIRT R]fR cfNlRPTiTW I 
RftRt: RR ^fm to: II II 

RT?tWN1RTTRIRJ I 

fa»flffe i anS RW^ftcnr^j: 9 ) n *oo ii 
fa^iisfa ^ Rtftl TOf^Tf^ 10 ) I 
f^S^HT Rn*T gfa^I ^fri II *oR II 

I i^TO.n 

RTRT ^nTt' 1 ) RSTOtSf $RRRT II *0* II 
fTOl 12 ) WI4$MMU<mMlct I 

sTfSRRjrt: WRRftrc^Rfq 11 *o? 11 


) Cod. ’) ^l^mtNlfaf^lff Cod fefasec. m. 

o fiai^fa cod ipr fur HftfT „beladen“. 4 ) RR Cod. 

4 > “^FSTliW Rl rTT° cod. ■) vo^facod. o^XTRT^cod. 

s ) scil ) °^^TlriAif<'Jti:cod i ')fro°cod. pr.m. 

n ) p f - m - <^Tm «*• «>• 


1 ) -^T^R Cod. 



102 Weber , uber das (Jatrunjaya Mahatmyam. 

w rim ^ wfiR gi^ ii 

WX mure^ w I B 


1WUS»IWR<W ^ &»WRW< ) R *OM R 
^KVM^rI H<RW*ifMfalrf: I 
^rM W 5Trf)f*Rf*T <*K«sffl fTT^ R * 0 % H 

cR R *0$ R 


*n 8 ) r w r 

%f^w: i 

fHflffofi r wg*: R w R 

inr: fa*lRlWH 5 <l$ TfTi I 

^ HsjWmsM 10 ) SIRt oMIfTOfif R *«*? R 

’) Cod - 2) %JTOT Cod - 3 ) ^ Cod - 1 aor - Atm. 

4 ) Cod. unsicher; ^PRiT, aber corrigirt und nlcht deutiich, wie? 

5 ) WR Cod. ») Cod. •) ini Cod. 

8 ) „der da an vier Stellen Arme batte, welche einen S trick, einen Ha- 
ken, — (?) «nd ein Rad hielten u . Ob 9 ) l e 

,0 ) ^ff Co<L Vergl. Hemac. 34. Vajra gehdrt indess 

nicht zu den sechs dergl. , die dort genannt sind. 



14 , 214 . 
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Wtber , uber das Qatrunjaya Mdhutmyaiu. 

unr f* iifWPT i 

TO ^ II II 

sfo s ^in ^ 2 ) '^niRnt i 

qrorerenro : wi *r ^frof?! ii ii 

to: i 

s mftwfi rT 3 ) ^Pli g f f OTRrff II II 
wsp&rii 5 € j <Rifwf^5[fieHiTT wn*C) 1 
%HT fafcfTT f| «TOT II *<*S II 


II ^tfr H 


ofppT 'Z&i ^T3 PlIWI ^RT 6 ) I 
^ W5 #4 >hr: ii w ii 
^ ^ TORWT I 

^1^41 frorofTni iR^oiigTO^i 
*HI<ri<g* T ) ^ ^sf^ 8 ) HSfTITOT: I 
«»M|fW nT TO?lfrf|VTO^ II H 
unPcH^ fm §t: 8 ) i 

g^fro. 10 ) h w i» 

TOTOfffTO^ frTT *fasftwff“) I 

TOrf^f^T#r ^Tfro^TT II II 
^ilfa-fl^d I [ 3 *TOJl 
#TO^#fTOfi ? T fWrfT^TSTTOT: II U 


l ) *°^4Ji'<:cod. 2 ) ?TJ^T^ *• v. M. >) ^rfffCod 

4 ) TO cod. o TO?t cod. -) tot marg. T ) Cod. 

\0 ^ 

«) fpB(\ Cod. y ) Wilson: a flower. « y ) TJYT^pf Cod - 

u ) fffif Cod, Loc. Part 


104 Weber, iiber das (^airunjaya Mdhdtmyam. 14 , 225 . 

y y <H n wi i fiN *) * ii ii 

gfa WlfeM K*$i 5 wre i f<p i: 4 ) I 

ttprt: ii h 

wi«n^i«i‘) ^wtfr i 

^ r firerfire ^refiwfw 6 ) ii <r$ ii 


qp ^jiw tj§ : ii ii 

firenngftft n^iwwn: i 

trot Jffrrm J^f^n^fnmr fifK' ii ii 

n i 7 Mh fg ?Hfo *nj*t *tto: i 

^fT nfimt ngp^lifo r fi r ii *?o ii 
wr w 2 ? tot wr^ i 
^Miltefiwn 3^: 7 ) ii w.m 
^pn ?*f tomfpR: §u: i 

^N'^rfrf f^T II II 

TTTrr: *feT5RT T^rt inqfiwPiff ^rT^ I 

^rf^t 8 ) f^% 9 ) f ir??h 

^^r^ifrt^i: ^»UrffffSw%J 10 ) i 

qreiftf f R^ ^Hsi^nmfrt 11 ) '^mi^ir? 8 ii 


i) Cod. 

3 ) ^rflT Cod. 


2 ) the sun and moon, Wilson. Siehe v. 343. 
4 ) der Opferthiere namlich. 


’") ^IhNHCI I Cod. (XJT am Rande). 


6 ) 


7 ) Hiatus! b ) Cod. s ) Offenbar melri caussa fur s vast i. 

Umgekehrt s. svarna in v. 193. 1%. 




14 , 235 . Weber , tiber das tyitrunjaya Mahdtmyam . 105 

^ wr^ i 

gnfft g rfw ^ h « 

*TW ^ fTT¥T§<rf<lll^ :3 ) I 

II II 

WTW 3 ^JT ^mif 4 ) WTTT^: I 

to ii *?$ 5 ) h 

wiwiw 6 ) wfwrn^fr^R i f^TTn^ii 
W=m f4T Wiffii VRT^ II *?fr H 

wgnfa : *Nrts4 *rt <r^R^if<^»: i 

wfNvnTf Trfiwm fdTOrfcfsR ^ ii w ii 
tfw ^rTT ^Rsfq ^TR^ftr I 

rjffoOt f ^p? toY «tfI wiwfn faw: ii » 
^KTRifWnT <4 l^ t nf rs ^iw : 7 ) I 
* tito ^if^^ Tin «TRfirarfT: ii *$<* a 

TOHPlfw *n#^ UTrT: piR«hRi<h: I 

£^frT II *8* II 

rTWt 41 <w: OTrr: I 

nfirin m q froft fl utot^ I^IIvtowt^iw a *8? a 

rmt tots 8 ) ^ ^fi<ii: 9 ) i 

Tfrte IW^fcrf 10 ) II *88 II 

^ 4rl? n^ TT ^ o|^t ^RtWlfoTT I 

P-H ^ h irfrTOTWfw II *8M II 


■) OTt die direkte Rede einleitend. 

2 > 7 Tn^ Cod - „sprich zu deinen Dienem 44 = stelle sie an. ^ 

3 ) die asura wie derWind dieGraser zerstiebend. 4 ) Cod. 

5 ) im Cod. nochmals ^ daher auch fortab im Cod. dieV erszahlung uin 
eins zu wenig, bis 328. 6) jR F ^P^ ° Cod - ? ) Cod - 

’■) Abschrift. ’) Cod. "') Cod. 

Cr 
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14, 246. 


Weber, uber das tyitrunjuya Mdhatmyam. 

Tjrt: cfiiT^r wr t 

II II 

*1^*41 ifiwi ^T a ) *T^S*r I 

gTPWT * ft fj i fsn Hi^yi ^ i Tf 3 ) ^rres: ii *8$ii 

3ts§*?nr: i 

dy iflgq te ft ^ 4 ) ^(l ^ ff T 5 ) <rw*t h *8t ii 

fcifti»3fere i %w- i 

ft fnlwfon tfffira: n **te ii 
chfrimPtO f^fw: i 

^rf^iT ^fsfq ^Nfil^^n : 9 ) II *mo H 
HWI< |: $fjWi*lTg Mpriqpri I 

i^tsfq ^ flWPTRt II *M<* « 

f^RT ^ WFlt ^ W?Tr? ff ^ Tft 1 RT: I 
(V%ri* l Hfawfi fl ^J3n?t fwif^ II II 
d*nfa m ^ ^Rtrow: i 

^ vr^i^t 10 ) ii ii 

^<iHiwHrqr . ii *m8 ii 

WITT *R ^r^HlRHrfr^ ftfrl I 

*n*pft: ii ^mm h 

*IHai«fl w P«re 5 Ml*n<lnl(3*f)<3 I 
fifonfor *rffwr ^IWhi: ii ii 

') sthdsyati zu lesen, metri caussa. 2 ) 9^ ? Cod. 3 ) g f^Cod. 
’) f**r ^gvfV^T: ! 6 ) Tjfai 0 Cod. s. X, 95. 

*> ^Hw Cod. /«i „werden ziehen “t : ) ^rffT Cod. 

8 ) marg. t in wohl a us vyanc entstanden. “) ^*TT: Cod 

10 ) den t?ajra, nehmend , wird er in der Hand halten. 


14 , 257 . Weber, iiber das ty'.trmtjuya Mdkdtmyam. 
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fom H*M$M 

™riw tr^r fercr i 

fa4lffrw ft ^TTSRW^f ^^R: 3 ) II II 

pRff! 4 ) ctiR^Pri Wsfa ^<*T«i( 4 tr<Hi: 6 ) 

infr ww*mFRrlHw^T : ^ : i 11 h 

nfireror 6 ) h&s* Rnft m *^rt: ii Ho a 
gQ m Hfthwf ^TT f^R <R ^ ipq^ 7 ) 1 
*trrt ^t: xnrt^t hr% ii H<* a 

fTWt ^ wsf^nr I 

jj|gjjT | qqfa ^TTOT^TT^ 9 ) 11 H* » 

W«T ^nffit^TR *WR|: ^Rpqq{: I I^P*^ 11 

uwcr< E* ^fawjfrt a H? a 

^ft q^sra 11 ) ^WRs^qft >tf 4 i 

^q^TO3FHhrn^i 12 ) w*w a H# a 

wp% #^gg ^ ^nrr^fin^ : 13 ) i 

H Hm a 

^Hl|^feTR 2 m: 14 ) IHiJRTq 15 ) I 

qf%^ Tnrrfq h » 


1 Abscfarift, 


) ^TW^cod. »)?urf^T o C 0 d 3 )^r^° 

) ^l ’ M«Rri? Cod. 5 ) I Cod. Oder ob ®f^ J zu lesen? 

6 ) Ifil Cod. 7 ) |^Cod. „in Folge eines Festes“? 

) das Perfect babh&va ist nicht an seiner Stelle hier, das Futur soilte da 
9 > sc *re% ") Cod. **) fa Cod. 

,s ) WR Cod. I3 ) dies ist auch die Bedeutung von rfHNiT 

jVmg ar vadum faciens, s. Stevenson Kalpas. 3d „who procures the means 
If I of salvation. 

,J ) ?^T«mr: Cod. ndthyam = Schutz? 


stehen. 


") HT«f cod. 



108 Weber, uber das (^atrunjaya Mdkdtmyam. 14 , 267 . 

nw rmm ifFr: ii ii 

^^RlfwT tSFFfitfcfa: i 

f^TFT^f % WR FfR; II II 

FF I 

RRR w: fFTT FRlfS^ f^F[:] II II 
JWIrFlth FR FRJ55 FSST ^PF ^ I 
^iiN ^wt^t fTf^? ii ^o ii 

«frfr<R fi f p?f fR: RS^RtSW^ I 

FT ^fHlfn 1 ) WT II *$<* II 
>FF1FFFj fUT f^RRTRW*FT: I 
fefm fa wH,wdfm w^r fafaifauw ; ii h 

rT%ftf*j PtI ryi t fa rf I rHR fr 2 ) I 

fk*m£ ^rrtr T5j4sn<ifR^«rfff u *$? n 
«h^I3$*fa^ij$ r: ^wfsifa wt i 
rfr R»^q HF^if a n 

5 rRt^ts^^R RRFFFJ: I 

T^twRfRt ^wt^Nptfrt: ii ii 

^ff: WTRRFRB^r F^R: I 

rnRRl ^l ^q dm* fadlRuiPrf ll ^ II 

rRt^WRFTI^r W^HRfq I 

HHRf F ^fa II *$$ II 
FFRPTtSF if FR | 

"farf!^ WEJ Hmuifri fl RP g<T II *$fr II 


) ? RRF 5 ° Cod. .,\\ird sich vtieder befleeken 4 \ S. v. 342 . II, 21 . 
a ) ®fTT*Wl 5 Vt Abschrift. 



14 , 279 . Weber 9 iiber das Qatrunjaya Mdhdtmyam. 109 

x n ^ fi w f rT II ^9<£ II 

fwnf^rtwM^f wh ^ ^thr: i 
^retTOrm* 3 r% arrfN^ffawn n *bo ii 


fkmfo nw 9fn# rTwt i 

wr«r *R^nf<fa: n ii 

fN^r wrzrfq i 

WWfft ^f^prrl rffarffa j re i ^Mf q II *b* II 

3rP3 ^rtbr: I 

^^fw41 nforM ii *b? ii 
fts^Wto pSf i 

firerffoi femw %fw?r ii *b8 ii 

cMir^lPf T V!lP«Tr4 %^FT^T^ II *bM II 

UVWHPrt'^MmPd*«l ‘) xnpjrft^i 


fwuwferrf^ nf^wT ii *bfr ii 

tttt: TTfft ^w^ J ) i 

wmzn Hfwf^rT ^RSfWJWTW: II *b$ II 
i^r 3 ) nfwPrT i 

f^^MKMfl*5RT ^RfT* II *bb II 

*ftrn^l Q*j Psh: 4 ) %f^f^r^rofirn: i 
m^x ^imP^ih f^n§ * ^ n *be ii 


■) TOwfaffm° Cod. 

) ?»ftrfff c»<i 


= ) cR| Cod. 


) % Cod. 


Weber , uber das Qatrunjaya Mdhatmu 


jferK^ : H qqo ii 


w^r ^ i ^vi % ') i 

mri i ^^|^ 3 ) *qq ii 
* rfwiflrn: tot tot >TOR^i: i 

^ tt^t 11 *q$ u 

^f^ST^nCPffSW WT Hpcf^fTT I 

m*rwr« to^ji ^ ^nfwTWH 11 u 
wNTT TO^ Pw q gCf ngwffi i 
^RfejTWRTWR: 4 ) *? fMirrofTT II *<£M II 

wiii 3 qg&ffiffir totot: 4 ) i 
wf^fwfir TOfNI^ofl fWTTOTT ii qq$ it 
rl^fo? ^ %vr i 

ftppw wmfa 5 ?r^ ^ ii qq« ii 

^mrarf^fw^ts^ 6 ) 3^T^“ ~ T ) i 

^ 5 # ft^FRrf* ii qqt ii 

fllKW^kl'Hlfty gt ^TTf^ i 

5TFrfwffT vr qft: n i PhW 8 ) fiRRji qqqn 

ferret: wr^rfff TO 5 TOlft i 
wfr gi wretf sT i f feg totto xrfir^ii 300 11 3*^11 

*> Cod - ! ) Cod - 3 ) Tg«lr^cod. 

4 ) Cod. *) TTRtT: Cod. pr°m. 

6 )^JTWrcod. sec. m. f^T pr. m. 7 ) Loch fur zwei 

axara; von dem ersten sind noch Spuren da ? die auf deuten Ob |J«5r? 

•> ®W: pr. m. , del. sec. m. Xf~ marg. ^ 






14, 301- Weber , uber das (Jatruhjaya Mdhdtmyam. Ill 

S qHT fi wfi! I 

q ww: mfk a ?o<* h 

^RTO^mR^ qrq%ft: I 

f^^ i fH w nr 4 H (?) ^m^ T g l ^rri u 30* 11 

qfo inffn^: qq: qn%*Ft q <u£iPri i 

*nftsfq ^fWTOR ^irf?T II ?o? It 
Njlfk^RhtH^I^KUt sfiT q fTOqfd I 
q^T q^*t rT 5 CT VJ^ q Trf II ?o8 II 

MgVnf if qqRiwrcTg: w^ 1 ) q? f%*ir< i 
TOfiFRTT ^TfTniT qfqqrfgl II ?oM It 
W «hfel^d TT^ ^% 2 )sfq^q q I 
^fwr|?f vfi qq qqT qftqfd II ?ot, a 
*nrf m qq w im^r: q m i qqHiH : 1 

q 1 fffq<^ 4 lTW i§ 9 «i 1 fn fqqmfd a ?o$ a 
g**$Rr cm: gq " <nR 5 !fflHi< : 1 

qqqqrf^Mf qmtqrt 3 ) qtflqPd a ?ot a 
ftq# qurt qT^ q* q qrt^ 1 

q fqfr rf^fswrqf^sfq *r^ a 30Q a 
qst^rcrHFgi: qrrcfqqfd i [3*^11 
xn qpq q fd g^m%nfqqf: a ?<*o a 

qflqfff qq: qn$ qfqqpri q 4 ) %fTq: 1 

fqq 5 ) q II ?<*«! II 

wr) qnqfqqmn qqdi^di: 1 

^qiT* ^njqwwr q% TT5q qq^Pd a II 


’) ipt Cod. 
') qcod. 


s ) %% Cod. 
5 ) Cod. 


3 ) qrtcod. 
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14 , 313 . 


Weber, uber das Qatrunjaya Mdkdtmyam. 

tot i 

HPwrfif i TOTOl it w H 


wh: tr jpiTOrt 1 ) ^rt v^rfroftwi: i 

fror 2 ) ^ i rorn ^fi drolfeHi : ii \\ 

wRt Trrn^sf?Rftw* i 

g^SHI^fS’P? TOTH ftlTTOtTOT : II 9 «W II 
fa&nii i 

**ti<I'«t^to?»i to: ^ ii 9^ ii 
iHMTqf ^TOTO^') TOprfhf^ I 

^rrrot tot R*rsft(:) ^Tfror $r: n9<wii 

fro^TO^r sfw tt^ *Rft § ^Rtfro: i 
TOlfTOTlfTOtST^ ^TOPTt 4 ) % TOT* II 9U II 
J^TO^TOFSTT f I 
fro^f%TTO TOTT ^TTfa II 9 ^ II 

wMmmmwi to: i 

%f^s#srr: TOt froirf Rrfrot ^rt: ii 9*0 ii 

WT^TF^f ^:iRTft ^ i 

iT^STOhIrT# *T$ ^frofrT 5 ) II 9^ II 
gMi^s'ar 6 ) ^firor tott| i 

wrofe ^|: Hfrof?r ii 9** ii 

^ <£TOT ^RTOTT^rfTOfrT: 7 ) I 
gTO ff gTOIW ^S^cy RTRt 9 ) Rp^Pri ii $*3 11 


') ^od. *) |r|R! Cod. „niedrig, klein?'‘ 

3 ) TOT: cod. *> <*:^r cod. »> fi re fa cod. 

6 ) Cel Cod. 7 ) cod. *> cod. 


9 ) MascuL! 




14, 324. 
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Weber, fiber das ^utrunjaya Mdhdtmyam . , 

^ f^sTT fk&nfa&i v 

h ii 

qregtafw : I 

^t^tf^fHnklli 9 ) ^^$Rsi*U|frf II II 

|f^r: i gr*^,, 

INrMUjI f*>M 'WiR'iri) <4|t || \[ 

'§f^H<fa41 I *if Pi MiW If : 8 ) 

^rcro~" *T%i: 6 ) 

5 Rifif fqsCI<K: 11 ^« 7 ) ii 

¥ *w*um mfi^dd 8 ) 

^fHTPTtS^Rtf^ 1 

y g rfta ; 

H fla^ l II 9 ^t w ) II 

«JWM f*T§ f^T ^le^fd flirt : 

* ^ f^RN<^*^ u ) | 

^ ^ PWMpi rTfif ITR* ^Hf^rt: 

3 “) ^WW f% ^f^ 13 ) 

^ Tfhrt fag 7 m% [11 $*<» 11 

^wfinwt|:%awiT ^r *pnt 1 

*) Cod. i ) *shyati zu lesen, metri caussa. 

3 ) Sffrwfo® pr ™ - : cod. = ^ marg. cf macht 

keine Position, s. Colebrooke misc. ess. II, 71. 

fehleP ^ C ° d ‘ b) & ) ^TRtUTT 1 >»arg- Zwei Kfiraen 

7 ) ^^IfCod. S. das zu 237 Bemerkte. 8 ) ?^JJ | sec. m. ^{| pr m 

9) ^wjwCm cod. am Rande). 

10 ) so auch Cod. Die Zahl 327 ist ubersprungen in der Verszahlung. 

") ^Cod. ») WCod. «*) ?f^jTO»pr. ro . f^JOTJOsec.n,. 
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JFe&r, uber das Qatruirjjaya Mdhdtmyam* 14, 330. 


fipiftt w a > fafirerafa two* 

»TRWTq^5Rtg s ) fk*& 4tf ft 
h Mi^fiKKfWW t 4 ) i 

unS * ftwswd 

«fcf^4ra 6 ) ■qnuf^ ipstefa **t 

W*l3WWt fWWRJ5ffalI*U 
R*T»tJ 7 ) TRW £tMPK% f^- 



^WlSNtfH 


]pts*p*Rwrr if$ WwJWPra^') i 
fttaw ^mi-h^imwh: 
f*l Gwnii lR5r?wt ^wfw’) *ffwfw 
« w * [trt^ » 

i»lf< r l^ g < g w » ftnfo n fwfa R^rftjT ^ftw 10 ) 

^ R^fsw RWRHh W^fa R* ^ 

RRfcT R ^ It 

s$TlJR *Tl^ TTP* RTWnTRW I - 

gut ttiro^il finrwt- 
<fW ?f *nra ^?") gti*0% » ??t ii 


Cod. 2 ) dwe Kurze fehlt Ob f^rcrf^T f 

*> RS Cod. *) RRTT marg. 5 ) Accus. von ^f^im causati- 
yen Sinne Cod, ') H*4^ Cod. 

a ) cod ) 4W|rH cod, >») cod. 

") 
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?r*r f sfinpr 'Qfit f*mm \ 

Pwr t ^x l ) 


fawn ii 


ippm: f frifrra^ 8 ) wt: m FPn^n^ t i 

ii ??$*) 11 g 

^pcr 7 ) f%g 8 ) w^r gratis i 

it ii 

f^fft f^g ^pi: u ) i 

% ^w4wfrorn 12 ) ^ 

^g^rrfwm ft ^ ii ??* ii 
^wrwfri fzpm i 

wsfq rft^rffnrt 13 ) nryT^^rlt for- 

£nni ii ?8o 14 ) ii 


3 ) ?^: Cod. ») Cod. 

) °^TTTrT° (ftra « 


’) Wm cod 

) fl^iTTR cod 

Rande) Cod. 

6 ) als 336 gezahlt, so dass die Verszahiung wieder ura Eins zuruckbleibt. 

') „schon vorher <Varen AUe gewesen gefullt von schonen Gefuhlen, die 
dutch Laute sicb kund gaben“. 

8 ) Cod. 9 ) abh&yata, wie eben j at am: fur 

,u )™d ") ^SfilCod. 


5 ) f^rfwT Cod. Viermaliges xf ist etwas ungeschickt! 


ir> ) nachdem sie sich dem tirtha verneigt hattcn. 

) im Cod. als 339 gezahlt, so dass fortab die Verszahiung um zwei 
zuriickbleibt. 
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rf^ <|:*pTRft f^rr-f^R«rFm: 


-*\ _. ."V. 

WTSwRj 

ntft: 5 ) oti 


^?tSrn5W V^T 3TW wm^wpr: I 


,} cod ' 

2) Cod. fcodfti femin., wahrend bei Wilson mascui. 

3 ) ^||J| Cod. marg. ^(f^f, namlich 4 ) Cod. 

5 ) Wortspiel, sowohl = •enf^: als = Krsteres auf 

Rishabhu , Leteteres auf die Sonne bezuglich. 6} vv j e <jj e s onne< 

7) Ojft Cod. und marg. 8 ) ohne guna ! 

’> pr ", WRfT *-• ■»• 

,0 ) das Metrum fodert die Kurze des i in (’i/d*. 

") Cod.: bahuvrthi. n ) ■5RTTT Menschheit, v. 312. X, 141. 
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^P$(?) WR(?)- 

rwwwn ft ft w 

n ?*$# H 


m i if *<r dfl ^nft^r^nmr- 

fTr$ Rri 4 l^Hl ^TR 
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Berichtigungen. 

Seite 17* Z. 4 und 3 Ton unten lies: das zugleich — enthalt. 

» 22, Z. 19: Der Vaibhdret wird auch bei den sudlichen Buddhisten 

genannt, s. schol. zu DhammapteUsm y. 188. 

» 23 , Z. 35 lies : Ahnherrn. 

i> 30 vorletzte Zeile lies: nach Hemac. zu v. 698. 

» 41, Z. 13 lies: Indoscythen. 

» 43, 35*19 lies: Madhumati. 

Zu S. 44. 45. Sollte der Name des Kapur-di-Giri „in the vicinity of Pesha- 
war u etwa als Kapardigirt zu fassen sein? dann hatte auch 
schon in TaxaQild eine ahnliche, wenn auch nicht so nahe, 
Nachbarschaft des Kapardin und des Rishabha stattgefunden, 
wie die spatere im Candraprabhdsam und auf dem Qatrunjaya . 

S. 51, Z. 14 lies: 

» 52, Z. 8 lies: 

» 54, Z. 7 lies: 

» 77, Z. 12 lies: 

» 79, Z. 1 lies: ^ ^TPrffOT 



* '** 


I- o; 




V ,* 






Ueber das Verbaltniss des Textes 


de r 

drei syrischen Briefe des Ignatios 


zu den ubrigen 


Recensionen der Ignatianischen Literatim 


Von 


Richard Adelbert Lipsius, 

I>r. theol. 


Leipzig 1859 

in Commission bei F. A. Brockhaus. 



Abhandlungen 


der 


Deutschen Morgenlandischen Gesellscliaft. 


I. B » n d* 

JV?. 5. 



Ucber das Verhiiltniss des Tcxlcs der drci syrisrhen 
Briefe des Ignaties zu den iibrigcu Becensionen der 
ignatianischcn Literatur. 

Von 

Dr. ihool. Richard Adelbert Lipsius. 


Die Frage nacli der Acchtheit der ncuerlich durch Cureton 
aus zwei in der nitrischen Wiiste gefundenen Handschriften her- 
ausgegebeneo 3 Briefe des Ignatios von Antiochien an Polykarp, 
an die Epheser und an die Router *) ist trotz einer sehr lebliaft 
gefiihrten Streitverhandlung noch imnier nicht zur endgiltigen 
Entscheidung gebraeht worden. Cureton’s Ansicht, dass die 
drei Briefe in der von ihin verbffentlichten alten syrischen Ueber- 
setzung als der echte Kern der ignatianischcn Literatur, die bis 
dabin gangbare kiirzere griechiscbe Recension von 7 Briefen aber 
nicht minder als die sogenannte weitere griechiscbe Recension 
von 13 Briefen als eine vielfach erweiterte und iiberarbeitete 
Textgestalt zu betracbten sei, fand zuerst an Wordsworth in 
der English Review 2 ) einen entschiedenen Gegner, der vielmehr 
die entgegengesetzte Autfassung zu begriinden und die Verstiim- 
melung des achten griechischen Textes durch einen Monophysiten 
nachzuweisen versuchte. Gegen Wordsworths Angriffe ver- 
theidigte Cureton seine friibere Ansicht in einer zweiten Schrift 
Vindiciae Ignatianae 3 ), in welcher er wenigstens die Unmoglich- 
ifeit erschopfend darthat, dass der syrisclie Text der 3 Briefe 
einer aus monophysitischein Interesse vorgenommenen Verstiimme- 


1) The ancient Syriac \ ersimt of the Epistles of Saint Ignatius to 
St. Poljcarp. the Ephesians and I he Homans etc. Ilv William Cureton. M. 
A. London 1845. 

2 ) Juli 1845. _Y VIII. 

3) \ indieiae Ignatianae or the genuine writings of' St. Ignatius as ex- 
hibited in the ancient Svriac \ ersion vindicated of the charge of heresv. 
London 1840. 
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Jung der griecbiscben 7 Briefe seinen Ursprung verdanke. Darauf 
scLloss sich Bunsen in zwei gleichzeitigeu Scliriften *) ‘ der 
Ansicht Curetons an, und versuchte in der einen die Herstel- 
lung des griechischen Urtextes der 3 Briefe , in der andern die 
Vertlieidigung ilirer Urspriinglichkeit vornehmlich aus Grunden 
der inneren Kritik. Allein weit entfernt dass die Erorterungen 
Bunsens die Streitfrage zum Abschlusse gebracbt batten, gaben 
sie vielmehr den Anstoss zu einer Reibe eingebender Entgegnungen. 
Den Reigen eroffuete mit gewohntem Scharfsinne Dr. von Buur 2 ). 
Er ging aus von seiner friiberbin aufgestellten Ansicht, dass die 
7 Briefe der kiirzeren griecbiscben Recension von einem Spateren 
im Namen des Ignatios verfasst seien 3 ), erkannte aber aucb den 
drei Briefen des syrischen Textes so wenig den Preis der Accht- 
lieit zu, dass er ebenso wie Wordsworth in ilinen nur einen 
Auszug aus den sieben Briefen erblickte. Seine Beweisfuhrung 
bewegte sich abnlicb wie die von iltm bekampfte Bunsen's 
iiberwiegend auf dem Boden der inneren Kritik und suchte theil^ 
die Abgerissenbeit und Dunkelheit tbeils den bistorisch dogma- 
tiscben Knbalt des syriscben Textes gegen dessen LTrspriingJiclikeit 
geltend zu maChen. linn siimmte in allein wesentlicben aucb 
Hilgenfeld 4 ) bei. Dagegen versucbten Denzinger 5 ) und 
Ublborn 6 ) die Abfassung der 7 Briefe der griecbiscben Re- 
cension durcb Ignatios von Antiocliien gegen Baur und Bunsen 
zu retten, traten aber zugleicli der Baurscben Ansiclit iiber die 
Entstcbung des syriscben Textes bei. In demselben Sinue au- 
sserten sich Hefele 7 ) und Jacobson 8 ). 

Allen diessen Erorterungen war ein’s gemeinsam : Die Zu- 
riickstellung der eigentlicb diplomatiscben Kritik und die Her- 
vorbebung von mehr oder minder ausscbliesslich der innern 
Kritik zugewandten Gesicbtspunkten. Auf demselben Boden be- 
wegten sich aucb die Vertheidigungen des Syriscben Textes durcb 
Ritscbi 9 10 ) und Weiss 1 °). 


1) Die drei achten und die vier unachten Briefe des Ignatius von Anti- 
ocbien Hamburg 1847. — - Ignatius von Antiochien und seine- Zeit. Sieben 
Seudscbreiben an Dr. August INeander. Hamburg 1847. 

2) Die ignatianischen Briefe uod ihr neuester Kritiker. Eine Streit- 
schrifif gegen Herrn Bunsen. Tubingen 1848. 

3 ) Ueber den Ursprung des Episcopats. Tubingen 1838. p. 147 ff. 

4 ) Die apostolischen Yater. Halle 1853. p. 274 ff. ® 

5) Ueber die Aechtheit des bisherigen Textes der ignatianischen Briefe. 
Wurzburg 1849. 

6) Zeitschrift fur die historisehe Theologie 1851, 1. 

7) Patrum Apostolicorum opp. ed. IV. in den Prolegg. 

8) Patres Apostoliei ed. II. in den Prolegg. " 

9) Entstehung der altkatholischen Kirche (1. Aufl.) p. 118 ff 577 ff 

10) Reuters Repertorium Sept. 1852 p. 169 ff. Eineaasfuhrlichere Ab- 

hamiluBg von U eiss von deren Dasein rair dnrch die freundliche Miltheilunp 
des Herrn ProE Ritschl Knnde zugekommen ist, ist teider von dem Verfasser 
zuruckgebalten werden. 
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Offenbar war ein Eingehen auf die Fragen der innern Kritik 
eine schlechthin unerlassliche Aufgabe. Es musste, wenn die 
griecbiscben 7 Briefe den Vorzug vor den 3 syrischen Briefen 
bebaupten sollten , gezeigt werden , dass aucli nacb Abzug aller 
bei dem Syrer feblenden Briefe und Briefabscbnitte dennocb die- 
selbe historische Situation, derselbe dogmatische Gedankenkreis, 
in weichen uns die 7 Briefe versetzen , nocb iibrig bleibe. Um- 
gekehrt aber musste, falls die 3 Briefe des Syrers den Ansprucb 
auf Aechtheit machen sollten, wo moglicb nacbgewiesen werden, 
dass die geschichtlichen Voraussetzungen ebenso wie der dojj- 
matiscbe lohalt beider Recensionen mit Nothweudigkeit auf zwei 
verschiedene Verfasser fiihrten, und dass namentlich die Beschaf- 
fenheit des syrischen Textes nur uns den Verhaltnissen einer 
friiberen Zeit heraus begriffen werden konnte. Uiermit in enger 
Verbindung stand eine zweite Leistung, die der Kritik auf alle 
Falle nicbt erlassen werden konnte: entweder musste gezeigt 
werden, dass der syrische Text durcb Abgerissenheit, Liicken- 
liaftigkeit nnd Unverstandlichkeit nothwendig die feblenden Stiicke 
der griecbiscben Recension von 7 Briefen voraussetze, oder es 
war umgekebrt darzutbun , nicbt nur dass der syrische Text, 
selbststandfg fur sich ein einheitliches Ganze bilde, sondern aucb 
dass die eingearbeiteten Stiicke der griecbiscben Recension einer 
gem ci ns amen Tendenz ihren ITrsprung verdanken und durcb eine 
gemeinsame Metbode der Einarbeitung sicb kennzeicbnen. 

Dennocb konnte die innere Jiritik Fur sicb allein die Streit- 
frage zu keinem Abschlusse fiihren. Erst dann liess sicb ein 
sturmfester Boden gewinncn, wenn die auf dem bezeichneten 
Wege gewonnenen Ergebnisse ibre Bestatigung erbielten durcb 
eine pbilologiscb-diplomatische Kritik der Handschriften der ver- 
schiedenen Texte selbst und ‘ihres gegenseitigen V erhaltnisses 
unter einander. Auf die bier sicb zur Losung stellenden Fragen 
war die Kritik in den obengenannten Scbriften tbeils gar nicbt 
theils nur beilaulig und in ungeniigender YVeise eingegangen. 

Allerdings war aber damals, als die Untersucbung begann, 
eine kritiscbe Sicbtung der bezeichneten Art nocb sebr erscbwert 
durcb die Lnvollstandigkeit des zur Zeit zu Gebote stebenden 
Materials. Erst nacb dem Erscheinen der beiden den Streit we- 
nigstens in Deutschland erst eroftuenden Arbeiten von Bunsen 
und Baur traten zwei vollstiindigere Sammlungen des kriti- 
schen Apparates ans Licht, die als sicbere Grundlage zu wei- 
teren diplomatiscb - kritiscben Untersucbungen dienen kounten. 
Die eine verdanken wir abermals dem Englander Cure ton. 
Dieser versucbte unter Benutzung einer dritten im Jabre 1847 
aufgefundenen syrischen Uandscbrift der drei Briefe, welcbe ganz 
dieselbe Textgestalt wie die bereits bekannten zwei Handschriften 
darbot , mit grosserer Sicberheit als es ehedem moglicb w ar, 
die Herstellung des urspriinglicben Textes; zugleich gab er die 

1 * 
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zur Kenntniss der Textgeschichte uberaus wichtigen syrischen 
Fragmente, welcbe er bereits seinem ersten Werke beigefiigt 
Latte, mit einer Anzahl von neuaufgefundenen vermelirt abermals 
beraus *). Gleichzeitig erscbien in Deutschland ein umfangreiches 
Werk des bekannten Orientalisten Petermano, welches den 
sammtlicben bis dabin zuganglicben kritischen Apparat entbielt, 
namentlich auch eine 13 ignatianiscbe Briefe entbaltende armeni- 
sche Version 2 ). Jn den Prolegomenen zu dieser Schrift unternabm 
Petermann den Nacliweis, dass die genannte armenische Ueber- 
^jtzung nicbt unmittelbar aus dem Griecbischen , sondern selbst 
erst aus einer syrischen Uebersetzung geflossen sei , in welcher 
er den urspriinglicken Text der von Cureton berausgegebenen 
drei syrischen Briefe zu erkennen glaubte- 

Auf Grund ibrer beiderseitigen Entdeckungen haben nun 
Cureton und Petermann wenigstens den Anfang zu einer kriti- 
schen Sichtung des vorhandenen Materials gemacht. Doch hat 
sich der erstere ebensowenig als der letztere auf eine genauere 
Ergriindung des Verhaltnisses der verschiedenen bier in Betracht 
gekommenen Zeugnisse unter einander eingelassen. Cureton 
hat in den seinem grossen Sammelwerke beigegebenen kritischen 
Noten iiberwiegend nur innere Kritik geiibt 3 ). Petermann aber 
nahm zwar eine ziemlich eingehende Revision des gangbaren 
Textes vor, aber ieider ohne bestimmte kritische Principien. 
Seine Kritik blieb Einzelkritik , und so richtig er auch an einer 
gauzen Reihe von Stelien insbesondere im Romerbriefe den Text 
hergestellt hat, so wenig ist es auch bei ibm zu einer sicheren 
Entscheidung iiber den kritischen Werth der verschiedenen Hand- 
schriften und sonstigen Documente gekommen. Ebensowenig ist 
nach Erscheinen der Werke von Cureton und Petermann ein ent- 
scheidender Schritt vorwarts gethan worden. Auch Uhl horn, 
der unter den obengenannten Gegnern des syrischen Textes noch 
am hautigsten Fragen der ausseren Kritik beriihrte, kommt iiber 
eine ziemlich subjective Einzelkritik nicbt hinaus : und zudem 
unterliess es derselbe ganz , dass neue von Cureton und Peter- 
mann beigebrachte Material zu verwerthen, obgleich er das Corpus 
Ignatianum ebenso wie die Petermann’sche Ausgabe der ignatia- 
nischen Briefe kennt und citirt. Endlich ist neuerdings B u ns e n 
abermals wenn auch nur nebenher auf die von ihm zuerst in die 
deutsche Wissenschaft eingefuhrte Frage zu sprechen gekommen. 
In der S orrede zum zweiten Bande seines Hippolyt machte er 


1) Corpus Ignatianum; a complete collection of the Ignatian Epistles etc. 

London 1549. & 1 

2) S. Ignatii Patris Apostolici quae feruntnr Epistolae. Lipsiae 1849. 
\ gl. auch dcssen ^orlaufige Mittheilungen in dem Jahresbericbte der deutschen 
morgenlandischen Gesellschaft 1846. S. 203. 

3) a. a. 0. p. 263 — 365; desgl. in der Introduction p. I — LXAXYIL 
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einen abermaligen Versuch , unter Benutzung der neucrlichen Ar- 
beiten Curetons und Petermanns den urspriinglichen Text eines 
der drei Briefe, des Briefes an die Epheser berzustcllen ! ). 

Doch leucbtet wobl ein, dass eine solche Herstellung des 
Textes so lange auf unsicbern Fiissen stelit, als eine diplomatisch 
kritische Gesammtanschauung iiber den Werth der verscbiedeneh 
Zeugen und eine Zuruckfiihrung derselben auf bestimmte Text- 
familieu noch nicbt erlangt ist 1 2 ). 

Eben diese Aufgabe ist aber zur Zeit nocb ungelost: nur 
Beitrage sind bisber geliefert worden, theils durcb die von meh- 
ren Seiten vorgenommene Priifung der patristischen Zeugnisse 3 ), 
tbeils durcb die Erbebungen Curetons iiber das Alter und die 
Beschaffenbeit der verschiedenen Documente 4 ), tbeils endlicb durcb 
die sorgfaltige aber dennocb nicbt erscbdpfende Erbrterung Pe- 
termanns iiber das Verbaltniss der armeniscben Uebersetzung 
zur syrischen 5 ). Da indessen tbeils durcb die Bemiihungen der 
zuletzt genannten beiden Manner, tlieils durcb die neuerlicb von 
Dr ess el in seinen Patres Apostolici verdffentlicbten Collationen 
einer Anzabl bisber unbenutzter Handscbriften das kritische Ma- 
terial, soweit es iiberbaupt zur Zeit babliaft ist, vollstandig vor- 
liegt, so steht einer eingebenderen diplomatisch -kritischen Sicb- 
tung durcbaus nicbts mebr im YVege. 

YVir baben nun unsererseits in einer unlangst in der Zeit- 
scbrift fur historische Tbeologie eingeriickten Abhandlung die 
ignatianiscbe Frage in eingebender YVeise wieder aufgenommen 6 ). 
Dort beschaftigte aucb uns wesentlicb nur die eine Seite der 
Untersuchung, namlich die inn ere Kritik; und zwar versucb- 
ten wir bierbei tlieils auf Grund der Erorterungen Curetons, 
Bunsens und vornehmlieb R i t s c h 1 s den historiscb-dogmatisben 
Inhalt der drei syrischen Briete im Unterschiede von dem der 7 grie- 
cbiscben Briefe zu ergriinden , tbeils aber durch die Erorterung 
der Form der beiden Textgestalten die Selbststandigkeit des sy- 
rischeu Textes sowie die Tendenz und Metbode des Ueberarbei- 
ters darzulegen. Die Ergebnisse dieser Erbebungen waren allent- 
halben giinstig fur die Urspriinglichkeit des bei dem Cureton’scben 
Syrer v(yffegeuden Textes. Gleichzeitig aber fassten wir schon 


1) Yorrede zum vierten Bande der englischen Ausgabe (der \ierten Ab- 
theilung der deubschen) p. VI — XXIII. 

2) Bunsen selbst betrachtet iibrigens jene Herstellung bios als eine vor- 
liiufige. 

3) Vgl. hierzu besonders Cure Ion, Corpus Ignatianum, introduction p. 
LXY sq. 

4) Corpus Ignatianum, introduction p. XXVIII ff. notes p. 341 ff. 

5) Ignatii quae feruntur Epistolae. Prolegomena de versione Armen iaca 
p. VI — XXVI. 

6) l. eber die Aechtheit der syrischen Recension der ignatianiscben Briefe. 
Zeitscbrift fur bistor. Tbeologie 1B56 . 1 
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damals auch die aussere Kritik in der oben angedeuteten 
Weise in’s Auge lind legten die Ergebnisse unserer Untersucbung 
in gedrangter Zusammenstellung dem gelebrten Publicum vor 1 ). 
Die eigentliche Untersuchuug selbst und die eingebendere Be- 
griindung der mitgetbeilten Ergebnisse hielten wir damals um 
die jener Zeitschrift gesteckten Granzen nicht zu uberscbreiten 
noch zuriick. 

Wir konnten nicbt erwarten, dass eioe so scbwierige und 
verwickelte Frage, wie die der Kritik der ignatianischen Briefe 
ist, durcb unsere Abhandlung sofort zum endgiltigen Abscblusse 
wiirde gebracbt werden konnen j und je weniger es uns damals 
scbon mdglich war, alle in Betrackt kommenden Puncte gleicber- 
weise zu beleuchten, desto natiirlicber war es, dass die entge- 
genstebenden Ansicbten aufs neue sich geltend macbten. Dies 
ist zunacbst durcb Uhl horn gescbeben , in einer sebr ein- 
gehenden und griindlicben Beurtbeilung unserer Abbandlung in 
den Gottinger Gelebrten Anzeigen 2 ). Seine Polemik ricbtete 
sich vornebmlicb gegen den von uns versucbten Nachweis , dass 
die Verfassungsverbaltnisse, der Character der bekampften Hare- 
tiker sowie der eigne dogmatische Standpunct des Verfassers 
in den drei Briefen der syrischen Recension sich bestimmt von 
der bistorischen Situation und dem dogmatischen Gedankenkreise 
der 7 Briefe unterscheide. Wir konnen uns durcb das gegen 
uns Bemerkte indessen um so weniger fiir wideriegt halten, als 
If bl born zur Zeit einige der wichtigsten von uns angezogenen 
Instanzen ausser Betracbt gelassen bat, wohin wir namentlich 
auch den von uns gemacbten Versucb rechnen miissen, der Me- 
tbode, nach welcber der von uns angenommene Interpolator ar- 
beitete, im einzelnen auf den Grund zu sehen. 

1) a. a. 0. S. 11 — 20. 

2) Jahrg. 1856, 152* — 15i Stiiek, vgl. rait dem Artikel ,, Tinatins von 
Antiocbien“ in Herzogs Realencyclopadie fur protest. Theologie und Kircbe. 
Die Haupteinwendungen Uhlhorus gegen unsere Ansicht werden wir im 
Zusammenhange der folgenden Darstellung an geeigneter Stelle beriicksichtigeD. 
Hier nur eine eiuzige Bemerkung. Ublborn behauptet, dass die Lesart der 

syriscben Handschriften in der Zuschrift des Epheserbriefes ji^cl 

sich in dem von uns angeoommenen Sinne iv ngo&eosi oder xr.ra TZQod'eoiv 

nicbt fassen lasse, da IajuI nur in der eigentlichen Bedeutung signum (meta) 

vorkomme. Durch die freundlichen JVIittheilungen des Herrn Geb. Regierun^s- 
rath Bernstein, der entscbeidenden A u tori tat auf diesem Gebiete, bin ieh jedoch 

in den Stand gesetzt dem zu erwtdern , dass sich in der Bedeutung 

propositum, consilium (Zweek, Absieht) z. B. im Bar-Hebr. Cbron. s. 203 9 
422, 13. \orbndet und von Assemani Bibl. Orient, sehr haufig durch scopus 
wiedergegeben wird. Der geoannte Sprachkeoner schreibt rair zugleieh , dass 
n pofreon das dem entsprechende Wort sein wiirde. L'ebrigens streift auch 
schon der Gebrauch des Worts in der Stelle Phil. 3. 14. bei Peschito sehr 
nahe an die \on uns angenommene Bedeutung. 
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Wenn es nun auch an diesem Orte nicht unsere Aufgabe 
sein kann, die Fragen der innern Kritik iin Einzelnen wieder- 
aufzunehmeu , so gebeu wir andererseits w illig zu, dass unsere 
Beweisfubrung so Jange eine unvollstandige war, als wir uns 
fast ausschliesslicb auf die innere Kritik beschranken mussten. 
Docb haben wenigstens die wenigen Brucbstucke der von u§b 
angestellten Untersucbungen iiber die Bescbaftenbeit des Textes, 
welcbe wir damals mittheilen kounten , auch auf gegnerischer 
Seite einer nicht ungiinstigen Aufnabuie sicb erfreut. Ja ein 
neuerlich aufgetretener Gegner, Dr. Vo Ik mar, bat sicb, obwol 
er unsere Resultate fur voilig unbaltbar erklart *) , uicbt nur zu 
dem Zugestiindnisse veranlasst gefiiblt, dass unser syriscber Text 
wirklicb manche altere Lesarten aufbebalten babe 2 ), soudern er 


1) Rheinisches Museum fiir Philologie 1857, 504. 

2) Die Religion Jesu S. 492. vgl. Rheinisches Museum a. a. 0. S. 492 ff. 
Wenu iibrigens Volkinar hier die Unachtheit der gesammteu ignatianischen 
Literatur ,, schon dadurch evident u maclien will , weil Ignatius gar nicht nach 
Rom transportirt, sondern ,,nach zweifelloser Kunde“ bei Trajans Aowesenheit 
in Antiochien w abrend seines Partherkriegs, „also sicher dort selbst“ Martyrer 
geworden sei , so scheint die kiihne Zuversicbtlichkeit dieser Bebauptung ihren 
Mangel an wissensehaftlicher Begriindung verdecken zu sollen. Jene „zweifel- 
lose Kuude a ist ihm namlich durch — den byzautinisclien Cbronisten Johannes 
Malala geworden , der friihestens in der zweiten Halite des 0. Jahrbunderts 
gelebt hat. Malala sagt lib. XI, p. 301 (S. 270 ed. Dindorf) : 6 de avxde 
liaoiXsvi Toaiavos iv rij avxfj noXtt ('sivTioxsiq) Sirjyev, oxt i} ^eour^via 
iyivexo' e/uagxvgrjoe Si ini avxov tote 6 ay tog *1 yvarioe 6 intoxonog xr}s 
7 z6).e(ds lrivTin%eias * rjyavdxxrjoe ydo xax > avxo t , oxt iXoiSoget avxov. 
Offenbar ist diese Angabe aus einer ziemlieh dunkeln Kunde von einer Zusam- 
menkunft und Streitunterredung des Ignatios init dem Kaiser zu Antiochien 
geflossen: diese ganze Geschichte ist aber sofern sie in Antiorhieu sicb zuge- 
tragen haben soil , um so sicherer eine Fiction als die Quelle , aus w eleher 
jene Xachricht stammt, das vou Ru inart herausgegebene , frillies tens zu 
Fade des 2, Jahrh. \erfasste, Martyrium des Ignatius (p. 208 IT. in der Dres- 
sel’sehen Ausgabe der Patres Apostolici) den Tod des Ignatios in das 
9. Jahr Trajans, als Seneeio uud Sura zum zweiten Male das Consulat 
verwalteten , also ins Jahr 107 n. Chr. setzt, wahrend der Kaiser erst im 
Jahre 114 nach Antiochien gekommen ist. iNaeh diesem Martyrium hat Tgna- 
tios in Antiochien vor dem Kaiser ..Zeugniss abgelegt u von seinem Glauben; 
aus dieser juagxvgia des Worts ist bei Malala durch eine iibrigens auch bei 
einem andern spateren Cbronisten eingetretene Begriffsverw irrung eine ,uag- 
xvgia durch die That, der Martvrertod in Antiochien geworden. 4 gl. das 
von Cureton (Corpus Ignat. S. 221.) mitgetheilte Fragment eincs syrischen 
Chronieon >om Jahre 723 n. Chr., und unsere Beinerkungen dazu in >iedner’s 
Zeitschrift 1856, 1, S. 76flg. Wenn fiir Herrn Volkmar also die Angahe des 
Malala auf ,,zweife!loser Kunde“ beruht, so beurkuudet dies eiue Kritiklosig- 
keit, die bei dem Begriinder der ,,absoluten Kritik a billig in Erstaunen setzt. 
Oder sollen etwa die allerdings eben so specielien als zuverlassigen Aach- 
richten iiber den Partherkrieg und Trajans Aufenthalt in Antiochien, welcbe 
Malala seinem Domniuos und Arrian entlehnt, die Biirgschaft ubernehmen fiir 
die in seine Quellenausziige eingeschobenen kircbengeschichtlichen Angaben ? 
Ein Schriftsteller , der um nur ein Beispiel von unziibligen herauszuheben 
aus Clemens >on Alexandria hernusliest, dass Markion unter Hadrian — die 
mauichaische Lehre 'verbreitet babe, diirftc wol eben keinen grossen An- 
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tritt sogar gerade in der Auffassung derjenigen Stelle des syrischen 
Textes, an welcher man bislier die sichersten Kennzeichen des 


spruch anf Glaubwiirdigkeit erbeben kbnnen. Aber freilich Malala war Anti- 
orhener und schopfte aus Antiochenisehen Quellen — also muss vcrmuthlich alles, 

M s er iiber Antioehien berichtet. auf zweifelloser Kunde beruhn. Doch man 
le n«r die schatzbaren Beilr'age Malala’s zur Kirchengeschichte , da, wo 
er von dem Aufenlhalte Trajans In Antioehien ban del t , ein wenig an. Da 
wird jener angebliehe Brief des Procurators von Palaestina Prima, Tiberianus 
mitgetheilt, in wetehem derselbe beini Kaiser Verhaltungsbefeble in der Sache der 
Christen einholt, und in dessen Folge der Kaiser mit den Christenverfolgungen 
innehalt. Das Actenstiick, welches sich schon durch seine Sprache als ein 
Machwerk sehr spiiter Zeit verrath, ist nichts als ein sehr uugliickfieh aus- 
gefallenes Nachbild des bekannten Briefes des Proconsul Plinius von Bithynien. 
Die oben angefiihrte Stelle iiber Ignatios endtieh bildet die Einleitung zu 
eineni abgeschmackten Marrhen im byzantinischen Geschinack , welches in 
einen aus alterer, offenbar noch heidnischer Quelle stam- 
menden Abschnitt mit (Inter bre chung des Z u s a nun e n hangs 
eingeschoben ist. Wir bekommen hier \oq liinf urn ihres Christen tbums 
willen vom Kaiser verbrannten Antiochenerinnen zu lesen, deren Asche der 
Kaiser unter das Kupfer gemischt babe, welches zur Anfertigung von Gelassen 
fur ein offentliches Bad bestiimnt gewesen sei. Da sei nun jeder der dieses 
Bad betreten, in Ohnmacht gefallen, bis der Kaiser die Gelasse weggenommen 
und jenen Frauen Bildsaulen errichtet habe. Hieran reiht sich dann die 
weitere Kunde, der Kaiser habe in Antioehien einen Feuerofen errichtet, 
und die Christen aufgefordert , wer \on ihnen Lust habe, nidge sich hinein- 
stiirzeo. Viele waren wirklieb dieser AulTorderung gefolgt, darunter die hei- 
lige Drosina uud viele andere Jungfrauen. — Herr Volk mar hat also etwas 
vorschnell geschlossen , wenn er mit der allerdings auf zuverlassiger Kunde 
beruhenden Aaehricbt von dem Erdbeben in Antioehien das Einschiebsel von 
dem Tode des Ignatios zugleich in den Kauf nehmend, das letztere Ereigniss 
in die Zeit des Erdbebens und der Anwesenheit des Kaisers in Antioehien 
(114 n. Chr.) versetzt. Wie anziehend also auch an sich die Combination der 
durch das Erdbeben am 13. December 114 erregten Yolkswuth gogen die 
Christen , und des nach der gangbaren Annahme an einem 20. December er- 
folgten Thierkanipfes des Ignatius sein inoge (Rhein. Museum a. a. 0. S. 403), 
so kann dieselbe doch die Probe einer seharferen Kritik (welche nehen der 
Chronologic auch die Quellen der verschiedenen Aachricbten und deren Glaub- 
wiirdigkeit gegen einander abwagt) durchaus nicht bestehn. Folglich fallt hier- 
rait auch die daraus gezogene Folgerung ,,dass alle und jede Martvrerreise 
des b. Ignatios ausgescblossen und nicht ein einziger von alien ignatianischen 
Briefen von ihm selbst herruhren ki>nne“ rettungslos zu Boden und die Gegner 
der Aechtheit der ignatianischen Briefe in jeder Gestalt werden siebs hinfort 
doch nicht ganz so bequem machen diirfen. Aur im Yorbeigehu sei noch an- 
gemerkt, dass das audre, durch Dress el zuerst herausgegehene , Martvrium 
des Ignatios (a. a. O. S. 368 ff.) das neben dem R u in a r t sehen den VVerth 
einer unabhangigen Quelle zu beanspruchen hat. den Tod des Ignatios gar 
nicht, wie jenes in so chronologiscb verworrener Weise gelhan hat, mit dem 
Partherkriege und Trajans Anwesenheit io Antioehien in Yerbindung bringt, 
sondern ihn bereits ins 5. Jahr des Trajan, und die I ntern-dung des Kaisers 
mit dem Bischofe gar nicht nach Antioehien, sondern nach Ronf veriest, Je 
abweicbender diese Darstellung \on dem gewbbnlirhen, aus Uuinarts Martvrium 
in alle spateren ubergegangenen Beriehte ist, desto grdssere Beaehtun^ scheinl 
sie zu > erdienen. Auch setzt das neuaufgefundene Martvrium grade °diejenige 
gesehiehtliehe Situation voraus , welche wir schon fiiiher mit C 111 horn aus 
inneren Griindeu fur wabrscheinlich halten imisten (\gl. in. angef. Schrift S 82) 
erst so gewinnt der ignatianische Rdmerbrief sein riebtiges Licht. Wie es 
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epitomalorischen Characters unseres Syrers zu linden gewohnt war, 
namlich derWorte Kpli. 19. von den drei Geheirnnissen des Rufs und 
der Erseheinung* des Sternes, ganz entscliieden fiir den Syrer in 
die Schranken 1 ). Ja neuerdings sclieint er , wenn ilnn aucli die 


sich mi t dem „ 5ten Jalire Trojans 44 verbal te , kana hier nicht eingehend er- 
brtert werden. Dagegen fiigeu wir sehliesslich noch hinzu, dass selbst der 
20. December als Tod es tag des Ignatios nicht feststeht. Das neuaufgefundene 
Martyrium nennt in einern vieileicht von zweiter Hand herruhrenden Zu- 
satze , den 20. Dec. einfach als „ Gedachtnistag “ ; das Martyrium bei Ruinart 
nennt ebenfalls den 20. Dec., scheint aber nicht den Tag des Thierhanipfes 
wie Volkinar (a. a. 0. S. 493) ohne Weiteres annimmt, sondern den Tag der 
Translation darunter zu verstehn ; wcnigstens ist die Beziebung des iyevaio $& 
rain a if] 71 qo dexaiQicov xalavStov 'law ovarian* (c. 7.) auf das (c. 6.) 
unmittelbar Vorhergehende die naherliegende. Das armenische Martyrium lasst 
die Sache im Unklaren : es berichtet c. 47. die Translation, und gibt darm 
e. 49. nach der Erzahlung von der einigen riimisehen Briidern zu Theil ge- 
wordenen Erseheinung des lleiligen als Zeit wo ,, diese Sache gesehehen sei 4< 
den 24., nach den Grieehen den 20., December an. In der SchJussbemerkung 
c. 52. heisst es dann noch eimnal ganz allgemein, der 1. Hrolitz , nach den 
Grieehen der 20. December, sei der Gedachtnistag des Heiligen. Hrotitz heisst 
der letzte Monat der Armenier, der aber nicht mi t dein December zusammen- 
lallt. Das armenische Jahr beginnt \ielmehr seit die Armenier feste Monate 
batten, mit dem Friihling, folglieh fallt der 1. Hiotitz jedenfalls noch in den 
Febrnar. Aur zweispatere griechische Ueberarbeitungen der alteren Martyrien, 
die angeblich von Syraeon Metaphrastes herriihrendc, und eine andre, bis jetzt 
nur in einigen von Usher mitge theil ten Bruehstiicken bekannte, verstelien w ie 
das Menaeum Graecorum unter dem 20. Dec. ausdriicklich den Todestag, und 
setzen die Translation spater an. Dagegen bezeichnet das lateinisehe Marty- 
rium bei den BoUandistcn (Acta SS. Febr. T. I, p. 29 sqq.) als den Todestag 
den 4 . Februar, als Tag der Translation den 17. December (\Y1. Kal. Jan., 
wol ein Schreibfehler fur XIII. Kal. Jan., d. i. der 20. Dec.). Die Bemerkung 
Vo Ik mars (a. a. 0.) ,,erst die lateinisehe Kirche babe nus weit spatern be- 
sondern Interessen sowol die Gebeine des Ignatios fiir Rom vindicirt als dann 
auch einen eignen Martyrertag eingesetzt 1,4 kann dieser Angabe nichts anbaben. 
Denn der fragliche lateinisehe Martyrolog setzt ja die Translation ganz ebenso 
wie die vorhergenannten griechiseben und armenisehen Quellen voraus (c. 21.), 
kann also die Gebeine des Ignatios eben nicht fiir Roin vindicirt haben. 
Folglieh sind auch seine, wie es scheint auch dureh den Armenier unterstiitzten, 
Daten nicht so ohne W eiteres von der Hand zu weisen, urn so weniger da auch 
die Angabe des Todesjahres .,eonsulatu Attici et Marcelli 44 , freilich ebenfalls von 
der gew uhnlichen Zeitbestimmung abweieht. darnm aber keineswegs von ihm er- 
fnnden ist. Aaeh dem alien bleibt als Resultat, dass das allerdings an sick 
unantastbare Datum ,.der 20. December 4 * durchaus nicht mit derselben geschieht- 
lichcn Zuverlassigkeit den Todestag des Ignatios, sondern mindestens ebenso 
mdglich , wo nicht noch wahrscheinlicher den Tag der Translation bezeichnet. 

1) Monatsschrift des wissensebaftliehen Yereins in Zurich. 1836 , 3, S. 
14311. 4 olkmar erklart hier alle drei, Rufe aus dem Evangelium des Mar- 

cus, indcra er zu den beiden liimmliscben Rufen bei der Taufe und der Yer- 
klarung Jesu noch den Ruf des Hauptmanns* bei Jesu Tod „dics war 
wirklich der Sohn Gottes* 1 * Marc. 14, 37 hinzuzahlt. Wir konnten uns diese 
Annahme gefallen lassen, obwobl es immerhin bedenklich bleibt, als dritten 
Ruf eine Stimme ganz anderer Art als jene Hiimnelsstimmen bei Taufe und 
Verklaruog zu Hiilfe zu nehmen. Aber wenn Vo lk mar alle drei Rufe aus 
Marcus ableitet, so iibersieht er, dass gerade das Marcusevangelium von der 
Erseheinung des Sternes nichts weiss: der Ruf des Hauptmanns aber findet 
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gesamte ignatianiscbe Literatur fur uiiacht gilt, doch die relative 
Urspriinglichkeit der syriscben Recension in noch umfassenderein 
Masse anzuerkennen ! ). 

Drei andere Stimmen haben sich seitdem iiber die ignatia- 
niscbe Frage vernehmen lassen : Dress el in den Prolegomenen 
zu seiner verdienstlichen Ausgabe der Patres Apostolici, Lechler 
in der zweiten Auflage seines apostoliscben Zeitalters und Ritscbl 
in der zweiten Auflage seiner altkatboliscben Kirche. Alle drei 
kommen mit uns darin iiberein , dass sie von der Aecbtbeit 
des kiirzeren griecbiscben Textes sicb nicbt zu tiberzeugen ver- 
mogen. Der erstere, der iibrigens unsere (Jntersucbung nocb 
nicbt gekannt bat, will iiber die Prioritat des syriscben oder 
griechischen Textes nocb kein abscbliesseudes Urtbeil wagen ; 
aber oboe Curetons Ansicht obne weiteres zu der seinen zu 
macbeo, weisst er doch mit beacbtenswertben Griinden die An- 
nalime zuriick, dass unser Syrer als Epitomator zu betrachten 
sei 2 ). Was Lechler anlangt 3 ) , so bat derselbe der gan- 
zen Streitfrage offenbar ein nur sebr fliicbtiges Interesse ge- 
scbenkt, und von den neuesten Verbandlungen iiber dieselbe, wie 
es scheint, keine Notiz genommen. Dagegen bat Ritscbl durcb 
die Ergebnisse unsrer Untersucbung seine friiber vertretene Ansicht 
in alien Wesentlicbem bestatigt gefunden , und nur in eineni ein- 
zigen Punkte, der die bier nicbt naher in Betracbt zu ziebende 
Charakteristik der in den 7 Briefen gescbilderten Irrlebrer betriftt, 
eine abweichende Meinung zu begriinden gesucht 4 ). 

sich ja ganz ebenso auch bei Matthaus (27, 54), folglicb hatten wir*alle 
drei Rufe sammt dem Stern beisainmen. — Auf jeden Fall aber bat uns die 
von einer Seite her, wo wir es am wenigsten erwarteten, erfolgte Zustimmung 
zu unserer Auslegung nur um so mehr bestimmen konnen , auch fernerhin, 
trotz der von Uhlhorn erhobenen Einwendungen daran festzubalteu. Beson- 
ders erfreulich war es uns, dass auch V o l k m a r den Zusatz xai 6 d'dva- 
tos avroii auf Grund unserer Erbrterungen (freilicb beilaufig gesagt ohne 
seine Quelle nambaft zu machen) fur ein spaleres Einsehiebsel erkliirt. Wir 
miissen dabei bleiben, dass der Gedanke, der Tod Christi sei dem Teufel >er- 
borgen geblieben, ein scblechtbin unmoglicher ist. Wean aber Uhlhorn um 
der Scbw'ierigkeit zu entgehen , auf seine friiher ausgesprochene Ansicht >er~ 
weist, dass Ignatios nicbt an die Mysterien als geschichtlich auf Erden \oll- 
zogen, sonderu an den erst von Gott gefassten Rathsehluss der Erliisung denke, 
so tragt er gerade das Wesentlicbe, den vorzeitlichen Erlbsungs- 
rathschluss auf eigne Hand in einen Zusammenhang binein , der doch augen- 
fallig genug von gescbichtlichen Offenbarungslhatsacben handWt. Wie iibri- 
gens die T[<rvxia. &sov zu erklaren sei, hat auch \ olkmar a. a. 0. gut gezeigt. 

1) Rheioisches Museum a. a. O. p. 403. 

2) Proll. p. XXIX: si epitomator versionis Syricae auctor est, cnnni- 
um ut Tib. Gracchi \ocabulo utar, epitnmatnrum * post remissi mus dicendus 
est, quippe qui opus condiderit sine externa aut interna uniformitate, sine ullo 
certo quodara mentis proposito aut scope , quamvis pii proprii usus essent 
propositi ipsi, 

3) a. a. O. 421 fig. 

4) a. a. O. 403 flg. 153. 457 fig. 
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Je weniger aber, wie die Ansichten der geoannten Gelebrten 
heweisen, das alte Schwanken iiber den eigentlichen Sachver- 
bait iiberwunden 1st, desto dringender wird fur uns selbst die 
Pflicht, auch unsere bisber nocb zuriickgehaltenen Arbeiten zu 
verbffentlichen und bierinit unsere Schuld an die wissenscbaftliche 
Welt abzutragen. Wir tbun diess um so lieber, da wir iiber- 
zeugt sind, dass diese unsere Untersucbung auf Grund der durch 
die neuere Pbilologenscbule Lacbmanns geltend gemacbten Princi- 
pien unabweisbare Zeugnisse zu Gunsten des syriscben Textes 
darbietet. Wir boffen, dass eine solcbe kritiscbe Sichtung des 
handschriftlicben Materials am sicbersten jedes subjectivistische 
Gebabren bei der inneren Kritik verhindern und uamentlicb aucb 
die nocb neuerlich von Haur ausgesprochene Ansicht auf ihr 
gebiihrendes Mass zuriickfuhren werde, dass die Entscheidung iiber 
die relative Urspriinglicbkeit der syriscben oder der kiirzeren 
griechiscben Recension fur jeden zuletzt nur in der allgemeinen 
Anscbauung liegen konne, die man sicb von jeneu Zeitverhaltnissen 
bilde l ). 

Drei Hauptfragen sind es vornelimlicb, die wir nach einander 
zu erwagen baben : 1) Nach den patristischen Zeugnissen und 

der ausseren Verbreitung der drei verschiedeoen Textrecensionen. 

2) Nacb dem Alter der Haudschriften der kiirzeren syrischen Recen- 
sion, nainentlich im Vergleicbe mit den Zeugnissen fur das Vorhan- 
densein einer weiteren dem gangbaren griechiscben Texte naher 
stebenden syriscben Uebersetzung von 13 ignatianiscben Briefen. 

3) Nach dem Verbaltnisse des syriscben Textes zu den iibrigen Text- 
familien. Hierbei wird zu bandeln sein a) von dem Vorhandensein 
verscbiedener Textfamilien (nicbt bloss Textrecensionen) der 
ignatianiscben Briefe iiberhaupt , wobei wir unabbangig von dem 
kiirzeren Syrer den Nachweis zweier Hauptfamilien , deren Cha- 
racteristik, soweit eine solcbe ermoglicbt is t, und die Einorduung 
der verschiedenen Zeugen in diese 2 Familien durchfubren wer- 
den. b) Von der armeniscben Version insbesondere , wobei wir 
das nabere Verhaltniss derselben zu den im vorbergegangenen 
Abschnitte uacbgewiesenen Textfamilien zuuacbsst fiir die beim 
Syrer fehlenden Briefe und Briefabschnitte ergriinden miissen. 
Endlich c) von dem Verbaltnisse des kiirzern syrischen Textes 
theils zu den iibrigen Textgestalten iiberhaupt, tbeils speciell zu 
der weiteren syrischen Recension. 

Die eigentlich entscheidende Erorterung wird selbstverstand- 
licb die letzte sein. Hier boffen wir zu erweisen, dass der Cu- 
reton ? sche Syrer unter alien Documenten den vorziiglichsten, selbst- 
standig neben den beiden Hauptfamilien bergebenden Text aufbe- 
wabrt hat, die w eitere syrische Recension bingegen , soweit sicb 


1) Das ChrLstenthum mid die christlirhe Kirehe der drei ersteu Juhrbun- 
derte S. 253. Anm. 2. 
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aus den noch aufbewahrten Hilfsmittelu entscheiden lasst, als eine 
Ueberarbeitung des kiirzeren Syrers nack dem Griecbiscben sich 
kcnnzeichnet. 

Selbstverstandlicli kann eine rein diplomatische Kritik fur 
sich allein den letzten Abschluss der Untersuchung iiber die igna- 
tianische Literator nicht herbeifuhren, wobl aber miissen die Er- 
gebnisse derselben an die Sckwelle der endgiltigen Entscheidung 
leiten. Wenn daher die oben hingestellten Resultate sich bewahr- 
beiten sollten, so ware dadurch das Ergebniss unserer friihereu 
Abbaodlung iiber die Aechtheit der syrischen drei Briefe des Ig- 
natios soweit sicher gestellt, als iiberhaupt in dergleichen Fragen 
von einer wissenscbaftlichen Sicherstellung die Rede sein kann. 
Moglich bliebe freilich fiir den, der lediglicb der diplomatiscben 
Kritik sich anvertraun wollte, die Ausflucht, dass der kiirzere sy- 
rische Text zwar spaterhin nach dem griechischen iiberarbeitet, 
selbst aber ein wenn auch uraltes Excerpt des allerdings reinsten 
und urspriinglichsten griechischen Textes ware. Aber diese rein 
abstracte Moglichkeit wird auch abgesehn von ihrer innern Un- 
wahrscbeinlichkeit ausgeschlossen durch das Ergebniss der innern 
Kritik: uud hier ist der Punkt, in welchem sich unsere beiden 
Untersuchungen gegenseitig zu stiitzen und zu erganzen haben. — 


1. Die patristischen Zeugnisse. 

Als altestes Zeugniss fiir das Vorhandensein der kiirzeren 
griechischen Recension ist insgemein und noch neuerdings von 
Denzinger *) und Uhl horn 1 2 ) der Brief des Polykarp an 
die Philipper betrachtet worden. Und allerdings ist nicht zu 
leugnen, dass im 13. Cap. dieses Briefes bereits eine Sammlung 
ignatianischer Scbriften vorausgesetzt wird , die nicht wohl mit der 
nur 3 Briefe entbaltenden syrischen Recension identisch sein 
kann. Die angefiihrte in ihrem griechischen Texte aus Eu- 
sebios geflosseue Stelle lautet namlich folgendermassen : lygu- 
/noi xal 7 lyvujtog , Vv«, lav Tig unigyrytai ^vgtav, 

xal Tu nag* vfidv dnoxo/btiarj ygdfifnara* ontg noir t ou tav \afto) 
xatgov ev&ejov, t he ly w , «V f ov ntfiy/w ngto^evaovia xal ntgt 
vfiifov. Tag Inior oXdg Tyvariov rdc n t flip & hi a a g 
Tjfiiv in* avrov, x al.uXXag , oaag t lyoutv nag 3 tjfiiv, 
Inifiipapitv ifitv, xa&dg Ivtnikao&t * ahivtg vnortjayfitvai urn rfj 
imoioXjj tuvtt] * iov fieydXa dxpt^r^^rat dvvr t <no9t. Fltguyovoi 
yag nlonv xal vnofiov^v xal ndoav olxodofi^v % r t v tig jhv xv- 
oiov rjfxdv dvfjxovouv . Was den Plural rug ImoioXug betrifft, 


1) IVbei* die Aechtheit des bisberigen Textes der ignatianischen 
p. Hff. 

2) Zeit^cbrifl fur die bistor. Tbeologie 1851. 1, p. 79 ff. 


briefe 
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so wollen wir zugeben, dass er am einfachsten auf den Brief an 
Polycarp und auf den Smyrnaerbrief zu beziehen sei *) ; und wenn 
aucii die andern Briefe, deren Erwahnung geschieht, niclit zu der 
Annahme nothigen, dass darunter noch mehr Briefe als die bei- 
den an die Eplieser und an die Romer zu verstehen seien , so 
spricht doch scbon die wahrscheinliche Bezugnabme auf den 
Smyrnaerbrief dagegen, dass init den betreftenden Worten unsere 
syriscbe Recension gemeint sein kbune. Trotzdem inussen wir 
das angebliche Zeugniss des Polykarp obue weiteres zuriickwei- 
sen. Scbon von vornberein ist das Vorbandensein einer Sainm- 
lung ignatianischer Sendscbreiben in der allernachsten Zeit 
nacb dem Tode des Ignatios, in welcber Polykarp gescbrieben 
baben soli, lioelist verdachtig. Einen weiteren Anstoss erregen 
die Anfangsworte der oben ausgescbriebenen Stelle, wo aucb ein 
(zweiter) Brief des Ignatios und ein Brief der Pbilipper an Poly- 
karp erwahnt werden, in welcben er aufgefordert worden sein soli 
einen Boten nacb Syrien zu scbicken , urn der syriscben Ge- 
meinde den Brief der Pbilipper zu iiberbringen. Dies setzt ein 
vollstandig organisirtes Brief- und Botensystem vorauf, im Wi- 
dersprucbe mit der Einfacbbeit damaliger Zeitverbaltnisse. Der 
Scbliissel zu diesein wunderlicheu Satze diirfte wobl in einer 
Stelle des griecbiscben Briefes an Polykarp zu linden sein. 
Hier heisst es c. 8: inti ndaaig *Tuig ixxXr^oiaig ovx Tjdvvfj&tjv 
ygdxpai . . . , ygdxpttg t atg tptngocd’tv ixxkqaiatg tog &tov yvco/urjv 
xtxTtifitvog tig to xai avrovg to avid noirjouf oi jiiiv dvvdfitvoi, 
ntCovg ntfixpai , ol di , iniOToXdg did twv t mo oov ntfunoftivwVy 
r iva do%ao&fjTt a io)viip i'gyto xtX. Mit diesen iibrigens in mehr 
als einer Hinsicbt unbegreiflicben 1 2 ) Worten stellen wir bier noch 
folgeude Worte aus dem 11. Cap. des Smyrnaerbriefs zusatninen : 
TiQtnti tig r tfiTjV &to v ytipOTQYTjoixi zrjv ixxXrjoiav ifxwv &tongt- 
afiirrjv tig to ytvo/utvov t(og Svgiug ovyyagrjvai airotg 3 ) ... *E<fd- 
vtj (.ioi olv u£iov ngdy/na , nt(.i\pui Tivd twv VfitTtgwv /mt* ini - 
oToXrjg, "tv a owdogdotj Ttjv xazd 3tov uvzoTg ytvopitvrpf tvdlav xzX. 
Diese beiden Stellen und die obige des Polykarp seben einander 
so ahnlich, dass sie ganz dieselbe fiir damalige Zeitverbaltnisse 
eben unerklarliche Anscbauuugsweise voraussetzen. Wurden im 
Auftrage des Ignatios von alien Gemeinden , an die Ignatius 
friiber gescbrieben bat (so namlich werden die tfxngoa^tv ixxXrjoicu 
zu erklaren sein), Boten und Briefe nacb Antiochien gcschickt, 
wurde Polykarp sammt den Smyrnaern von Ignatios aufgefordert, 
weitere Briefe und Boten nacb Antiochien abzusenden : nun so 
konnte jemand sebr leicbt auf den Gedanken koinmen, dass wobl 


1) Sicher steht freilich nicbt eiumal dieses \gl. Ililgenfeld a. a. 0. 
S. 210. 

2) Vgl. unsere Bemerkungen in Niedners Zeitsehrift 1856, t, S. 84 fig. 

3) Vgl. aueh die ganz ahnlichen Worte Philad. 11. 
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auch an die Philipper eine ahnliche Anordnung des Ignatios er- 
gangen sei, und diese demgemass den Polykarp anfgefordert bat- 
ten, die Briefe weiter nach Syrien zu befordern. Nur Schade, 
dass nacb dem Schlusse des Smyrnaerbriefs sowol als des grie- 
cbiscben Briefs an Polykarp Ignatios von Troas aus gescbrieben 
baben soli, nacb der Stelle des Polykarp aber Ignatios und die 
Pbi tipper die betreifende Aufforderung an Polykarp erlassen 
baben, Ignatios also damals als zu Philippi weilend gedacht wird. 
Sollen wir also glauben, dass Ignatios ganz denselben Auftrag, 
den er scbon von Troas aus dem Polykarp ertheilt hatte, kurz 
nacbber von Philippi aus wiederbolt baben sollte ? Aber dies gebt 
selbst uber die Sammlung von sieben ignatianischen Briefen bin- 
aus , ganz abgesehn von der Unwabrscbeinlicbkeit des Sachver- 
baltes selbst. Wir kdnnen daher nicht umhin, den starken Yer- 
dacht auszusprecben , dass der Verfasser des 13. Capitels des 
Philipperbriefs entweder nach der Schablone der in den Briefen an 
Polykarp und die Sinyrnaer vorausgesetzten Verbaltnisse eine ahnli- 
che Situation erdicbtete, und dieser Uinstand ware eben nicht 
geeignet die Glaubwiirdigkeit jenes angeblichen Zeugnisses des 
Polykarp zu erhohen, oder aber dass er gar eine nocb melir als 7 
Briefe des Ignatios enthaltende Sammlung vor sich hatte, in wel- 
cbem Falle sein Zeugniss nicht langer fiir die Aecbtheit der 7 
Briefe angefiibrt werden diirfte, weil es zuviel bewiese l ). 
Hierzu kommt endlicb, dass Kitsch! neuerdings nocb durcb eine 
Reihe von andern Griinden, die bier nicht wiederbolt werden kdn- 
nen, das ganze 13. Capitel nebst einer Reihe von andern Stell&i 
desselben Philipperbriefes als interpolirt in Ansprucb genommen 
hat-). So lange nun diese Ansicbt nicht besser als durcb Den- 
zinger gcscbehen widerlegt ist, miissen wir verlaugen, auf das 
angeblicbe Zeugniss des Polykarp fur den griechiscben Text des 
Ignatios Verzicht zu leisten 3 ). 


1) Vgl. hierzu auch Hilgenfeld, a. a. 0. S. 209 f. 

2) Entstebung der altkatholiscben Kirche (1. Aufl.) p. 604 ff. (2. Aufl.) 


p. 584 ff. 

3) Uhlhorn, in der angefubrten Anzeige meiner Schrift S. 15J8. sprieht 
seine Verwunderuug dariiber aus, dass ich mich m\t diesem „ einzig entsehei- 
denden u Zeugnisse des Polykarp nicbt grimdlicher abgefunden babe, und be- 
merkt, dass ibn die bisberigen Beweise fur die Hitschi’sehe Interpolationshy- 
po these nicht iiberzeugt baben — ein ira Angesicbte der von Kitsch I bei- 
gebracbten Belege freUicb ziemlich subjectives Lrtheil. 'Mir hat sich auf Grund 
einer nochmaligen eingehenden Priifung des Polykarpbriefes die Ritschrsche 
Kritik in alien Puncten bestatigt, und ich freue mich in diesem Puncte auch 
Volkmar zum Bundesgenossen zu baben (die Religion Jesu S. 411. 505). Die Art 
und Weise, mit belcher iibrigens der Interpolator arbeitet, steht durchweg iin 
Einklange mit derjenigen Methode, welcbe ich an den Interpolationen der drei 
svrischen Briefe des Ignatios nacbgewiesen zu baben glaube. und die bisher auch 
noch durcb keine Gegengriinde widerlegt worden ist. Ganz unzweideutig ist dies 
besonders am 9- Gap. und dem eingescbobenen Passus am Anfange des 12. 
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Gehen wir nun auf die iibrigen patristischen Zeugnisse ein, 
so ist zuvbrderst zu beachten, dass der kurzere griechische Text 
erst von der Zeit der nestorianiscben und monopbysitiscben 
Streitigkeiten an eine weitere Verbreitung erlangt zu haben 
scbeint, Vorber wird sein Vorhandensein (oder doch das Vor- 
baudensein irgend wclcber mindestens sieben ignatianische Briefe 
uinfassenden Textesrecension ) zuerst durch Eusebios bezeugt; 
in dem ganzen Zeitraume aber von Eusebios bis Tbeodoret 
nicbt wieder. Erst seit Tbeodoret flndet sicb eine der kiirzeren 
griecbischen entsprecbende Textgestalt in allgemeinerem Gebraueh: 
im 5. Jubrbunderte nocb bei Gelasius und Timotbeos von 
Alexandrieu ; im 6. bei Ephraim you Theopolis, Severus von 
Antiochien, Anastasios Sinaita; im 7. Jabrbunderte bei An- 
tiocbos M onaelios; im 8. bei Johannes Damascenus, 
Antouius Melissa u. s. w. Fur die sonderbare Erscheiuung 
aber, dass der eigenthiimliche Text der kiirzeren griecbischen 
Recension zwar schon friiber durch Eusebios bezeugt, aber erst 
100 Jahre nach Eusebios allgemeiner gebraucbt ist, lindet sich 
ein vollstandiges Analogon durch die lunger e Textesrecension 


Ja ich rabchte die Vermuthung iiussern, dass von dem Interpolator aueh noch 
ein anderer kiirzerer Zusatz herriibren diirffce, nainlieh das cos O'ecq xai 
Xotozcq Cap. 5. — llehrigens ist beachtenswcrth , dass die Verfassungsver- 
haltnisse des achten Briefes im Ganzen dieselbe Situation voraussetzeu wie 
die drei Briefe des Tgnatio*, \ergliehen mit dem des riimiselien Clemens. 
Als Hauptaafgabe der Presb\ter erseheint nieht wie in den sieben Briefen die 
Bewahrung der reinen Lehre, sondern die Sittenzucht und die Sorge fur Wit- 
wen, Waisen und Anne (vgl. C. 6). Der Ton des Ganzen erinnert an die 
abnliche Haltung der drei syrischen Briefe: besonders augenfallig ist die im- 
mer wiederkehrende Mahnung zur Milde und zur Versbhnliehkeit (vgl. C, 2. 
6. 10. 12.) Die bekampften Haretiker sind denen der sieben Briefe zwar 
mannigfacb verwandt, und wenn die Worte C. 7. os av firj 6fioXoyr t *lr t oovv 
Xoiozov iv oagxi iXr i hvd'ivai, avzixqiozos eozi iicht sein sollten (*sie fehlen 
aber in den codd. Laurent, und Paris.), so wiirden dieselben allerdings auch 
einen doketischen Charakter der Haresie beweisen; aber bemerkensw ertb bleibt 
doch, dass das Hauptgewicht der Polemik noch nieht auf die Betonung der Wirk- 
licbkeit der gesammten Lebens- und Leidensgeschichte Jesu gegeniiber dem bc- 
haupteten to tioxstv avzov tick or O'er at, sondern auf Christi Auferstebung und 
die Todtenauferstebung iiberhaupt, desgleiehen auf die Wiederkuuft Jesu zum 
Gericht fallt, wie denn der ganze Brief offenbar von eschatologiscber Perspective 
aus entworfen ist. Zu vergleichen ist die uns aueh sonst bekannte Abneigung 
gegen die Auferstehungslehre in gnostischen Kreisen , wofur ausser dem soge- 
nannten zweiten Clemensbrief , der sicb ganz in denselben Anscbauungen wie 
der Polykarpbrief bewegt, aueh noch das verglichen werden kann, was in dem 
angeblichen Schreibea der Korintber an Paulus iiber die Haresie des ,, Simon und 
Kleobis u gesagt wird. — Alles dies deutet darauf, dass der Polvkarpbrief einer 
friiheren Zeit angebbrt als die sieben ignatianischen Briefe der griechischen Recen- 
sion , sodass auch von dieser Seite her die Interpolationshvpothese hinreichend 
gasicbert erseheint. Wenn jedoch Volkmar in dem Yerfasser des (Ruinart*- 
schen?) Martyrium Ignatii den Interpolator entdeckt zu haben glaubt, so miissen 
wir unser Urthei! so tange zuriickhalten bis wir seine Gr'unde kennen gelernt 
haben. Der Abhandtung, auf die er sicb p. XIII. des Vorworts beruft, koon- 
ten wir nicht babbaft werden, da das Citat nieht stimmt. 
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geboten. Wahrend diese erst im 7. Jahrhunderte eine weitere Ver- 
breitung erlangt zu haben scheint — das erste ausdriickliche und 
langere Citat, welches aus dieser Recension geflossen ist, findet 
sich im Chronicon Paschal e — so ist sie doch vorausge- 
setz t schon durch Stephan Gobaros im 6. Jahrhundert. Die- 
ser berichtet namlich, dass Jgnatios die Haresie des Nikolaos und 
der Nikolaiten bekampft habe (hei Phot. Bibl. cod. 132^. Dies 
geschieht aber nirgends in der kiirzeren griechischen Recension, 
wohl aber in der langeren, Trail. 11. — Ja noch weit spater 
werden beide Textgestalten theils von verschiedenen theils sogar 
von denselben Schrittstellern neben einander gebraucht; so setzen 
Maximus im 7., Johannes Damasce n u s und Antonius Me- 
lissa im 8. Jahrhundert, letztere beiden wenigstens an einzelnen 
Stellen, einen Text voraus, der ganz der langeren Recension ent- 
spricht, wahrend dieselbe Zeit und was den Damascener und An- 
tonius angeht, auch dieselben Schriftsteller daneben und in iiber- 
wiegenden Zeugnissen den kiirzeren Text darbieten. Noch im 
9. Jahrhundert linden wir, dass Theodoros Studites eine 
Stelle (Smyrn. 4) nach der kiirzeren, eine andere (Philad. 3) 
nach der langern Textesgestalt citirt. 

Hire Erklarung kanu diese auffailige Erscheinung nur in 
dem Umstande finden, dass der je weitere Text den je kiirzeren 
nicht sofort, sondern erst allmahlich und nicht ohne mancherlei 
Schwankungen verdrangte. Wie also Stephan Gobaros den wei- 
teren Text an 100 Jahre vor seiner allgemeineren Verbreitung 
schon kannte, so kannte Eusebios genau ebenso den kiirzeren 
griechischen Text 100 Jahre friiber als derselbe in weiteren 
Kreisen benutzt wurde. 

Doch wir haben bisber nur die Thatsacbe allgemein hinge- 
stellt, dass vor Theodoret nur Eusebios den kiirzeren griechischen 
Text kennt. Der Beweis liegt darin, dass alle Citate vor Eu- 
sebios, ebenso wie alle kritisch zuverlassigen Citate ans der Zeit 
von Eusebios bis Theodojjet nur aus den drei auch durch den 
Syrer aufbewahrten Briefeu ( Romer, Epheser, Polykarp), und hin- 
wiederum nur aus solchen Stellen dieser Briefe genommen sind, 
die auch in der syrischen Recension sich finden. Aus der vor- 
eusebianischen Zeit finden sich Zeugnisse von Eirenaeos, 
Theophilos und Or i genes. 

Eirenaeos (adv. Uaer. V, 38. p. 327 Mass.) citirt die Worte 
aus Rom. 4: „quoniam frumentum sum Christi et per dentes bestia- 
rum molor, ut mundus panis Dei inveniar.“ Bei Origenes finden 
sich zwei Citate: Rom. 7: „meus autem amor crueifixus est“ und 
Eph. 19: „xcu ilu&i T bv apyoriu toD wiwroc tovtov r ( nvtQ&t- 
via Mapia$“ *). Bei Theophilos endlich findet sich kein 

I) I)ic erstere Stclle im Prolog, in Cant. Cant. Tom. Ill, p. 30 D. De- 
fame: die letztere hum. VI. in Lucam ibid. p. 038 A. 
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ausdriickliches Citat, wolil aber eine Anspielung auf die letztge- 
nannte Stelle Eph. 19 l ). 

Von den naclieus eh ianischen Schriftstellern weiss man 
gewbhnlicb nocli Rufinus, Hieronymus und Athanasios 
als Gewabrsinanner fiir den kiirzeren griechischen Text anzuftih- 
ren. Von diesen dreien ist aber znnachst Rufinus abzuzieben, 
als blosser Uebersetzer des Eusebios, der deinnacb fiir den aucb 
bei ihra entbaltenen Passus aus dem Smyrnaerbrief (c. 3.) nicbt 
das Gewieht eines selbststandigen Zeugen beanspruchen kann. 
Was ferner den Hieronymus betrifft, so ist es urn dessen Zeug- 
niss nicbt viel besser bestellt. Denn der ganze Abschnitt aus 
seiner Scbrift de viris illustrious 2 ), in welcher er der Reise des 
Ignatios nacb Rotu , und der unterwegs erfolgten Abfassung von 
7 Sendscbreiben gedenkt, ist rait Ausnabme des letzten eine No- 
tiz iiber die Zeit seines Todes und den Ort seines Begrabnisses 
enthaltenden Satzes meist sogar wortlich aus Eusebios abgeschrie- 
beu, freilicb obne dass die Quelle genannt worden ware. Die 
3 Citate aus Ignalios (das sclion bei Iren, erwahnte Citat aus 
Rom. 4., Rom. 5 ganz und eine Stelle aus Smyrn. 3.) sind die- 
selben, welche bereits Eusebios bietet. Ja es lasst sich sogar 
der positive Beweis liefern , dass Hieronymus den Ignatios gar 
nicbt gelesen Itaben kann. Die Worte, mit welchen er das Citat 
aus dem Smyrnaerbriefc anfiihrt, lauten so : ... inde egrediens 
scripsit ad Pbiladelpbeos , et ad Smyroaeos, et proprie ad 
Polycarpum, commendans illi Antiocbensem ecclesiam : in qua 
et de Evangelio quod nuper a me translatum est, super persona 
Cbristi ponit testimonium dicens : ego vero etc. (nun folgt das Citat). 
Diese Beoierkung berubt jedenfalls auf einem Irrtbum, dessen 
Quelle in den Worten des Eusebios zu suchen ist, die Hierony- 
mus bier vor Augen batte : rjdrj d * intxetvu Tqg Sfivpvrg ytvofit- 
vog dno Tpoddog roTg rt iv 0tXudtX(ftm avdtg diu ygaepijg bfitXtT, 
xai r fj SfiVQVixifxrv ixxXrjaia, Idiojgxt xto xavxyq 7TQ07jyovfitv(p no* 
Xvxoonu) Entweder bat nun Hieronymus diese Worte dabin ver- 
standen, dass nur ein Brief gemeint sei, der gleiclizeitig an die 
Gemeinde in Smyrna wie an ibren Biscbof insbesondere gericbtet 
ware — eine Deutung, die allerdings dem Wortlaute nacb mog- 
lich, bei Eusebios aber unzulassig ist, well er den Smyrnaerbrief 
ebenso wie den Inbalt des griecbischen Briefes an Polykarp 


1) connn. in Mt. I, 18: com esset desponsata mater eius Ma- 
ria Joseph. Quare non ex sixnplid virgine, sed ex desponsata concipitur 
Cbristus? Primo, ut per generatiooem Joseph origo Mariae monstraretar, secundo ' 
ne lapidaretur a Judaeis ut adultera: tertio ut in Aegyptura fugiens haberet 
solatium viri? quarto ut partus eius falleret diabolum putantem 
Jesum de uxorata non de virgiae Datum. — Uebrigens ist die Aechtheit die- 
ses comm, in Mattb. bedeatenden Zweiftlo unterworfen , doeh hat ihn Hierou. 
bereits gekaont. 

2) Opp. Vol. 11, p. 842. Vatlars. 

Abhandl. d. DMG. I, 5. 


2 



18 Lipsius, iiber den syrisehen Text der Brief e des Ignatios . 

kennt *) — : tlann kann Hieronymus weder den Smyrnaerbrief noch 
den Brief an Polykarp gelesen haben: denn der erstere ist nicht 
zugleich an Polykarp gerichtet, der letztere aber, welcber aller- 
dings zugleicb mit' an die Genieinde in Smyrna sich wendet, ent- 
balt zwar die von Hieronymus aus Eusebios abgeschriebene Em- 
pfeblung der Antiochenergemeinde an die bischofliche Obbut des 
Polykarp, nicht aber die von Hieronymus citirte Stelle. Oder aber, 
er verstand die Worte des Eusebios ricbtig von zwei verschiede- 
nen Briefen, einem an die Smyrnaer und einera an Polykarp: 
dann meint Hieronymus irrthiimlicb , dass die citirte Stelle nicht 
im Smyrnaerbriefe, sondern ini Briefe an Polykarp gestanden babe. 
In beiden Fallen bleibt also das Ergebniss dasselbe, dass Hie- 
ronymus die Briefe nicht selbst gelesen haben kann; ja im letz- 
teren Falle hatte er sich gar die grobe Nachlassigkeit zu Schul- 
den koiamen lassen, nicht einmal den Eusebios genau gelesen zu 
haben, welcher wenige Zeilen weiter unten die vielbesprochene 
Smyrnaerstelle ricbtig und ausdriicklich als aus dem Smyrnaer- 
briefe geschdpft anfiihrt. ') — Damit aber aller Zweifel daran 
schwiude, wie es mit der Kenntniss der ignatianiscben Schriften 
bei Hieronymus stebe, scbiebt er sogar an einem andern Orte 
dem Ignatios einen Ausfcpruch unter, der aus dem Barnabas- 
briefe entlebnt ist. 1 2 3 * ) Wahrlicli ein Musterstiickchen vou Un- 
kenntniss der altkirchlichen Literatur, welches selbst dem blinde- 
sten Verebrer der Autoritat des Hieronymus in solchen Dingen 
die Augen offnen muss. — Hieraus lasst sich schon im Voraus 
ermessen, was iiber die beiden andern Stellen zu urtheilen sein 
wird, in welcben er aut die ignatianiscben Schriften Bezug nimmt. 
Die eine derselben steht adv. Helvid. Vol. II. 225 r. Vallars: num- 
^uid non possum tibi totam veterum Scriptorum seriem commo- 


1) Letzteren wegeo der unmittelbar auf die oben angefuhrte Stelle fol- 
gendeQ W orte ov ola Siy otcootoXixov avSga ev fiaXci yvatgi^t^v ttjv xot’ 
Avxto^Blctv avTcp rioi^ivtiv cog av yvrjotog xai ayaS'os Tiotfiyv Tiagart^e- 
rat t r r t v Tisoi ctvrrjs cyoovriSa dttt onovSrjg eyeiv avrov atgcatv. Diese 
Worte setzen wenigstens eine Bekanntsebaft mit dem griecbischen Texte des 
Briefes an Polykarp voraus. 

2) Die dem Hieronymus eignen Worte „in qua et de Evangelio quod nuper 

a me traoslatum est super persona Christi ponit testimonium^ beweiseo natiir- 
lich gar nichts fur die Aunabme, dass seine Keoutniss der durch diese Worte ein- 
geieiteten Smyrnaerstelle auf eigoer Lecture des Ignatios beruhe Er fand 
das in jener Stelle enthaltene Citat aus dem Nazarmer - Evan»eliiun ere#, 
palpate me et videte quia non sum Daemonic incorporate,- belches Eusebios 
m den >bm bekaonteu kanon.schen Evaogelien nicht unterzubringen wusste 
eben be. Euseb.os vor und d,e von ibm korzlich verfasste UebersetzuuR die 
ses Evangel.ums machte es .hm mogl.ch in diesem Punkte besser uoterricbtet 
zu sein als Euseb.os, »elchen Hergang der Sache er zum leberflu, "Torch 
seme eignen H orte quod nuper a me translatum est . selbst andeutet " 

3) Adv. Pelagianos III, 1. Vol. If, n. 76J) A Valters t • , 

stolicus et Martyr srribit audacter : .. elegit Dominus & ' ^ Ap °~ 

cranes homines pecca tores erant.<* Die Stelle sfeht aber fa™ ' ^ S “ per 
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vere Ignatium , Polycarpum, Irenaeum, Justinum Martyrem, mul- 
tosque alios apostolicos et eloquentes viros qui adversus K bio new 
et Theodotum, Byzantium, Valentin uni, baec eadem sentientes, 
plena sapientiae volumine conscripserunt i Zur kritik dieser Worte 
sei bemerkt, dass Ebion unter alien bier aufgezahlten Vatern von 
keinem, sandern erst von Tertull. praescr. haer. 33, erwahnt wird, 
dass Theodot erst unter Victor (185 — 192),* also lange nacb dem 
Tode von lgnatios, Polykarp und Justin nacb Rom kam, dass der 
wenigstens spater als lgnatios lebende Valentin unter den genann- 
ten nur von dem einzigen Irenaeus bekiimpft wird. Was aber 
den miterwabnten Byzantius betrifft, so bat Hieronymus aus Unwis- 
senbeit aus eiuer Person zwei gemucbt. Tlieodotos namlicb init 
dem Beinamen o oxvitig war aus Byzaoz : Hieronymus aber 
creirt wie luterpunction und Satzbau lehren statt eines Tbeodotus 
Byzantius einen Tbeodotus und einen Byzantius. Wollte jemand 
trotz alledem eine wirklicbe Bezugnahme auf lgnatios in den an- 
gegebenen Worten linden, und sicb auf Stellen der weiterea 
Recension wie PhiJad. 6,, wo Ebion, und Trail. 11., wo Tbeodot 
genannt wird, berufen: so ware im aussersten Falle soviel erreicbt, 
dass man bei Hieronymus die Kenntniss eines nacbweislich ver- 
falscbten von Anachronismen der starksten Art wimraelnden Tex- 
tes anuebmen miisste, was also die bier in Betracbt komniende 
kritiscbe Frage gar nicbt beriibrte, Aber selbst soviel kanu 
nicht zugestanden werden. Denn einnial kann die Textgestalt, 
aus der jene beiden Stellen gesebopft sind, nicbt wolil alter sein 
als Hieronymus, und die Benutzung wird schou darum unwahr- 
scbeinlicb ; sodann aber ware Hieronymus dadurcb der bei Tveitem 
alteste Zeuge fur die genannte Textrecension , nocb iiber ein 
Jabrhundert fruber selbst als Stepban Gobaros : solches aber aus 
den vorliegenden den Stempel der Unkritik tragenden Worten 
schliessen zu wollen, diirfte docb mebr als bedenklicb sein, — 
In der zweiten Stelle, die noch zu betracbten ist licgt ein wirk- 
liches Citat aus Jgnatios vor. Die Worte lauten : Martyr Igna- 
tius etiam quartam addidit causaiu, cur a desponsata conceptus sit. 
Ut partus inquiens eius celaretur diabolo, dum euin 
putat non de virgine sed de uxore generatum. Vergleicbt man in- 
dessen biermit die oben in der Note niitgetbeilte Stelle des falscben 
Tbeophilos, so ist die Aehnlichkeit so iiberrascbend , dass gar 
kein Zweifel iibrig bleiben kann, woher Hieronymus jene Anspie- 
lung auf Eph. 19. entlebnt babe. Dass die Idee der dem Teutel 
verborgen gebliebenen Geburt Cbristi von einer Jungfrau von Ignatios 
stamrne, musste ihm aus Ori genes bekannt sein, da er eben 
jene Homilie zum Lukas, in welcher die Worte xai ZXa&t Tor 
agxovza toi ahbvog tovjov r t nugStvta fylagiug als ignatianisch 
citirt sind, ins Lateinische iibersetzt liatte ; dass er aber den 


2 * 


1) Comm, in Matth. Vol. VII. p. I2«:. Vallars. 
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Wortlaut der SteUe eben ancb nicht wfeiter kannte als er durcb 
Origenes iiberliefert war, geht daraus bervor, dass er die Worte 
ut partus eius etc., die er mit geringen Aenderungen demTbeo- 
pbilos (vielleicbt aus dem Gedachtnisse) nacbschreibt, fiir des 
Ignatios eigne Worte bait l ). Uebrigens bewiese jenes 
Citat niclits fiir den kiirzeren griechiscben gegen den syrischen 
Text, da dieselben Ausdriicke aucb in letzterem sich finden, wie 
bereits zu Tbeopbilos nnd Origenes angemerkt worden ist. 

Anders, aberdarum nicbt besser, stebt es mit einem angeblicben 
Citate des Atbanasios aus Eph. 7, einem bei Syr. fehlenden Ab- 
scbnitte. In der Epistola de Synodis Arimini et Seleuciae 2 ) werden 
die Worte tig larQog ion aagxixog xal nrev^arixog , ytrrjxog xal 
uytvrjiog , Iv ardpcorup &tog, Iv Savurio fyorj uXrj&ivfj , xai lx 
Mapiag xal lx &tov ausdrucklich angefubrt als aus Ignatios ge- 
schopft. Allein der ganze Abscbnitt, in welcbem das Citat sich 
findet, erweist sich offenbar als ein spateres Einschiebsel. Sclion 
Montfaucon 3 ) bat gezeigt, dass der Abscbnitt Num. 30 ravra 
ypdxfjavrtg Iv jfj 'louvQia — Num. 32. t twg (. itv ovv ayj)i tovtov 
( p&uoavTtg notbwendig spater sein miisse als der iibrige Brief, 
weil in jenem der Giaubensbekenntnisse von Konstantinope! (360) 
und Antiocbeia, sowie des Todes des Constantius (■f 361) Er- 
wahnung gescbehe, der iibrige Brief aber schon zu Ende des Jab- 
res 359 geschrieben sein miisse. Dass aber unter sobewandten 
Umstanden das ganze Einschiebsel dennocb vom Atbanasios selbst 
spater binzugefugt worden sei , ist eine eben so unerwiesene als 
unwahrscbeinlicbe Behauptung 4 ). 

Wir kommen nun zu einer Reilie von Citaten, welcbe ledig- 
lich aus den auch in der syrischen Recension entbaltenen Stellen 
fentnommen sind. Wenig Gewicbt legen wir bier auf das eine 
Citat bei Basil i os dem Grossen, bom. in sanctam Cbristi gene- 
rationem Opp. Vol. II. p. 598 ed. Benedict. Es ist dies nur eine 
Anspielung auf die vielgenannte Stelle Epb. 19, eingefubrt mit 
den Worten tl'p^iai di twv nuXatwv tivi xai trtpog Xoyog, also 
ohne ausdriicklicbe Nennung des Ignatios. Die Anfuhrung gescbiebt 
nur in indirecter Rede mit folgenden Worten: oti vntQ tov Xu&tTv 
tov upyovT a tov ulwvog tovtov tt}v jiag&tviav Ttjg 1 MuQiag r\ tov 
y hoor t q> IntvorftTi nvriaTtia. Die Worte geben weuigstens keinen 
Beweisgrund fur Benutzung des kiirzeren griecbischen Textes gegen 
den syrischen, vermogen aber freilicb aucb die eigne Bekanntscbaft 


1) ''* 1 - hieriiber auch Cure ton, Corpus Iguatianum introduction 
p. La\ 1 1 sq. 

2) Opp. Vol. J. pars II. p. 761 A. Benedict. 

, 3) IV™" Ausgabe des AlhaDasios Vol. >• P- 714. vgl. auch Curetan 

l. c. p. UWI1I sq. * 

4) Vgl. dagegen Cave, Life of Eusebius §. XXII no< i Cureton, I. c. 
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des Basilios mit den ignatianiseben Scliriften niclit mit Bestimintheit 
zu bezeugen. 

Wichtiger sind fur uns die durcb J o Ii a n n e s CJirysos to- 
rn os dargebotenen Zeugnisse. Zunacbst citirt er zwei Stellen 
ausdrticklich , beide * enthalten in der syriscben Recension. Die 
cine lindet siqb in der homilia de legislator, Opp. Vol. VI. 
p. 410. C. * ed. Benedict. : dta tovto ytvvaTog ng t wv agyaiiav^ 
‘lyrduog dt ovopa avTu>\ ovrog hgoovvrj xat pugrvgtip Sta- 
rt gtxpag , iniat fXXcov %ivt Ugei IXeye* ,, MySiv iiviv yvoifiyg oov 
ytvfa&o), pydi ov .av*v. yvat/uyg frtov t i nga tt£. “ Die Worte 
stebn Polyk. c. 4., iind linden sich wortlich so auch beira Syrer. 
Namentlich ist die Wiederholung von yvibprjg zu beacbten, in wel- 
cher Chrys. mit Syh gegeb die Handschriften des gewbhnlichen 
Textes stimint. Ebenso sind in seiner dem Ignatios besonders 
gewidmeten HomiHe 5 . Opp. -Vol. II. p. 592 die Worte citirt eyat 
t ( dv d r r i Qt(ov Ixhvlov oraipriv, wie es scbeint aus dein GedachtnisSe, 
vgl. weiter unteu die nochmalige Wiederholung dieser Worte: dm 
toTto twv d’fjpitov, l*Xtyfv, ovai'firjv. Sie stebn Rom. 5-, und lautcn 
in der syrischen wie in den beiden griechischen Recensionen Aiber- 
einstiinniend : ovotifitjv ttov d’tjgiwv twv Jjnol yj oi/naa/nfrwv. Hierzu 
kominen aber nocb inehre in seiner homili^ in S. Ignatium ent- 
Iialtenen Anspiefun.geh auf die Briefe des Ignatios, welche 
sammtlich unserm syrischen Texte entsprecben. Herr D e n z i n ge r 1 ) 
will dies fireilich nicbt zugeben und behauptet von einer Stelle 
„ eine ..wortlicta Uebereinstimmung mit* einein dem Mediceisclien 
Romerbriefe cigeothiimlichen Scbriftcitat “ 2 ). Allein diesc An- 
spielung ist eben niclit wortlich, wie ein einziger Blick auf die 
fragliche Stelle lehren kann. Richtig ist, dass es dem Chryso- 
stom os darum zu thun ist, in der Geringschatzung des Sichtbaren 
und dem Strebeh nadi dein Unsichtbaren einen ganz eigentbiira- 
lichen- Charakterzug' des Ignatios zu malen. Allein eben auch die 
Art und VVeise, wie er beide Male bierauf zu sprechen kommt, 
beweist, dass es gar nicht seine Absicht war, wortlich zu citiren. 
Man vergleicbe die Worte inioiTj naXtv xaigog avSgdav tniCyratr, 
xat ifjvyrjr tcov , ndgortiov V7itgogcd<Juv utiuvtwv f xat Tip &tt(ti 
Uovoav igioxt , xat t a fiij pXtnbjutva Tf~>v ogwjuivtov ngortpoiouv. 
Desgl. weiter uhten:. ... StSdoxaXog anfjit &avpuotog, nti&wv xa~ 
TMfgovHv rrjg nagoixrrjg Ccoijg, xat jurjdiv rjyHO&ai % d fiXm opevct, 
xat ttov {itXXovrwY igary xai ngog tov ovgavov ftXi; nuv , xa\ ngog 
fV Tidv iv'Tutnagovjt ftiot detvuiv (niGTgecpiO&at. Woher aber 
Chrysostomos die betreffenden .Gedanken entlehnt habe, kann er- 
rathen werden aus dem unmktelbar auf die zuletzt angefuhrte 


1) iiber die Aecbtheit dt> bisherigeu Textes der ignatianUcben tiiiefe 
p. 90 f. ' ’ * ’ . 

■ 2) es sollen die W^)rU sein Ubnii 3 . ja yag fikenoyeva ngosxaiga, 

ra »Vt ut} pl'enoueva aitovia.. 



22 Lipsius, uber den syrischen Text der Brief e des Jgnalios. 


Stelie folgenden: r ovto yap x«l t« tovtwv i iXttova did tmv i'pywr 
aviovg naidnutv coda;*, xafruntp ijXtog t eg f£ uvaxoXfjg avtoxw, 
xat npog tt\v dvmv fxdXX ov <3f xut rovrov (jaidpoxtpog ... 

ovxog ( 'Jyvuxiog ) di rfg x d xrjg dvntfog dntX&dtv f^tpr^ (paid (if) - 
Ttoog ixtifttv dvhttXtv. Also die Gedanken siud entnoinmen aus 
Stellen wie xaXov to dvvai dno xoo/iio 1 ) npbg &tbr, 7 va elg avxdv 
avuxtiXio c. 3 ovdtv (patvbf.ni ov y dya&ov c. 4, etc. Hiermit rei- 
clien wir aber vollstandig aus, und nichts zwingt uhs, eine Be- 
rufung auf jene Worte des Mediceischen Textes anzunebinen. 
Oder soli das Zwingende darin liegen , dass beide Male unter 
ganz verschiedenartigen Wendungen der Ausdruck jd fiXtnofnva 
vorkoinmt l . Fast mdchte man versucht sein, dies als den eigent- 
lichen Nerv der D e n z i n g e r’scben Beweisfiihrung anzuseim : 
Herr Denzinger behauptet ja eine wortliche Uebereinstimmung, 
SXenopitvu aber ist das einzige Wort, was den verglicbenen Stel- 
len gemeinsam ist, denn grade die Sticliworter jenes Scbriftcitats, 
npbcxaipa und utfbvta felden ganzlich. Docb ware eine solcbe 
Argumentation docb gar zu naiv, als dass wir im Ernste gluuben 
komiten, Herr^ Denzinger babe sich ihrer bedienen wollen. 
Schliesslicb konnen wir ein eigenthiimliches Misgeschick nicbt 
unerwabnt lassen, welches Herrn Denzinger mit unsrer Stelie 
begegnet ist Er vindicirt naralich dem Cbrysostomos eine Stelie, 
die wenn irgend von Kritik uocb die Rede sein soli, als inter- 
polirt sich nacbweisen lasst — eine Stelie, die nicbt einmal in 
dem grosseren Theile der Handschriften stand, welcbe den kiir- 
zeren griecbiscben Text reprasentiren. Sollte es dahjer aucb gfc- 
lingen , die „ wortliche Uebereinstimmung 4 * 6 * der fraglichen Stelie 
mit Chrvsostomos uber alien Zweifel zu erheken, so ware mit 
aller Miibe nichts weiter hewiesen als dieses, — dass Chry^osto- 
mos nicbt etwa -deu alteren griechischen, sondern einen nacbweis- 
Iich interpolirten und secundaren Text vor sich gehabt, dass die 
betreffende Stelie also grade das nicbt beweisen kann, was Herr 
Denzinger heweisen will *). — Dagegen siud nun die iibrigen 
Anspielungen auf die Iguatiosbriefe, Welcbe sich in jener Homilie 
auf fgnatios finden, ganz u'nzweifelhaft uur aus Stellen entlehnt, 
welcbe aucb in unserm syrischen Texte sich finden. So die schon 
v orb in benutzte Anspielung auf Rom. 2: . . . * rig dvotv and avu- 
xoXr t g fnx ant flip dfnvog' KaXov to dvvai Uno xoGfiOv npog &tbv, 
7va tig.avxov draxtiXw, wornit man die obeu ausgezogeueu Worte 
der Homilie nochmals ‘ vergleichen moge. Die ganze Vergleichung 
des Ignatios mit der Sonne (welcbe iibrigens noch viel weiter 
ausgesponnen wirdj, ist jener Rbmerstelle nachgebildet, ja selbst 


4) Hierzu kemmt (beilaufig bemerkt), dass die angeblidi benutzten \\ orte 
r d yap pUnopeva nposxatpa , xa ur, jAenoitevfC' aiojvta selbst wenn 

sie orspriinplich im griechischen Texle gestanden batten ; gar nicht ? einmai 

eigne Worte des Ignatius sind , sondern ein Citat aus 2 Kur. ]\ ; 18 
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die Sticbworter di'<Tt£ , araToX^, finden wir sammtlicli 

bei Cbrysostomos wieder. Eine andre Stelle is t ebenfatls schou 
oben benutzt worden, j(p tyovaav tgwxt 9 ein pragnanter Aus- 

druck der offenbar in Rom. 7 : o fyiog I'gwg ioxavgwxat seine 
Quelle hat. Ferner fuge man binzu folgende bildliche Wendung: 
ibgntg ovy xvfttgvrjjtjv &av/ndtofitv , ovy oxav yavya&voqg xrjg 
d'aXuijTjg xal ovgtwv t ijg v?]bg cptgofxtrrjg dvv?j&ff xorg ifxnXdov- 
Ttt £ diaotoouty dXX 1 oxav {uaivof,i*vov xov ntXuyovg y diavtara/ndvwv 
io5r xvftuTwv avxwv xwv tvdov in/fiaxwv oxuaiatyvxtov* noXXov 
X* tftiwvog i'rjwfrev 1% w&tv xovg dftnXdovxag noXiogxovvxog 9 dvvrjd-fj 
xaxtvdvvai to oxucpog f-uxu. uatpaXeiag anaarig * ovxw xal t ovg 
rote t tjv ixxXr t oiav iyyttgio&dvxug ixnXrjxxto&at ygfj xal Bav^ia^ttv 
noXXw nXdov xwv v£v' oixovojuovrxwv avxt/V , ot$ noXvg o naXtfiOQ 
t£w&tv tow&tv. Diese gauze Stelle ist wiederum offeubar Nacb- 
bildung von Polyk. 2: © xaigog dnatxti ot, wg xvfttgvijiat dvd- 
ftovg , xal wg yeifiaC6(.itvog Xijudva. Von einer Anspielung endlich 
auf die Worte Rom. 9. ol yag ngoorjxovaat t fj odw x f t xuxu odgxa 
baben wir in der mehrgedachten Ahhandiung in Niedners Zeit- 
scbrift S. 150 f. ausfiibrlicber gebandelt. Die Anspielung ist 
darum wicbtig , weil sie fur die Weglassung des fx r t vor ngoor^ 
xovoai in Uebereinstimmung m it dem syriscben Texte (cod. /?.) 
Zeugniss abzulegen scbeint. 

Dem Cbrysostomos reihen wir nocb einen andern Gewahrs- 
mann an, von dem Herr Denzinger freilich keine Notiz ge- 
iiommen hat: den Johannes Monacbos, einen syriscben Schrift- 
steller aus der zweiten Halfte des 4ten Jabrbunderts *). Von ihra 
baben wir einen Brief an die Woncbe Eutropios und Euse- 
bios 2 ), in welehein eine Reibe von Citaten aus dem Romerbriefe 
des Ignatios aufgenommen sind. Zuerst das Hauptcitat Rom. 2: 
iav ydg oiwn^ogit an t/uov , iyw ytvrjoo/xat Xbyog xhov * idv di 
tguo&fjxt xrjg oagxog uov , ndXiv ioo/xui qwvg (jjyw), eine Stelle 
die Gelegenheit gibt zu einem langeren exegetiscb - dogmatischen 
Excurs iiber den Sinn des Gegensatzes zwischen Xoyog und qpo/vi}, 
Ferner aus demselben 2. Cap*: xaXov to dvyai and xoofiov ngog 
&tov , iVa tfg at’iov draxdXw iv ^wfi. Kiclit minder C. 3: tot£ 
HJOfxai nioxog oxav xoafxw <ur) (pahtofxat* Endlich C. 5: jLiTjdtv 
jwt tyiXti/oji xwv bgaxwv xat xwv doguxwv. Alle diese Stellen 
finden sich ebenfalls in der syriscben Recension, und in dem ganzen 
Briete ist keine Spur von einer Kenntniss der 7 Briefe oder der 
beim Syrer febienden Abscbnitte der 3., obwol Johannes mehre 
Briefe des Ignatios kennt, wie seine Worte lebren: qui cum 


1) Vgl. iiber ihn Caret on l. c. (notes on the Svriac extracts) 
p. 350 ff. 

2) Bei Cureton 1. c. p. 205 — 207. 
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iiscemleret Romam in testimonio Christi , scripsit epistolas ad ce- 
lebres (certas) civitates *). 

Das Resultat unserer Uatersucbung ist demnach allerdings 
dieses, welches wir schon oben hingestellt baben , dass vor Eu- 
sebios niemand, nacb Eusebios aber ersTt Theodoret die 4 
beim' Syrer nicht enthaltenen Briefe kennt ; ebenso dass keine Spur 
der beim Syrer nicht enthaltenen Abscbnilte der 3 andern Briefe 
in die Zeit vor Eusebios hinabreicbt, spaterhin aber ebenfalls erst 
Theodoret sichere Zeugnisse fur seine Benutzung dieser Ab- 
schnitte darbietet, hoc listens mit Ausnabme jenes Einscbiebsels bei 
Atbanasios, dessen friiheres Datum zwar nicht grade unmoglicli, 
aber durch gar nicbts erwiesen ist -). Dagegen werden die Briefe 
an die Rorner, Epheser und an Polykarp, und zwar tauter Stellen 
derselben, die aucli in der syrischen Recension sich linden, bei 
Eirenaeos, T beo pji i 1 os (oder Pseudo -Theophilos), Orige- 
nes, Basilios, Johannes Chrysostom os und Johannes 
Mo nacb os theils citirt theils vorausgesetzt ; der Epheserbrief 3 
mal, der Brief an Polykarp 2 mal , der Romerbrief 10 mat. 

Man entgegnet, dies konnte Zufall sein 1 2 3 ). Ein yortreff- 
licher Ecklarungsgrund y der zu gut Deutsch nichts als das still- 
schweigende Gestandniss ist, dass man vom gegnerischen Stand- 
punkte eben keine Erklarung fur die auffallende Erscbeinung weiss. 

Denzinger verlangt nun freilich positive Beweisgriinde 
fiir den Curetoo’schen Syrer, Stellen in der kurzeren Gestalt des 


1) Syrisch ( von Cureton iibersetzt „ to certain 

cities « p. 240). 

2) Beilaufig sei bemerkt , dass selbst E u s e b i o s zwar ein vollgiltiger 
Zeuge fur das Vorhandensein von 7 Briefen, insbesondre des Smyrna erbriefs 
in der kurzeren griechiscben Gestalt, nicbt aber so ohne Weiteres ein Zeuge 
fur das Vorhaudensein der tm syrischen Texte feblenden Stellen der 3 auch 
dem Syrer gemeinsameo Briefe ist. Denn die einzige Stelle , die bier in Be- 
traebt komraen konnte, Eph. 19, ist zwar in der Hauptsacbe ubereinstimmend 
mil dem griechiscben Texte citirt, und fiigt insbesondre den Tod Christi znr 
.lungfrauschaft der Maria und der Geburt Christi binzu; allein eben dieser 
Zusatz scheint ein ziemlich alter zu sein, und findet sich, obwol nacbweislieb 
unacht, schon in eioem Codex des syrischen Textes. Zudem wird weiter unten 
gezeigt werden , dass wenigstens der hergebrachte griechische aus dem Codex 
Colbertinus geschbpfte Text seinen Citaten aus dem Komerbrief nicbt zu Grunde 
gelege* baben kaou. In dessen wolieo wir die Mogliebkeit, dass Eusebios in der 
Hauptsacbe den gegeowartigeu kurzeren griechisehen Text, insbesondre des 
Codex ftfediceus vor sich gehabt, nicht bestreiten, nur mqge man darauf verzieb- 
teji etwas als Beweisgrund anzufiihren, was noch gar nicht so ausgemacht ist; 

3) Hierauf und auf nicbts anderes kommen auch die Einwenduogen hinaus 
welcbe Uhlborn in seiner Recension a. a. O. S. 1516 f. gegen unsre friihere 
Darlegung (Aiedners Zeitsehrift 1856, I. S. 11) erhoben hat. Alle von uns 
angefuhrten Zeugnisse sollen .,durchaus keine Vntscheidende Kraft- besitzen 
.,da sie Stolen betreffen, die in beiden Becensionen gleichlautend \orhommen“ 
Aber wober ko»»t es denn eben . ddss sich in den »gefiihrten Zeugnissen 
dnrehans ke.n Out ernes der gr.ech.schen Recension A eigenthiimlichen Briefes 
oder Briefabscbmttes entdecken Ipssen will? 
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syrischen Textes. Die Forderung scheint auf den ersten Anblick 
ganz natiirlich und berechtigt zu sein. Finden sich Slellen in 
irgend eioem patristisehen Citate, die dem Syrer eigeuthiimlich 
siiid, so ist freilich der Beweis fiir die Benutzung diesfer Text- 
gestalt iiber alien Zweifel erboben. Indessen miissen wir Herrn 
Denzinger denn docli bitten uns vorerst dariiber zu belehren, 
wie ein soldier Beweis iiberhaupt mbglich sein soil. Unseres 
Wissens giebt es in alien 3 Briefen,. die der Syrer kennt, auch 
niclit eineo einzigen grdsseren PassuS, der dem Syrer eigentbiim- 
licb ware. Wir vermogen daber auch nicbt die Moglichkeit ab- 
zusehen, wie die Vater einen solcken batten citiren konnen. Der 
wesentliche Unterscbied bestekt eben in seiner kiirzeren Textge- 
stalt, d; h. darin, dass der Syrer eine Menge van Abschnitten der 
3 Briefe nicbt kennt, die sich in der kiirzern griechiscben Recen- 
sion finden. Und eben mit Bezugnabme bierauf lmben . wir die 
Tbatsache festzustellen gesucbt, dass von alien den Ab&chhitten 
und Briefen, die der Syrer nicbt kennt, vor Theodoret nur bei 
dem einzigen Eusebios eine sicbere Spur vorbanden ist, wahrend 
fur die iibrigen 15 (oder wenn man Pseudo-Tbeopbilos abrecbnen 
will 14) Citate und Anspielungen sprecben. 

Dooh vielleicbt soli der positive Beweis dadurch gefuhrt wer- 
den ? dafcs kleinere Zusatze des Syrers von ein, zwei bis drei 'Worten 
dnrch anderweitige Zeugnis$e belegt werden. Allerdings sind diese 
Zusatze sparsam genug (alle drei 'syrjscben. Briefe zusammen weisen 
der$n, aligeselm von beigeriigten Tartikeln und deni fast constan- 

ten Zusatze o y.rgiog lyuor, zu dem IVamen Cliristi, 5 oder 

6 auf), und wir waren vielleicbt, wenn wir dergleichen nicbt 
vorfanden, weit eber bereebtigt, auf den Zufail zu recurriren. 
Trotzdem sind wir im Stande, auefi diesen Beweis zu fiibren, 
Johannes Monacbos setzt in seinen yier Citaten aus dem 
Romerbriefe nicbt riur buchstabljch denselbCn Text mit unserm 
Syrer voraus , sondern fugt auch iibereinstnhmend mit demselben 
gegen alle griechiscben und" lateinUcben Codices zu dem Citate 

aus Rom. 2 y.aXov to dvrvu — iivaTiiXid binzu Tv twfj *). 

Ebenso scheint, wie bereits bemerkt, Johannes Cbrysostomos 
in seiner Anspielung auf Rom. 9 denselben Text, den der Syrer uber- 
setzte, vorAugen gebabt, und nicbt ol yilg firj 7TQOor { xovaai, sondern 
ct yap nQoorjxovGai gelesen zu haben , .obwol dieses fir; sogar in 
spatere Handscbriften des syrischen Textes selbst eingedrungen ist. 
Dock wir geben zu, dass dieses Zeugniss nicht vollig sicker ist, 


1) >«r in dem syrischen Tex to des Marty rlums (hei Cureton is. 225J 
und in der \on Cureton S. *291 an^efuhrten alien .lateinischen Version findet 
sich dieser Zusatz noch: aber der im syrischen Martvrinm enthaltene Text 
des R inner briefs kann von Johannes nicht bepufzt worden sein, da rr von 
unserm syrischen Teste vollig abweicht. 
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und fiigen schliesslich nur die. vorlauGge Bemerkung bei, dass die 
armenische Version und eine Anzalil syrischer Fragmente, welche 
die Zusatze des griechiscben Textes gegen den Syrer bezeugen, 
dennocb in- den meisten jeuer dem Syrer gegen den griechiscben 
Text eigentbumHcben Zusatze mit dem Syrer zusammengebn. Es 
wird dies spater, wenn wir von den verscbiedenen Handschriften- 
familien band el n , ausfiihriicher nachgewiesen werden. 

. Fassen wir nun das Ergebnis der bisberigen Untersucbung 
nocbmals zusammen, so ist es kein andres als dieses : Der kiirzere 
griechiscbe Text ist vorbanden scbon zur Zeit des Eusebios, eine 
weitere und allgemeine Verbreitung aber bat er nacbweislich erst 
zii Tbeodorets Zei.ten erlangt. Dagegen gebn die Zeugnisse fur 
Stellen, die der kiirzere griechische 'Text mit dem Syrer gemein 
bat, bis berauf zu Eirenaeos ins 2te Jabrbundert ; und wenig- 
stens Ein sieheres Zeugnis fiir einen eigenthiimlichen Zusatz des 
Syrers wird von einem wenige Jabrzebnte nacb Eusebios lebenden 
Scirriftsteller ddrgeboten. 


2, Das Alter der Ilandschriften der syrischen Hecension. 

Ein Hauptargument, Welches Denzinger noch gegen die 
aussere Bezeugung des syrischen .Textes vorbringt, ist dieses, 
daSs die Syrer selbst keine Kunde von deuiselben gebabt, dass 
vielmehr die syrischen Fragmente und Citate sammtlicb den Afe- 
diceiscben Text voraussetzen. Das ist nun wiederum gleicb 
von Vornberein dahin eihzUscbranken , dass gerade der a I teste 
syriscbe Schriftsteller , der den lgnatios benutzt, Johannes 
Monacbos nicbt nur kein .Zeuge wider, sondern umgekehrt ein 
Zeuge fiir den syrischen Text in der durcb Curetou vorliegenden 
Gestalt ist, . Dagegen sind die , nacbstaltesten syrischen Citate, 
deren Alter von Vornberein feststeht, die des Timotheos von Ale- 
xandrian und des Sever us von Antiothien, erstere aus der zweiten 
Haltte des 5., letztere-aHs dem 6. Jahrbunderte, also bereits aus 
der monophysitischen Zeit; dies aber ist fiir uns gar nichts auf- 
falliges* da wir die weitere Verbreitung des kiirzern griechiscben 
Textes eben von Beginne der pbysiologischen Streitigkeiten da- 
datirt habeir. 

Cm aber zu* eiuem genaueren Crtbeile zu gelangen, drangt 
sich unrs die Frage nacb den bandscbriftlich bezeugten Ueber- 
setzungen des lgnatios- auf, welche iiberbaupt in syriscber Spracbe 
existiren. 

Hier begegneu wir zunachst einer Sam m lung auserwablter 
Senteozen aus den Briefen des lgnatios, mit kanoniscber Kraft, 
wie die Ueberscbrift besagt. Sie ist abgedruckt bei Cureton iin 
Corpus rgnadum p. 197 — 201, und ist unter der Rubrik „extracts 
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from the Ignatian epistles “ mit N. I bezeichnet. Diese Samm- 
lung enthalt Bruchstiicke aus alien 7 Briefen der kiirzeren Recen- 
sion, und setzt in den bei unserm Syrer feblenden Stricken einen 
mit der von Usher herausgegebenen lateinischen Uebersetzung 
verwandten Text voraus. Dag e gen stiinnien die auch beim Syrer 
vorhandenen Stricke so wortlich mit demselben iiberein, dass beide 
aus einer gemeinsamen Quelle geflossen sein iniissen. Betrachten 
wir nun das Manuscript, von welchem diese Sainmlung entlehnt 
ist, etwas naher. Es befindet sich in der kaiserlichen Biblio- 
tliek zu Paris; eine ausfrihriiche Beschreibung desse ben hat 
Munk fur Cure ton besorgt, welche letzterer im Corpus Igna- 
tianum p.‘ 342 — 344 abgedriickt hat, und der wir folgendes ent- 
lehnen: ,,manuscrit Syriaque du fonds de St. Germain des Pres. 
Nr. 38. Recueil de Canons d’un grand nombre de conciles et 
des pieces y relatives: petit in-fol., sur parchemin, 284 feuillets. 
Ce manuscrit, qui a appartenu a Renaudot, a ete legue par !ui’ 
a l’abbaye de St. Germain des Pres, dont la Bibliotheque a l’epoque 
de la premiere revolution fut reunie a la Bibliotheque national. 
Le manuscrit, ecrit en caracteres Cbald. ou Estrangbelo , parait 
etre tres-ancieu, rnais comme il manque quelques feuillets a la 
fin, la date, qui s’y trouvait probablement, a disparu. Selon une 
note qu’on trouve a la fin de la l’’ ,e piece tfol. 85 verso) le vo- 
lume a ete vendu fan 1812 des Seleucides (1501).“ Die Sauini- 
lung enthalt 48 Nuinmern, darunter die Constitutiones et Canones 
Apostoloruin, sowie Synodalcanones von der 3. Synode zu Karthago 
an (258) bis zum Concil zu Chalcedon (451), dazu eine grossere 
Anzabl von Briefen und Briefextracten angesehner Vriter, Athana- 
sius, Basilios, Gregor von Nyssa, des Papstes Colestin, des Ky- 
rill von Alexandrien, sowie der monophysitischen Bischofe Timo- 
theos' von Alexandrien, Severus von Antiochien u. s. w. In dieser 
Sainmlung nehmeu nun die Stellen aus den iguatianischen Briefen 
die 17. Summer ein. Unter Nr 15. erscheinen die Acten des 3. 
Concils zu Karthago, voran die epistola synodica aii die Bi~ 
schofe Numidiens, und zwei Briefe des Cyprian an Quintus und 
Fidus. Unter Nr. 16: 16 canones, ausgezogen aus einem von ftalien 
an die orientaliscbeu Bischofe geschickten Briefe. Unter Nr. 17. 
folgen nun die Ausziige aus Ignatios; Nr. 18 aber enthalt einen 
Brief Peters des Martyrers von Alexandrien, welcher bekanntlich 
311 starb. Es stehn sonach die Ausziige aus Ignatios noch un- 
ter den altesten Bestandtheilen der Sam in lung, docli ist darauf 
nicht viel zu geben , da. von cbronologischer Ordnung bier nicht 
sehr die Rede ist. So kommt unter Nr. 19. unmittelbar hinter 
dem Briefe Peter des Martyrers, ein von Timotheos von Alexan- 
drien herriihrender Abschnitt (Mitte des 5. Jahrh.) und gleich 
darauf kommen wieder die Canones und das Glaubensbekenniuiss 
von Sardika (347 nacli der gewdbnlichen Zeitrechnung). Ebenso 
gehn deu Canones von Karthago, den altesten der Sainmlung un- 
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mittelbnr unter Nr. 13. und 14. die Canones iind das Symbol von 
Constantinopel (381) und zwei Canones von Epkesos (431) vorher: 

Wann die betreffende Sammlung ahgescklossen worden sei, 
kann ziemlicb genau bestimmt werden. Dem mehrgenannten Ab- 
selinitte Nr. 15. (Canones von Karthago u. s. w.) ist namlich eine 
Notiz beigefiigt, nacli welchcr diese Acten'stiicke zuerst aus dem 
Lateinisclien ins Griechische, sodann aber aus dem Griecbisclien 
ins .Syriscbe iibersetzt worden sind , letzteres im Jabre 998 der 
Seleuciden, 687 nacli unserer Zeitrecbnung. 

Hiermit stimmt nuu das Datum der beiden letzten Stiicke der 
Sammlung, Nr. 47. eines Briefes des Patriarclien Athanasrios 995 
der Seleuciden, 684 n. Chr. *); und Nr. 48: einer Anzahl von 
Cragen eines Priesters Adi an Jakob von Edessa un<J der Ant- 
worten desselben vom Jabre 998 der S$Iei*ciden, o.der 687 unserer 
Zeitrecbnung. Aus diesen Daten ergiebt sich, dass die Zusam- 
menstellung und der Absehluss der Sammlung nicht vor dem Jabre 
687 n. .Cbr.* statt gefunden baben kann. Cure ton meint uum, 
dass die ganze Sammlung aus dein Griecbisclien ins Syriscbe 
iibersetzt -worden sei, mithin aucli die Uebersetzung der ignatia- 
niscben AJiscbnitte rycbt vor das Jalir 687 zuruckverlegt werden 
diirfe ~). Dem miissen wir jedocb entgegentreten. Denn es be- 
finden sich in unserer Sammlung eine Reihe von'Stiicken, die nacb- 
weislich gyrischen Ursprungs sind. So sicker* Nr. 31 : „Glaubens- 
bekenntnis und Auswabl voa Canones der Synode der persiscben 
Biscbofe , welcbe zu Seleukeia und Ktesipbon versammelt "waren, 
ini 11 ten Jabre vori Jezdegerd , des Sohiies Sapor* uacb der Ge- 
sandtscbaft von Marontha, Biscbofs von Mifarakt oder Miafarkin. t{ 
Der Konig Jezdegerd ist unstreitig Jezdegerd I. (400 — 421); 
der Biscbof Marontha von .Mifarakt Qd^r Miafarkin abejr is* Ma- 
r utb as , Biscbof von Tagrit in Mesopotamieft , welcbe Stadt aucb 
Maifarkin, Martyropolis hiess (vgl. Assemao* B. 0. Th. 1. S. 174)’. 
Das Actenstiick gehort also dem Jabre 411 an, und ist der niuth- 
masstich alteste urspriinglich syriscbe Theil der Sammlung. Aus- 
serdem waren urspriinglich Syriscb geschriehen die verschiedenen 
Sentenzen , welche aus den Scbriften - des Pbiloxenos von Maboug 
oder Hieropolis (im Anfange des 6. Jahrh.) gezogen waren. Sie 
stehen Nr.‘27. zugleich mit abntichen Sentenzen* griechiscber und 
lateiniscber Vater (Basilius Magnus, Gregorius Tbeologus, Papst 
Damasks). Muthmasslich dasselbe gilt von Nr. 29: 87 Ganones 
des bekannten Mar Rabulas, Biscbofs von Edessa. Endlich scbei- 


1) Uer d.e.erAthan.sios war ist mir unbekannt ; jedenlalU i»t er Bic |„ 

“ veruechsdn u>U dem I atnarchen Athanasios von Antioel.ien , auf dessen 
Veranlassung Paul son Tela die sogenanote hesaplariseiie lebersetzune des 
A. T. vetTasste. I).« nnmogl.ch wegen der oben beigesetzten Jal.reszahl 684- 
denn dieser Antiocbener Athanasius lebte im Jabre f>lfi, “ ‘ 

2) * Corpus Ignaiianum p. 345. 
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nen syrischen Ursprungs zu sein die fiinf letzten Stiicke der 
Sammlung Nr. 44 — 48. Von ihnen sind Nr. 47 und 48. schon 
oben genannt worden, und jedenfalls ist die syrische Abfassung 
des letzteren nicht zu bezweifeln. Nr. 44. enthalt verschiedene 
Canones des Mar Sergius, Bischofs von (verderbt aus 

Ampbipolis [am Euphrat] ?), Nr. 45. Canones von Johann, Bischof von 
)lZ (Tela de-Mauzalt); Nr. 46. Fragen eines Priesters 
Sergiu# an Johann von Tela de-Mauzalt und Antworten desselben. 

Sonach verdankt die vorliegendc Sammlung ilire gegenwartige 
Gestalt den Syrern, und niclit den Griechen; und zwar riihren, wie 
uns das Datum zu Nr. 15. irn Vergleiche mit dein Datum von 
Nr. 48. (beide Mai 687 n. Chr.) hezeugt, die Uebersetzungen aus 
dem Griechischen (mindestens zum Theil) aus derselben Zeit her, 
aus welcher die Abfassungszeit der letzten syrischen Stiicke stainmt. 
Sollen wir eine Vermuthung iiber den Crheber der Sammlung aus- 
sprechen , so war dies vielleieht ehen jener Mar Jakob von 
Edessa, dessen Antworten an Adi den (incomplete!]) Schluss der 
Sammlung bilden, und an welchen auch ein unter Nr. 39. in die 
Sammlung aufgenomineuer Brief des Anthimos von Konstantinopel 
gerichtet ist. Wenigstens ist uns von ihm bekannt, dass er sicli 
auch sonst mit literarischen Arbeiten und Uebersetzungen aus dem 
Griechischen abgab, namentlich riihrt von ihm eine syrische Bear- 
beitung der LXX her, aus dem Jahre 704, von welcher grossere 
Theile noch jetzt vorhanden sind 1 ). 

Hiernach mag man ermessen , von welchem Belange die vor- 
liegende Sammlung fur die Kritik des Ignatios ist. Ailerdings 
konuen die betreffenden Sentenzen, so wie sie vorliegen, nicht aus 
einer griechischen Sammlung geflossen sein, zum wenigsten kon- 
nen sie nicht unabhangig von einer schon vorhandenen syrischen 
Uebersetzung des Ignatios ins Syrische iibertragen worden sein: 
denn hierzu ist die Aehnlichkeit mit unserm syrischen Ignatios 
viel zu bedeutend und die Abhangigkeit dieser Sentenzensammlung 
von unserm Syrer oder vielmehr von einer sehr verwandten Hand- 
sc^rift ist ganz unleugbar. Allein andrerseits ist auch durcb Nichts 
erwiesen, dass die betreffenden Sentenzen schon langere Zeit vor 
der V eranstaltung vorliegender Sammlung kanonische Kraft be- 
sessen baben; die ganze Sammlung aber gehort einer Zeit an, 
in welcher die Syrer schon langst angefangen batten, ilire alte 
Literatur zu verlassen, und sich ganz in Abhangigkeit von den 
Griechen zu begeben. So fanden wir in unserer Sammlung unter 
Nr. 27. eine Anzahl Canones des Pliiloxenos von Maboug oder 
Hierapolis. Dies ist aber derselbe Mann, der am Anfange des 
6. Jahrh. durcb seinen Cborepiscopus Polykarp eine neue unter 


1) Eiehhorn, Einl. ins A. T. IT, 160. 
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dem Namen der Philoxenianischen bekannte buchstablicbe Ueber- 
setzung des N. T. aus dem Griechischen veranstalten Hess , aus 
keinem andern Grunde, als weil ihm die alte syrische Pescbito 
den griechischen Text nicbt volistandig und nicht bucbstablich 
genau genug wiedergab. Die Pescbito liegt bekanntlicb dieser 
neuen Uebersetzung zu Grunde: aber die fehlenden Theile sind 
von dem Bearbeiter erganzt, die iibrigen im Interesse der gro- 
ssern Wortlichkeit and Treue nach griechischen Handschriften um- 

• 

bericbtet Jakob von Edessa, dass er seine Ueber- 
setzung des A. T. theils nach der damals bei den Syrern gang- 
baren Version theils nach LXX gestaltet babe l 2 ): also auch er 
iiberarbeitete den alteren syrischen Text mit Hilfe griechischer 
Handschriften. Aehnliche Spuren von Ueberarbeitungen alterer 
syriscber Uebersetzungen nach dem Griechischen lassen sich aus 
jener Zeit noch mehre auffinden. Z. B. die abermalige Ueber- 
arbeitung der philoxenianischen Uebersetzung nach dem Griechi- 
schen durch Thomas von Charkel 616 ). 

Nach dem alien diirfte die Annahme nicht als zu gewagt er- 
sclieinen, dass auch bei der Ignatios - Literatur ein ahniiches Ver- 
haltniss stattgefunden habe, dass also der altere in der Cureton’- 
schen Ausgabe vorliegende Text der 3 Briefe spaterhin nach dem 
Griechischen erganzt und erweitert worden sei. Wenigstens kann 
das Vorhandensein dieser Zusatze in vorliegender Sainmlung nach 
der obigen Auseinandersetzung durchaus keinen Beweis abgeben 
gegen die Urspriinglichkeit unseres kiirzeren syrischen Textes. 
Nur dieses ist iiberwiegend wahrscheinlich , dass diese Abschnitte 
nicht schon in einer urspriinglich griechischen Sainmlung in vor- 
liegender Gestalt vorhanden waren, sondern einer syrischen 
Recension des Ignatios entnommen sind, welche in den 
auch bei unserm Syrer vorhandenen Abscbnitten fast wortlich mit 
diesem iibereinkommt, aber auch die bei diesem feblendem Stiicke 
und Briefe zugleich enthielt. Allein wenngleich dies gegen die 
Cureton’sche Meinung festzuhalten ist, so folgt doch hieraus 
durchaus nicht die Urspriinglichkeit dieser weiteren Uebersetzung, 
vielmehr fiihrt alles Obige auf die gegentheilige Annahme bin.* 


gestaltet. 

Ebenso 


1) Welchen syrischen Text Jakob vor sich gehabt. ist scbwer zu ermit- 
tela, ist indessen far unsre vorliegende Aufgabe \*eniger zu T\issen nothig. 
Nur soviel sei bemerkt, dass \*eder die E i c h ho rn’sche Annahme, Jakob 
babe die sogenannte Figurata iiberarbeitet (iiber welche nur eine sehr diirftige 
\otiz bei Abulfaradsch sich findet) , noch eine der beiden andern Hvpothesen 
er babe die P h i 1 o x e n i a n i ’sche (des A. T.) oder die des Paul von Tela’ 
iiberarbeitet , zur Evideoz gebracht ist, wenn auch die letztere vielleicht die 
meiste Wahrscheinlichkeit fiir sich hat. 

2) Mit letzterer wie es scheint uoter ahnlicben Verbaltnissen entstand 
die in vorstehender Anmerknng genannte hexaplarische Febersetzung des A. T. 
durch Pan! \on Tela. 
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Dass nun eine solche weitere syrische Recension vorkanden 
gewesen sei, wird bestatigt nock dureh ein zweites von Cureton 
mitgetheiltes syrisches Fragment. Dasselbe ilndet sich bei Cureton 
p* 201 fig. unter der Ueberscbrift „aus dem Bucbe des heiligen 
Ignatios Theophoros, Bischofs von Antiochien“ und enthalt Frag- 
mente aus den Briefen an die Romer, Epheser, Magnesier, Smyr- 
naer und an Heron. Diese Excerpte linden sich auf dem Deckel 
und dem leeren Raum der ersten Seite eines alteren Volumen ; 
Schriftziige aus dem II. oder 12. Jabrlt. Das Manuscript ist aus 
dem Kloster St. Maria Deipara 1842 nach London gebracht wor- 
den , einige Erganzungsblatter im Jabre 1847. Es beiindet sich 
ini Brit. Mus. , Add. Mss. 14577 1 ). Ein dritter Auszug findet 
sich bei Cureton p. 296; er enthalt drei Citate aus dem Ro- 
merbriefe , darunter eins aus einein bei unserm Syrer feblenden 
Abscknitte, daber wir ibn vorlaufig mit jenen Sammlungen zusam- 
menstellen wollen, obwol sicb spater ein etwas anderer Sacbverbalt 
ergeben wird. Der Auszug ist entnommen aus einem ebenfails 
im britiscben Museum befindlichen Manuscript, von dem jedocb 
Cureton weiter keine Mittheilung macbt; das Manuscript tragt 
die Numnier Cod. Add. 17134. 

Beide Fragmeute nun stimmen tbeils unter einander, tbeils 
mit den oben bescbriebenen Sentenzen aus Ignatios so genau iiberein, 
dass eine gemeinsame Quelle ganz unzweifelhaft ist. Da nun in 
beiden Fraginenten Stellen sich linden , die in jener Sentenzen- 
sammlung fehlen, so folgt bieraus wiederum die Noth wend igk^eit, 
dass sowol diese Sentenzen als jene Fragmente unabbangig von 
einander aus einer syrischen Recension geflossen sind. Das 
Verhaltniss dieser Recension zu unserm kiirzern Syrer bleibt aucb 
nach den Fraginenten ganz dasselbe, wie solcbes dureh die Sen- 
tenzensammlung vorausgesetzt wurde. 

Endlich wird diese weitere syrische Recension vorausgesetzt 
dureh die armenische Version, welche Petermann im Jabre 1849 
herausgegeben bat. Dieser liegt eine syrische Version zu Grunde, 
die ebenfails in den bei unserm Syrer vorbandenen Stiicken iiber- 
rasebeud mit demselben zusammen stimmt 2 ); dieselbe setzt aber 
auch in den bei unserm Syrer feblenden Abschnitten einen syrischen 
Text voraus 3 4 ), speciell einen mit dem Texte obiger Fragmente 
ofters sebr genau zusammenstimmeaden *), 


1) Das Xahere s bei Cureton p. 348 fig. 

2) Ygi. Petermann. in der seiner Ausgabe vorausgeschickten Abhand- 
lung de versione Arineniara p. XII sqq. Der Einsprueli Bunsens (Hippolyt 
I. 46 Amu. II, in der Vorrede zar englischen Ausgabe p. VII) ist unbegriin- 
det, wie aus der weiter unten folgenden Erorterung sicb mit Bestimmtlieit 
ergeben wird. 

3) 1. e. p. XXIV sq. 

4) Wir werden weiter unten .iiJaluhrlieber hierauf zuriick kmninen. 



32 Lipsius , iiber den syriscben Text der Briefe des Ignalios. 

Es entsteht nun die wichtige Frage, inwieweit sicb das Alter 
dieser vorausgesetzten weiteren syriscben Recension, desgleichen 
das Alter unseres ktirzeren Syrers durcb Erforschung der Hand- 
scliriften bestiminen lasse. Fiir ersteres wird der einzig sicbere 
Anhaltepunkt durcb die vielgenannte Sentenzensammlung geboten, 
abgescblossen im Jabre 687. Durcb diese Jabreszabl ist freilicb 
nicht bewiesen, dass der vorliegende ignatianiscbe Text nicht von 
fruherein Datum sein konne : nur soviel ist wahrscheinlicb gemacbt, 
dass er einer Zeit angebore, in welcher die monopbysitiscben 
Theologen durcb Ueberarbeitungen nach griecbischen Quellen ihre 
alte Literatur zu bericbtigen strebten. Dies ware im Allgetneinen 
der ganze Zeitraum von Fbiloxenos an, d. b. ungefabr seit dem 
Jabre 488, oder wenn wir die ausserste Granzlinie setzen wollten, 
die nicht alle Wabrscheinlicbkeit gegen sicb Latte , vom Beginne 
einer monopbysitiscben Literatur iiberbaupt, d* h. von der Mitte 
des 5. Jabrhunderts an. Die beiden andern Fragmente geben zur 
Entscheidung vorliegender Frage keinen Beitrag, so lange nicht 
genauere Notizen iiber sie vorliegen, dock verratb das erstere 
wegeh seiner Benutzung des Briefes an Heron scbon eine ziem- 
lich spate Sammlung ignatianiscber Briefe. Dagegen stimmt mit 
dem angenominenen Zeitraume der Umstand, dass eben diese er- 
weiterte Recension von 7 Briefen auch unter den Griecben seit 
Tbeodoret, also ebenfalls seit dem nestorianischen und 
monopbysitiscben Streite sicb in allgemeinerem Gebraucbe 
tindet. Endlich weist auf eben diesen Zeitraum das Alter der 
armeniscben Version bin. Ist diese auch in der gegenwartigen, 
nacb dem Griecbischen nocbmals durcbcorrigirten Textgestalt bei 
weitem jiinger, so scheint docb nicbts im Wege zu stebn , ibren 
urspriinglicbeti aus eben jener syriscben Recension geschopften 
Text im Allgemeinen der Zeit zuzuweisen, in welcbe sie die 
constante Tradition der Armenier verweist, namlicb ebenfalls ins 
5. Jahrb. Wenigstens scbliesst sicb anch Petermann dieser 
Tradition an, tbeils aus palaograpbiscben Grunden, tbeils wegen 
des in spaterer Zeit fast unterbrochenen literariseben Verkebrs 
der Armenier mit Syrien, tbeils endlich weil die Bibelcitate, ins- 
besondre der 6 letzten Briefe meist nicht mit der (urn die Mitte 
des 5. Jahrb. ’s veraostalteten) armeniscben Version der beiligen 
Scbrift zusammenstimmen, diese letztere also nocb nicht allgemein 
verbreitet gewesen zu sein scheine. Entscheidend fiir eine relativ 
altere Zeit ist freilich hiervon nur der erstere Grund; der Um- 
stand, dass wir von spateren Uebersetzungen aus dem Syriscben 
ins Armenische nicbts wissen , konnte in unserer mangelbaften 
Kenntniss der armeniscben Literatur iiberbaupt seinen Grund haben, 
und ebensowenig bezeugt die Textgestalt der Bibelcitate die Un- 
bekanntscbaft des Uebersetzers mit dem armeniscben N. T. , da 


1) I, e. p. XXVI sf. 
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niclat erwiesen ist, dass er sich im Falle seiner Bekanntschaft mit 
demselben auch veranlasst fuhlen musste, nacb dessen Texte den 
vorgefundeneu zu corrigiren. 1st nun die weitere syrische Version 
muthmasslieh um die Zeit des Philoxenos verfasst, so kann die 
armeniscbe jedenfalls nicbt friiber verfasst sein : und in Deber- 
einstimmung mit diesem Umstande ebensowol als im Allgemeinen 
mit der armeniscben Tradition glauben wir ibre Abfassungszeit 
etwa in die Granzscheide des 5. und 6. Jahrbunderts versetzen 
zu diirfen. 

Berner kenswerth fur die Gescbicbte des Textes ist aber je- 
denfalls der Umstand, dass die armeniscbe Recension im Ganzen 
13 Briefe kenut, also ausser den streitigen 7 nocb die 6 iibrigen, 
einstimmig als untergeschoben betracbteten. Ebenso setzen nun die 
syriscben Bruchstiicke auch die unaebten Briefe voraus. In der Sen- 
tenzensammlung Nr. II. (p. 202 bei Cureton) findet sich einCitat aus 
dem unaebten Briefe an Heron, und ausserdem hat uns Cureton 
zwei gleicblautende Fragmente aus dem ebenfalls untergesebobenen 
Briefe an die Tarser aufbewabrt, von denen das eine von einer 
noch dem 6. Jabrhunderte angehorigen Handscbrift entnommen ist *). 
Dies liefert den wichtigen Beweis, dass in eben jener Zeit, in 
welcher nach unsern Ermittelungen die langere syrische (und ar- 
menische) Recension entstand , der griecbische Text bereits offen- 
bare Verfalschungen und Unterschiebungen erfahren batte : dass 
jene langere syrische Recension also nachweislich Unterge- 
schobenes unter dem Namen des Ignatios entbalten bat. 

Betrachten wir jetzt die Handschriften unseres kiirzeren syri- 
schen Textes. Es sind deren gegenwartig 3, von Cureton mit a, 
/?, y bezeichnet *). Alle drei entbalten ausser den ignatianischen 
Briefen grossere Sammlungen patristiseber Schriften , und grade 
die Beschaffenheit dieser Sammlungen hat fiir uns ein wesentliches 
Interesse, darum, weit sie uns einen sichcrern Anbaltepunkt fiir das 
nachweisliche Alter der Version an die Hand giebt als das Alter 
der Handschriften selbst. 

Die alteste Handscbrift, a, ist gesebrieben vor dem Jahre 
550, also eine der altesten Handschriften der ignatianischen Lite- 
ratur iiberbaupt 1 2 3 ). Es sind zwei zusammengebundene Pergament- 


1) Corpus Ignatianum, additional extracts p. 363 — 365. Die erstere von 
beiden Handschriften ist mit Brit. Mus. Add. Mss. 17191 bezeichnet. 

2) Nach Bunsens interessanter Mittheilung (Hippolyt II, Vorrede zum 
4. Bande der englischen Ausgabe p. XI f.) hat Oberst Rawlinson in Bagdad 
eine Handscbrift des N. T. in syrischer Sprache gesehn, welcbe „die 3 Briefe 
des Ignatios u als Anhang zn den heiligen Urkunden enthalt, grade wie der 
Codex Aiexandrinus die Episteln des Clemens von Rom der heiligen Schrift 
folgen lasst. Es ist nur zu wiinsehen , dass dieser hochw ichtige Fund bald 
ebenso wie die iibrigen svrischen Handschriften zuganglich gematht werde. 

3) Brit. Mus. Add. Mss. 12175. Von Tattam 1839 nach London ge- 
bracht. Das ISahere bei Cureton, Introduction p. XXVIII sq. 

Abhandl. <1. DMG. 1,5. 3 
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volumina; auf der Ietzten Seite des ersten flndet sich der Brief 
an Polykarp. Dea iibrigen lnhalt bilden : im ersten Volumen: das 
Asketikon des Vater Pachomias (tfm340); eine Erzahlung von einem 
alten Monche Malchos ; Fragen nnd Antworten der agyptischen Vater; 
die Briefe von Euagrios an Melania; im zweiten Volumen.: aske- 
tische Werke des Euagrios und des Mooches Marcus; Lebens- 
beschreibungen djer agyptischen Vater; die Peschitoversion des 
Jesaias ; endlich ein Brief des Basilios an Gregor von Nazianz. 
Vergleiclien wir dieses Verzeichniss mit dem der oben erorterten 
Canones- und Sentenzensammlung, so leuchtet ein, dass wir es 
hier noch mit einer ganz andern und zwar w^eit friilieren Literatur 
zu thun haben. Trotzdem dass das Manuscript in der monophysi- 
tiscben Zeit abgeschrieben ist, findet sich in dieser Sammlung 
patristischer Stiicke noch nichts auf den monophysitischen Streit 
Beziigiiches. Da das Datum der meisten dieser Stiicke sich ge- 
nauer bestimmen lasst: sie gehbren, wie der Brief des Basilios an 
Gregor von Nazianz, der Mitte des 4. Jahrhunderts an 1 ) : so stellt 
sicli fur die Sammlung vorliegender Stiicke, welche auf eine 
altere Zeit als die monophysitische fiihrt, als ungefahre Zeit die 
zweite llalfte des 4. Jahrhunderts heraus. 

Die zweite Handschrift (ft hei Cureton) riihrt aus dem 7. 
oder 8. Jahrhundert her, setzt aber noch ganz dieselbe Literatur 
voraus wie die erste. Der Aufaug und der Schluss feblen. Zuerst 
stebt das Fragment eines Trostbriefes iiber den Tod eines Kindes; 
dann folgen die 3 Briefe des lgnatios an Polykarp, die Epheser 
und die Homer, welche sammtlich den kiirzeren syrischen Text 
darbieten, und von denen der erstere nur in orthographischer Be- 
ziehung hie und da vOn der' Handschrift « abweicht. Den Rest 
bilden folgende Stiicke:. ein Brief des Gregorios Theologos an 
Euagrios; Predigten von Mar Jakob, Bischof von Serug oder 
Bauiae; Predigten von Mar Isaak; Ausziige aus den Philosophen 
liber die Seele; Auftrag Platons an seinen Schuler; Ermahnung 
eines der Senioren an die Monche beim Anfang ihrer Exercitien; 
Predigten von dem keil. Basilios und Gregor von Nyssa iiber die 
‘Triiiitat; verschiedene Fragen iiber die Seele u. s. w. gerichtet an 
Johannes Monachos von Eusebios und Eutropios 2 ). Dus Manuscript 
bietet . also poch ganz dieselbe yormonopbysitische Literatur dar 
wie das erste: es ist der Einiluss der origenistischen Theologie 
und des Platon, sowie die Cntersucbungen iiber die Trinitat auf 


1) In dieselbe Zeit ist wol aucli Euagrios zu versetzen , von dem sich 

ein Brief in diesem Manuscript beBndet. Hochstwahrscheinlich ist dieses der 
bekannte Origenist Euagrios, an welchen auch ein im Manuscrint a enth^liene.. 
Brief des Gregorios Theologos (d. i. des Nazianzeners) geSeUst Ebeoso 
gehiirl in die letzte Halite des 4. Jahrh. der Miinch Marcus Lssen Srh" 
ten Gallandi, Bibl. Pair. T. Mil. gesammclt hat. ’ Se " Scbnf - 

2) Brit. Mus. Add. Mss. 14618. Von Tattam 1843 m<- 1, 

Vel Ubrigens Cureton I. c. p. XXX fig. nach London gebracht. 
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Anlass der arianischeo Streitigkeiten , wodurch sich die vorliegende 
Sammlung charakterisirt. Dies ist far die Zeitbestimmuog um sjO 
wichtiger, weil die Handscbrift selbst einer weit spatern Epoche 
angehort, welche durcli ganz andre Ideen bewegt wurde, Selbst- 
verstandlich ist also , dass das Manuscript auf eine altere Zeit 
zuriickweist, als die sein kann, in welclier es ubgeschrieben wurde: 
und zwar kommen wir wiederum auf die 2. Haifte des 4. Jahr- 
huuderts zuriiek, was durcli dieNamen eines Gregor von Nazianz, 
Euagrios, Gregor von Nyssa, Basilius Magnus erwieseu wird. 

Etwas anders stellt sich das Verlialtniss bei dem 3. Manuscript, 
y bei Cureton. Dasselbe ward durcli Moses von Nisibis im Jabre 
931 ins Kloster Sta Maria Deipara gebracht, und sclieint 3 oder 

4 Jabrhunderte friiber (6. oder7. Jahrli.) geschrieben zu sein. Obwol 
das Manuscript also nicht vielj Unger ist als das Manuscript a, so setzt 
es docb schou eine spatere Literatur voraus. Unter den ziemlich 
zablreicben patristiscben Documenten, welche das Manuscript ausser 
den 3 Briefeu des Ignatios enthalt, finden sich namlich allerdings 
auch noch altere Stucke: so zuerst Briefe des Euagrios, unmit- 
telbar vor den 3 ignatianischen Briefen ; dann , diesen zunachst, 
zwei Briefe des Johannes Monachos (ohne Augabe des Verfassers), 
dann ein Stiick, betitelt Glaube des Euagrios; in den folgenden 
mehre Scbriften des Munches Marcus und seines Zeitgenossen 

5 c h o 1 a s t i c u s , dann ein Brief des Basilios^ yon Casarea an 
Gregor von Nyssa, und weiter unten nocb eine Predigt des Gregor 
von Nyssa. Aber daneben finden sich auch theologische Scbriften, 
die schoii ' einer spatern Zeit angehoren. Hierlier gelidrt zunachst 
ein Sermon des. Mooches Gregorios iiber die Pflege der Tugend, 
in Fragen und Antworten welchen . er schrieb an den Bischof 
Theodoros (d. i. wol von Mopsveste) und den later Epipbanios, 
seine Freunde,.die ihn darum ersucbt batten: die beiden letzteren 
aber reichen tief in die ersten Decennien des 5. Jahrbunderts hinein: 
femer der 17. Sermon von Kyrill, iiber die JFestzejten der Heiligen; 
ein Auszug aus einera Sermon des Bisebofs Proklos von Koristan- 
tinopel (des hekannten Gegners des Nestorios) iiber die Geburt 
Cbristi; endlicli eine Lebensbescbreibung des Epipbanios von Kon- 
stanteia auf Kypros (f 420) von ein^m seiner SehiiLer, Johannes *). 

Notbigt ons nun schon die zuletzt erwabnte Lebensbescbrei- 
bung des Epipbanios iiber das Jabr 420 hinauszugehn , so wird 
durcli die mitaufgenommenen Scbriftstiicke des Kyrill von Alexan- 
drien und des Proktos von Konstanfinopel erwiesen, dass die vor- 
liegende Sammlung erst aogefertigt sein kann nacb Beginn der 
nestorianischen S t r e i t.i gk e i t oji. Doch scheint alles noch 
auf das erste Stadium der Untersucbungeu iiber die Physiologie 


1) Brit. Mils. Add. Mss. 17192. Von Pacho 1347 nach London gebracht. 
Das Niihere bei Cureton !. c. pag. XXXI IF., wo auch das vollstandige \ er- 
zeiehniss der in diesem Ms. enthaltenen Schriften eiogesehn \%erden kann. 

3 * 
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Christi Iiinzudeuten, und namentlich findet sich in dieser Samrnlung 
nichts, was uns nothigte, bis zu dem monophysitischen Streite, 
namentlich bis zurSynode von Chalkedon, herabzugehn. Wir glauben 
daher niclit zu irren, wenn wir den Abschluss dieser Samrnlung 
in die letzten Decennien der ersten Halfte des 5. Jahrhnnderts 
setzen. 

Bestatigt wird dieses Ergebniss durch Betrachtung der Text- 
gestalt, welclie dieses Manuscript von den ignatianischen Briefen 
bietet. Auf der einen Seite namlich linden wir liier im Ganzen noch 
denselben Text, welcher durch die beiden Manuscripte a und ft ver- 
hiirgt ist. Auch y kennt nur 3 Briefe, und diese in der kurzeren 
Gestalt von « und ft, fast allenthalben mit wortlicher Uebereinstim- 
mung. Andrerseits aber linden sich bei ihm schon einige k 1 ein ere 
Z u s a t z e, welche sich als den ersten Anfang spaterer Ueberarbeitung 
charakterisiren. So insbesoadere in derStelle Eph. 19. Wahrend die 
Handschrift y bier den Text von ft : ika&e tov ag/ovra rov alwvog 
tovtov fj nag&tvta fl/lagiag , xai 6 to xtxhg tov xvqiov , xal x« 
tgitt (nvoTTjQfa xrX. in der von den griechischen Handschriften ab- 
weichenden Gestalt voraussetzt, so schiebt sie doch nach 6 towtoc 
iov xvglov die jedenfalls aus dem Griechischen genommenen Worte 
ein m/nvnn. xttl o Suvarog avxov. Dadurch entsteht ein vermitteln- 

derText: die vorgefundenen vom Griechischen abweichenden Les- 
arten des altern Syrers selbst werden nicht angetastet, aber das was 
zu fehlen schien, wird aus dem Griechischen keriibcrgenominen und 
in der Construction dem vorgefundenen Texte angepasst 1 ). Dies 
Verfahren zeugt noch von grosser Behutsamkeit im Emendireu; 
ausser der vorliegenden Stelie wird fast nichts geandert. Nur 
noch an zwei Stellen linden sich solche Emendationen : Rom. 2. 
der Zusatz jfjg 2vgtag zu inicfxonov und Rom. 9, wo der syrische 
Text oi ngogrjxovoai t fj odw %fj xutu aogxa bietet, y aber vor 
ngogrjxGvoai nach dem Griechischen ein urj einschiebt, wodurch 
denn freilich ein ganz andrer Sinn entsteht 7 ). Die iibrigen Ab- 
weichungen beziehen sich nur auf die Orthographic , die Inter- 
punction, und hie und da auf den Gebrauch der Partikeln, und 
es muss dahingestellt bleiben, inwieweit bier eine Emendation nach 
dem Griechischen stattgehabt hat, wenn sich auch der eine oder 
andre Fall wol in ahnlicher Weise wie die obige Stelie betrach- 
ten liesse. 

Sonach stellt sich auch das Ergebniss dieser Untersuchung 
giinstig fur den Cure ton'sehen Syrer. Wahrend der durch die 
Codd. a und ft gebotene kiirzere Text bis ins 4. Jahrhundert hin- 
aufreiebt , so gehoren die Fragmeote und die armenische Version, 
oder der weitere syrische dem griechischen entsprechende Text 

, V ”i be c 0 bc r treffeniie Ste ll e 111 eine Abbandlung iu Niedner’s Zeit- 
sehrift I. S. 128 f, 

2) Vph die angef. Abhdlg S. 150 f. 
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erst der monophysitisclien Zeit an , lassen sicla nicht weiter ver- 
folgen als bis in die letzte Halfte des 5. Jafirhunderts , steben 
wenigstens der Zeit nach in naher Beziehung zu Philoxenos und den 
an diesen Namen sicb scbliessenden Ueberarbeitungea des syrischen 
A. und N. T. ^der Pescbito) nach griecbiscben Manuscripten, und 
verratben durch die mitdargebotenen unzweifelhaft untergeschobe- 
nen Briefe deutlich genug, dass zu ibrer Zeit die ignatianische 
Literatur bereits bedeutenden Falschungen ausgesetzt war. Der 
Text von y ferner zeugt e in in a I gegen das Vorhandensein jenes 
weiteren Textes noch in der ersten Halfte des 5. Jalirbunderts, 
verratb aber zugleicb aucb die ersten wenngleich nur sebr spo- 
radiscben Versuche von Aenderungen des altesten Textes. Das 
Alter der Handscbriften endlicb selbst (6. und 7. Jabrb.) legt bin- 
wiederum da fur Zeugniss ab, dass aucb in der monophysitischeu 
Zeit, in welcher der weitere Text mutbmasslicb scbon vorhanden 
war, der kiirzere docb nicbt vbllig verdrangt wurde ; und es 
tritt uns hier wieder die scbon bei der Gescbicbte des griechi- 
scben Textes beobacbtete Erscbeinung entgegen, dass der relativ 
weitere Text nur sebr allmahlicb erst an die Stelle des kiirzeren 
sicb einsetzte. 

Nun erst sind wir im Stande, die iibrigen Spuren syri- 
scher Uebersetzungen, die auf uns gekummen sind, richtig 
zu beurtheilen. Mit Ausnabme von den Fragmenten bei Johannes 
dem Mooch und vielleicbt in der syrischen Uebersetzung des Eu- 
sebios gehdren dieselben sammtlich der monophysitisclien 
Zeit an. War dies scbon nach den Untersucbungeu iiber den 
griecbiscben Text die Zeit, in welcher eine weitere Verbreitung 
des Mediceiscben Textes zuerst nachweislick ist, so sahen wir 
noch deutlicher aus der Geschicbte der syrischen. Literatur , wie 
gewohnlicb damals Ueberarbeitungen aus dem Griecbiscben und 
selbst Einscbwarzungen ganzer Scbriftstiicke waren. Wir ftihren 
jetzt die vorhandenen Fragmente einzeln auf. 

Zunachst eine Reibe von Belegstellen aus Ignatios in der 
Schrift des Timotheos, Bischofs von Alexandrien, gegen das 
Concil zu Clialkedon. Also eine monopbysitiscbe Streitscbrift 
aus der zweiten Halfte des 5. Jalirbunderts; und zwar jedenfalls 
berriibreud von dem bekannten Parteibaupte Timotheos o atlovQog, 
gestorben 477 als Bischof von Alexandrien. Was von seinen 
Schriften friiber bekannt war, s. bei Maji scriptt. vett. nova coll. 
VII, 1, 277. Er scbrieb urspriinglich griechisch. Das Manuscript 
(Brit. Mus. Add. Mss. 12156 fol. 1 und foi. 69; mag urn’s Jahr 
562 gescbrieben seiD, und ist bescbrieben bei Cureton p. 332 sqq. 
Die Excerpte aus Timotheos steben bei Cureton p. 210 — 212, 
unter Nr. VI. 

Es folgen unter Nr. VII. und VIII. bei Cureton Excerpte 
aus den Schriften des Severns von Antioch ien mit zahl- 
reicben Citateu aus Ignatios Die Excerpte sind tbeils aus seiner 
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Schrift adv. irnpium graramaticum (d. i. Johannes, Biscliof von 
Caesarea) p. 212 — 215 bei Cureton; theils aus seinen bischoflichen 
Amtssreden 1 * * * * ) (aus dem ersten und zweiten Buche p. 215 — 217 
Cureton) geuommen. Auch die Schriften des Severus , welcher 
von 513 an Patriarch von Antiochien war, nnter Justious 1. aber 
nach Aegypten floh und in der Folgezeit das Haupt der einen 
Monophysitenpartei wurde, die sich nach seinem Namen naunte, 
sind uns schon friiher , wenigstens durch eine Reihe von da und 
dort; gesammelten Bruchstiicken bekannt gewesen 2 ). Sie waren 
urspriinglich griechisch geschrieben , scheinen aber * wenigstens in 
den Origtnalexemplaren von den Gegnern des Severus rait Eifer 
unterdriickt worden zu sein. Ueber beide Manuscripte (Brit. Mus. 
Add. Mss 12157 fol. 198 und 12159) giebt Cureton nahere Aus- 
kunft p. 355 — 357. Das erstere mag aus dem 7. oder dem Ende 
des 6., das zweite aus dem 7. oder 8. Jahrh. herriihren. 

Cngefahr aus demselben Zeitalter, und theilweise wol noch 
von Severus selbst riihren eine Reihe von Schriftstiicken her, 
die jedoch nur sehr vereinzeite Citate aus Ignatios enthalten. Sie 
finden sich bei Cureton unter Nr. IX — XIV, p. 217 — 220. 
Die zwei ersteren Citate (Nr. IX, p. 218) aus der Schrift testimonia 
Patrum adversus irnpium grammaticum, ohne Zweifel von Severus, 
doch ohne Nennung des Verfassers; das Manuscript (Brit. Mus. Add. 
Mss. 14629) ist unvollstandig und enthalt nur den letzten Theil der 
angefiihrten Schrift. Das dritte und vierte (Nr. X, p. 218) aus einem 
unvollstandigen Volumeo, enthaltend Briefe des Julian von Ha- 
likarnassos und des Severus; Manuscript ungefahr aus dem 
8. Jahrh. (Brit. Mus. Add. Mss. 17200; vollstandig von Pacho 1847 
nach London gebracht). Ein funftes Citat (Nr. XI, p. 218) aus einem 
(mutbmasslich von Severus verfassten) Streitwerke gegen die Haresie 
des Julian von Halikarnass. Manuscript Ende des 6. oder 7. Jahrh. 
(Brit. Mus. 14529 fol. 37. b). Fernere 4 Citate (Nr. XII. p. 218 f.) 
in einem monophysitischen Streitwerke, mit patristischen Citaten 
von den altesten Zeiten bis auf Severus berab. Manuscript unge- 
fahr aus dem 8. Jahrh. (Brit. Mus. Add. Mss. 12155 fol. 111. 
168b. 262); drei Citate (Nr. XIII. p. 219) ebenfalls aus einem 
unvollendeten monophysitischen Streitwerke, dessen Zeit Cureton 
nicbt naher bestimmt (Brit. Mus. Add. Mss. 14535); endlich (Nr. XIV, 
p. 220) ein Citat entnommen aus einer Apologie der Jakobiten 
gegen ihre Verleumder, welche nXtjQo<poQia betitelt ist. Das Ma- 


1) Genauer Reden, die er ini d'qovco auf dem Throne, d. h. auf der 

bischoflichen Kathedra siUend gebalten hat, im&QOviorixaL Syrisch 

OjuIOiAaS)] » w as Cureton mit Epithronian Sermons giebt. 

S * Fa . br ! ci ! ls » BibL Gr * IX ’_ 343 * Maji scriptt. ve tt. nova coll. 

722 X 1 S,COnim auctorum T * X, 408. Spieilegium ftomamun III, 
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nuscript aus dem 8. Jahrh. (Brit. Mus. Add. Mss. 12154 fol. 13) 1 ). 
Die Schrift selbst muss, nacb dem Titel zu schliesseu, griechiseh 
gescbrieben gewesen sein und gehdrt friiliestens in den Scbluss 
des 6. oder den Anfang des 7. Jabrbunderts. 

Aus dem jMitgetheilten gelit nun bervor, dass die meisten der 
die genannten Fraginente enthaltenden Scbriften nicbt urspriinglicb 
syrisch gescbrieben waren, sondern erst aus dem Griecbiscben 
iibersetzt sind. Unleugbar ist dies von den unter Nr. VI — VIII. 
vorangesteliten Scbriften des Timotlieos von Alexandrieu und des 
Severus von Antiocbeia, welcbe bei weitem den grdssten Tbeil der 
Citate entbalten. Nicbt minder gewiss ist dies bei Nr. XIV., iiber- 
wiegend wahrscfceinlich bei Nr. IX — XI, und nur bei Nr. XII 
und XIII kann man uoch zweifelhaft sein. Dock liegt auch bier 
keinerlei Beweisgrund fiir urspriinglicb syrische Abfassung vor, 
und nur dem zur Zeit noch stattlindenden Mangel an weiteren 
Nacbricbten mag es zuzuschreiben sein , dass iiber die urspriing- 
licbe Spracbe dieser Documente nocb UDgewissbeit obwaltet. We- 
uigstens bebauptet Cureton selbst, der die Manuscripte gesebn bat, 
dass keins von alien urspriinglicb syrisch gescbrieben sei. 

Sind aber alle aufgezahlten Scbriften tlieils ganz unzweifel- 
liaft, tbeils mit grosserer VVabrscbeinlicbkeit urspriinglicb in grie- 
chiscber Spracbe abgefasst, so kbnuen die in ibnen eutbaltenen Citate 
wenn nicht ganz besonders zwingende IJmstande obwalten , auch 
nicbt als Beweise fiir eine selbststandige syrische Uebersetzung 
des Ignatios benutzt werden. Wer die ganzen Scbriften ins Sy- 
riscbe iibertrug, iibertrug natiirlicb die darin eutbaltenen Citate mit. 

Nun ware es an sich zwar nicbt unmoglicb, dass nacb Ana- 
logic der bibliscben Scbriften auch vom Ignatios tin Laufe der 
nacbphiioxenianiscbeu Zeit eine dritte nocb buchstablicbere Ueber- 
setzung nacb dem griecbiscben Urtexte veranstaltet worden ware. 
Es ware ferner mbglick, dass die syrischen Uebersetzer die vor- 
gefundenen Citate aus Ignatios nacb dem Texte der ibnen etwa 
gelaufigen syrischen Recension dieses Vaters w iedergegeben batten. 
Auch tragen die in den genannten Scbriften entbalteuen Citate 
allerdings insgesammt den Cbarakter einer grosseren Buchstab- 
lichkeit nacb dem gangbaren griecbiscben Texte als die friiber 
besprochenen Fragmente (zum mindesten in den auch in dem 
kiirzeren Syrer entbaltenen Abscbnitten) oder auch als die arme- 
niscbe Version. Allein alles dies erweist natiirlicb das wirklicbe 
Vorbandensein einer solcben neuen syrischen Uebersetzung keines- 
wegs. Das Gegentheil wird vielmebr wahrscbeiulick gemacbt durcb 
Stellen, welcbe dem Timotlieos und Severus gemeinsam sind, ins- 
btsondre durcb ein Citat au» Magn. 8. Hier weicben beide in 
ibren Versionen so von einander ab, dass die Benutzung einer 


L) Das \ahere iiber aile tlic&e Mas. bei Cureton p. 357. 300 
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gemeinsamen syriachen Version kanm denkbar erscbeint *). Grosser 
■cbeint die Verwandtschaft in der Uebersetzung von Rom. 6: 
inngiy/azi fxot tivcu zov nd&ovg zov d'tov fiov zu sein : 

doch verstanden sich bier die meisten Ausdrucke von selbst, daber 
denn bier auch ein sonst vollig abweicbendes und # dem oben be- 
sprochenen weiteren syrischen. Texte angeboriges Fragment (bei 
Cureton p. 296), bier roit Timotbeos und Severus zusammenstimmt 2 ). 
Die Stelle ist ausserdem auch nocb in den Fragmenten IX, XIII 
und XIV citirt, und bei Severus gar zweimal. Trotzdem ergeben 
sicb aus der Vergleicbung aller dieser Fragmente eine solche 
Reihe von kleinern Varianten, dass die Annahme eines alien zn 
Grunde liegenden gemeinsamen syrischen Textes uiibaltbar erscheint. 
Ja nicbt einmal der Cebersetzer des Severus selbst bat die Worte 
an beiden Stellen vollig gleichartig ins Syriscbe iibertragen 3 ). 


«> 

: 01*0 pta Ollu PCI 1oi2Ss ^ Timoth. 

* ^Qaj r * Q cnA OOl 1)^5 ool *-*010 Aj] ]otAn ,^5 Sever. 

| ooi ]] . 01 A .0 ^cnoZul? ocn Timoth. 

.No? ;ciA!^ 0 -*010A.»}> OCTI 1*0 OOl Sever. 

. 01^2 OoA * 2 L m ocn . cXlOJ jxA^ Timoth. 

* # • t 

❖ orij-a? ooA - 9 sxm >o \ kn05 ocn \cLrn Sever. 

2) Nut beilaafig sei erwabnt, dass Herr Denzinger einen Beweis dafrir, 
dass Severus mit kritischer Sichtung zu Werke ging, folglich den kiirzeren 
syrischen Text, wenn er acht ware, vorgezogen haben miisste, davon her- 
nimmt, dass derselbe iu der einen Stelle (in der Scbrift adv. imp. gramm.) die 

Bemerkung einflicht , statt | t (imitator) *finde sich in a 1 t e r e n Exem- 

plaren (disci pulus) , l. c. pag. 74. Die Variante ist natiirlich eine 

Variante des griechischen Textes fur pt i uri'tr i v , beweist aber nur 

soviel , dass Severus mehre Handschrifteo des Mediceiscben Textes sah , dass 
dieser also zur Zeit des Severus der aUgemein verbreitete war : eine That- 
sacbe, die wir obnehin schon 1‘angst festgestellt baben, die in der vorliegeuden 
Frage aber gar nichts entscheidet. 

3) Hier die verschiedeuen Texte: 

* oiajip \ i 1ooi)> cA acaaO 

. ciM* ]oci| Qjna|) •grwnm. 

. '-■oiA.j loci] | i jto|Vo? vA gala] Sev. Epitbr. Seim 

looij wA a axs>) Timoth. 

. \ i, 4 ^) y^op loailj uno] Or. p. 217 (IX). 

. looil JxjfciOyio? tA aat£>| fr. p. 210 (XIII). 
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Aos elnzelnen iibereinstimmenden Stellen der Fragmente mit 
Severus oder Timotbeos lasst sicb ebenfalls nicbt viel ftir jene 
Annahme erschliessen. Dean grade bei dem Fragmente XI, 
welches am nachsten an Severus sich anschliesst, baben wir die 
Vermuthuog aussern miissen, dass sie vom Severus selbst berriih- 
ren; von Fragm. IX und X ist dies gewiss. Diese Annahme 
wird fur Fragm. XI aucb dadurcb bestatigt, dass eio sonst ziem- 
licb abweicbend citirter Passus aus Eph. 7 bei Fragm. XI 
buchstahlich zusammeDstimmt mit Fragm. X*, mit Ausnalime eines 
einzigen interpretirenden Einschiebsels bei X, welches Fragm. XI 
nicbt kennt. Der Verfasser der Scbrift ferner, welcber das Fragm. 
XII einverleibt ist, stiromt allerdings in einer Stelle Smyrn, 6 (mit 
Ausnahme von ganz unbedeutenden Aenderungen) wortlich mit Ti- 
motheos; ein ferneres Citat daselbst aus Eph. 7. stimmt wenig- 
stens im Wesentlichen mit den Stellen (bei Severus) Fragm. X und 
XI; obwol hier die Uebereinstimmung scbon nicht mehr so buch- 
stablich ist (das Fragm. XII scbiebt nach den zwei ersten Worten 
ein . ein, und liest weiter unten mit Atban. Tbeod. Gelas. h 
av$()d>n<f) &to$, ]cru^ ) . statt des von X und XI gebotenen 

Textes ]m^s (was docb wol scbwerlich mit Peter- 

mann iv avBpwnotg Btog iibersetzt werden kann). Allein der Ver- 
fasser der fraglicben Schrift hat jedenfalls die Werke des Timotbeos 
und Severus gekannt, kann also aucb die beiden Citate von dorther 
gen om men baben. — Ueber Fragm. XIII lasst sicb niclits ausmachen 
so lange sein Ursprung nicbt festgestellt ist. Ein Citat aus Rom. 6. 
baben wir in der vorstebenden Note angefiihrt, dasselbe stimmt am 
meisten mit Fragm. p. 296. Ausserdem linden sicb bier noch zwei 
Citate, eins aus Epb, 18, verwandtmit dem kiirzeren Syrer, docb mit 
einigen Aenderungen, und ein andres aus Epb. 19, verwandt mit 
einem Citate bei Timotbeos, docb ebenfalls ohne durcbgangige 
Uebereinstimmung 1 ). Folglich liegt aucb bier keine Textgestalt 

]oci| ama) fr. p. 220 (XIV). 

. I \ looilj omai fr. p. 296. 

1) Eph. 18: 

]L^DOZ OOI ; Syr. 1. 

OOI I fr. XIII. 

Syr. 1. 

ijokiabk : v »a,iO.OliO Pj fr. XIII 
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vor, welche zur Annahme einer dritten selbslandigen syrischen 
Version des fgnatios nothigte. .Was endlich das Fragm. XIV an- 
langt, so hahen wir das einzige Citat aus Rom. 6, welches das- 
selbe bietet, ebenfalls in der vorstehenden Note mitgetheilt, und 
es erhellt schon aus einer oberflachlichen Vergleichung der zu- 
sammengestellten Texte, dass grade dieses Citat zum Scldusse 
eine ganz eigenthiimliche Variante bietet. 

Sonach bleibt es bei unserm oben hiugestellten Resultate, 
dass weder die Citate'bei Timotheos noch die bei Severus noch 
auch die unter Nr. IX — XIV zusammengestellten eine dritte, buch- 
stablich nach dem Griechischen gefertigte syrische Recension der 
ignatianischen Briefe voraussetzen. 

Aus dem Gesagten geht sonach bervor, dass wir es nach wie 
vor nHr mit einer doppelten Recension des syrischen Textes zu 
thun haben, einer kiirzeren, die den Vorzug des hdheren Alters 
fiir sick in Ansprucb zu nehmen hat, und einer weitern, unter 
Beuutzung dieser altern Recension und des damals schon herr- 
schenden griechischen Testes in der monophysitischen Zeit ge- 
machten , wie solche in den zuerst von uns besprochenen drei 
Fragmentensanunlungen und in der armenischen Cebersetzung vor- 
liegt. Die Bruchstiicke des Timotheos, Severus und der iibrigen 
monophysitischen Schriften (Nr. IX — XIV) kominen also, sobald es 
sick um CIntersuchung der syrischen Textgestalten handelt, nicht in 
Betracht. Iiandeit es sick jedoch um den Vorzug des kiirzeren 
oder jenes weiteren syrischen Textes, so miissen wir zuuachst 
nockmals daran erinnern, dass bei Johannes Mo nach os, zu 
Ende des 4. Jahrhunderts, noch keine Spur von den im weiteren 
Texte enthaltenen Zusatzen sick findet, dass vielmehr sainmtliche 
von dieseni Schriftstelier benutzten Citate sick auch in dein kiir- 
zeren Texte finden. Dies ist keine gering anzuschlagende Unter- 
stiitzung unserer schon auf anderm Wege gewonneneu Ueberzeu- 
gung, dass jene weitere Recension friiliestens nach der Mitte des 
5. Jahrhunderts gewacbt worden sein kann. Wir miissen sonach 
behaupten , dass Johannes Mouacbos im 4. Jahrbunderte zwar 
unsern kiirzeren Text, nicht aher die Zusatze des weiteren kennt. 


E j> h. 19; 

\ l jot otA^o T im o t h. 

oi/a^oAo ; fjcn cijaaiJ] 01 Vll fr- XIIT. 

oiZaic U2>j Uaiop oia .ouiuj Tim. 

. V ri£>} oiZoio J/aiop oio IV. XIII. 

Zam Beweise, ^ie leichi iibrigens eine Uebereinstiiiiro n ng >ieler Worte bei 
sonst ganz selbslandigen Yersionen staUfimieo kdmie . mijge man hier den 
Text des kiirzern Syrers naj Uesen. 
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Und hiermit stimmt denn auch der Umstand aufs Beste iiberein, 
dass die durch Johannes erhaJtenen Citate buchstablich geuau mit 
dem kiirzeren Texte ii herein kommen 1 ). Dagegen weicben sie gleich- 
massig rait dem Cureton’schen Syrer mebrfacb von dem Arnienier 
ab, und in der einzigen Stelle, die sich zugleich in der mit Nr. I 
bezeichneten Fragmentensammlung findet, auch von dem von dieser 
geboteneo Texte 2 ). 

Der Vollstandigkeit halber mag schliesslich eine syrische Ueber- 
setzung der 5 ersten Bucher der Kirchengescbichte des Eusebios 
Erwahnung finden, welclie auch die H. E. Ill, 36 citirten drei 
ignatianischen Stellen enthalt. Cure ton hat das fraglicbe Capitel 
unter Nr. III. p. 202 — 204 abdrucken lassen. Die Handschrift 
ist nach ihm aus dem 6. Jahrhuudert; iiber das muthmassliche 

1) In sammtlichen vier Citaten, die Johannes Monaehos bietet, findet sich 
auch nicht eine einzige Abweiehung, die auf eine verschiedene Textgestalt 
schliessen liesse. Die ganzen Abweichungen, die sich vorfinden, sind folgende; 

in dem Citate aus Riim. 2. dav oicon^or^E xtX. liest er statt *.±a. ma n 
(si reliuquetis me) J si scilicet taceatis de me; hier 

weist Johannes einen offenbaren SchreibFehler des S\rers auf, und schiebt ein >a^ 
ein, lediglich zur Ankniipfung des Citates an das vorhergehende. Inmittelbar 
nachher leitet er die Worte IcfL^sj ) durch ein der Deutlichkeit wegen 

eiogeschobeues ein; irn iibrigen ist dieses Citat buchstablich mit Syr. 

iibereinstimmend. Von den 3 andern Citaten stimnien zv\ei, das aus Rom. 3. 
tote eoofictL xtX. und aus Rom. 5. (xrfitv ue ^rjXcboT} xxX, buchstablich mit 

Syr., nur dass beide Male durch 5 an das Vorhergchende angekniipft wird ; 
das dritte Citat endlich aus Rom. 2. xaXov to Svrat xtX. stimmt cbenso 
buchstablich , nur dass er statt des einfachen OOl vielmehr mit 

OCH beginnt, eine umstandlichere Weise der AnkniipFung; 

das einzige welches Johannes mit Arm. gegen Svr. bietet, mag bei letz- 

terem irrthiimlich ausgefallen sein. 

2) Es sind dies die Worte Riim. 5: /urSev jue &Xojot] r ibv ooaTcbv xai tojv 
aOQaxcov. Hier stimmt Job. Mon. buchstablich mit dem Cureton’schen S^rer ; dage- 

gen scbreibt der Sammler (p.201) fiir^J. und 

fur UjO, letzteres in Uebereinstimmung mit der s\r. Uebersetzung 

von Eusebios. Der Armenier geht bier mit dem kiirzeren Syrer, bat aber in 
demselben Citate eirie andre Variante, indem er den Infin. £rA (bom fur 
Xcbor t im Griechischen voraussetzt. — Von den Ubrigen Abweichungen des 
Armeniers wollen wir \orlaufig erwahnen, dass er die Worte tav oiconrj- 
or t T€ an' iyeb yevrioofiat Xoyos (dies der \on Syr., Johann. Mon. vor- 

ausgesetzte Text) mit nam si siletis a me verbo, ego pars Dei ham; das 
nnXiv ioouat yxovi; mit ndXiv gaoftai t oeyafv gibt. In der Stelle C. 3. 
setzt er xooftro fur £v xoofi(o voraus , und in den Worten C. 2 . xaXov to 
Svvat xtX . giebt er Svvai mit congregari, liest dann ab hoc mundo, und zu- 

letzt statt ek $eov vielmehr npos &eov. 
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Alter der Uebersetzung spricbt er sich jedoch nicht aus. Merk- 
wiirdig ist die Art und Weise, wie die ignatianischen Stellen iiber- 
setzt sind. Dieselben sind namlich nicht selbstandig aus dem 
Griechischen iibertragen, sondern stimmen so wortlich mit dem 
kurzeren syrischen Texte uberein , dass die Annahme einer Ab- 
hangigkeit von demselben ganz unabweisbar ist. Dabei bat die 
Uebersetzung aber die Eigenthiimlichkeit, dass sie allenthalben da 
vom syrischen Texte abweicht, wo derselbe eine von Eusebios 
bedeutend verschiedene Lesart zu bieten scbien. So lasst sie 
Rom. 4. xa&aQog olqt og &eov das Wort &eov w eg. Rdm. 5 iiber- 
setzt sie &rjQtofiax w und ovatjurjv wortlicher nach; dem Griechischen, 
lasst in den Worten ov% wgneg . . . iqtyavro zwei Zusatze des Syrers 
weg (wahrend er grade hier im iibrigen dessen Abweichungen 
theilt), tibersetzt axorra , welches Syr. nicht ausgedriickt batte, 
liest die bei Syr. (wol irrthumlich) fehlenden Worte eya 5 yivwaxio. 
wp aQyoLMi fiad-fjTfjg etvai , tibersetzt %hjglwv re avaxdoetg wort- 
licher, und bietet statt xaxal xo kdaetg vielmehr xal xoXdatig, 

Schwieriger ist die andre Frage, ob Eus. Syr. die kiirzere 
oder weitere syrische Recension voraussetzt. Die wortliche Ueber- 
einstimmung mit der einen ist nach unserer obigen Erorterung in 
den gemeinsamen Stellen auch wortliche Uebereinstimmung mit der 
audern. Stellen, die bei dem kurzeren Syrer fehJten, sind ausser 
Sutyrn. 3 bei Eus. Syr. nicht vorhanden, und fur diese letztere 
Stelle liegt wieder kein Fragment des weitern Textes zur Ver- 
gleichung vor. Der Armenier, welcher grade hier einen ziemlich 
secundaren Text bietet, kann nicht obne weiteres als Repra- 
sentant dieses zweiten Textes betrachtet werden. 

Die Wahl zwischen der doppelten Moglichkeit also, dass Eus. 
Syr. entweder nach dem kurzeren Syrer, soweit derselbe vorhan- 
den war, und in der Smyrnaer - Stelle selhststandig aus dem Grie- 
chischen, oder aber nach dem weiteren Syrer durchweg iibersetzt 
babe, kann lediglich abbangen von der Betrachtung des Terhalt- 
nisses, in welchem er zu der beiderseitigen Textgestalt stebt. 
Obgleicb wir nun die abschliessende kritische Vergleicbung der 
beiden Textgestalten selbst, fur welche noch anderweitige Erbe- 
bungen zu macben sind, auf den nachsten Abschnitt aufsparen miis- 
sen, so moge doch ftir Eus. Syr. sovie) vorausgescbickt werden, 
als nothig ist demselben seine Stellung zu der einen oder andern 
Textgestalt anzuweisen. Freilicb ist auch diese Entscheidung 
schwierig, einmal weil nach dem Obigen auf jeden Fall Verande- 
rungen mit dem syrischen Texte zu Gunsten des griechischen Eus. 
vorgenommen worden sind , und sich nun nicht mit Sicherbeit 
beurtheilen lasst, wie weit sich diese Aenderungen erstreckt haben 
mogen ; sodann aber auch, weil die nns zu Gehote stehende Anzahl 
und Bedeutnng der Varianten nicht eben bocb anzuscblagen ist 
In der Stelle Rom. 4* otrog . . • erstrecken sich die 

Aenderungen bei Eus. Syr. auf Einschiebung eines nach 
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welches iiberhaupt *ein Lieblingswort dieses Uebersetzers zu seia 
scheiot, dann auf die gemeldete Weglassung- des &toi> und die 
Uebersetzung des xa&apdg in it statt mit l^cu. Die Abwei- 

chungen der Fragmente sind indessen auch nur ganz unbedeuten- 
der Art. Rom. 5 ist Fragin. 11 i p. 201) erst von den Worten 
avyyvwfirjv fioi t/tr f an vorbanden. Syr. Eus. bietet bier tnitFragm. 
11 und Arm. die bei Syr. weggelassenen Worte iycd yivfoaxa) . . * 
t iia & . that, wo Letzterer wol im Irrtbume ist, iibersetzt das xa 1 
aoQUTtov mit Fr. II gegen Syr. Joh. Mon. Arm. durch wie- 
derboltes ^.S r] liest xal axogmof^ol dcrr^W xal ovyxonui 

fitXwv gegen Syr., der das eine xai weglasst und die Worte um- 
stellt (den Plural, gegen alle). Doch ist an letzterer Stelle wol 
auch ein Irrthum des Abschreibers bei Syr. anzunehmen. Mit Syr. 
gegen das Fragment und gegen Arm. stimmt die Weglassung des 
secundaren Zusatzes diatptats (entspreebend den Worten von Colb. 
etc. uvuzofiut) Siutpiaftg) eine einzige, aber desto bedeutsamere 
Variante, auf die wir weiter unten nochmals zu sprechen koromen, 
womit man die schon oben beriihrte Lesart x«i x6\aoi<; fur xaxal 
xoXd oa$ (Syr.) vergleicben moge , weil Fr. 11 Arm. hier den 
v erm i t te 1 n d e n Text xai xaxal xoXaotig bieten. Die Abwei- 
chungen des Fragments oder des Armeniers allein iibergehn wir, und 
heben in dem vorbergehenden Worten, wo das Fragment noch nicht 
vorbanden ist, die Variante xal mit Syr. hervor, weil sie 

sowol gegen den Arinenier als aucb gegen Eus. Gr. und den 
damals zieinlich verbreiteten Text des Griecbiscben zeugt 

Das Ergebniss bleibt sonach dieses, dass eine Ucbereinstim- 
mung des Eus. Syr. mit unserem Syrer, wenn auch nicht als un- 
umstosslich gewiss, so doch gegeniiber gewissen Merkmalen von 
secundarem Ursprung, die der andre Text verratb, als wabrsebein- 
lich angenommen werden darf, 

Hiermit waren wir am Ende dieses Abschnittes unserer Unter- 
suchung angelangt 1 ). Wir baben uns von dem Vorbandensein 


1) Absichtlich ist in obenstebemler Erbrterung einer syrischen Ueber- 
setzung einer grosseren Stelle des Rbmerbriefes (void Anfange an bis zu den 
Worten Cap. 2 naltv k'aofiai rgexav) keine Ervvahnung geschebn, welche sicb 
in einer syrischen Uebersetzung der Martyreracten. des Ignatios vorfindet. 
Diese Uebersetzung bietet namlich zur Entscheidung der obigen Fragen darmn 
keinen weiteren Anhaltepunkt dar, weil sie vollig selbstandig aus dem Grie- 
ehischeo genommen ist. Was vom Romerbriefe den Martvreracten einver- 
leibt war, wurde zugleich mit diesen ins Syrische ohne Benutzung einer schon 
vorbandeneo syrischen Uebersetzung iibertragen. Wichtig dagegeo ist die- 
ses Fragment fur die Beurtheilung der verschiedenen Handschriften Hnd Hand- 
scbriftenfamilien, indem es, vollig unabhangig von unserm Syrer, einen vielfach 
mit diesem iibereinstimmenden Text bietet. In dieser Hinsicht wird im nach- 
sten Abschnitte von besagtem Fragment mehrfach die Rede seia, und es ist 
nur zu bekiagen, dass das Manuscript unvollstandig ist, und uns dadurch der 
gauze Rest dieser Uebersetzung des Rbmerbriefes verloreu gegangen ist. Das 
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eines kiirzeren und eines weiteren syrischen .Textes iiberzeugt; 
fur jenen sprach das hohere Alter und seine bis ins 4. Jabrliun- 
dert zuriickgehende Bezeugung; fur difesen der nachweisliche Ge- 
brauch in der monophysitischen Zeit. Doch konnten wir diesem 
gegeniiber die Spuren eines spatern Gebraucbes auch des kiirze- 
ren Textes aus dem Alter seiner drei Handschriften selbst, und 
nicbt oboe Wahrscheinlicbkeit aus einer syriscben Uebersetzung 
des Eusebios nachweisen, wahrend umgekebrt der nur in der mo- 
nopbysitischen Zeit nachweisbare weitere Text dein starken Ver- 
dacbte. spaterer UeberarbeitUDg nacb dem Griechischen sicb aus- 
setzte und sogar anerkannt unacbte Briefe, als Verrather der 
vorgenommenen Falschungen scbon zu Ende des 5. Jabrbunderts, 
spa testens zu Anfang des 6., umfasste. 

Es ist nun unsere Aufgabe, das Verbaltniss der beiderseiti- 
gen Textgestalt nocb genauer zu ermitteln. Hierzu ist aber ein 
Eingebn auf die Besebaftenheit der griechiscben Textfamilien un- 
erlasslich. Zudera muss eine solcbe Untersucbung aucb den an- 
dern ebenso wicbtigen Beweis ftikren,, dass jener syriscbe Text, 
welcber durcb seine patristiscbe Bezeugung und die Bescbaffen- 
beit seiner Handschriften ein boberes Alter in Ansprucb nimmt, 
aucb wirklicb in seinen Lesarten zum mindesten mit den vorziig- 
licbsten und relativ am wenigsten verun&talteten Handschriften 
iibereinstimiue. 

3. Das Verbaltniss des syrischen Textes zu 
den iibrigen Textfanrilien. 

Die Textkritik der ignatianischen Briefe liegt bis jetzt nocb 
ziemlich im Argen. Als positives Ergebniss der bisherigen Unter- 
suchungen kann nur das Eine angeseben werdeu , dass unter den 
beiden griechiscben Textgestalten die kiirzere den Vorzug vor 
der weiteren verdient, diese letztere aber als eine spatere Ueber- 
arbeitung und Ervveiterung der" ersteren angeseben werden muss. 
Ein anderes, freilicb nur negatives Resultat der bisherigen For- 
scbungen aber ist dieses, dass auch der kiirzere griecbiscbe Text 

Manuscript findet sich Brit. Mus. Add. Mss. 7200, und soli each dem Verfas- 
ser des Catalogs aus dem 13. Jahrh., nach Curetons Urtheil jedoch alter seiu. 
Ein andres Manuscript erwahnt Assemani, Bibi. Orient. I, p. 606. Cod. I, 
Nr. 28 und Acta Martyrum Orientalium et Oecidentalium Vol. II, p. 5, Nr. 15. 
Ebenso soil schon nach Assemani, Bibb Orient. 1,-618, XV. einp kopti- 
sche Uebertragung dieser (syrischen) Martyreracten existirt haben; und Cure- 
ton lasst zxvei Notizen abdrucken, p. 362 b, eine vou P e y r o n (Lex. Linguae 
Copticae. Taurinae 1835 praef. p. XXV) iiber ein in der Bibliothek zu Turin, 
und eine >on Tattam iiber ein in der Vaticana zu Rom rorbandenes Manu- 
script der koptischen Martyreracten. Doch ist iiber kerns dieser Manuscripte be- 
richtet, wie viel sie vom Rbmerbriefe enthalten haben. 



Lipsius, iiber den syrischen Tezi der Brief e des Ignatios. 47 

an eiuer Reihe von Stellen nicht der vorziigliehste ist, sondern 
emendirt. werden muss nach den durch Citate und Versionen ander- 
weit dargeboteneu Hilfsmitteln. Diese letzteren sind mit grosser 
Vollstandigkeit von Petermann und Cureton zusammengetra- 
gen, und was den erstern anlangt, durcbgangig mit anerkenucns- 
werther Sorgfalt verglichcn worden. Die Herstellung eines cor- 
recteren Textes selbst aber, auf Grund dieser Hilfsmittel und 
theilweise aucii auf Grund der langeren griechischen Recension 
ist zwar angebahnt worden in der P e t er m a n n’schen Ausgabe, 
aber nur auf rein einpirischem Wege, indem ohne vorgangige 
Untersucbung iiber den Wertb der verschiedenen Zeugen , nur 
deren grossere oder geringere Anzahl, in Verbindung mit inne- 
ren Griinden in jedem einzelnen Falle zur Richtscbnur genommen 
wurde *). 

Dieser Mangel an allgemeinen kritischen Principien musste 
natiirlicli aucii auf die Beurtheilung des syrischen Textes einen 
iiberaus naebtlieiligen Eiofluss iiben. Aucb eine noch so eingebende 
Erdrterung einzelner Lesurten , wie sie scit Bunsen mit einer 
Reihe von Stellen vorgenomuien worden ist, konnte zu keinem 
oder nur zu einem sehr unsicbern Resultate fiihren, so lange 
oicht das Verbaltniss dieses Textes zu den iibrigen Textfamilien 
im Allgemeinen festgestellt war. Eine solclie Feststellung aber 
war binwiederum desbalb zur Zeit noch unmbglich , weil alles 
Material bierzu fehlte, solange das Verbaltniss der iibrigen Text- 
gestalten zu einander und der grossere oder geringere Wertb der 
einen oder der audern noch nicht bestimmt war. Selhstverstand- 
licit fehlte sonacb aucb jede sichere Grundlage zu einer Ver- 
gleichung des kiirzeren syrischen Textes mit dem nach dem vor- 
bergehenden Abschnitte vorauszusetzenden weiteren, vornehmlich 
mit dessen Hauptreprasentanten , der armeuiscben Version. 

Unsere gegenwartige Untersucbung wird sicli daber zunachst 
auf eine Erdrterung sammtlicher vorhandener Textgestalten im 
Allgemeinen zu erstrecken haben : es ist die Frage aufzuwerfen 
nach dem Vorbartdensein verscbiedener Textfamilien, ibrem gfegen- 
seitigen Verhaltnisse und Wertbe, der Einordnung der verschiede- 
nen Handschriften , UebersetzUngen u. s. w. in die etwa vorban- 
denen Familien, und soweit dies moglich, einer Beurtheilung des 
Wertbes dieser einzelnen Documente wieder unter einander inner- 
balb des Bereicbs ibrer gemeinscbaftlicben Familien. Erst wenn 
dieses gescbehen, sind wir im Stande, das Verbaltniss der beiden 
syrischen Recensionen theils zu den iibrigen Recensionen ,* tbeils 


1) Die neue Ausgabe der Patres Apostolici von Dr ess el, sonst in vieler 
Hinsicht so dankenswerth , geuiigt in der von uns bezeiehneten Beziehung den 
kritischen Anspruvhen so ivenig, dass sie im Vergleich mit Petermanns Ar- 
beit so gar a‘.s ein Kiickschritt bezeicbnet werden muss. Ygl. meine Anzeige 
im Literarisehen Centralblatt 1857, .\r, 7. 
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aber auch, so wait dies moglich sein wird, unter einander, zu er- 
kennen. Hierbei wird ein besonderes Augenmerk noch auf die 
arroenische Version gerichtet werden miissen, insbesondere auch 
in den beim kiirzeren Syrer nicht enthaltenen Briefen und Briefab- 
schnitten. 

Wir handeln daber: a) von dem Vorbandensein verschiedener 
Textfamilien der ignatianischen Briefe iiberhaupt und deren Ver- 
haitnisse unter einander im Ailgemeinen ; b) von der armeuischen 
Version insbesondere; c) von dem Verhaitnisse des kiirzeren syri- 
scben Textes, theils zu den iibrigen Textgestalten iiberhaupt, 
theils speciell zu der weiteren syrischen Recension. 


a. Von dem Vorbandensein verschiedener Text* 
fainilien iiberhaupt und deren Verhaitnisse 
unter einander. 


Voran stellen wir eine Uebersicbt sammtlicher uns zu Gebote 
stehenden handscbriftlicben Documente. Der kiirzeren griechi- 
schen Recension geboren an: der Codex Mediceus (Ephe- 
ser, Magnesier, Trailer, Pbiladelphener , Smyrnaer, Polykarp ; 
Maria Cassjibolita, Tarser), der Codex Casanatensis (fiir die- 
selben Briefe) und der Codex Colbertinus (Romer); desgleicben 
ein Codex Paris inus fiir ein Fragment aus dem Epheserbriefe 
(C. 18. o yug &tdg bis zum Scblusse von C. 19) *). Die dieser 
kiirzeren griecbiscben Recension entsprechende lateinische Ueber- 
setzung ist vorbanden in der, nacb dem seitdem verschollenen Co- 
dex Montacutiensis veranstalteten Ausgabe von Usher, sowie 
in dem Codex Cajensis (im Cajuscollege in Cambridge). Wir 
bezeicbnen vorlaufig sammtliche dieser kiirzeren griechischen Re- 
cension angehorigen Handschriften mit A., die griecbiscben mit 
Gr. A., die iateinischen mit Lat. A. 

Von den Handschriften der weiteren griechischen 
Recension waren bisher verglichen : Griechische: Cod. 
Augustanus (aus welchem die Ausgabe des Pacaeus geflossen 
ist) und Cod. Nydprucciensis (Gruodlage der Gesner’schen 
Ausgabe); ferner ein Cod. Florentinus und ein Cod. Lei- 
cestrensis, beide verglichen insbesondre fiir den Brief an Poly- 
karp; ein Cod. Thuanus (friiher im Besitze von de Thou* aus 
ibm einige Varianten in alteren Editionen angemerkt), ausserdem 
ein ungenanntes, dem Texte A in auffaliender Weise wieder nahe 
tretendes Manuscript, von welchem altere Editionen Varianten be- 
ricbten 1 2 ). Lateinische: zwei Oxforder Codd., Magdalen- 


1) Cod 950 Blbl. Paris .fob 165 Er enthalt neben andero patristischen 
Fragmenten dieses ignatiamsche outer !Nr. 26. 

2) Ein Manoscript war in Pearson’s Handen nnd enthielt 7 Briefe in 

folgender Ordoung: Trailer, Magnesier, Philadelphener , Smvrnaer Pnlvkarn 
Epheser, Riimer. Vindiciae Ignat. I, €. 6. ’ ’ ’ - karp ’ 
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s i s und B a I i o I e n s i s , ferner ein Codex. der friiher im Besitze 
des Petavius war (Cod. Petavianus ' , und wie es scheint noch 
inchre andre ungenamite Codd., welche alteren Herausgebern zur 
Verfugung gestanden haben, und wenigstens in einzelnen Varian- 
ten auf uns gekoinmen sind 1 ). Burch Dress el ist nun der 
handschriftiiche Apparat bedeutend vermehrt worden. Es kom- 
men jetzt folgende Codd. binzu : Griechische: Cod. Vatica- 
fius 859, und der aus gleicher Quelle gcflossene Cod. Otto- 
bon i anus 348, beide fur Trailer, Magnesier, Tarser, Philipper. 
Pbiladelpbener, Smyrnaer. Polykarp, Antiochener, Heron. Epheser, 
Roiiier; ferner Cod. Regius 30, ein Fragment des Epheser- 
briefes entbaitend; Manuscript Barber inn in t>8 , die Ahschrift 
eines verloren gegangenen Cod. Vatic., entbaitend die Ifriefe an 
Maria Cassab., an die Trailer, Magnesier, Tarser. Philipper, Phi- 
ladelphener, Smyrnaer, Polykarp . Antiochener. Heron. Epheser, 
Rdiner, endlicb ein Cod. Mcdicaeus (Pint. Ml, unit). 21) fiir 
dieselben Bride init Ausnabme des Briefs an Maria Cassab. Die 
genannten Handscbriften sind bei Dressel durcli Codd. VORBF 
bezeiclmet. l T nter ihnen stiinmt Cod. 0 nanientlicb in den Rand 
beinerkungen einerseits mat deni besonders zuiii Polvkarpbriefe 
verglichenen Cod. Florentinus, andrerseits init dein oben erwahn- 
ten unbekannten Manuscript, dessen wie es scbeint sehr sorgfal- 
tig verglichenen Varianten sicb fast sammtlich im Cod 0 wicder* 
linden. Zu den lateiniscben Codd. endlicb koinmen diirch 
Dressel binzu : Cod. Regius 81 < Reg. bei Dressel) und Cod. 
Palatinus 150 (Pal.), beide fur 12 Bride d es Ignatius (mit 
Ausschtuss des Brides der Maria Cnssaholita an Ignatius'. 

Cuter den ubrigen Documenten ncnnen wir z tiers t die in der 
Hauptsacbe, wie gezeigt werden wird, dem Te\te von A ent- 
sprecbende Recension des Rdinerbriefs in den dem Simeon Me* 
taplirastes zugeschriebenen Martv reractea ’ i iiaeb cinein Cod. 
Laurentiuus und zwei Pariser Codd. [Cod. 1190 und 1531], zu 
denen jetzt noch drei neue von Dressel wrglicliene rbmisebe 
Codd. kominen . die Codd. A, E, X, vgl. Dressel prolegg. 
p. LV|1 und LX). Hieran reilien wir die patristischen Cilate, bei 
Eirenaeos, O r i g e n e s . T b e o p l» i I o s , Eusebios, Johan- 


1) Vpl. \ahere bei Jacu Iimui. hi (b*n Pi olrcomenen zuni prsten 
B.iude seiner Pat res Aposluliri. 

*2) Abjjedruckt bei Cute lie r im 2. Bamle der Palres Aj>[>. und aufs Aeue 
bei Peterman n und Ores > e I. Was die librium M<i rty ij< n betriffl , so 
i>t aus dem des Codex Coibertinus der Bonierbrier der hiir/eren ^rierliNehen 
Recension gefiossen : das Menaeum Graecorum zum 20 Divember girbt au.sser 
einer kurzen Biographic naeh altereii Martviien nnr cm elu.is zureefitpemurhtes 
Gitat: das grirehisdie MarUrium hei Dressel S. ,»oMt. (aus emem Od. \at M 
\r. 8b6) und das lueraus abgeleitete \on (slier aus dent Codex l.o t to ma- 
il u s und vnllstiiudiger vou Bolland und lleiKrhen aus iiichrm andern Codd. 
heransgcfrehefie lateiniselie Mait\riuni. enlhalteii den iinjiieibrid meht. 
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nesChrysostomos, Rufinus, Hieronymus, A t It ana - 
si os, Theodore*, Gelasius, Dionysios Areopagites, 
Gildas, Step!) an Gobaros, Anastasios Sinaites, An- 
tioch os Monaclios, im Chronic on V as dial e, bei Ma- 
ximus, Andreas Crete n sis, Johannes Damascenus, 
Antonius Melissa, Beda, Theodoros Studites u. s. w. 
Von ihnen sind einzelne durch die grossere Masse ihrer Citate 
fiir die Textkritik von bedeutender Wicbtigkeit. 

Unter den syrischen Uebersetzungen steht obenan der kiir- 
zere Syrer, dessen Text unsere grosste Aufmerksamkeit be- 
auspruclit: dieseii Text bezeichnen wir im Laufe unserer Unter- 
su cluing einfach mit Syr. Dann foJgt der mit unserm Syr. ver- 
wandte Text des Joannes Monaclios und des Eus. Syr. , deren all- 
gemeines Verhaltniss wir oben schon erortert haben. Die langere 
syrische Textgestalt wird vertreten durch die Fraginente I 
(p. 197 ft.), II (p. 201 f.) und p. 296 bei Cureton; terner durch 
die a rm e n i s ch e Uebersetzung (Arm.) 1 2 ). In der Hauptsache den 
Text von A bieten Timotheus Alexandrinus, Severn s 
Antiochenus und die Fragment e IX — XIV bei Cureton. 
Selbstandig von alien steht noch eine syrische Ueber- 
setzung der ersten Capitel des Rdmerbriefs in den syrischen 
Miirtyreracten , und endiich eine ariuenische Uebersetzung 
des vollstamligen Rdmerbriefs in den direct aus dein Griechischen 
ubersetzten armenischen Martyreracten. Erstere bezeichnen wir 
mit Syr. 2, letztere mit Arm. 2. 


Wir miissen bei unserer Untersuchung beginnen mit einer 
kritischen Ehreurettuiig des weiteren griechischen Textes (B). Man 
hat sicli, seitdem die in demselbeu zablreich enthaltenen Interpola- 
tionen als solche anerkannt waren , gewdhnt, die ganze Textge- 
stalt B olme Weiteres als secundar anzusehen. Allein hier ist ein 
Unterscliied zu inachen. Selbstverstandlich sind die luterpolationen 
von B ohne Belong Fiir eine Kritik, die sich die Erforscbung der 
relativ altesten Textgestalt zum Ziel steckt. Allein der Text B, 
wie er vorliegt, setzt doch einen aileron Text voraus, den der 
Interpolator vorfand, und den er iiberarbeitete Nun aber entsteht 
die Prage, wie wol dieser vom Interpolator voraus- 
gesetzte Text sich zu dem Texte A mdge verhalten 
haben. Fassen wir dieses Verbaltuiss genauer ins Auge, so er- 
gibt sich, dass B an einer ziemlich bedeutenden Reihe von Stel- 
len aodre Lesarteu als A bietet, die nicbt auf Rechnung des 
Ueberarbeitcrs gcsctzt werdcn konneD. Dieselben bezieben sicb 
theils aut einzelne abweicliende Ausdrucke, theils auf YVeglassung 

1) !Iei Petermann na**h der 

2 ) Bei Peter in a n n naeb A 
drurkt. 


editio Coostanliaopolitana (1783) abgedruckt. 
ncner vitae Sanctorum (Tom. X) abge- 
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einzclner IVorte, tlieils cndlich auf kleinere Zusatze ; alsiiir u liter- 
scheidendes JVlerktnal aber voii den dem Interpolator angehorigen 
Veranderungen katin ini Aiigemeinen uur dieses angegeben war- 
den , dass sie nicht wie jcne den Cliarakter spaterer Erweiteruu- 
gen tragen, oder dass fiir sie kein Urund sicb dcnken I asst, 
ward n i ein Spaterer sie liatte mit Bcseitigung der Lesarten von 
A in den Text einschwarzen sullen. Nun is t zwar nicht zu leug- 
nen, dass cine solche Schcidung des ursprunglicli vom Interpola- 
tor Vnrgefuiidenen und des durch ilm in den Text Eingedrungenen 
an sich ein zieinlich sehwieriges und inissliciiesjiegiiinen ist, weil 
hicrbei vieles inebr von dem subjcctivcn Gefiilde des Kritikers, 
als von cinem objectiv feststelicnden Kriterium abhangt. Audi 
raumcn wir von vornherein ein , dass an eincr Reihe von Stellen 
die Ueberarbeitungen so durciigreifend sind, dass es bier geradezu 
zur Unmoglichkcit wird, das (Jrspriingliclie von den spatcren Zu- 
satzen zu sondern. Imlessen ist das Letztere dodi nicht nllent- 
halbcn in gleiclicm Maasse der Fall. Fin einziger Rlick auf die 
beiden Textgestalten kanu lehren, dass die Leiden Rriete an die 
Rbmer und an Polykarp von spatern Zusatzen durdi den Inter- 
polator R hei weitem weniger entstellt sind, als die Rriete an die 
Magnesier und Trailer oder gar die an die Smyrnaer und Pliila- 
delphener. Ini Epheserbriefe aber ist wenigstens der Anfang 
zieinlich rein von solchen Interpolationeu, und erst vom 2. Capitel 
an werden dieselben zahlreicber. Wir kdnnen hierbei nicht unter- 
lassen, wenigstens im Vorheigehn auf die eigcnthumlicbe Frschei- 
nuug aufmerksaui zu in ache n , dass grade der Romerbrief und 
Polykarpbrief auch bei Syr. sich linden ; was aber den Epheser- 
brief betrifft, so linden sich die grbssten liiterpolatioucn von R 
grade in den Capiteln, wclche vSyr. nicht kennt: daher sich sagen 
lasst, dass die bei Syr. feldendcn Briefe und Abscimitte spateren 
Ueberarbeitungen am ineisten ausgesetzt waren. Liege n aber bei 
B uberhaupt Briefe und Abschnitte vor , welclic dem \ erdaclite 
spaterer Interpolation weniger unterworfen sind, so werden diese 
selbstverstandlich mit grbsserer Sicherbeit einen Schluss zu ziehn 
erlauben auf die dem Uebcrarbeiter urspriinglich vorliegende Text- 
gestalt; und wir werden in soicheu Stellen niebt betugt sein, 
etwaige Variauten olme Weiteres fiir spater eingedruugen zu er- 
klaren. 

Einen festeren Anhaltepunkt aber gewinnen wir durch die 
Erscheinung, dass t h e i I s die p a t r i s t i s c ii e » U i ta t e, t h e i I s 
die syrischen und armenisciien Versiooen in e in e r 
grossen Anzahl von Stellen die abweichende Les- 
art von R hestatigen. Hiese Thatsaclie, die wir bier eiu- 
facli hinstellen, die aber im Laufe der Untersuehung sich erweisen 
wird, zeigt hinreichend , dass allerdings in dem vom Interpolator 
vorgefundenen Texte von B eine eigcnthumlicbe , vo:i A abwei- 
cbende Textreceusion vorliegt. Dena es leuclitet ein, dass durch 

r 
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die Cebereinstimmung der Vater und der Versionen nicht nur eine 
Anzahl von den durch B geboteneu Varianten als urspriinglich 
nachgewiesen werden , sondern dass durch diesen Nachweis uns 
aucb das Rechfc gegeben wird, alle diejenigen nicht durch ander- 
weite Autoritaten bestatigten Varianten von B , die nicht durch 
das interesse des Interpolators ihre Erklarung linden, dein ur- 
spriinglichen Texte von B zuzuweisen. Da nun weuigstens in 
der hei Weitem iiberwiegenden Zahl dieser Varianten sammtliche 
griechische und lateinische Codd. von B zusammengebn, so glau- 
hen wir diese Codd. als eine eigentlicbe Textfamilie 
der durch die Codd. von A gebutcu en Textfamilie 
gegen it berstellen zu diirfen. Denn die einzelnen Varian- 
ten, durch die einzelne lateinische Codd., im Griechisehcn aber 
insbesondre der Codex Florentinus und der Codex Augustanus, 
dem Texte von A sich wiederuiti nabern , fallen gegen die Ge- 
sammtheit der iibrigen so gut wie gar nicht in die Wagscbaie. 
und haben eigentlich nur den Werth, dass sie ihreu Theil dazu 
beitragen , den Wahn , dass alle die frag lichen Vaiiauteu von B 
dem Interpolator zuzuschreiben seien, zu zerstdren. 

Es wird nun unsere Aufgabe sein, die einzelnen patristischen 
Fragmente, Versionen u. s. w. soweit inoglich der Familie A oder 
der Familie B zuzutheilen. Es wird diese Zutheilung im Einzel- 
nen zugleicli unsere allgemeine Aunabme zu rechtfertigcn haben, 
obwol wir bemerken iniissen, dass eine Anzahl von patristischen 
Citaten keinen Anhaltepuukt bieten , uni liierauf eine Zuweisung 
an die eine oder andere Textfamilie zu begriinden. 

Wir machen den An fang mit Familie B. Bedeutend ist 
bier der Uinstand, dass Eusebios einen weit mehr mit B, als 
mit A stimineuden Text darbietet 1 ). Insbesondre ist dies der 
Fall mit dem voo ihm ausgeschriebenen 5. Capitel des Romerbrie- 
fes. Hier bietet Eus. folgeude Varianten mit B gegen A: fVdf- 
dtf.itvog fiir didtfnvog , u xui tr/a/iiui fur xal eTyof.iui, aino/uu 
fiir iioifitu, 3 tXr { fur , ovyxonut fiir ovy/.07ir {> Weglassung 

des xuxo/. Gemeiusehaftlich mit B und Sim. Met. Lat. A gegen 
Gr. A. ajQjtmoiixov fiir cnpuziioiwv. Gemeiuscbaftlich mit B und 
Lat. A gegen Gr. A der Inf. CrjXujaui. Gegen B, aber auch zu- 
gleicli gegen 2 Zeugen von A (Gr. A Met.) nur die Weglassung 
der Worte uvuTOf.iut , dtuipiottq , in denen sich aber cin spaterer 
Zusatz manifestirt, da sie sich aucb in Lat. A und den mit diesem 
zusammenstimmenden Versionen, so wie bei Syr. entweder gar 
nicht oder uur zum Theil vorlinden. Eigenthiimliche Varianten 
sind hotfiwv fiir r t ioiftuGfitvm' , xo'^dottg mit Weglassung von 


|) Wir machen iibrigens, urn MUsverstiindnissen \urzul»eugrn, atisdriiek- 
licb daraul aunnerk^am, dass ulicnlhalben , wo wir im Folgeoden \on dem 
Texte B reden, nicht die Inlerpolationen , sondern der dit*>en zu Gruude lie- 
gende Text geineint ist, aus;,er wo wir amalruckiich auf jeue Bezug nebmen. 
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xat , f>g tytt statt f 7i 5 tpe. Sonach ist grade in dem gross ten 
Fraginente der iiberwiegende Anschluss von Eus. an die Familie 
B klar, nur dass er einen offenbar alteren , sonach von spatern 
Aendcrungen iiberhnupt nocli reineren Text bietet. In dem Citate 
aus Smyrn 3. tyw yap — inianvauv liest Eus. mit B iyoi 
lasst aber das ohne Zweifel auf Reclmung des Interpolators kom- 
mende Einschiebsel ovx — fiovov natiirlich weg. Die VVorte uvtov 
i’l'ipavio xa ) , welclte bei B fehlen, fiigt Eus. mit A. Theodoret. 
Arm. bei, und zeigt sonach einen Fehler in den vorliegenden 
Codd. von B auf. Eine weitere Variante iXfjXv&tv fur rjX&tv hat 
Eus. eigcnthiimlich. Die beiden andern Citate aus Rom. 4 anog — 
rot5 Xgtoiov und E p h. 19 xat tXa^i — fngdy&y geben nur zwei 
Eus. ganz eigenthiimliche Varianten: in der ersten die Weglassung 
des rov Xqhjtov (A) oder &tov (B) x ); in der letzteren ftir rov 
xvgiov 1. tov Xgtatov. 

Mit Eusebios gehn noch die lateinischen Versionen der 3 
ersten Stellen bei Rufinus, Hieronymus, sowie die nur 
Rom. 5 enthaltende bei G i I d a s. Sic sind alle 3 nicht als sclb- 
standige Zeugen fiir B zu betracbten, da ihr Text aus Eus. ge- 
flossen ist. Nock weniger Werth bat natiirlich eine durch So- 
ph ronios vorgenommene Riickiibersetzung desTextes bei Hieron. 
ins Griechisehe. 

Wichtiger dagcgeD ist das freilich nur sehr kurze Zeugniss 
des Eirenaeos, als die alteste Spur des ignatianischen Textes. 
Es sind die schon bei Euseb. angefiihrten Worte Rom. 4 atzog — 
tor Xqhttqv. Hier liest Iren, gegen A mit B uqtoc #toT t vgt&fo, 
weicbt also auch von Eus. ah, der weder Xntaxov noch &fov hinzu- 
setzt. Dagegen mag in der eigenthiimlicben Lesart bei Iren. 
oTrog Xgia rof, fiir #to? vie alle andern lesen, ein Erklarungs- 
grund zu der spatern Variante bei A gefunden werden. 

Die beiden altesten griechischen Vater, deren Citate in Be- 
tracbt kommen (denn Orig. The op h. bieten kein Material fiir 
die vorliegende Frage) stellen sich sonach zu dem Texte von B 
iiberwiegend giinstig. 

Von den Spateren kommen Stephan Gobaros und 
Chronicon Paschale fiir B nur insoveit in Betracht, als sie 
auch die Interpolationen kennen; sie sind also keine selbstiindigen 
Zeugen fiir den urspriingliclien Text von B. 

Bedeutender sind drei andre Zeugen, Maximus, Johan- 
nes Damascenus und Anton ius Melissa. In den beson- 
ders bei den beiden Letzteren sehr zahlreicben Citaten setzen sie 
einen Text voraus, der noch frei ist von den gegenwartig in B 
vorliegenden Interpolationen, nacli Abzug derselben aber wesent- 
lich mit B zusammengeht. 


1) Kinigc MamiMTipte bei Hu tin. fu:en (wnl irrtbiimlirhj Chri^ti hinzu. 
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Naturlich sind liierbei allc die Stellen aus dem Spiele zu 
lasseu, in welchen wie Eph. 13, Eph. 5, Eph. 16, Trail. 11 u. s. w. 
der Interpolator so thatig gewesen ist, dass von dem urspriing- 
liclien Texte von 11 keine Spur melir iibrig ist. Dagegen stim- 
men mit B eine Menge von andern Stellen, die der Interpolator 
weniger angegriffen bat, oder in denen sich die spateren Erwei- 
terungen doch mit griisserer Sicherheit aussclieiden lassen. Wir 
verzichten indessen liierbei auf die vollstandige Angabe der Va- 
rianten, und heben nur einige Stellen b era us, wo diese Ueberein- 
stimioung besonders in die Augen fallt. So z. B. Srayrn. 8 und 
9 — xto dtafidXio XaiQtvit. Hier bat Johannes Damascenus, wel- 
cher die betreffende Stelle zweimal citirt, zunachst die spateren 
loterpolationen samuitiich nicbt. Dergleichen aber sind dvaa>vt- 
/itovg atptoug , xat xovg xd aylofiaxa notovvxag fur das einfacbe 
fxiQiOfiovc', o vxt ngoofptytiv ovxt &voiav ngoaxo^tt^tt v ovxt doyrjv 
inixtXH* , eine offenbare Umscbreibung von dydnfjv nottiv ; des- 
gleicben ndoa ?/ ovgdvtog oxgaxid nagtoxfjxtv fog dgyioxguXf]yw 
xfjc dvrufitwg xvglov x«i dtuvofuT ndor^g rorjX^g (pvmiog, an der 
Stelle des muthinasslich inissliebigen ixti r\ xaiToh-x^ ixxXrjcn'a, und 
mebres Andre nocb, besonders iin 9. Capitel nacb den VVorten tig 
$tdv f. iixavotTv . Dagegen stimmen mit B die jedenfalls dem ur~ 
spriinglicben Texte von B zugeborigen Varianten : der Zusatz <Ji«- 
- xovovvxag zu &tov eviokrjv; desgleicben iui 9. Capitel die Lesart 
uvavrjxpui t}[tug, fog ixi xiX. fur dvavijtf/ai xat coc ixt xxl. bei A. 
Ebenso Trail. 4 ygijCa) — xov uiwvog xovxov . Hier setzen Dam. 
und Anton, mit B. zum Scblusse bei 6 dtufioXog. Trail. 8 setzt 
Dam. mit B ein xt ein, als Object zu [Aijdeig i[iwy xaxd xov 
nXtjafov iyha) * dagegen lasst er den nun folgenden Zusatz des 
Interpolators, ein Scbriftcitat , weg. Polyk. 6: tm tmaxomo 
nQootytxt — oyttv iv In dieser kurzen Stelle finden sich 

3 Varianten des Dam. mit B gegen A : die Weglassung des Ar- 
tikels bei rtf imnxonat, notofivxiQuo fiir ngtafivxfQoig, endlicb die 
Wegiassung von xat vor [itx 3 avxidv. Weiter unten sind die 
Worte fiiaxQoi}v(.tfi(ruLTt xiZ. ebenfalls bei Dam. citirt; bier liest 
er mit B fiaxQO&v[iHX£ und tv nga’vxr t xt fiir h 77paor^Tf. Magn. 6 
lasst Dam. mit B die Worte xat rtov ngtofjvxigcov weg. Ganz 
eigenthumlicher Art ist ferner ein Citat aus Trail. 4. Hier lesen 
wir ubereinstiminend bei Johannes Damascenus und Maxi- 
mus die nur bei B in dieser Gestalt vorbandenen Worte: xdi 
*§QU)Htvog w xd xaxd tffor , nXtior [it dti (jofitiaVat, xat [[iff] 
ngooiytiv xotg ttxij yvatovaiv in* tnatiovvxtg ydg [it [laaTiyovotv. 
M&n wiirde an sicb versucbt sein, die an dieser Stelle vorliegen- 
deu Abweicbungeii von B fiir ein Interpretament des Interpolators 
zu halten: dies gent aber darum nicht an, weil weder Dam. nocb 
Max. die interpolate Textgestalt kannten. Folglich baben wir 
bier einen Text vor uns, der mindestens alter ist, als die gegen- 
wartigen Interpolationen. Einen uberrascbend mit B stimmen den 
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Text giebt endlicb nocb cin Citat des Antonius aus Eph. 5. 6. 
(rnovduffwfit v — ngooftXeneiv. Hier liest Anton, in it It gegeu A : 
anovddaaxe fiir anovduawfiev , fjxe fur w/xxv , \/f(p fur tffof, //li- 
nen fur ftXenet t<c, nXeov fiir nXetormc, (fofletnUe fiir qoj/ela&uu 
Dieselbe Stelle findet sich zwar auch bei Damasc. , aber grade 
bier geht derselbe naber mit A zusammen, als sonst seine Gewobn- 
beit is t. 

Wir sind nacb alle dem berechtigt, Maximus, Johannes 
Dam a seen us und Antonius Melissa uberwiegend dein Texte 
B in dessen urspriinglicher Gestalt zuzuweisen. Hierbei iniissen 
wir indessen nocb einer eigenthiimlichen Erscheinung gedenken. 
Die beiden Letzteren steben namlicb wiedcr unter einandcr in 
einem iiberaus auffalligeu Verwandtscbaftsverbalt- 
nisse. So citiren sie zwei Stellen, die sich in keinem bis jetzt 
bekannten Briefe finden , mit wbrtlicber Uebereinstimmung: nag- 
d’ev/ag Cvyov firjdtvi imti&ef imay uXeq yitg to xxTgia xut dt’or^t'- 
Xaxxov , oxav xax* (ivdyxr ( v ylvrynn und: to?c refoxigotg in it oene 
yafieTv, ng)v dirtif&apunjtp tic iraioac (Dam, iiigag), Ebenso iiber- 
einstiinmend citiren sie Polyc. 4 fi$ t igdxwoar — im&vfifug, indem 
sie beide vor igdxaioav ein ol dovkoi eiuschieben , und statt der 
Worte von A. B. Yrrx ftr t dovloi — imfrv{.uag vielniehr lesen: dll* tig 
d6'£av &tov nliov dovXtvexwaav. Vv a xgttxxovog iXevd’tgtag dnn &tov 
TV/won* In der oben angefiihrten Stelle ferner aus Eph. 5. 6., 
wo beide sonst mannichfach auseinandergehn, liaben sie docb zwei 
eigenthiimliche Varianten gemeiti, ni^inorxu fiir ni/nxparxu, und die 
Weglassung von dijXor on. Ebenso stimmen ibre Anftibrungen 
von Eph. 13 oidtv eoxir — xctxagytTxat ; Trail. 4. xgfjtw — Tor 
atwvog xovxov (mit dem Zusatze von B o dtdf/oXog s. oben); Polyc. 6 
fuaxpod^v/ntixt xxX. wdrtlicli iiberein. Desgleiclien Polyc. 3 ox^t/i 
edgatog — vnofielvtj. Hier lesen sie ax^xe mit Weglassung von 
edgatog \ u&Xrjxov ioxir fur eoxir afrXr f xov-, d/geaMu fiir to dt~ 
geo&ai; r t fxag nacb ndvxa und vor vnojuelrj] statt der Ordnung 
von A und B. Endlicb Polyc. 2 xaXovg fxa&^Xfxg xxX. lesen 
beide bier nocb ubereinstimmend mit Antioch os, gegen alle 
sonstigen Auctoritaten uneifrecxegovg fiir Xoiftoxigorq. 

Da nun eine gegenseitige Abbangigkeit niebt zulassig ist, 
einmat weil daneben sich einzelne Abweicbungen finden (Eph. 5. 6). 
sodaon aber weil Antonius Stellen citirt, die der Damascener niclit 
bat und umgekebrt, so folgt, dass Beide aus einer gemeinsamen 
Quelle gesebopft babeo. Da sie nun sonst im Ganzen den Text 
von B voraussetzen , so finden wir bei ihnen eine eigen- 
thiimliche Abzweigung der Textfainilie B. Das Ge- 
nauere aber fiber diese Abzweigung des Textes ist dieses, dass 
wir in ihr wol einen ziemlieh secundaren Text anzuerkennen ha- 
ben. Die zuerst angefiihrten eigenthiimlichen Zusatze Beider las- 
sen namlicb ersehen, dass die ihnen vorliegende Textgestalt voii 
B bereits allerband Aenderungen und Zusatze erfahren baben muss. 
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Hiermit stimmt aucb erstens das spatere Zeitalter dieser Vater. 
ferner der Umstartd , dass Beide offenbar uuacbte Briefe kennen, 
Dam. den Antiochenerbrief , Anton, den Brief der Maria Cassab. 
an Ignaties. Und endlicb findet eben Jiieraus ibre Erklarung wol 
die Textgestalt, in der sie die oben hesprochene Stelle Trail. 4 
aufbebalten liaben, da diese, obwol alter als der spatere Interpo- 
lator, dock jedenfalls einen scbon inebrfacb geauderten und secun- 
daren Text voraussetzt l ). 

Noch ist ein Kirckenschriftsteller iibrig, dessert zahlreicbc 
Citate sich mit einem gewissen Hecbte unter die Familie B ein- 
reiben zu Jassen scbeinen, Antioch os Monacbos. Allein 
grade bei diesem liegt ein durcbweg seeundarer Text vor, des- 
sert nabere Ergriindung kaum noch mdglicb ist. Denn 1) veran- 
dert derselbe fast durchgangig die personlichen Ermahiiungen des 
Ignatios in allgemeine. So wird das Gebot Polyc. I xrjg lv(o- 
mats (fQovztCe xxX. durcb ein vorausgescbicktes tvnQoadtx iw 
verallgenieinert, und es folgen Infinitive qpo vjiC&a&at *ih Magn. 7 
liest er statt ovvxpf/r xti oqtiXofUv ovvzytxto&at , Polyc. 3 stult 
oxf^i idQuiog vielmehr arayuv ovv idpatoi , statt nXiov anovdaiog 
yhov t!>£ u vielntebr onovdatoi ytvioftt&a u. s. w. 2) lasst er 
ganze Partieen weg, von denen kaum anzuneluneti ist, dass sie 
in den von ihm benutzten Uandscbriften gefeblt baben. Magn. 7 
fehlt utg tig vaov. Polyc. oaoxtxfj xt xa ) ; (ogruy xat noiug. 
Polyc. 2 did xovzo cuo'/A/ug ti xat nvtvjuauxos. Sinyrn. 8. 9. 
*V aaquXig ft xat t if { iator nav 8 tiquooxtui ; evXoyov taxi Xotndv 
dvavijyjut — xal tn/axonov ttdtvut. Trail. 2 Iv (p didyovxtc 

det di xal rovg dtaxovovg bviug fivaxrjQtcov *Jqoov 
JCgtfftov (worauf die unterbrocbene Rede fortgeht). Ausserdem 
feblen eine Menge einzelner Worte, die wir nicbt alle aufzablen. 
3) macbt er nicht selten gewaltige Zusatze und verwebt diesel- 
ben so eng mit den Worten des Ignatios, dass scliwer zu scbei- 
den ist, was er in setneui Texte las, was von den eigenen hirizu- 
that. So liest er Magn. 7 nacli iV $voiunx r { owv noclt folgende 
Worte: ^ da xuv iv tioXXo I g zoic iitXtotVy fUa jvntfty ivl $t- 

Xrifxun fbg ev ootfxa vnaQ/ovxtg . — Pbilad. 7 nach tidattnov lesen 
wir: ov yuo onov flat Xovtut fiadt'Covoiv too* frpmindiatr at dy/~ 
X at, ail* i*$untg oi noiuivtg uvzug unaq zoovatv. zu t)e zgio x/ t g 
uy&Tjg dnoiiivovxa Stuond^ovotv oi ^t^tg , xal xpoqi t v iuvxatv 
notovvxat %b nznXavTjfxtvov. Dann tolgen die IVorte des Jg-natios 
ovx f gov xrX. 4) behandelt er iiberbaupt deu Text aufs Freieste. 
indem er nicht bios eine ausserordentliche Menge bios ihm zuge- 
horiger Variantcn bietet, sonderu aucb oft die Worte des Ignatios 
gradezu umarbeitet oder gar bios parapbrasirt. Aucb bier nidgen 

1) Mail vgl z. B. aurii dir sehwieri^e Stelle Trail. 0: oi xcuooi Tift- 
oKHTtXixovotv . '>« Darn, jsauz serundar und erleicbterod die Worte xal na- 
Qspnktxovot bidet. 
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eiuige Beispiele geniigen. E p h. 9 Jauten die Worte tazt ovv xxX. 
bei Antioch, folgendermassen : xai o xoiovxog ylvtxai &tocpdgog, 
Iryyovv ygioxorfogog xai vaog &tov xai ayiodgofiog xai x a ndvxa 
xtxoGf.irp.itr og tv i alg fvToAai? 3 TtjGOv Xgiozov , xai dgyrj Cwfjg rj 
did ntGxtwg xai dydn^g tig ovdtv ngoxtxgixui. Polyc. 6 die Worte 
avyxomdrt xxX. in foigeuder Gestalt: to Gi'finaoytiv dXXyXotg xai 
ovvaXytlv, ovrxgtytiv xe xai ovyxonidv tvagtaxov iau tip &tq 5. xai 
ydg ygtwozovfitv tout o TiQuXTtiv , log dovXoi xa\ nagtdgot xai vnrj 
gtxat xov &tov Xoyov' ! tva t vugtoxwfitv ip toxgaxtv&rpitv , drp* 
ov xai xu Oiptowa xojutncdjutSa /%X. Ebenso parapbrastisch wird 
Polyc. 1. 2 citirt u. s. w. — Aus dem >litgetheilten , was 
durebaus keinen Anspruch auf Vollstandigkeit inacben darf, er- 
gibt sick zur Geniige, dass der durcb Antiochos gebotene Text 
nocb weit weniger bei Constituirung des urspriinglicben Textes 
eine besondre Beriicksichtigung verdient, als der interpolirte 
Text von B in seiner jetzigen Gestalt. Werfen wir aber trotz- 
dem nach Abzug aller dieser wol uieist auf Redlining des frei 
schaltenden Antiochos selbst und niebt der von ilim benutzten 
Hands cb riften koimnenden Eigentbiimliclikeiten die Frage auf 
nach dem Verbaltnisse seines Textes zu den beiden vorbandenen 
Familicii A und B: so muss die Antwort i in Allgemeinen da- 
1 j in lauteu, dass der Text des Antiochos ein sebr ge mis c li- 
ter sei. Mehrfach finden sieb bei ihm l T e b e re i u s t i m in u n ge n 
in it A, zunachst iiberall da, wo B interpolirt ist. So Epb. 9 
tog ovxtg XtS'oi — trioXulg 3 IrjOov Xgiorov , wo der ursprunglicbe 
Text von B kaum nocb zu erkennen ist. Epb. 15 bietet er den 
Zusatz von A tig oh dtduaxaXog — Via ztXtiog fj gegen einen 
audern Zusatz bei B 8s ; dg dr noitjOfi d/d naoo/v t rov txxXq- 
Gtwv. Epb. 14 (fuitgdv to dtidyov und rot xagnov aviov . in 
Wortstellung und Ausdruck mit A Snivrn. 8. 9. in den Wor- 
ten dnov di t, Xgioidg 7 t t oovg xtX , ; in ciiTc aydngr noniv , end- 
lich Cap. 9 in den Worten xuXotg tyti xrA. — Fur Zusuuinien- 
stiininung des Antioch, mit A gegen die ursprunglicbe Textgestalt 
von B wiirden unter den genannten Stellen vielleicbt Epb. 14 und 
mit nocb etwas grbsserer Sieberbeit Epb. 15 genannt werdeu 
konneu , wo der ursprunglicbe kurzere Text beiderseits durcb 
verschiedene Zusatze interpolirt zu sein scheint. Ausserdem las- 
sen sicii folgende Varianten mit A gee:en B feststellen: Epb. 17 
1/7 txxX^Gtu fiir /; IxxXgoia, Epb. 15 XuXoiixug wenigstens melir 
mit A, als mit B. Epb. 14 duagxdttt fiir otftiXti hfiugxdrtn ; 
fiiott fiir fiiGth xdv ddtXcfdv: b<f&r t atiui (A. 6(f Ut t Goviui ) Fiir 
yi togiZovxui ; yaugdr (yhtzui) fiir yivojoxtzui (B), doch feblt bei A 
yivtiui. PoKc. 2 xu / itv (fair ('guru uridiv, wenigstens iin Genit., 
wie Aj xoXaxttf- ( A xo Xnxtvrjg) fiir tnuvoofrwGfig • fi^dtidg Xtinr { - 
t«i Fiir finder Got A ttnt i (A. zweite Person, sonst wie Antioch.); 
W eglassung des tvyto&ai. Polyc. 6 ngtoijvitgoig Fiir ngto t ivxt~ 
oioj. Pbilad. 7 tv w fiir d/ J dr. Trail. 2: vnozdoGto&ai fiir 

s t * 
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vnoxdamo&e; Zusatz von namv ; ftpoyfi/txar* fur Pquytwv, avxoig 
fiir avruv; Oftoiwg — xovg dtuxovovg wortlich mit A gegen B; 
xovg di nQiopvztQovg fiir ol dt nfnotiviiQot. — D age gen 
stimmt er mit B: Polyc. I. ayoivio fiir oyntvuo. Epb, 17 
Weglassung von avxov nach xt(p. ; dXuqtc 7 &w fur uXu<pio&t ; t % 
aapxog xov xvgiov (auch mit Lat. A) gegen toS xvqiov rijg aup- 
xoe. Epb. 15. iyylg avxov fiir avxw. Epb. 14. Xq«j xov fiir 
Apioriavoi. Polyc. 3. der Zusatz dt* rjfiug dt i prjXafpy&tvxa, wol 
mit dem urspriinglichen Texte B. Polyc. 1. eo^/up xat noutg 
wen igs tens aucb bei Lat. B. und einmal bei Dam. fehlend; Polyc. 6. 
xai fttx* uvxwv mit Weglassung von xal ; tyuv fiir oyuv . Phi- 
lad, 7. ftuQxvg fioi oboe d*; Xtyov fiir Xtytov. Trail. 2. dno<jx6~ 
Xo. c obne ArtikeL Ware nacb dieser Uebersicbt die grossere 
Uebereinstimmung mit Antiocb. auf Seiten der Familie A, so ist 
docli zum Schlusse zu beachten, dass Antiocbos mebrfacb 
mit Johann. Dam. und Anton, zusammengebt, welche 
Beide in der Hauptsache mit B gehn. So Smyrn. 8. jjxu) und die 
Weglassung der Worte iV uo(paXtg — Cap. 9 ddtvai (iibereinstim- 
metid mit einer Stelle bei Dam.); Polyc. 1. x ovg dnu&taxtpovg fiir 
xovg XotfioxtQovg (mit Dam. Anton.). Polyc. 3. u^X^tou ioxtv und 
digta&at obne Artikel (wiederum mit Beiden). Ausserdem f i n d e n 
sicb noch einige von den Varianten, in welchen An- 
tioch. mit A geht, aucb bei Dam. Polyc. 1. firjdtvbg Xun^ 
(aber *V« mit Bj. Pbilad. 7 tv w* Epb. 14 UfAUOXU.VU u. s. w. 

Nacb dem Allen konnen wir Antiocbus zwar uiebt un- 
bedingt zur Familie B , aber ebensowenig zu Fami- 
ne A rechnen; vi el me hr bietet derselbe eioe ge- 
mischte Textgestalt. 

Wir baben ira Bisberigen erwiesen, dass unter den Vatern 
grade die altesten , Eirenaeos und Eusebios, den Text B 
voraussetzen (soweit dies namentlieb bei Ersterem iiberhaupt sicb 
bestimmen lasst), desgleichen dass unter den Spateren drei, Ma- 
ximus, Johannes von Damaskos und Antonius Melissa, 
ebenfalls auf die Familie B zuruckiuhren , die beiden Letztereu 
aber einer eigentbiimlicben und wie es sebien weniger urspriing- 
liclien Abzweigung dieser Familie angeborten. Die spateren Zeu- 
gen fiir den interpolirten Text lassen wir bierbei sammtlich bei 
Seite. Dagegen ist uns von griechischen oder lateiuischen Hand- 
schriften keine aufbebalten, welcbe die urspriinglicbe Textgestalt 
B reprasentirte, und wir baben nur mittelbare und in vielen Stel- 
len freilich sehr uuzuverlassige Zeugen Fur dieselbe in den sarnmt- 
lieben Handscbriften des interpolirten Textes. Aucb unter den 
syrischen und anneniseben Versionen ist keine einzige dieser Text- 
familie zuzuzablen, obwol wir spater sehen werden, dass sowol 
die Armenier als die kurzere syrisebe Recension , namentlieb aber 
die leUtere, viele Stellen mit B gemein baben. 

Wir wenden uns jeUt zur Familie A. Als ihre Hauptver- 
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treter gelten der Codex Medieeus (ein Minuskelcodex aus deni 
10. Jahrb. , wie es scheint) , der Cod. Casanatensis (15. Jabrh.), 
der Codex Parisinus (950 Nr. 26) fur ein Fragment aus dem Epbe- 
serbriefe (aus dem 15. Jalirli.), der Codex Colbertinus (fur den 
Romerbrief) und die beiden lateiniscben Codd. Montacutiensis und 
Cajensis. Letztere lleiden bieten in der Hauptsacbe denselben 
Text, der von den griecbiscben Codd., namentlicli aber vom Cod. 
Colbertinus innerbalb der Scbrankeo der gemeinscbaftlichen Fa- 
milie wiederuin niclit unbedeutend abweicbt. Ebe wir aber die- 
sem Verbaltnisse genauer uacbspuren , woilen wir zunachst die 
Vater, welcbe dem Texte A angeboren, zusainmenstellen. 

Unter diesen ist der wichtigste Tbeodoret Smyrn. I. 
ntnXTjQocpOQrjfuvovs — fa oagxt stimmt Theod. wortlicb mit A. 
Mit B bat er nur die Wortstellung des dXTjS'wg nacb nenXrjg. ge- 
mein, mit dem gleicbfalls der Recension A angebbrigeu Arm. die 
Variante xaxd thoTrjxa xal dvva^uv fur xaxd xal diva- 

H iv &to~. Dagegen stimmt er vollig mit A im Uebrigen, und 
lasst namentlicli den (vielleicbt vom Interpolator berriilirenden ) 
Zusatz * Jtjaovv Xgtaxov rov fiovoytvij vlov weg, wofiir er denn 
nacb xaxd adgxa die Worte vlov &tov — ytytvrjfifaov dkrj&iog ge- 
gen B einfugt, wobei wenigstens die Wortstellung auf eine ur- 
spriinglicbe Textverscbiedenheit bindeutet, wenn sicb dieselbe aucb 
nicbt mehr genau ermitteln lasst. Einen andern, entscbieden vom 
Interpolator berriilirenden Beisatz bat er tiatiirlicb nicbt. Im Folgen- 
den liest er xtxgdgyov fur rov xtxgdgyov , und fa oagxt mit Weglas- 
sung von dhy&wg , beides mit A gegen B. Smyrn. 4. 5. el yap 
to doxiiv — dgvovrxai stimmt nur* tw doxftv mit B, dagegen fiigt 
er die Worte dAA 5 iyy'vg \xayaigag — iv tw dvo/uaxi * Trjoov Xgt- 
oxov bei , wo B weit kiirzer bios ov tw doxeiv dXXd rot 

orti . . . Std Xgioxdr liest, und jedenfalls eine urspriingliche Text- 
verscbiedenbeit vorliegt. Nicbt zu ubersehn bierbei ist allerdings, 
dass Tbeod. deu Zusatz von A nicbt in seiner ganzen Ausdeh- 
nung kennt, sondern mit Ausscbluss der Worte jntxal^v &ijgt(ov 
fi£ju£i &tov, die sicb wol als ein spateres Einscbiebsel cbarakte- 
risiren, jedenfalls aber der Uebereinstimmung im Uebrigen ein 
desto grbsseres Gewicbt verleihn. Derselbe Fall ist im Folgen- 
den, wo Tbeod. den Zusatz von A to£? re)Mov av&gwnov ytvo- 
ftfaov in it Ausscbluss des letzten Wortes beifiigt, wahrend die 
Weglassung bei B wol ebenfalls urspruoglicli im Texte begriin- 
det war. Das Uebrige stimmt wortlicb mit A, namentlicli aucb 
dovovvxat fur r t gvr>oavxo bei B. — Aus demselben Briefe kommen 
noch in Betracbt Cap. 3 iyw yug — inioxtvoav wortlicb mit A 
gegen B, ebenso die Worte juexu di xtjv dvdoxuotv — xw naxg), 
wo namentlicli die letzteren Worte wg oagxixdg xtA. , welcbe bei 
B feblen, nicbt notliwendig in Folgc der weiteren Zusatze des 
Interpolators binausgeworfen zu sein braucben. Drei kleiuere Va- 
rianten von A, xai ovvetpayiv fur ovvtfp. avxoTg; xal ovvinttv mit 
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Beisetzung von urzotg , und xai nvfvfiariy.cog fur xainep nvevfna- 
Ttxdug stimmen wenigstens mit Arm. zusammen. Cap. 6 ist die 
ganze Partie tvyagiorlug — ijyetpev wortlich mit A (nur npotrqo- 
gug fur ngootvyrjg • olx dnodeyovTui fur dnfyovrat) gegen B, bei 
welchem keine Spur von Allem zu finden ist, obne dass der In- 
terpolator fUr diese Weglassung verantwortlich gemaebt werden 
zu diirfcn sebeint. Eph. 20 on ol xax 7 dvdga y.otvfj — xat vha 
&tov liegt ein genau mit A stiinmender Text vor (nur tt n fur 
on; fpi 7 Ir t atv XptoT uj fiir iv V. A g . , und einige Aenderungen 
durcb Weglassung oder Zusetzung des Artikels). Dagegen stimmt 
B durebaus niebt iiberein; und wenn wir aucb die Weglassung 
der Worte von A t to vlai dvdgwnov scat vhp &tov gelten lassen 
wollen als vom Interpolator veranlasst, der dafiir eine andre 
christologiscbe Stelle vor yard odgxu lx ylvovg /Jafi'td eingesebo- 
ben babe: so deutet docb die versebiedene Wortstellung, das aucb 
bei Tbeod. feblende iw vor y.axd ougxa u. s. w. auf eine auch 
ursprungliche Textverschiedenheit bin. Zudem ist im 20. Cap. 
das Verhaltniss der beiden Recensionen A und B dieses, dass 
uns B aufmerksam maebt auf einen offenbar spate re n Zusatz, 
den A in dieseni Cap. bietet (ausser dem ganzen ersten Satze, wo 
Ignatios von dem zweiten Ruche redet, das er schreiben will, 
noch die Worte udhoza iuv o xvgtog fiot ctnoxaXl xprj^. Dennoch 
setzt auch bier Tbeod. den Text A voraus, wie namentlicb die 
Anfangsworte des Citats u n ol scar 7 avdga xoivfj ndvreg Iv yd- 
gm ov6 { uaxog ovvlgyeoi) e Ip fait nioxtt lebren , wo B einfacb 
ndvxeg Iv ydgizi droftaxog ovvafrgolCtofre y.otvfj Iv fua nioxet 
liest. Ob er die vorangangigeu unaebten Einscbiebsel in seinem 
Texte gelesen babe, kann indess niebt entsebieden werden. 
Trail. 9 in den Worten xovcptodTjxe — vnoy&orlwv feblen natiir- 
licli sammtliche Einscbiebsel des Interpolators j aber aucb sonst liest 
Tbeod. rer lx ylvovg /faff id fiir tov yerofilvov lx ^Jufitd i'tfuyiv 
if xat inter, so dass dXrj&ojg zum Folgenden gehort fiir i'cpayt 
xat inter aXr^fog; endlieb idtcoyfrrj fiir das wol durcb cinen 
Scbreibfehler bei B aus dem folgenden heraufgenoramene ic.Trtv- 
gw&rj xat unifraviv. Ausserdem stimmt mit Arm. allein die Weg- 
iassung des uXr^dig vor i<jTuvgio&ij, mit B aber nur die ^ ariante 
xaxay&orlwv fiir ijfy&ovUor. 

Hiernach ist allerdings die Uebereinstimmung von Theodoret 
mit der Familie A in der Hauptsache unzweifelbaft. Indessen ist 
diese Cebereinstimmuug docb niebt so durcbgreifeud, dass er niebt 
in einzelnen \arianten der Lesart von B folgen sollte ; und wir 
werden in soteben Stellen, falls niebt durchschlagende innereGriinde 
entgegenstebn, wol derjenigen Lesart den Vorzug gebeu miissen, 
welcbe eine ganze Familie zugleieh mit einem Zeugen der andern 
Familie ubereiostimmend bietet. Hierber gehort iusbesondre das 
bisber □ ocb nicht erwahnte Citat aus Smyrn. 5. xt yap fit dxfeXeT 
■— vexgoipogog- Die einzige bemerkenswerthe Variante ist bier 
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xt yuQ d<f tin, iintg ut Inaivu rig fur j i yap fxt iucptXtT rig, el 
i/xi inatvtu Tbeod. giebt bier den Text von B gegen A, und 
iibereinstimmend init ibm finden wir diese Worte auch bei Arm., 
dessen Zusammentreffen mit Tbeod. wir scbon mebrfach zu be- 
acbten Gelegenheit batten. 

Sodann aber finden sicb bei Tbeod. auch noch andre 
Spuren eines von A abweicbenden Textes, obwol die- 
selben nicht als Zeugen fur B gehraucht werden konnen. Die 
Hauptstelle hierfiir ist Eph. 7: tig laxgbg toxtv oagxixoq xe xai 
nvtvfiauxbg , ytvvrjxbg xai dyivvrjxog , iv aapxi ytvo^itrog Btog, iv 
ad-avuxu) Cwy dXy&ivrj , xai ex lYLaoiuq xai lx &eoT , ngtoxov net- 
'Orjrog xai tore dnaSyg. Hier offenbart scbon Lat. A einen von 
Cod. Wed. versebiedeuen Text, indent er nacb den im Uebrigen 
wortlicb iibersetzten Worten zurn Scblusse nocb beilugt: Dominus 
Christus noster. Diese Stelle nun findet sicb bei Tbeod. folgen- 
dermassen wiedergegeben : tig laxgog ioxt oagxtxbq xai nrtvfiaxt- 
xog , yevv^xbg it; dytvvrjTov , iv dv&gwnu) 3-tog, tv 3avdxio 
fyoij dXy3ivij, xai lx Maplag xai lx 3tov , npcoxov na3r l xbg xai 
xbxt dna3f l q, * Jyaovg Xpt ox o g b xvpioq ijfiujv. Wortlicb 
ebenso findet sicb dieser Passus bei P s e u d o a t h a n a S i o s (epi- 
stola de Svnodis Arint. et Seleuc., s. oben) und Gelasius 1 ), nur 
dass Beide riebtig yevvrjbq xai dytvvyxog lesen, statt der wol aus 
dogmatischen Griinden hervorgegangenen Veranderung bei Tbeod. 
yevv^xog i'§ dytvv^xov, Die sonaeh durcb 3 Zeugen belegten Ab- 
weiebungen vom Texte A finden sicb wiederholt in den 3 syri- 
schen Fraginenten X — XII, und endlich in der armeniseben Ueber- 
setzung. Letztere liest nacb Petermann: unus est ntedicus 
spirituum et corporum, non factus et factus, Deus et filius bomi- 
nis; unicus qui unitus est supra verba factorum (i. e. ratione 
quae mentem bominum excedit;, vera vita et in inorte vivus et a 
Waria et a patre, qui passus est pro nobis , Jesus Christus Dominus 
noster. Der Text bei Arm verrath zwar durcb den Zusatz qui 
unitus est supra verba factorum, desgleichen durcb den Ausdruck 
qui passus est pro nobis fur ngtbxov na3r i xoq xai xbxt dna&rjg 
seinen secundaren Ursprung; niebts desto weniger bietet er 
in drei Varianten von A den Text der vorhergenannten Vater und 
Fragmente, indent er die Lesarten tv d>3pfbn(p 3tbg 2 ), iv 3a- 
vaxco Ciorj und endlich den Zusatz ’Iqootg Xg unde b xvpioq r^iov 
ebenfalls entbait. Nun ist grade an dieser Stelle der Text von B 


1) Lnbedeutend ist, doss einige Cudd. bet Athan. ysv^xos yf*i <\yivr t z oz 
lesen , desgleichen doss Gelas. vita ae terna bietet, und 6 xvo/os tjficov 
vuranstelit. 

H) Bemerkt mag wenigstens nocb werden der eigenthiimlicbe Text des 
-Tbeod. in Ejdi. 18. o yap 0 tug r t u(di/ — xa3aginj t , Hier best er £x 
Tcreiuaxoi di ayiov und statt tva to Tradur to i»'5too xa&agtoy \ielmehr 
iva to d'vgrov v.n.3aoio3f r Ueber den Werth dieser' Lesart liisst 

sieh niebts Sicberes mebr bestimmen. 
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so durcb luterpolationen verunstaltet , dass kein Scbluss auf 
(lessen ursprungliche Gestalt moglicb, also auch nicht abzuscheu 
ist, inwiefern die bier gleichmassig voh Gr. und Lat. A abwci- 
chenden Autoritaten Tbeod., Atban., Gelas., Syr. Fragm. X — XII., 
Arm. etwa dem Texte von B sich naliern. Wir baben demnacb 
auch keine Berechtiguug, zumal bei der sonstigeii Verwandtschaft 
des Tbeod. mit A , die genaunten Autoritaten bier einer andern 
Textrecension zuzuweisen als der Fainilie A. Aher so viel folgt 
jedenfalls aus dem dargelegten Sacb verbal te , dass auch innerhalb 
der Familie A die Textgestalt noch mannichfach schwankt, uud 
dass namentlicb dem Codex Mediceus kein unbeding- 
tes Anselm beige m esse n werden kann. lnsbesondre 
beweist das Vorbandeusein der Worte 1 Irjoovg XgioTog o xvgeog 
wenn auch in etwas verkiirzter Gestalt bei Lat. A, die 
Vorziiglicbkeit des durcb die iibrigen Autoritaten dargebotenen 
Tcxtea. 

Bemerkt mag ferner werden die Uebereinstimmung des Citats 
aus Eph. 20 bei Theodoret und Gelasius. Diese beweist 
1) dass auch Gelasius dcr Familie A beizuzahlen ist; 2) dass er 
innerhalb dieser Familie einen naher an Tbeod. als an Gr. A. 
herangehenden Text vor sich gehabt. Mit Tbeod. hat er namlich 
geraein die beiden Hauptabweiehungen xue ere 7 It]< jov XgtOKp 
und wie es scbeint auch die grade bier kritiscb wichtige Weg- 
lassung des toJ vor xata ougxa (er iibcrsetzt namlich secundum 
carnem ex genere Dav. , statt ei qui etc.). Diese Uebereinstim- 
mung aber muss natiirlich in Zusammenhang gesetzt werden mit 
dem gemeinschaftlicken Texte von Eph. 7. — Ueber Pseudo- 
A than as i os lasst sich, weil weiter keine Stelle als die aus Eph. 7 
vorliegt, nicbts Naberes bestimmen. Dock mag immerbin der iibri- 
geus unbekannte Urheber jenes das Citat aus Ignatios entbalten- 
den Einschiebsels einen der Familie A zugehorigen Text benutzt 
baben. 

Die armenische Uebersetxung fanden wir ebenfalls in meb- 
ren Varianten in Einklang mit Tbeod., obwol hesonders die Ge- 
stalt von Eph. 7 beim Arm. ein ungiinstiges Vorurtheil gegen 
denselben erweckte. Wir kommen im nachsten Unterabscbnitte 
unserer Textkritik auf den Armenier noch besonders zu sprechen, 
und merken bier nur vorlaufig an, dass er der Familie A beizu- 
zahlen ist, obwol er an einer Anzahl von Stellen einen gemisch- 
ten Text darbietet. 

Ebenfalls zur Familie A zu rechnen si nd ferner Timotbeos 
und Severus. Ersterer citirt Eph. 18. 19 nov ooffbg — inpax^V 
wdrtlich mit A gegen B: avrerwv ftir Swarwr (so Gr. B. ; Lat. 
B. lasst es ganz aus); ebenso *iva tw nu$u %b vdeoo xu&agiorj 
gegen ruaTonoir^rai jrp dtaja^iv Tijr iy/UQto&tioav rw ngo- 
q prjjj] . Uier mag die gegenwartige Gestalt der Worte bei*B vom 
Interpolator berruhren ; urspriingliche Textverschiedenheiteu bezeugt 
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grade bier auch Theod., der, wenn aucli nieht mit B stimmt, so 
doch einen von A abweichenden Text gibt. Die Uebereinstim- 
inung von Timoth. mit A ist mitbin um so bemerkenswerther. C. 19 
endlich iv mit dein Zusatze von A &tor. Unberiicksich- 

tigt iassen wir dagegen, dass Tiui. in den Worten o ydg &tog 
Tjfxfov xtA. mit A stimmt, weil diese Stelle in B unleugbar vom 
interpolator verfalscbt ist. Magn. 8. or* tig $tbg ioztv — z w 
ni(i\pavzi avzov. Hier stimmt er mit A in der Weglassung des 
7 lavzoxguiMg , in den Worten Xoyog ui'diog ovx and oiyrjg ngotX- 
d'fitv gegen Xoyog ov Qrjzog dXX* ovoicbdrj $ mit einem weitern 
jedenfalls dem Interpolator zugeborigen Beisatze bei B. Beide- 
male bat indess der Interpolator gearbeitet, und nur der Zusatz 
aidiog ov* ist wicbtig, weil dieser bei B gefeblt zu baben scbeint, 
indem das ov grjzbg wol blose Erklarung des ano otytjg ugotX- 
fhbv ist. Sicber ist nocb oq y.azd ndvza tvr^iazr^tv *) fiir Sc 7 i«rT« 
xaztv7]gtazt]Gtv mit A gegen B. Smyrn. 5. 6. (itygig ov jutzu- 
vo^omgiv — mv ovdiv nQoyJxgtzcu, Wiederum bucbstablicbe Ueber- 
einstimmung mit A , nur zu tig zb alyia Xgiozov der Zusatz 
^ciqAj| est. Also gegen die Weglassung von 

tig to nu&og o ioziv i](iwv druozaoig C. 5, und von xai zd inov - 
QULVia — uogazoi. Die folgenden Aenderungen fiir idv (.it) moxtv- 
omoiv xtA. , namentlicb aucb die Auslassung von xuxtivotg xgiotg 
iazlv und mv ovdtv ngoxtXQizui gebdren wol lediglicb dem Inter- 
polator an, dem sie nacb ziemiicb umfanglichen Einscbiebseln beide- 
male nicht inehr in die Construction passten. Dagegen mdgen die 
beideu erstgenannten Weglassungen, fiir die sicb kcinerlei Grund 
beim Interpolator entdecken lasst, mit einiger Wabrscbeinlichkeit 
dem urspriinglicben Texte von B vindicirt werden, und da die 
Worte bei Tim. stebn , fiir dessen Verwandtscbaft mit Familie A 
Zeugniss ablegen 

Sever us stimmt mit A: Trail. 5 xal ydg iy(x — doQaza. 
Fiir zdg dyythxdg zaftig (B) liest er zdg zono&toiag rug uyytXi- 
xdg (A) und zeugt gegen die freilicb wol bios dem Interpolator 
aogehorigen Erweiterungen im Folgenden. Dagegen liest er 
gegen Cod. Med. xai dvva(iat (dvvd(itvog}) votiv (. ^ 

|l^ AmSn Sv )j) et potens ego intelligere, die gewobnliche syri- 

sche Bezeicbnung des verbi finiti), also mit B, und abnlicb wie 
Lat. A. Polyc. 3. zovg xaigovg xaxu(iav$avt — vnoynivavza 
stimmt Sever, mit A gegen die spatern Erweiterungen der christo- 
logiscben Stelle beim Interpolator, to * vntg xaigov feblte viel- 
leicbt (?) aucb im urspriinglicben Texte B. — Epb. 1 dva£w- 
nvQTjoavztg — dnr^zioazi liest Sev. tv cufiuzt &tov mit Gr. A. 
Syr. gegen B (Xgiozov), aber auch gegen Lat. A (Xgtazov &ioi>). 


1) 5^* OOl qui ill omnibus (xaTa nnvxa) jibiruit. 
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Mag a. 6 ( jncvddfyit — xat iv Zi-Xtt itpuvy gibt keinen Anhalt flip 
die Vergleichung; denn ausser den stark interpolirten letzten Wor- 
ten nagd naxg J r t v xxX. gibt selbst der gegenwartige Text von 
B keine Varianten. Nur die Weglassung der Worte xat t &v di«* 
xonov xdiv f tint ylvxvxdxtov bei Sev. aliein ist bemerkenswerth. 
Mag n. 8 ol yap d-ttoruzot nifixpavit avzbv setzt den Text 
von A voraus, vgl. Timotb. , mit Auslassung jedoch der Worte 
oiidtog, ovx , worin Sev. mit Ann. und wie es seheint mit B zu- 
sain men ge lit, s. oben. Trail. 2. or 1 uv ydg zip imaxontp — 
ixrpvyy re wortlich mit A gegen B, welcher ot* dv yitg weglasst, 
und dafiir das (patviai} l fioi durcli dto xat einleitet, ferner wg 
TtZ xvgtfp liest fur wg 3 Irjaov Xgioxd). Der bierauf folgende Zu- 
satz avxoq ydg dygvnrtX xtX. ist Einscbiebsel des Interpolators; 
zweifelbafter ist dies am Scblusse des (’itats , wo A und Sever. 
to dnofraviiv ixfpvyijte, B did xov @ a 7izifff.t (*zog xotvo)rot xrjg 
dvaaidaiiog avxov yiryad’ i bietet. Trail. 10. 11. it di tuonig 
Tivig — nag 3 avxd dno&vrjay.it sti mint wieder wortlich mit A in 
dem Zusatze avzoi ovxfg to doxitr , den B nicbt kennt; fur nag 3 
avju liest er mit B naguvxiy.a wenigstens nicbt gegen alle Zeugen 
von A, sondern zugleich mit Lat. A und Arm. gegen Med,; und 
die Weglassung des or in ngu ov xurmpfvd f, f.tfxi , welcbe eben- 
falls mit B iibereinstinunt, bat zwar nur noch Arm. fur sicb , da- 
gegen Gr. A und Lat. A wider sicb : trotzdcm seheint diese Va- 
riante als von Familie B und zwei Autoritaten von A geboten, 
selbst abgesehn von ilirem inneren Wertbe (welcher bier sebr of- 
fen zu Tage liegt) , vorgezogen werden zu miissen. Smyrn. 1 
und 2 — dviaryaiv ia*x6r stimmt ebenfalls genau mit A. Ur- 
spriingliche Varianten von B sind mit Sicherheit nur das o>£ 
dXy&otg nacb ninlr^oocf igr^tivorg , und dq> 3 ov xui rjfteTg iffftiv fur 
3 (f 3 ov xagnov yuttq 7 in Cap. 1 ; endlich die Weglassung des 
aiod^foftiv C. 2. Dagegen sind die cbristologiscben Abwei- 
ebungen Cap. 1 auf Reclinung des Interpolators zu setzen , und 
ebenso wol das aviary Cap. 2 fur urtaryatv lavrov , welche 
Aenderung ebenfalls «us dogmatiseben Beweggriinden hervorge- 
gangen zu sein seheint. 

Die Stellen aus dem Romerbriefe, welcbe bei Timotb. 
und Sever, fich findeo, baben wir vor der Hand iibergangen; so- 
viel gebt aber aus der bislierigen \ ergleicbung sicber bervor, dass 
der von Beiden benutzte Text zur Familie A geliort bat. End- 
lich mbgen bier noch ihre Stelle linden die Fragm elite IX — XIV 
bei Cureton. Dass X — XII zu Epb. 7 einen mit Theod., Athan., 
Gelas , Arm. wesentlieb iibereinstimmenden Text bieten , baben 
wir schon gesebn ; ebenso ist ihr nahes Verbaltniss zu den Scbrif- 
ten des Timoth. und Sev., iusbesondere des Letzteren, sebon frii- 
hcr erdrtert worden, als wir nacb den vorbandenen svrischen 
Uebersetzungen fragten, so dass nicbt wol zwei fe I baft bleiben 
kann, ob aucb diese Fragmente dem Texte A angeboren oder 



Lipsius, iiber den syrischen Texie der Brief e des Jgnalios • 65 


niclit. Im Einzelnen sei noch bemerkt, dass Fragm. XIII die 
Worte Eph. 18 negt^rj/ia — fwij ahbvtog wortlich mit A citirt, 
gegen die kiirzere (wol secundare, obwol darum nicht nothwendig 
vom Interpolator lierriihrende) Textgestalt von B o oravydg rot 
Xqigxov rotg (xev dniaxotg axuvdaXov iaxi , roTg Se ntaxoig xxX . 
fur neyly/rjfia to l/nov nvevfia tov oxavyov , o laxtv oxavdaXov rot c 
dmarovat , rj/Luv de xtX. Ferner F r. X liest die Worte Eph. 19 
dyyoia xuB’fjyeXro xtX. bu'chstablich mit A gegen B, dessen Ab- 
weicliungen hier nicht bios auf Rechnung des Interpolators ge- 
setzt werden konnen. F r. XII liest die Worte aus Smyrn. 6 
frifjdttg nXavdafrto — xylotg early genau nach dein Texte von Ti- 
moth. Smyrn. 4 nyoqjvXdooa) — * 07r*p dvaxoXov in demselben 
Fragmente wortlieh mit A, namentlich die von B weggelassenen 
beiden letzten Worte (doch nyoaevyea&t fiir nyoatvyea^ui mit B 
gegen A) und Phil ad. 3 /arj nXavdo&t — xXfjyorojueT bietet das- 
selbe Fragment statt (jyJ^ovn (A) oder ayjQovrt und rrjg dXtj&eiag 
(B) mit Arm. und einem Fragmente der syrischen Sentenzensammlung 
Nr. I (p. 199, Cur.) ayiQovxi rfjv exxXr\aiav [tov 9eov, Fr. I]. Endlich 
das Citat aus Eph. 1. bei Fr. IX stimmt genau mit Severus iiberein. 

Nach dem Entwickelten Iassen sich mit Sicherheit dem Texte 
A nur Theodoret, Timotheos, Severus, die Fragmente 
IX — XIV und sodann der Armenier zuzahleo. Wir konnen 
diese Zeugen noch vermehren um Gelasius und (Pseudo-) Atha- 
nasius, weii Beide einen mit Theod. iibereinstimmenden Text 
bieten; betreffen diese Uebereinstimraungen auch fast nur Stellen, 
in welchen Theod. von dem gegen wartigen Texte A selbst sich 
entferut, so macht doch eben dieses Verhaltniss zu dem Texte 
des Theod. die Annahme wahrscheinlich , dass beide Scliriftsteller 
anderwarts einen naher mit A zusammengehendeo Text gelesen 
hahen werden. 

Wir fassen nun eine fur die Familie A wichtige Frage ins 
Auge, das Verhaltniss der griechischen und latei- 
nischen Handschriften unter einander. 

Hierbei ist zunacbst zu bemerken, dass der Codex Casana- 
tensis mit dem Codex Medicaeus aus einer und derselben Quelle 
geflossen ist, wie ausser der Beschaffenbeit des Textes, der wenig 
bedeutende Varianten bietet, namentlich der (Jmstand zeigt, dass 
Beide zum Schlusse von dem unachten Tarserbriefe ein Fragment 
mittheilen, welches an derselben Stelle abbricht. Der altere Cod. 
Med. steht dem geineinsamen Originate naher 1 ). 

Was ferner den Cod. Parisinus betrifft, so setzt derselbe 
einen minder urspriinglichen Text voraus, ajs der Cod. Med. 
Dies erhellt aus den beiden Varianten aus Eph. 19: Maytag rr^g 
del TiuQ&evov xai Btoxoxov fur das einfache Maytag und ndvxa 


1) Vgl. Drest.fl, Patr. App. p. LX1 und menu* Beiiierkung in der obeu 
aogefiihrteii Recension S. 98. 

Vbhaiull. d DMG. I. 3. 
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ixivttio fiir xd ndvxa avvextvHxo* Dieses Resultat stimmt iibri- 
gens uberein mit dem jiingeren Alter dieses Cod. 

Das Verhaltniss des Cod. Medicaeus zum Cod. Colber- 
tinus lasst sicb durch unmittelbare Vergleichung nicht bestimmen, 
weil Letzterer nur den im Cod. Med. feblenden Romerbrief bietet. 
Dagegen erhellt allerdings aus ibrer beiderseitigen Vergleichung 
mit den Handscbriften von Lat. A ein wesentlich verschiedenes 
Verhaltniss beider griechischen Codd. zu den lateinischen. 

Vergleicben wir zunachst den Cod. Med. mit Lat. A, so 
baben wir uns ins Gedachtniss zuriickzurufen , dass die Verglei- 
chung der patristischen Citate in einer der Hauptstellen E p h. 7. 
fiir den Cod. Med. (und Casan.) kein giinstiges Resultat gelie- 
fert, und namentlich eine Auslassung dieses Cod. ans Lickt ge- 
zogen hatte, welche uns Anlass zu der Bemerkung hot, dass man 
dem Cod. Med. wenigstens kein ungemessenes Anselm zugestehn 
dtirfe. Einen sicher spateren Zusatz hat Cod. Med. Eph. 2: tw 
aixw vo t t xat xfi avxfj yvwfxrj , xat to avxd Xiyqxt navxtg negt 
tov avxov ubereinstimmend mit B, aber gegen Lat. A und Arm. 
Cnter den ubrigen Varianten im E p he ser b ri ef e sind hervorzu- 
heben: Cap. 1. Gr. A Gr.B fitfXTjxat bvxtg gegen Lat. A und (wie es 
scheint) Syr. Arm., welche ein on vorsetzen (Lat. B ?). Ebenda- 
selbst Gr. A Lat. B anagxtoaxe (Cod. Cas. dnavxiaaxe) fiir anrjg- 
xioaxt Lat. A Syr. Arm. Gr. B. Ebendaselbst liest Gr. A *V a 
dtd xov fiagxvgiov imxvyuv dvvrj&w {ia&?]X7jg dvai xov vneg r^iwv 
tavxov dvtvtyxovxog &tov ngootpogdv xal &votav. Ganz so B, nur 
mit Weglassung von intxvyhtv . — Der Text von Lat. A Syr. 
Arm. erweist hier bei sonstigen Abweichungen die Worte xov 
vJtfg fjfiwv xxX. als Einschiebsel und bietet dafiir zum Schlusse 
das fur die Construction unentbehrliche iSiiv i anovd do axe. 
— Endlich Gr. A mit Syr. Sev. Iv al^iaxi &eo v, wofiir Lat. A 
Xgtoxov xov B Xgtoxov lesen. Hier hat Gr. A das 

Richtige aufbewahrt. Cap. 14 liest Gr. A &tov ioxtv gegen die 
schwierigere Lesart von Lat. A und Arm. &eog taxi . B umschreibt 
hier. Aus dem Magnesierbriefe: Cap. 6. Gr. A xw nXtjotov. 
Lat. A Arm. B Dam. to* xXtjoiov. Cap. 7. Gr. A ndvxtg olv. 
Lat. A Arm. B ohne olv. — Gr. A wg dg vadv Lat. A Arm. 
cog elg %va vaov. B wg tig dg xov vaov . Cap. 8. Gr. A xot« 
vofiov 'lovdaiofiov. Lat. A xaxd 'Iovdutofiov. Arm. B : xaxa vo- 
po* 'Iovddtxov. Hier leuchtet ein, dass Cod. Med. einen secun- 
daren Text bietet. Cap. 9. Gr. A fayy &vx*g. Lat. A tfivxtg 
ohne Cwjjv. Cap. 14. Gr. A nagtxiXivoa* Lat. A Arm. B nagtxar 
Xtaa. Cap. 15. Gr. A dtdxgtxov> Lat. A Arm. B ddtdxgtxov (ganz 
unzweifelhaft die richtige Lesart). — Aus dem Tr al 1 erbri e f e : 
Cap. 2. Gr. A Arm. Antioch. Cod. Nydpr. diov olv avxovg tpvXdo - 
oto&at xxX. Gr. B Lat. B avxwv Lat. A opportunum igitur vos 
observare. - Cap. 3. Gr. A Arm. Antioch, to ig dtaxovovg wg 
Itioow Xgtoxov . Lat. A r. A wg ivxoXijv 'tyoov Xgtoxov . — 
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Weiter unten in der schwferigen Stelle, von der nochmals die 
Rede sein wird , Gr. A wg xal xov intoxonov ovxa vlbv x ov nu- 
xgog, eine offenbare Verderbniss, welche Lat. A freilicli ungliick- 
licfa so herzustellen sucht xal xov inloxonov wg Tijaovv Xgtoxov 
ov xu vlbv xov naxgog. — Cap. 5. lasst Gr. A ifitv nacb jiiJ tfr- 
vafxat weg gegen L. A Arm. Syr. B, und ebenso fehlt nacb 
xal dvvdfxtvog bei Gr. A vottv , was Lat. A beifiigt, wahrend Se- 
ver. Syr. Arm. B xal Svvafxat voitv , also wenigstens den Zusatz 
mit Lat. A lesen. — Cap. 6. liest Gr. A das unsinnige ot xatgot 
nagefinXexovot Tyaovv Xgtoxov , wabrend Lat. A daftir quae et 
inquinatis iinplicat Jesum Christum bietet, indem er das Relat. 
auf aqieoig zuriickbezieht. B liest xal xov iov ngoonlixovxtg xijg 
nXdvtjg xfj yXvxtia ngooriyogla, Antioch, ganz erleicbternd ot xal 
nagtftnX. i Arm. aber. und Syr. Fr. I oJ iavxotg nagt^inXixovoi xxX. 
(letzteres ^ooiAfU ^ojo» qui miscent 

personas suas cum Jesu Christo). Diese Lesart ist ebenso wenig 
geeignet, zur Erklarung der iibrigen zu dienen. Das Richtige 
hat schon Vossius gesehn, der aus deru Texte von B und Lat 
A ot xal ioTg nagefinXixovot herstellt. Aus KAJ/OIC erklart 
sich einerseits die Lesart von Cod. Med. Casan. KAJPOl , andrer- 
seits der von der weiteren syriscben Recension vorausgesetzte 
Text EAYTOIC . In demselben Capitel liest ferner Gr. A mit 
Johannes Damasc. und sehr verwandt mit Arm. den Zusatz xax * 
algiav ntOTevo/Luvot (xaxa^ionioxivbfinot Dam.), welcber bei Lat. 
A und B fehlt, aber doch vielleicht urspriinglich ist. Cap. 7 fell*- 
len bei Gr. A die Worte o Si Ixxbg wv ov xafragog ioxtv, von 
denen die drei ersteren wol urspriinglich sind, die letzteren aber 
von Lat. A urn der Concinnitat mit dem. vorhergehenden Satz- 
gliede willen eingeschoben wurden. Wir werden diesen Sachver- 
halt weiter unten zu erweisen suchen, wenn wir vom Armenier 
besonders handeln. Cap. 8. liest Gr. A mit Arm. St* bXiyovg 
uqtgovag, Lat. A mit B und Dam. oXiywv xtvwv dcpgovwv tlvtxa. 
Cap. 11. hat Gr. A nag* art a gegen Lat. A Arm. Sever. B, 
welche sammtlicb nagavxixa bieten. Cap. 13. liest Gr. A vno- 
xaooofxtvot.xw Intoxbnw wg x ivxoXij Lat. A Arm. ... wg &tov 
ivxoXfj B lasst den ganzen Zusatz wg xxX . weg. 

Aus dem Philadelphenerbriefe: inscr. Gr. A. Gr. B. 
Arm. nagdtfiovog Lat. A dfiw/xog oder navdjuwfiog (incoinqui- 
natum) wol ein Schreibfehler. Noch anders Lat. B (singulare). 
— Cap. 1. Gr. A und B xtjv Siaxoviav , dagegen Lat. A 
Arm. xqv olxovoyttav , die schwerere und vorziiglicbere Les- 
art. Cap. 5. Gr. A wg ixt (Cod. Cas. taxi) wv dvdgnaoxog fur 
wg txt wv dvandgxioxog wie Lat. A (Cod. Caj. lasst wg w eg), 
Arm. Lat. B (und auch Gr. B) bieten. — In demselben Capitel 
liest Gr. A mit B zu ^ ngogtv%rj vfiwv den Zusatz tig &tov, wel- 
chen Lat. A Arm. weglassen. Cap. 9. Gr. A ttjv 7rapot/<x/av 

5 * 
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tov xvglov fjfiaiv , Lat. A Arm. B schieben vor tov xvgiov ein 
awrrjgog ein. 

Aus dem Smyrnaerbriefe: Cap. 1 . Gr. A tig tov xvgiov 
fjfiiov mit Tbeod. und Sever., wahrend Lat. A Arm. B y Jt]Oovv 
Xgiaiov hinzufiigen. Es geht also die Halfte der Auctoritaten 
von A mit B gegen G* A. Cap 6. fir. A niaTtvoa>fuy> wol ein 
Schreibfehler Tup maTtvatoaiv , wie Lat. A, Arm., Timotb. und 
Fr. Xll bieten. Andrerseits ist in demselben Capitel bei Lat. A 
qualiter (to nio$) Schjreibfehler fiir Tonog* Gr. A Arm. Tim. Fr. XII 
B. Cap. 11 liest Gr. A allein xard xHXrjfta di gegen Lat A. 
Arm. B , welcbe xteov beifiigen (Cod. Caj. und Nydpr. lassen di 
weg). Ebendas. Gr A a&ov mit Gr. B, gegen Ltat. A und (wie 
es sclieint) Arm., welcbe d^ib^tov lesen. Cap. 13 Gr. A Gr. B 
iv dvvdfiu nvtvfiaxog , gegen Lat. A Arm. iv d. nuTgog, womit 
auch Lat. B stimrnt, der jedoch &tov nuxgog hat. 

Aus dem Briefe an Polykarp: Cap. 1. . Gr. A Gr. B 
Syr. Arm. iv ydgm , wo'gegen Lat. A Lat. B ein &eov beifiigen. 
Ersteres ist ausserlich besser bezeugt, doch ware die Weglassung 
aucb aus innern Griinden erklarlich. Gr. A Lat. B fforjd'ttuv, 
Lat- A. Gr. B. Syr. Arm. bfioffttiuv (Syr. ) t 'y *\ ■ Arm. se- 
cundum voluntatem) , jedenfalls der ricbtige Text. Cap. 5: Gr. A 
tis; xiftr^v too xvgiov t ijg oagxog, Lat. A Gr. B Antioch. Anton. 
Syr,. Arm. fig j tfirjv aagy.bg tov xvgiov ; letzteres die bezeugtere 
wie aus innern Griinden vorziiglicljere. Lesart. lin Folgenden 
liest Gr. A tVa b ydfiog r\ xaxd 3 tov. Datiir Lat. A mit Gr. B 
Syr. Arm. xaxd xvgiov, wogegen die iibrigen Zeugen ausser Lat. 
A in der Aufrecbtbaltung des b ydfiog mit Gr. A gebn. Ein 
offenbarer Irrthum von Lat. A ist * endlich nocb in demselben 
Cap. kurz vorber der Zusatz tov xvgiov zu iv oxat;^o/«, wel- 
cber wol aus dem obigen dg Ttfirjv Tr t g aagxog tov xvgiov einge- 
flossen ist. Aus den bei Syr. feblenden Abscbnitten dieses Capi- 
tels sind nur 2 Varianten aus Cap. 7 bemerkeoswerth, Gr. A und 
Cod. Mont, iv r fj uvaaxuatt 9 Cod. Caj. mit Arm. und 'B iv t fj 
ati you. Letzteres die bezeugtere Lesart. Weiter unten Gr. A 
mit Codd. Aug. Leicestr, ‘ovvrovov Lat. A mit den iibrigen Codd. 
von B avvrofiov (Arm. Ft oifiov wie es scbeint; „ promptitudi- 
nem“) l ).- 

Fassen wir nun die Resultate vorstebender Darstellung zu- 
sammen, so ergibt sicb: 1) so wol bei Cod. Med. und Casanat. 
als bei den Codd. von Lat. A finden sich eine Anzahl offenbarer 


1) Ich bemerke uebenher, dass diese Zusammeostelhmg nur die wichtigern 
Varianteo umfasst. Kl«inere, die sieh auf Partikalu etc. oder ganz uozweifel- 
ha fte Schreibl'ehler in dem einen oder andero Tezte beziehcn , sind absichtlieh 
aus dem Spiele gelassen worden. 
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Fehler, die durch den entgegengesetzten Text verbessert werden. 
2) In der grossern Anzahl der Varianten hat Lat. A den aus in- 
nern Griinden vorziiglicheren und auch ausserlich bezeugteren 
Text. Namentlich aber 3) verrath schon Cod. Med. in seiner 
Cebereinstiminung mit B mehrere Einschiebsel, die freilicb noch 
nicht auf Rechnung des Interpolators von B zu setzen sind , wol 
aber einen spatern Text als den urspriinglichen, dem Lat. A nocli 
naher steht, verrathen. Insbesondre finden sich Beispiele dieser 
Art im Epheserbriefe : und eins dieser Einschiebsel erweist sich 
seiner Tendenz nach often bar als ein cbristologisch-dogmatisiren- 
des , namlich die Worte Epb. 1 : jov Intp tavxov uvtvty- 

xovtoS) &iov n poaq) 0 ()dv xui &vatav. 

Was endlich das Verhaltnlss der beiden lateini- 
schen'Codd. zu einauder betrifft , so ist dieses alferdings 
schwer zu ermitteln , da Cod. Mont, verloren ist; indessen nach 
Massgabe des Usher’scben Abdrucks scbeint im Aligemeinen 
Cod. Caj. der vorziiglichere zu sein. So sahen wir schon Po~ 
lyc. 7., dass h ahtjoti , welches Cod. Caj. bot, die bessere Les- 
art war (gegeu iv uvaaxaati Cod. Mont.). Die ausschlaggebende 
Stelle aber ist Epk. 1. Hier haben beide Codd. den durch Syr. 
Arm. bestatigten und durch die Structur gebotenen Nachsatz Idtiv 
ionovduoaxe , videre festinastis , der bei Gr. A und B wegen der 
folgenden Einschiebsel ausgefallen ist. Aber Cod. Moot, lasst 
nun auch die Worte 7va dtu xov fxapxvpiov imxvxfTv dvvrj&uj 
fiaBfjxijg uvat weg, wodurch jede Erklarung des Einschiebsels 
unmoglich wird. Cod. Caj. aber liest wenigstens ut potiri possim 
discipulus esse. — 

Im Cebrigen weichen aber, wie es scbeiut, beide Codd. unter 
einander in sehr unerheblichen Dingen ab , ebenso wie auch ibr 
Text im Ganzen und Grossen dem Griechischen des Cod. Med. 
entspricht, daa sie zuweilen bis zum Unsinn wortlich iibersetzen, 

Wir haben uns jetzt zur Erforschung des Verhaltnisses zu 
wenden, welches zwischen dem Codex Colbertinus und den 
lateinischen Codd. von A stattOndet. Mit dieser Untersuchung 
lasst sich zugleich die Einordnung der noch nicht unter eine be- 
stimmte Faniilie gebrachteu handschriftlichen Documente verbin- 
den. Es sind dies namlich Simeon Metaphrastes, der 2te 
Syrer und der 2te Armenier, welche sammtlich die Marty- 
reracten des Ignatios, und in diesen ganz oder theiiweise den 
Rdmerbrief enthalten. Ebenso werden wir bier von den hig- 
her bei Seite gelassenen Citaten des Timotheos, Severus und der 
syr. Fragmente aus dem Romerbriefe, desgleichen soweit dies zur 
Orientirung unumganglich noting ist, vorlaufig von dem Texte des 
Rdmerbriefs bei Syr. und Arm. zu handeln haben. Mit einem 
Worte konnen wir demnach die Frage so stellen: welches ist 
im Romerbriefe das Verhaltniss der Handschriften, 
Versi onen und Citate zu einander? 
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Im Allgemeinen bemerken wir so viel, dass dieses Verhalt- 
niss auf der einen Seite verwickelter wird durch die grossere 
Masse der zu beriicksichtigenden Auctoritaten und die vom Cod. 
Med. abweichende Stellung, welche hier Cod. Colb. zu deo lat. 
Codd. einnimmt; dass aber auf der andern Seite auch der An- 
haltepunkte mebr sind, welche uns die einscblagenden Fragen mit 
grosserer Sicherheit zu beantworten erlauben. 

Wir beginneu mit der fietrachtung eiuer StcIIe aus dem 
3. Cap. Hier lesen wir zuerst : iav yap [xai] tvpt&m (sc. Xpi- 
OTtavog), x at Xiyaad-at dirva/Ltat, xat rota nifrtdg aivat orav xoopup 
ftij yaivtofiui. Darauf folgen bei Cod. Colb. folgende Worte: 
ovdtv (pcuvofitvov , alwvtov. Ta yap fiXmofttva , npoaxatpa' ra 
di fiy fiXanofxiva , alatvta. O yap &aog rjpcov Tijoovg Xptoidg, 
iv nctrpl wv, juaXXov cpatvetcu, Die Codd. von B und Sim. Met. 
lesen genau ebenso, iassen aber den letzten Zusatz o yap &tog 
— (patvezai aus. Dagegen fehlt der erst ere Zusatz ra yap 
fiXinopieva — almvia bei Lat. A Timoth. Syr. 1 Arm. 1 Arm. 2 ; 
im Vorhergehenden lesen diese Auctoritaten sammtlicR ovdtv q>at- 
vifiitimv aya&dv foder xaXovi); der letztere Zusatz endlicb 6 
yap &aog xrX. findet sich bei Lat. A Tim. Arm. 1 Arm. 2, also 
bei alien mit Ausnahme von Syr. Nun ist soviel klar, dass der 
erstere Zusatz t a yap fiXenopttra — aim via stebt und fallt mit 
der Lesart alwvtQv im Vorhergehenden. Letztere aber findet 
weder im Vorhergehenden noch im Nacbfolgenden irgend welche 
fiestatigung. Nicht davon ist im Zusammenhange die Rede, dass 
dem sinnlich Wahrnehmbaren kein ewiger Bestand zukomme, son- 
dern davon, dass Ignatios, so lange er in der sinnlich wahrnehm- 
baren Welt verweile, nicht im Stande sei, seine wahre Jiinger- 
schaft und seinen aufrichtigen Glauben zu erweisen. Ganz natiir- 
lich schliesst sich hieran der Gedanke, dass nichts sinnlich Wahr- 
nehmbares wahrbaft gut sei: dies ist die Folge davon, dass er 
in der Sinnenwelt seine Jiingerschaft nicht wahrbaft bethatigen 
kann; und andrerseits ist eben dies hinwiederum die Ursache, 
warum er der Sinnenwelt durch den Martyrertod entriickt zu wer- 
den strebt. Er hasst die Sinnenwelt als ein Hinderniss seiner 
wahreo Jiingerschaft, als ein dem wahren Christenthum feindlich 
entgegentretendes Princip: daher der Satz ovdev (patvo^avov dya- 
Fragen wir also nacb innern Griinden , so ist die Lesart 
aya&dr nnbedingt der Lesart atmxiov vorzuziehn. Dazu kommt 
nun das bedenkliche Verhaltniss, in welchem diese Lesart zu dem 
unmittelbar folgenden Satze stebt t« yap fiXanopteva xrX . Dies 
ist ein Schriftcitat (2 Kor. IV, 18): und scbon dieser Umstand 
macht den Satz als Einschiebsel verdachtig: denn eben das Ein- 
scbieben von Bibelstellen war ein Hauptmittel, den nrspriinglichen 
Text anscheinend auf unbefangene Weise zu erweitern, wie dies 
insbesondre durch das Verfabren des Interpolators von B langst 
festgestellt ist. Stebt aber das Citat einmal da, so ist die Les- 
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art altoviov durch das Citat, und binwiederum das Citat durcli die 
Lesart ahoviov scheinbar verbiirgt. 

Wenden wir uns dagegen zu dem andern Zusatze-o yap 
&eog rjfiftiv ‘Iyoovg Xpioiog iv naxpi wv juaXXov qtaiuxat, so steht 
dieser nicht in einem so engen Verwandtschaftsverhaltnisse zu 
dya&bv wie jener andre Zusatz zu aiwvio v. Der Sinn ist eiu- 
fach und klar, ebensowol mit als obne diesen Zusatz. Den Ge- 
dankengang der Stelle, wie er obne denselben sich herausstellt, 
baben wir vorber angedeutet: steht der Zusatz, so soil er die 
Ansicht, dass nichts sinnlicb Wabrnehmbares gut sei, gegen einen 
Einwurf schiitzen, davon entlehnt, dass ja Christus selbst sinnlicb 
wahrnebmbar erscbienen sei, die Sinnenwelt als solche also nicbt 
diesem verwerfenden Urtheile unterfallen diirfe. Dem erwidert 
nun der Verfasser: der Einwurf wegen der Erscheinung Christi 
in der Sinnenwelt erweist nicbts : denn im wabren und richtigen 
Sinne kommt Cbristus, unser Gott, nicbt in der Sinnenwelt, 
sondern vielmebr, sofern er im Vater ist, zur Erscheinung. 

Nun zur aussern Kritik. Durcb die doppelten Zu- 
satze sclieint sich eine doppelte Textgestalt her- 
au s z u s t e 1 1 e n : den erstern Zusatz baben die Codd. 
von B und Sim. Met.; den letztern Lat. A Tirooth. 
Arm. I Arm. 2; beide hat Cod. Colb.; keinen von 
beiden Syr. Dass der zweite Zusatz urspriinglich in alien 
Handschriften der erstern Textgestalt gestanden babe, ist durch 
nichts erweislich: denn der einzige Grund, welclier alienfalls die 
Moglichkeit hiervon begrunden kdnnte, namlich der, dass der 
Ueberarbeiter von B die Stelle weggelassen babe , weil Cbristus 
darin Gott genannt wird, liesse sich zwar durch vielfache Ana- 
logien stiitzen, hat indessen docb immer Stellen gegen sich wie 
Rom. inscr. xara nioriv xal ayanrjv 'Irjoov Xyiorov rov \Xtov xal 
owzrjpog ryxioy u. a. , wo der Ueberarbeiter das rov &tov stehn 
Hess. Die Hauptsacbe aber ist, dass hierdurch das Fehlen der 
Stelle bei Sim. Met. nicht erklart wird. Sonach setzt Cod. 
Colb. schon einen doppelten Text voran; den einen der 
Familie A angehorig, durch Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Timoth. 
vertreten *); den andern der Familie B angehorig, durch die Codd. 
von B und ausserdem durch Sim. Met. geschutzt. 

Cod. Colb. kann sonach nicht als unbedingt giltige Auctori- 
tat Fur den Text A benutzt werden. 

Wir gehn einen Scbritt weiter. Unsre Stelle ist nicht die 


1) Die Weglassung des zweiten Zusatzes bei dem Syrer kommt liier 
nocb nicht weiter in Betracht. Jedenfalls ist aueh der Zusatz von A erst 
sp'ater aos cbris tologisehem Interesse eingedrungen , so dass S^. den von 
Zusatzen noch freiesten Text bietet. Vgl. unten. Die betreffende Stelle ist 
scbon in Niedners Zeitschria a. a, 0. S. 17 fig. und Liter. Centralblatt 
1857, Nr. 7, S. 99 in der Kdne erortert. 
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einzige, in welcher Cod. Colb. ein Einschiebsel enthalt, von deui 
Lat. A noch frei ist. Cap. 6. lesen wir bei Colb.: fialXav fioi 
uno&avttv tig Xgtoxov * Jrjoovv rj fiuoiXtvtiv jaiv ntguxcov t rjg yrjg. 
Dann folgen bei ihm die Worte xi yug toeptXuxai uxd^goinog^ iuv 
xtpdfjorj x or x6of.ior oXov , xrjv Si ipv%rjv avxov tfluiwd'fj ; Dies 
ist ein Evangeliencitut, verhaltnissmassig mehr mit Mattb. als mit 
Luc. verwaudt. Dieses Citat nun steht aucli bei Sim. Met. und 
B; dagegen feblt es bei Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Timoth. Syr. 
Fragm. 11 (p. 201). Es stehn sicb also bier dieselben 
Auctoritaten wie in der Stelle aus Cap. 3 entgegen, 
und der Zusatz von Cod. Colb. Met. B cbarakterisirt sicb deut- 
lich als eingefiocbtene Bibelstelle, also ebenfalls wie im obigen 
Falle. 

Dergleichen Zusatze secundarer Art linden wir nocb me lire 
im Romerbriefe. 

Cap. 4: Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 rxjv (j.avd'avu) StSt/uivog 
fiijSiv int&VfiiTv , dazu bei Cod. Colb. Met. B der interpretirende 
Zusatz xoafxixov ij fnuxuiov. 

Cap. 5: das- Einschiebsel uvaxofiai, Statgioeig nach den Wor- 
ten nvg xai oxavgog &tjgiwv x t ovoxuotig bei Cod. Colb. Met. B und 
auch Arm. 2; weggelassen bei Lat. A Syr. Eus. Gr. Eus. Syr. 
Rutin. Einen Mittelweg scblagen Arm. 1 und Fr. 11 (201) ein, 
welcbe bios den Singul. Staigtoig lesen. Es bedarf indess nur 
eines kurzeu Blicks auf den Satzbau der vorliegenden Periode, 
um zu erkennen, dass Lat, A bier den ricbtigen Text bietet, wenn 
auch ausnabmsweise im Stiche gelassen von einigen andern, ge- 
wohnlich mit ihm gebenden Zeugen. 

Cap. 7 linden sicb eine ganze Menge von solchen Eiuschieb- 
seln. — Der Text iautet nach Lat. A so: agxov &tov o>, cl ion 
aug£ Xgioiov xov ix anig^iaxog dufiiS * xai nofxu, &&to to alf.iu 
avxov , o ioxiv dyunrj %<f&ugxog. — Hiergegen schieben Cod. Colb. 
Met. B, welche aucb bier wieder zusammengebn , eine Reihe er- 
klarender und vermeintlich vervollstandigender Zusatze ein: ap- 
xov ovgdviov, up xov Zioijg nach ugxov &tov &ilw . o«pg 
*IrjOov Xgtoxov xov vlov xov &tov fur das einfache a«p£ 
Xgioiov. y tv o ft i v o v iv voxiga) zwischen xov und ix onfg- 
fiuxog. xai * dfigudfx nach daftiS. xai dtvvaog £wq zu Ende 
nach d<p&agxog. Von alien diesen Zusatzen weiss ausser Lat, A 
auch Syr. nicbts : Letzterer lasst obendrein nocli die Worte xov 
ix ontQftutas JujiiS weg. Arm. 1 und Arm. 2 stiwmen eben- 
falls fast allenthalben mit Lat. A gegen Cod. Colb. etc. : nur der 
kritisch unbedeutendste dieser Zusatze, der leicht selbstandig bei- 
gefiigt werden konnte, ’Irjoov , findet sich aucb bei beiden; und 
wenn ibre Cebersetzung facti e prole Davidis wirklicb yevof,ii- 
vov voraussetzte , so ware dies noch eine zweite unbedeutende 
Uebereinstimmung mit Cod. Colb. Alle andern Zusatze feblen auch 
bei Arm. 1 und Arm. 2: denn die Worte xai divvuog welcbe 
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sich bei Arm. 2 finden, sind Glossem von spaterer Hand, und 
verraeintliche Erganzung eines unvollstandigen Textes. 

Wir finden durcb das Erorterte unsre Ansicht von dem Ver- 
haltnisse der beiden Textgestalten zu einander bestatigt. Cod. 
Colb. kann nicht als Zeuge fur die Familie A benutzt werden, 
wenn es sich daruiu handelt, dem urspriinglichen , voa Interpola- 
tionen noch ziemlich reinen Texte auf die Spur zu kommen. Viel- 
mebr bieten Cod. Colb. Sim. Met. mit B bereits einen 
mehrfacb interpolirten Text, und verrathen bierin eine 
fremde Ueberarbeitung des Ignatios, welcke alter ist als der In- 
terpolator von B, dessen Zusatze und Aenderungen weder Cod. 
Colb. noch Met. kennen. 

Dagegen bieten Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 Eus. Gr. 
Eus. ,Syr. Syr. Fr. II Timoth. einen reineren, durcb Zusatze 
noch weniger inficirteu Text, womit indessen noch nicht ohne 
Weiteres gesagt ist, dass sie auch alle der Familie A angehdren. 
Was namentlich den Eus. betriift, so gehort dessen Text den 
Varianten zufolge zur Familie B, setzt aber eine noch zusatzfreiere 
Gestalt desselben voraus. Der erste und der zweite Armenier 
kennen der Zusatze einigc; der Syrer hat einen einzigen bei 
Lat. A fehlenden Zusatz, der indessen nicht bios durch Cod. Colb. 
Met. B, sondern auch durch Arm. 2 seine Bestatigung findet. 
Es sind dies die Worte iv airup nach uvaoTrjOOficu Cap. 4. 

Wichtig fair die Kritik ist auch der umgekehrte Fall, dass 
bei Lat. A sich Worter und ganze Satze finden, 
welcbe bei Cod. Colb. fehlen. Cap. 1. handelt es sich 
urn ein {if}. Cod. Colb. liest mit Syr. 2 Arm. 2 Sim. Met. Lat. B 
Ifiol dt SvaxoXov iajt tov &iov imiv/ttv , edvntQ vutTg q> eicrjaBe 
fiov es ist schwierig fur mich, Gottes theilhaftig zu werden, wenn 
ihr meiner d. h. meines Lebens scbont, mich dem Martyrertode 
zu entziehn sucht. Dagegen lesen Lat. A Syr. 1 Arm. 1 Gr. 
B: — lavntQ ifrug /nrj q)tlor f o&t /l tov. Es ist schwierig fur mich, 
Gottes theilhaftig zu werden, wenn ihr meiner nicht scbont, d. h. 
wenn ihr meine Bitte nicht erfiiUt, durch euch am Martyrertode 
nicht gehindert zu werden. Man sieht, der Sinn kommt beide- 
male auf dasselbe hinaus : indessen ist einleuchtend, dass die letz- 
tere Lesart die schwierigere ist, und dass die Weglassung des 
firj leicht erklarbar, die spatere Einschaltung desselben aber un- 
erklarbar ist. Ebenso urtheilt auch Petermann; dagegen be- 
hauptet Uhlhorn l ) das Gegentheil, ist aber den Beweis fur 
seine Behauptung schuldig geblieben. — Cap. 3: der Zusatz 
oiuv fuar^ai vno [tov] xoojuov zu dXXdt fttyt&ovg ioTtv 6 Xqi- 
oiiaviofxog fehlt bei Cod. Colb. allein ; er findet sich dagegen 
nicht nur bei Lat. A Timoth. Syr. Arm. 1 Arm. 2, sondern 
auch bei B, nur dass der letztere Text o Xgiartavog liest und 


1) 1. c. p. 20. 
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den weitern Zusatz bietet q^tXsiToti napd O'ifp , welcher eiaer ver- 
schiedenartigen Verbindung der Worte seinen Ursprung verdankt. 
(Metaphr. bat hier eine Lficke.) Wir werden gegen die Weglas- 
sung bei Cod. Colb., aber auch gegen den Zusatz bei B zu entschei- 
den baben. Weniger bedeutend Cap. 4: die Weglassung des 
in den Worten r lva Siu. rwv opyavwv tovtcov &vaia tvpt&ut. 

Das Wort findet sich bei Lat. A Syr. Syr. Fragm. p. 296 Arm. 1 
Arm. 2 Gr. B; dagegen feblt es bei Sim. Met. und Lat. B. 
(Met. und Cod* 0 in marg. lesen dafdr Bvala- xa#ap«.) Die aus- 
sere Bezeugung entscbeidet fiir den Zusatz. In demselben 
Capitel lesen Lat. A Syr. Syr. Fragm. p. 296 Arm. 1 Arm. 2 
Met. (Cod. Paris. 1531) B dntXevd'tQog *Irjoov Xqioxov ytvy~ 
aofiai , wogegen Cod. Colb. mit alien Codd. von Met. yevyoo/ucu 
weglassen (Cod. Colb. lasst auch Xptarov weg). Auch hfier ist 
gegen die Weglassung aus aussern Griinden zu entscheiden. — 
Die bemerkenswertheste Weglassung von alien aber findet sich 
C ap. 6. Hier liest Cod. Colb. rev rov &tov BiXovra tlvat xoofxw fxrj 
XctpiarjaBe. Ebenso B (nur obne rov, und nacb d-fXovra ein- 
schiebend; Met. hat wieder eine Liicke). Dagegen bat Lat. A 
nacb diesen Worten den Zusatz neque per materiam sedu~ 
catis, der ganz aus derselben dogmatischen Verwerfung der 
Sinnenwelt als Princips des Bdsen und ewigen Hindernisses alles 
gottlicben Strebens geflossen ist, wie Cap. 3. die Worte ovdiv 
qxuvo^ievov aya&ov. Derselbe Zusatz, den Petermann in den 
Text aufnimmt und durch v\r} i^anara tre wiedergicbt, der 

aber wol, wie unten nocb weiter begrundet werden wird, durch 
fjnjd'' vXtj napa^rjXcoafjti zuriickzuiibersetzen ist, findet sich nun 
aucb bei Timoth. Arm. i Arm. 2 Syr. Fragm. II (p. 201), also 
bei alien den Zeugen, die, wie wir saben, sonst in der Weglas- 
sung von Zusatzen des Cod. Colb. B Met. mit Lat. A znsammen- 
stimmen. 

Das Ergebniss aucb dieser Erorterung ist, dass fiir Lat. A 
alles, was von syrischen und armenischen Versionen und Citaten 
vorbanden ist, fur Cod. Colb. nur Sim. Met. und B stimmeo. 

Wir gebn fiber zur Vergieichung einer Anzahl Abw6ichungen, 
die nicbt sowol in Weglassungen oder Zusatzen, als vielmehr in 
einzelnen verscbiedenen Ausdrticken und Wendungen bestebn. Inscr. 
Cod. Colb. Gr. B xQitrTmvvitog. Dagegen Lat. A Arm. 2 Syr. 2 
/piffToropofj womit auch Syr* 1 Arm. 1 (perfecta in lege 
Christi) fibereinstimnen. Sim. Met. lasst die Stelle weg. Aile 
Auctoritaten also, denen nacb obiger Cntersucbung der relativ 
rein ere Text zukommt, sind gegen die Lesart , welcbe 

an s dent folgenden nargwwfiog erst entstanden zu sein scheint 1 ). 

i) Den syrischen Text glanbe ich ubrigeos nicht mit Cureton durch 
nttnhjpotfierrj iv voy.<$ X^tarov apa>fi& s, sondern einfach durch iQtOTOvo- 
pos ap&fios zuruckubersetzen zu miissen. Hoffentlicb empfiehlt sich diese 
Lietang van selbst durch innere Evidenz. 
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— Wichtiger ist eine andre Stelle aws Cap. 2. Hier iautet der Text 
von Cod. Colb.: lav yap GiwnfjOrjTt an tyov, iyw yivfjoofAXu Btov' 
lav di igaa&rjre % rjg aapxog /uov , naktv iGo/uai t gl/cav. Den- 
selben Text geben wiederum Met. und die sammtlichen Codd. von 
B. — Dagegen beisst es bei Lat. A Cod. Caj., iibereiostimmend 
mit Syr. 1 Syr. Fr. IV bei Johannes Mon. Syr. 2 Arm. 2: si 
enim taceatis a me, ego ero verbum Dei, si autem desideretis 
earn e in in earn , rursus factus sum vox. Anstatt &eov lesen sie 
also Xoyog statt ipiyjMv vielmehr fix a oder (pwvfj l ). 

Zur Erklarung dieses Gedankens ist der bei Cnreton p. 205 — 210 
abgedruckte Brief des Johannes Mon. an Eutropios und Eusebios be- 
sonders lehrreicb, welcber einen vollstandigen Commentar der Worte 
(verbum) und JIq (vox) enthalt 2 ). — Schwankend sind Lat. 

A Cod. Mont, (nach dem Usher’schen Texte), welcher verbum 
mit Cod. Colb. etc. weglasst, dagegen im zweiten Satze mit Cod. Caj. 
vox fur c urr e n s liest ; und Arm. 1 „nam si siletis a me v e r b o , 
ego pars Dei fiam; sin vero corpus meum amatis , sum iterum 
currens“. Letzterer folgt also tbeils dem einen, theils dem 
andern Texte, wie schon Petermann gesebn hat 3 ). Was 


1) VX& von Bunsen vorgeschlagen und von Petermann gebilligt, 
hat den bedeutenden Vorzug, dass sich die andre Lesart r qsxcov daraus leicht 
erklart- Dagegen glaubt Cureton p. 291 sq. naehweisen zu konnen , dass 
tpayvT} zu lesen sei , und bringt fur das Vorhandensein des Gegcnsatzes Xoyos 
und fOJVTj im patristiseben Spracbgebraucbe zwei Stellen bei. Orig. Opp. ed. 
Delarue IV, 149 r(p ^exquryxori rcov siqrjfidvcov rteqi t ov epeovyv fiev 
zlvai rov ’lodvtrrjv t Xoyov Si tov 7 Irjaovv SrJ.ov earai. Pseudo - Basil. 
Horn. adv. eos, qui per calumniam dicunt did a nobis Deos tres (Opp. ed. Gar- 
nier IT, 612 c.) 6 lodvvrjs tpcovy fiiv iXeyero ftocjvros iv rfj ipypLcq, av&qco- 
nos Si rjv jt]v tpvoiv' pLTj ovv dvaiqei Sia to ovopia t ov Xoyov r rjv tov 
f. iovoyevovs in ooraoir ; Indessen leuchtet wol ein , dass an diesen beiden 
Stellen der Gegensatz zwiseben Xoyos und pcovt} eine ganz andrre Bedeutung 
bat, als bei IgDatios der Gegensatz zwischen verbum und vox. Der Beweis 
fiir tpcovri ist also niebt zwingend. 

2) Vgl. insbesondre folgende Worte (in Curetons Uebersetzung) : „for the 
Word belongs to the power of the intellect of the soul, but tbe Voice to 
the conformation of the flesh. But because all bodies are of a nature without 
a soul, on this account also they are without tbe Word; and because the con- 
formation of their nature is flesh only, on this account they utter only the 
Voice: for the Word is apart from all bodies, because the soul is separated 
from them all. Because, therefore, the soul dwelleth in man only, for this 
reason in man only is the Word found; but the Voice proceeds from the 
warmth of the blood, in which consists the moving principle of the life of' the 
flesh/ 4 * * 

3) Petermann constituirt den Text [Jj] } AVvn«^ j . ^ y y v 

JoCl] * Doch ist vielleicht aus dem Anfange von 

* und dem Ende von entstanden, und der urspriingl icbe Text 

ware: nam si siletis a me verbo, ego Dei ero. 
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aber den ersteren lat. Cod, betrifft, so ist nach der obigen Eror- 
terung der Cod. Caj. dem Cod. Moat, (soweit uns derselbe durcb 
den Usher’scben Text erbalten ist) vorzuziehn. — Hiernacb ist 
denn die Entscheidung durcb die im Laufe der Untersuchung ge- 
wonnenen kritiscben Grundsatze an die Hand gegeben. Der Text 
von Lat. A (Cod. Caj.) Syr. 1 Syr. 2 Arm. 2 ist aucb der vor- 
ziiglicbere ; die Abweicbungen bei Arm. 1 stellen sich als secun- 
dar, eine Ueberarbeitung verrathend, beraus; und bestatigt wird 
diese Tbatsacbe noch durch die Beschaffenheit des Textes von 
Arm. 2, der urspriinglich wie Lat. A lautet, die Lesarten aber 
„ego Dei sum“ und „iterum ero currens“ als Glosseme nocb 
obendrein beigefiigt enthalt, nach Peter m an n durcb Correctur 
von dritter Hand. 

Nacb allem bisher Erorterten scbeint der Scbluss sehr nabe 
zu liegen, dass Cod. Colb. und Sim. Met. beide der Familie B 
beizuzahlen seien, dass also im Romerbriefe die Recension A 
durch gar keine griecbiscbe Handscbrift aufbebalten sei. 

AUein ehe wir hieriiber zum Scblusse kommen kdnneu, miis- 
sen wir die Varianten noch weitftr vergleicben. Da sind zunachst 
deren einige, in welchen die sonst so allgemeine Uebereinstim- 
mung von Cod. Colb. und B nicht stattflndet. Cap. 3. ov nttofxovrjs 
to i'gyov Lat. A Syr. Arm. 1 Arm. 2 findet sich auch bei 
Gr. B (Metaphr. lasst den ganzen Passus weg); dagegen liest 
Cod. Colb. ov (fiwnijg fiovov to i'gyov ganz allein (nur fur das (xovov 
scheint Lat. B : „non solum in opere“ ein Zeugniss zu bieten, 
wenn auch ein sehr secundares). — Cap. 6: ovdiv fiov wqttXrj- 
au rd x egnvu tov xoofnov Cod. Colb. Met. Cod. 0 in marg. dage- 
gen nigaxa Lat. A Syr. Fr. II (p. 201) Arm. 2 Gr. B. Ebendas. : 
fudXXov fioi ano&avtTv Cod. Colb. Arm. 2 xaXov Lat. A Syr. 
Fr. II Timoth. Arm. 1 Arm. 2 auch Met. und B. — ftf Tt]oovv 
Xgiorov Cpd. Colb. Arm. 2 (?). did 7. Xg. Lat. A Arm. 1 
Tim. Gr. B iv Xgto tuj Ttjoov Met. Lat B. Ebds. : ixti nagayt- 
vofitvog av&gwnoc &tov i'oof.icu Cod. Colb. Met. B; dagegen fehlt 
&tov bei Lat. A Tim., desgl. bei Arm. 1 und Syr. Fr, p. 296 (av- 
&Q(tino$ t fX« 0 £), vgl. auch Fr. II (p. 201) und Arm. 2. — Cap. 7. 
Hier liest Cod. Colb. mit Met. Cod. O (am Rande) und dem 
Men. Graec. ad XX. Dec. x«i ovx eariv iv ipol nvg cpiXovXoVj 
vJwp di xtX. Dagegen hat Gr. B fur (ptXovlov vielmebr 

q>iXovv t i, und ebenso liest Lat. A, der nur falscblich vdajg mit 
dem Vorhergehenden verband und „ignis amans aliquam aquam 
sed vivens“ iibersetzte. Hiermit stimmen auch Syr. 1 Arm. 1 
Arm. 2 zusammen , welche alle (fiXovv Tt [«Uoj voraussetzen. 
An heiden Stellen offenbart also Cod. Colb. einen secundaren Text, 
einmal mit Met., beidemale gegen B. — Ausserdem finden sich 
mehre kleine Zusatze bei Cod. Colb. und Simeon Met., welche 
ebenfalls bei B fehlen, gleicherweise wie in den Auctoritaten der 
Familie A. Vgl. Cap. 3: idv ydg xal ivgt&id Cod. Colb. (Sim, 
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Met lasst den ganzen Satz weg) gegen A (Lat. A Syr. Arm. 1 
Arm. 2) und.B. — Cap. 7: Zusatz zu no^ia bei Cod. Colb. 

Met. und Cod. 0 am Rande gegen dieselbeu Zeugen. Aehnlich 
Cap, 1 : iavntQ &iXrma rov y Cod. Colb. mit Arm. 1 und 

Cod. 0 am Rande gegen alle Uebrigen (Arm. 2 rov xvqIov). 
Endlich Cap. 10 nach ^{nrf^jSgicov lesen Cod. Colb. Arm. 1 Arm. 2 
gegen Lat. A Met. B den Zusatz rovrtouv Avyovorov dxadi 
TQixri. — 

Hierdurch ist wenigstens der negative Beweis geliefert, dass 
Cod. Colb. und Met. nicht unbedingt unter die Auctoritaten von 
B gestellt werden konnen wegen ibrer tbeilweise eigentbiimlicben 
Lesarten. 

Wir geben noch weiter. Wir liefern den positiven Beweis, 
dass Cod. Colb. in einer nicbt unbedeutenden Anzabi von Stellen 
dem Texte von A naher kommt, als dem Texte von B. Natiir- 
lich sind die im Rdmerbriefe obnebin ziemlich seltenen Stellen 
auszuscbiiessen , wo B Interpolationen der spateren Zeit verrath. 
I user, rov f.i6vov &tov uvrov Lat. A Arm. 1 Syr. 2 Cod. Colb. 
Met. fur fiovoytvovg Arm. 2 B — rjyanrj(.iivr i Lat. A Syr. 2 
Arm. 2 Cod. V in marg. Cod. Colb. Met. TjyiaafLttvrj Arm. 1 B. 
xara aydnrjv Lat. A Syr. 2 Cod. Colb. Met. gegen xard niortv 
xai uyunTjv Arm. 1 Arm. 2 B. — rov &tov r^wv Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Cod. Colb. Met. gegen rov &tov xai gwt^qoq fj/uwv 
(beim Interpolator?) B. Cap. 2. nXiov (xoi fiij naQuoxeo&e 
Lat. A Syr. Arm. 1 Ann. 2 Cod. Colb. dagegen lassen Met. und 
B das fxij weg (docb bietet B (j.t statt ftoi). — xaXov to dvvou 
Lat. A Arm. 1 Arm. 2 Syr. Cod. Colb. Met. Cod. 0 am Rande; 
dagegen las B xotXwv, und dann rov diaXv&ijvai (Cod. Aug. und 
Cod. B) oder Tor duXd'uv (Codd, Nydpr. FOV Lat. B). — Cap. 4. 
iycu yguyo) t uig ixxXrjotutg Lat. A. Colb. Met. f. y. ndoatg rutg 
ixxX, B Syr. Arm. 1 Arm. 2 Tim. Syr. Fr. U p. 201 und p. 296. 
Also an einer Stelle, wo die Cnrichtigkeit von Lat. A unzweifel- 
haft ist, stimmen docb Cod. Colb. und Met. mit ihm zusammen. 
Ebds. fioguv Cod. Colb. Cod. 0 am Rande, fipwfxa Gr. B. — tigrog 
tvpt&w rov Xqigtqv Lat. A. Timotb. Rufin. in einigen Codd. Cod. 
Colb. Met. Cod. 0 am Rande, &tov Syr. Arm. 1 Arm. 2 B. Iren. 
— ytvwfxai Lat. A Syr. Cod. Colb. Met. gegen B tvQt&r^o^at. — 
Xtravevarjre rov Xgiorov Lat. A Cod. Colb. (tw Xp. Met.) und Cod. 0 
am Rande Fur rov xvgtov B. Arm. 1 Arm. 2 Syr. Syr. Fr. p. 
296. — xatdxQirog alle gegen Gr. B (eXdxiarog). — Cap, 5. 
itStulvog Lat. A Cod. Colb. tvdtdtpivog Syr. Eus. Syr. Arm. 1 B. 
Eus. — xoi tvxoficu Lat. A Syr. Eus. Syr. Cod. Colb. Met. gegen 
a xai tvx . Arm. 1 Arm. 2 B Eus. — i'noficu Lat. A Cod. Colb. 
Met. Cod. 0 am Rande fur avvrofxa Arm. 1 Arm. 2 Syr. Syr. 
Eus. B. Eus. — xaxat xoXdoug Lat. A Cod. Colb. Syr. fur 
xai xoXaotg B oder xai xoXdatig Met. — Cap. 6: rov nd&ovg 
rov &tov fiov Lat. A Arm. 1 Syr. Fr. p. 296 Arm. 2 Sever. 
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Timoth. Syr. Fr, JX XIII XIV Cod. Colb. — Dagegen Xgtozov 
jov &tov fiov B and Anastas. Sinaita, wol aus dogmatise ben 
Griinden geandert; Met. bios jov Xptorov. Fine besonders wich- 
tige Stelle findet sicb ferner Cap. 8. Hier lesen zunaebst die 
versebiedenen Manuscripte iibereinstimmetid : ovx i'zi &iXa) xard 
uv&gcunovg £jjv m zovro di iarat , lav vfieig freXyoyre (Gr. B &eXrjJt), 
Dana aber stebt bei Lat. A Arm. 2 Cod. Colb. Met. und Cod. 0 am 
Rande d'tXjjouTe ovv <V a xai vfitig &eX?]^re (Lat. A Jasst ovv 
aus). Dieser Satz fehk bei B und Arm. 1; erstere Codd. geben 
dafur ein paulinisebes Citat Xgiazfp ovv tor av gw fiat * Oo di ovx 
ht iyw y inadyneg £jj iv iftoi 6 Xgtozdg (Gal. II, 19), welcbes 
sicb auch im Men. Gr. ad .XX Dec. findet (Cod. 0 sebliesst es 
in Klammern). Das Citat kann kaum vom spatern Interpolator 
herrtihren; jedenfalls aber feblte der Zusatz von A bei B, nur 
dass ein Zeuge bei A (Arm. 1) mit B gebt, und ein Manuscript 
von B mit A. Die Stelle Jebrt deutlich, wie die versebiedenen 
Teste spater unter einander gemisebt worden sind. — In demsel- 
ben Capitel liest ferner Cod. Colb. Met. mit Lat. A Arm. 1 Arm. 2 
nach oxi dXtj&aig Xeya) die Worte to d'Xpevdig azofia, iv w o nazrjg 
IXdXtjoev aXrj&ujg, und dann ahijoaafre negi l/iiov. Die ersteren 
Worte feblen bei B ganzlich, und im Folgenden liest er xai ifietg 
Ovvtv^aofH fioe. Dnmittelbar darauf 7va inizv/o) bei Lat. A Arm. 2 
Cod. Colb. Sim. Met.; dagegen bat B 7va tov oxonov t v^ot 
Iv nveifiazi ayiia. Beide Zusatze bei B gehoren dem urspriing- 
lichen Texte an, denn ersterer wird durcb eine Glosse zu Arm. 2, 
letzterer durch Arm. 1 bestatigt. Endlicb lesen Cod. Colb. Lat. A 
Arm. 1 Arm. 2 idv nd&io Tj&tXrjaajt , wofiir B idv nu&a) r\ya- 
nrjoare bietet. Cap. 9. lasst B in fiovog avrrjv 3 Irjoovg Xgtorog 
ImoxontjOH die Worte ’Itjoovg Xgunog weg gegen Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Cod. Colb. Met.; fur ?j Ifiwv dydntj (Lat. A Arm. 1 Arm. 2 
Cod. Colb. Met. hat fi tj ifiwv [^] dg avzov (Lat. B iv eti/TW?) 
iydntj, Ebendaselbst feblen bei B Arm 1 die Worte t fj xard 
adgxa, welcbe bei Lat. A Arm. 2 Cod. Colb. Cod. Q am. Rande 
Met. Syr. sicb finden, Cap. 10 lesen Arm 2. Colb. rwv 

ngoeX&orrwv fie, wofiir B negl rav ngooeXdovrwv obne fie, Arm. 1 
einen mittleren Text ?wpi rcov izgoiX&ovrwv (s. Petermann zur 
Stelle) bietet. Met. mit Cod. 0 am Rande rwv ovvtX&ovrwv fiot , 
womit auch Lat. A zu stimmen sebeint. 

Zieba wir dub aus dieser Darstellung das Resultat, so er- 
gibt sicb, dass Cod. Colb. keineswegs obne Weiteres 
der Familie B beizuzahlen ist. Vielmebr sind trotz der 
obeu zusammengestellten Uebereinstimmnngen mit B seine tJeber- 
einsdamuBgen mit Lat. A wiederum so in die Augen fallend, dass 
die Anaabme eines aussern Verwandtscbaftsverbaltnisses mit A 
uaabweislich wird. Sooacb bleibt nor eins von beiden moglicb: 
entweder geborte Cod. Colb. urspriiaglicb zur Familie B und 
warde nacb dem Texte von A durcbcorrigirt ; oder er geborte nr- 
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spriinglich zu A, und hat eine Ueberarbeitung erfabren, die ihn 
dem Texte B naher brachte. Sieht man nun die oben zusammen- 
gestellten Varianten auf die eine oder die andre Moglichkeit bin 
an, so kann der Entscheid nicht zweifelbaft sein. Die Ueberein- 
stimmung mit B beziebt sicb meist auf allerhand Einschiebsel, die 
sicb bei genauer Betracbtung zwar nicbt alle, aber doch bei wei- 
tem zumeist als spateren Crsprungs auswiesen ; die iibrigen Va- 
rianten aber sind mit Ausnahme von zweien oder dreien, die sicb 
ebenfalls sekr leicht als spatere Aenderung erklaren lassen, kaum 
der Rede werth. Dagegen bietet Cod. Colb. eine bei weitem grossere 
Aozabl mit A gegen B stimmende Varianten, deren Erklaruhg aus 
spaterer Correctur so gut wie unmbglich ist. Hierzu kommen 
eine Reibe von solcben Varianten, die tbeils Cod. Colb. eigentbiimlich 
sind, tbeils mit einer oder der andern zu A geborigen Ueber- 
setzungen zusammentreffen (mit Arm. 1 oder Arm. 2). 

Sonach folgern wir 1) Cod. Colb. gehort der Textfa- 
milie A urspriinglich an. 2) der ikm zu Grunde lie- 
gende Text hat eine spatere Uebfrarbeitung erfah- 
ren, welche insbesondre eine Reibe von Zusatzen 
des Textes B heriibergenommen hat. 

lm Wesentlicben dasselbe Urtbeil ist iiber den griechischeu 
Text des Simeon Metaphrastes zu fallen. Auch dieser setzt 
urspriinglich den Text A voraus und stimmt mit dem Cod. Colb. 
tbeils in den aus B heriibergenommenen Zusatzen, tbeils in dem 
grossten Theile der iibrigen (mit Lat. A gemeinschaftlichen oder 
selbstandigen) Varianten iiberein. Einige wenige ebenfalls im 
Obigen mit verzeichnete Varianten hat er indessen gemein mit dem 
Texte B auch gegen Cod. Colb., insbesondre die Weglassung des 
Zusatzes der Familie A o yap &tog tjpwv xrX. (Cap. 2). Doch 
werden diese aufgewogen durch einige Varianten mit Lat. A gegen 
Cod. Colb. und B. " " ° 

Bemerkens werth ist endlich, dass sich in den alteren Editio- 
nen Spuren von Manuscripten der Familie B erhalten baben, welche 
von ihrer Familie in einer Anzahl Stellen abweicben. So insbe- 
sondre Cap. 8 in dem Zusatze von A und Met. d^eXtjaaTt 7va xal 
ifuig re, desgleichen das xard odgxa Cap. 10 u. s. w. 

An mehren Stellen ergeben sicb bei B auch Varianten eines un- 
genannten Manuscriptes, welche mit Sim. Met. allein gegen alle 
iibrigen Auctoritaten stimmen (vgl. Cap. 4 tw Xgiard), Cap. 10 
owtX&ovxiov <uot xrX . *). Die nachstliegende Erklarung die- 
ser Erscheinung ware die Annahme einer ahnlichen Mischung des 
Textes nur in umgekehrter Weise wie bei Cod. Colb. ; docb sind 
die Spuren, die uns iiber diese Manuscripte aufbehalten sind, 
(in den von alteren Herausgebern angegebenen Varianten werden 
die benutzten Manuscripte niemals genannt und noch weniger be- 


1) Doch vgl. hierfiir aach Lat. A: de adveoientibus mecnm. 
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sckrieben) vie) zu unbedeutend nnd unsicher, als dass sich erheb- 
liche Folgerungen daraus ziehn liessen l ), 

Werfen wir nun noch einen Blick auf die iibrigen Auctori- 
taten, so ergibt sich ebenfails scbon aus obiger Zusammenstel- 
lung, dass dieselben zunaclist die Zusatze von B Cod. Colb. Met. 
grosstentheils nicht kennen, in dieser Hinsicht also mit Lat. A 
zusawmengehn. Dem Texte von Arm, und Syr. wird von uns je 
eine besondre Darstellung weiter unten gewidmet werden: bier 
besckranken wir uns fiir beide nur auf die eine vorlaufige Bemer- 
kung, dass hierdurcb ibre Zugeborigkeit zur Familie A noch 
nicbt Obne Weiteres erwiesen ist, da der Fall den k bar ware, dass 
beide mit Lat. A zwar den zusatzfreieren Text, mit B aber eine 
grossere Anzabl Varianten gemein batten. Dock wird sich wenig- 
stens fiir Arm. dessen Zugeborigkeit zur Familie A irn Allgemei- 
nen mit einigem Scbeine aus den oben mitgetheilten Varianten er- 
scbliessen lassen. 

Dagegen gehdren unbedingt zur Familie A in ibrer 
urspriinglicberen, # durcb die lat. Codd. verbiirgten 
Gestalt Timotheus Alexandrinus, Syr. 2 und Arm. 2. 
Von Tirnoth. war scbon friiher (im zweiten Absclinitte) erwiesen 
worden, dass die bei ihm vorliegenden Citate unabhangig von 
einer syrischen Gesammtiibersetzung der ignatianischen Briefe sind. 
Sein Zeugniss wird mithin fiir die vorliegende Frage die Bedeu- 
tung einer selbstandigen aus dem Grieckischen gemacbten Ver- 
sion in Ansprucb nebmen. Die von ibm aufbewahrten Fragmente 
des Romerbriefes sind : Cap. 3. ovdiv (paivifitvov uya&ov — Cap. 4. 
Idvntg vfttig jui} xuiXvfjTt. Cap, 6 . xaXov ftoi dno&avdv dg Xqi- 
ffj ov iqoovv — zu Ende, also das ganze Cap. mit Ausnahme des 
ersten Satzes. In alien diesen Abschnitten stimmt er bucbstablicb 
mit Lat. A in Weglassungen, Zusatzen und sonstigen Varianten, 
mit einziger Ausnahme von Cap. 4; iyw ygd(pu) naoaig xuTg 
ixxfojoicug , wo nuaaig ausser bei Cod, Colb. Met. auch bei 
Lat A feblt, aber durcb alle iibrigen Auctoritaten Arm. 1 Arm. 2 
Syr. B bcstatigt wird 2 ). 

Was ferner den von uns sogenannten zweiten Syrer be- 


1) Obige Bemerkung tiber das Verbaltniss eioes Manuscriptes von B war 

Iange niedergescbrieben , ehe ich die Dress el 'schen CoHationeo benutzen 
konote. Ieb fuge jetzt hiazu , dass jenes van alteren Editoren offenbar $ehr 
sorgfaltig vergliehene Manuscript wabrscheinlich der Codex Ottobonianus (0) ge- 
wesen ist, der am Raode naeh dem Texte des Simeon Metaphrastes durchcor- 
rigirt ist. Alle von mir friiher notirteo Varianten jenes ungenannten Manu- 
scriptes finden sich wenigstens in den Randglossen des Cod. 0 wieder. 

Uebrigens scbeint auch Cod. Vat. hie und da Veranderungen nach dem Texte 
von A erfahren zu haben. 

2) So gut, wie gar uicbt, in Betracht kommt fur den Romerbrief S e \ e~ 
rus, der zwar die Stelle Rom. 6. imxQiyaxi pot ^u/n]xr d v eimi tou na- 
&ovs t ov &£Ov pov mit A gegen B iibersetzt, im Uebrigen aber keine An- 
baltepunkte zur Enischeidung bietet. 
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trifft, so ist schon oben bemerkt worden, dass sein freilich nur 
bis gegen die Mitte des 2. Cap. reicbender Text aus dem Martj- 
rium des lgnatios genommen ist, vollig selbstandig von den ubrigpen 
syriscben Uebersetzungen. Jetzt fiigen wir hinzu, dass aucb er 
mit Lat. A gegen die Familie B stimmt. Eine einzige Variante 
stinnnt mit Gr. B: die Einschiebung des dig ntgag im ersten Ca- 
pitel. Doeb ist die WortsteJlung so, dass bier niebt sowol eine 
Uebereinstimmung mit B, sondern mit Syr. anzunebmen ist, wie 
wir spater zeigen werden. Eine Variante ferner mit Cod. Colb. Met., 
zugleicb mit Arm. 2: die Weglassung des jurj vor qdnr t aTi. 
Ausserdem finden sich allcrdings nocli allerband andre Abweicbun- 
gen von Lat. A , aber diese geben docli ketne Varianten fiir Cod. 
Colb. oder fiir Familie B, sondern sind tlieils vollig isolirt (inscr. 
/Jv xai afjnuCo/iKu y.tX. Cap. 1. Weglassung des dedt/utvog etc.), 
theils in Uebereinstimmung mit Syr. I und Arm. J ( s. unten ) 
gegen alle sonstigen Auctoritaten, einmal aucb allein mit Arm. 2. 
(die Uebersetzung des Cap 2 mit inveniam). Ueberall 

aber, wo z %v i s c b e n Lat. A und B zu entscbeiden ist, 
s t e 1 1 1 s i c b Syr. 2 a u f d i e S e i t e von Lat. A. 

Der zweite Armen ier endlich bietet ebenfalls den Roiner- 
brief in den Martyreracten des Ignatius. Sein Text ist, wie 
schon Petermann gescbn bat, nic h t aus dem Syriscben , son- 
dern unmittelbar aus dem Griechischen geflossen. Dadurcb 
gewinnt sein Zeugniss selbstandige Kraft ; werthvoll aber ist 
es insbesondre auch dadurcb noeh, dass er nicht bios wie Syr. 2 
ein grdsseres Fragment, sondern den ganzen Rdmerbrief cnthalt. 

Was den Text von Arm. 2. betrifft, so stimmt er mit Lat. 
A in dessen Weglassungen eben so wie in dessen Zusatzen gegen 
Cod. Colb. und B zusammen. Dagegen finden sicb auffallcnder Weise 
zwei sehr secundare Zusatze, namlich Cap. 5. das Einscbiebsel 
dvato/uai diaigioug, welches in den altern Handscbriften von Lat. A 
ebensowol als von B <laut Eus.) fehlte, und Cap. 10 der Zusatz von 
Cod. Colb. und Arm. I : rovrtoTiv Aiyoiotov dxddi igtij}. In den 
Varianten stimmt Arm. 2, mit Lat. A gegen B : inscr. rflunrmt- 
rrjv, — xpiOTOvofiog. — Cap. 2. Weglassung des uptoui nach #*a5. 
— ytvrjoofuju koyog &tov , und gleicb darauf tjyco fiir rgeywy. — 
(x y nugdoyrjo&t. Cap. 3. ovSiv qaivofttvov aya&ov mit dem Zu- 
satze o ydg &zog yak. — xajuxgnog. — Cap. 6 . W eglassung des 
#£or vor i'aofiou (aber fiir uv&gwnog vielmebr angelus). Cap. 7. 
inid^v^uije. Cap. 8 . jw ygrjjat 1 ). — 

Mit B gegen Lat. A: inscr. xara niojiv xat uyuntjv. * — 
Cap. 1 . didt/utvog ydg. — Der Zusatz dg nigag oder nigvaog. — 
q dorsad e oboe f.ir r — Cap. 4. ndoatg jutg Ixxk^otaig. — xa#«- 


1) Auch mit Lat. A (und B) gegen Cod. Colb. : Cap. 3. ov 7i£i0juovT]s to 
i'gyor. Cap. 4 . & e to &voia. Cap. 5. jxr.div pe Q t ).cjoai (^rjAcoora). Cap. 6. 
ra Ttegara. Cap. 7. fiXoxv n [d/.lo]. 

Abhandl. d DMG. I. 5. 0 
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pog apxog &eov. — a’krj&wg fur alTj&rjg (mit F^at. B, aber E e - 
gen Gr. B). — Xnav. xov xvqiOv. — Der Zusatz fv avxtjj zu 
dvaox)]aof.tat (auch mit Cod. Colb.). — Cap. 5. a xai tvxojucu. — 
avvxoftu. — Allein alle diese Varianten der letzteren Art beweisen 
nicht ein Vcrhaltniss der Abhangigkeit von B, weii Arm. 2. 
sie entweder mit Syr. oder insbesondre h a n f i g mit 
Arm. 1, oft mit beiden, gemeinschaftlich hat. Hier- 
aus folgern wir aber, in Uebereinstimmung mit mehren andern 
weiter unteo noch genauer zu entwickelnden Spuren, dass die 
urspriinglich selbstandig aus dem Griechischen 
gemachte Uebersetzung des Romerbriefs spate rh in 
nacb Arm. 1 corrigirt worden ist. 

Dass iibrigens spatere Correcturen ziemlieh zablreicher Art 
init dem alteren Texte von Arm. 2 vorgenommen worden sind, 
beweisen eine Anzahl von Glossemen, welcbe sich neben der ur- 
spriinglieben I^esart fiuden. Bemerkenswerth sind darunter fol- 
geude: Cap. 2. findet sich neben der Lesart von Lat. A ego 
verhuni sum die Bemerkung „(aut: ego Dei sum) u ; neben iterum 
ero mera vox das Glossem ,^aut: iterum ero currens)“. Cap. 6. 
neben der gewdlinlicben F^esart partus meus die missverstandliche 
von Cat A {xbxog fur xoxtxdg) (aut: fenus et lucrum meum)“; 
Cap. 7. ignis amandi mit dem parenthet. Zusatze alienum quid- 
quam ; Cap. 8. ut assequar in Parenthese der Zusatz von B sco- 
pum ilium (xov axonov). Die bios parenthetische Anfiihrung sol- 
dier Varianten ist freilich sehr ungeniigend. Einrnal bleibt die 
Moglichkeit der Unvollstandigkeit sehr nahe liegend; und nament- 
licli mochten wo! sammtliche bei Lat. A fehlende Zusatze erst 
spater bei Arm. 2 eingedrungen scin; sodann aber ist man nicht 
einmal davon vergewissert, welche Lesart von zwei nebeneinan- 
der im Text stehenden die ursprungliche war, da die bios paren- 
thetische Anfiihrung in der Aucher’scben Ausgabe ebenso wenig 
a!s das hie und da eingefiigte aut hierfiir geniigende Sicherheit 
bietet. So mogen namentlich in der Stelle Cap. 6. die Worte 
,, fenus et lucrum meum“ urspriinglich nach Lat. A bei Arm. 2 
gestanden baben , und erst bei der spateren Corrector mag die 
richtige F^esart partus meus aus Arm. 1 nachgetragen worden 
sein, also grade umgekehrt, als gegenwartig die Textgestalt bei 
An c her bietet. Wenigstens spricht hierfiir der Cmstand, dass 
wol fiir eine Ueberarbeitung des urspriinglich mit Lat. A stim- 
raenden Textes nach Arm. 1 Spuren vorliegen, nicht aber fiir 
einen Sachverhalt umgekehrter Art. — 

Hiermit schliessen wir die allgemeine kritische Uotersuchung 
iiber die Textfamilien der iguatianiscben Briefe ab , und geben 
das Gewonnene nun in foigender kurzen Uebersicht: 

Zu Familie A: Fiir ep, ad Epb. Magn. Trail. Philad. Smyrn. 

Pohc.: Lat. Cod. Caj., als der relativ vorziiglichste; dano 
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Lat. Cod. Montaeut. (bei Usher); Gr. Cod. Med., Cod, 
C a s a n a t. , schon mehrfach alterirt. 

Theodoret, Pseudo-Atlianusios, Ge Iasi us; die 
syr. Citate bei Timotheos, Severus, F rag^m. IX — 
X t V. Spuren von friiheren Textverschiedenheiten auch hier 
(insbesondre Eph. 7). — Vorlaufig Arm. 

Fur den Rdmerbrief insbesondre: wiederum Lat. 
Codd. Caj. und Montac. ferner Timoth., Syr. 2; 

Arm. 1 (wenigstens in den Weglassungen nnd Zusatzen). 
Arm. 2 urspriinglich genau nach Lat. A iibersetzt, dann 
nacli Arm. 1 durchcorrigirt. 

Cod. C o 1 b., Sim. Me tap hr. und die Randbemerkungen 
des Cod. Ottob., urspriinglich mit Lat. A, aber in 
einer nach B erganzten und theilweise iiberarbeiteten Re- 
cension. 

Zu Familie B: die lat. und griecbischen Codd. des interpo- 
lirten Textes sainuitlich, sammt den patristischen Citaten, die 
diesen Text voraussetzen. 

Aus der Zeit vor den Interpolationen : Eirenaeos, Euse- 
bios (in der Hauptsache), dies die jiltesten Zeugen fiir eiuen 
griecb. Text der iguat. Briefe iiberhaupt. 

Maximus, Johannes Damascenus, A n t o n i u s Me- 
lissa, als Reprasentanten eines noch von den spatern Inter- 
polationen frcien, doch schon tnannichfach geanderten Tex- 
tes. Aile drei, sicher aber die bciden letzten, stehn zu ein- 
ander in einem engern Verwandtschaftsverhaltnisse, und re- 
prasentiren einen besondern Zweig der Familie B. 

Antioch os Mo nach os bietet einen mehrfach mit den 
vorhergehendeu verwandten , iibrigens ganz secundaren , und 
aus A und B gemischten Text. Die interpolationen in den 
gegenwartigen Codd. von B kennt er noch nicht. 


b) Von der armenischen Version insbesondre. 

Es liegt uns nun ob. das Verhaitniss der armenischen Ueber- 
setzung der ignatianischen Briefe zu den beideo Textfamilien A 
und B genauer zu ergriinden. Die Cntersuchung hieriiber wird 
uus den Weg bahnen zur Betrachtung der syrischen Uebersetzung. 
Wenn der kiirzere syrische Text nur Excerpt ist aus einer dem 
Armenier zu Grunde liegenden syrischen Version , so miissen na- 
tiirlich sowol Arm. als Syr. allenthalben in der Hauptsache der- 
selben Textfamilie angehoren, sei diese nun A oder B. Ebenso 
miissen die Briefe und Abschnitte, welche bei Syr. und Arm. zu- 
^leich sich finden, dasselbe Verhaitniss einnehmen zu den vorhan- 
denen Textfamilien, in welchem die iibrigeu Briefe und Abscbnitte, 
welche bei Syr. fehlen, zu denselben stehn Hieraus ergibt sich 

6 * 
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die Nofhwendigkeit , eine Scheidung vorzunebmen zwiscben dem, 
was bei Syr. fehlt, und dem, was bei letzterem zugleich vorhan- 
den ist. Wir haben zunachst ganz unabhangig vom Syr, die 
Briefe und Briefabscbnitte zu durcbforscben, welcbe bei diesem 
feblen, und in ihnen das Verhaltniss des armenischen Textes zu 
den beiden Textfamilien festzustelien. Erst wenn dieses gescliehn 
ist, kdnnen wir uns mit den iibrigen Briefen und Briefabschnit- 
ten besebaftigen, die der Syrer ebenfails bietet; dies aber wird 
ubmbgiich sein obne fortlaufende Vergleicbung eben jener syri- 
seben Textgestait selbst, daber wir denn diesen Tbeil der Dnter- 
suebung passender dem naebsten Abscbnitte vorbebalten, der von 
der syrischen Recension insbesondre bandelt. 

Wir beginnen unsre Betracbtung des armenischen Textes mit 
den 4 Briefen, welche bei Syr. fehien, wobei wir nur Cap. 4. 5. 
des Trallerbriefes vorlaufig aussebeiden. 

Zuerst der Magnesierbrief. Hier ist dieUeberein- 
stimmungvonArm. mit demTexte von A so in die 
Augen fallend, dass sie kaum einer ausfiibrlicberen 
Begriindung bedarf. Naturlich ist wiederum abzusebn von 
den Interpolationen des Textes B, soweit dieselben sicb mit eini- 
ger Sicherbeit aussebeiden lassen; die beliauptete Uebereinstim- 
mung mit A bat also nur den Sinn, dass damit ein Gegensatz 
aucb gegen die urspriingliche Textrecension B ausgesproeben 
sein soli. Aber aucb mit dieser — nacb dem ganzen Entwick- 
luogsgange unserer Untersucbung selbstverstandlicben — Ein- 
sebraukung ist die bei Weitein iiberwiegende Uebereinstimmung 
des Armeniers mit A ganz unzweifelbaft. Der Stellen, auf die 
sicb diese Tbatsache griindet, sind so viele, dass wir nur die 
allerdeutlicbsten herausbeben wollen. Cap. 1. StongtruoTaTOV fur 
&t(ov xai no&ttvov. — tov dgyovTog t ov ahovog tovtov fiir das 
einfacbe tov aicorog tovtov . Cap. 2. ovvdovXov fiir ovftfiianov. 
— wg ydgai 3 tov xai Tip ngtofivTtgUp wg v6f,iip ^I^oov Xqigtov 
fiir xai Tip npeofi. yog at. [Lat. B iv ydg.] iv [Lat. B xai] 

vofup /. — Cap. 3 . xctTa dvva/uiv fiir xaju yvibfx^v. —— inti 

ovy oti tov inioxonov tovtov xtX. fiir ov ydg tovtovixtX. — Cap. 4. 
xaXovoi (wenigstens dasselbe Verbum bei Arm.), fiir Xiyovot. — Cap. 7. 
inoirjotv fiir noitt. — ftTjdev naguoTjO&t tvXoyov t t qulvta&ai xtX. 
fur jurjdi %i ipaivlo&o) v^itv tvXoyov. — tv t fj uyunrj fiir tv niOTti . — 
Cap. 8 . bftokoyoi fitv ydgiv tiXr^ivai fdr dgvov^a ydgiv ulri- 
tpivnt. og '' xutu navTa tvr^ntoT^ot fiir og tiuvtu xaTtvrjgtOTTjOt 

u. s. w. Hierzu lassen sicb eine Reihe von Zusatzen fiigen, 
die Arm. mit A gemein hat, wahrend B sie niebt kennt. °So 
Cap. 3. der Zusatz tov tu xgvqtu tidoTa zu &tov. — Cap. 4. (zum 
Schlusse des Cap.) die Worte dtd to p.rj fitfiatwg xa t 1 IvtoXtiv 
a V va9goi%ta$ui. — Cap. 6 . xai t off ngoxa^fiivoig tig t vnov xai 
itdax^ a^agojag. ~ Cap. 9. inti anbjtjg bgfiijg iXeyrti„ at . — 
Cap. 13 . tv vita xai nargt xai iv nvtvf.tuzi iv ug^fj xai iv ziXet 
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(hier bat Arm. den Zusatz obwol mit einigen Abweichungeo). — 
Cap. 15. tniay.omp Xftvgva tW. Wir konnten dieses Verzeichniss 
um ein Betrachtliches noeh vermehren; doch mogen diese Beispiele 
geniigen ; wenigstens sind grade die vorliegenden Stelleti saromt- 
licb von der Art, dass man kaum bei einer einen Grund wird auf- 
finden konnen , warum der spatere Ueberarbeiter sie batte weg- 
lassen sollen. Hierzu liessen sicb noch eine AnzabI von solcben 
Stellen fiigen, in welchen eine grossere Aenderung der Lesart 
vorliegt, obne dass man bereebtigt ware, die Schuld auf den 
Interpolator zu Scbieben. So Cap. 7. diaqtv&ad t bei B fur d<a- 
(fvyovitg dtov Ttv$6fAt&a. — Cup. 6. a XXrjXovg dyanrjatofjtv bei 
B fiir fvTgtnto&e dXXrjXovg. — Cap. 10. «V« jut} o aXloxgiog vfiwv 
xvguvotj fiir c tva fArj dioufiXugij jig iv i'uTv u. s. w. In alien 
diesen Stellen bietet Arm. den Text von A. 

Andrerseits linden sich aber docli wiederura Einzelnbeiten, in 
welcben Arm. mit B stimnit. So feblt bei B der Satz Cap. 7 rjvco- 
filvog cdv , ovtt di* iavxov ovxe did Xfbv dnooxoXwv (sc. ovdlv 
inofrjoey). Hier lasst Arm. wenigstens die beiden ersten Worte 
fjVtojLiwog wv ebenfalls weg. Cap. 8 feblen bei B die Worte uidtog, 
ovtc and (Tiyrjg ngoeXScor , dafiir nur ov gr^xog , ovoKjjdyg, 

Arm. und Sev. nun lassen beide das did tog , ovx ebenfalls weg 
(wabrertd Timotb. mit A es festhalt). Sebr inslructiv endlich ist 
die Stelle Cap. 13 vnoxdyijxi xipin toxonw xat dXXtjXoig , wg ’Irjoorg 
Xgtoxdg t (p naxgl xaxd odgxa\ xai ol dnooioXoi iw Xgioxtp xat 
tw 7iarg\ xal id) nvtt'f.iaxt^ 7 : va tvwoig tj oagxixi] xt xai nrtvfta- 
TtxTj. Hier lasst nun B (abgesebn von der Variante zum Scblusse 
<Vo I’vwotg tj yard $eov iv tf.ur) den ganzen Zusatz yard adgxa 
— xat no nrtvftari weg^ Arm. aber bestatigt diese Weglassung 
zwar. niclit im Ganzen, aber docb in einzelnen Werten. Wabrend 
namlicli xul ot uridatoXoi xw Xgu jx£p xat Tip naxg\ stebn bleibt, 
lasst .er im Anfange das xaxd oagxa ;und zum Schlusse das xa\ 
Tip nvivfnaxt weg. Dgl. Weglassungen dndern natiirlicb das Ur- 
tbeil nicbt, welches den Arm. der Familie A zirweist, aber sie 
liefern wenigstens dafiir einen Bewei.s, dass der Text von A niclit 
so obne Weiteres der al lei n giltige war. daber vielmebr durch sol- 
che Weglassungen das irtbeil nur uocb gekraftigt wird, welches 
aucb in der Textfamilic A eine Auzahl spater eingedrungener 
Zusatze fand , denCn gegeuuber B trotz a n derive it i ger Interpola- 
tronen den rejnen Text uufbewabrt bat. 

Varianten im Einzelnen, welche eine Uebereinstimmung von 
Ann. mit B erwiesen , sind im Magnesierbriefe ziemlicb selten. 
Abgesebn von sebr unbedeutenden Kleinigkeiten (Cap. 3. v/uug fiir 
fjftug. Cap. 10. xui fur wc. Cap. 11. rjfidg fiir i/ndc , vgl.bes. Cap. 3. 
ov ngoociX^cpdrag xrv qairofiiv^v VHOTtgtxfjv xdt;iv, A, wofiir Arm. 
mit B ov 7 jgog xr;v qanofiivr^v dyogiuvxtg vtdxr t xa haben , eine 
jedenfalls ricbtige Lesart aucb aus innern Griinden, wenn man 
die vorbergebenden Worte verglcicbt. Wo die Maguesier gewarnt 
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werden fty ovyxQao&ai xfj rjhxia xov imaxonov . Es ist also 
vom Alter der Person, nicht vom Alter des Amtes die Rede; 
und dass A von letzterein spricLt, erweist sich als eine dogma- 
tiscbe Aenderung. Hiermit endigt zugleich aller Streit iiber die 
Auffassung der Worte vewxegtxtj t af;ig, Cap. 8. liest Arm. mit B 
xaxd vo{iov 'lovdatxov , wahrend Lat. A xaxd Tovdaiofibv , Cod. 
Med. und Casanat. aber die aus beiden Lesarten entstandenen Worte 
xaxd vofiov 3 IovdaiojLiov bieten. In demselben Cap. lassen Arm. 
und B in den Worten ifxnvtofxtvot inb xijg yapuog avxov das 
avjov w eg. 

Alle diese Varianten sind freilich bei weitem nicbt im Stande, die 
Uebereinstimmungen mit A aufzuwiegen ; ja sie wiirden nicbt einmal 
die Benutzung von Handschriften der Familie B dnrch den Armenier 
erweisen, da in den oben besprocbenen Varianten mit B Arm. wie 
es scbeint stets den richtigen Text bewabrt bat, dieser aber un- 
abhangig von B auch in Haudscbriften von A sich erbalten haben 
kann (vgl. insbes. das xaxa rofxov 3 IovSaio/ndv von Cod. Med.). 
AUein ein andrer Uinstand beweist allerdings eine Benutzung 
von Handschriften der Familie B dure h den Arm. 
Es findeu sich namlich mebre Stellen, in welchen Arm. einen 
aus A und B gemischten Text bietet. Hierher gehort Cap. 3. die 
Lesart ad hominem carnalem, aus ngog odgxu von A und 
ngog av&gwnov von B zusammengesetzt. — Cap. 5: imago principis 
huius mundi, aus xov xoofiov xovxov (sc. x a Q ayj%y tQ a ) von A und 
dxova xov agxovrog xijg novr^giag (B) entstanden. Cap. 6. sumite 
in vos similitudinem Dei et concordiam, wesentlich mit A {bfiorj- 
&uav &eov Xa/Sov xtg), aber aus B (iv ofxovoia ) ist der Zusatz xal 
ofiovoiav bei Arm. geflossen. Ebendas. aucb die Lesart sed (cum) 
amore Jesu Christi, naher an B uXX 3 iv Xgioxo ) > It]aov, aber das 
Wort dydni] wol aus A herubergenommen, welcber dXX 3 iv 3 IrjOOv 
Xpiarm aXXrjXovg dianavxbg ayandxe liest. Endlich gehort hier- 
her vielleicht auch Cap. 10. Hier liest A x tjv xaxrjv Cv^O]v x ?jv 
naXcuutd-uoav xal ivo^ioaaav , Gr. B hat fiir die letzteren Worte 
T tjv naX., x Tjv a f otj nvtav. Daftir liest pun Arm quod acidum 
factum est (sc. fermentum) corrUptione, las also beide Participia 
lvo%ioaaav und ofotjnvTav. Doch konnte dies lediglieb aus dem 
Texte von B hervorgegangen sein , da Lat. B quod corrumpit et 
putrefacit bietet, also ebenfalls zwei Participia voraussetzt. 

Auf alle Falle geht aus dem Gesagten soviel hervor, dass 
Arm. obwol er nach wie vor zur Familie A zu rechnen ist, doch 
eiaem gewissen Einflusse auch von B unterliegt, und mebrfach mit 
B gegen A geht, mebrfach auch einen aus beiden gemischten Text 
bietet. Dass diese Erscheinung einen secundaren Ursprung von 
Arm. voraossetzt, ist wol an und fur sich klar. 

Bestatigt wird dies noch durch einen andern Umstand. In 
Stellen namlich, deren Sinn dorcb schwierige Worte dunkel ist 
bietet Ana. gegen A und gegen B eine dritte Variante , die 
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gleickwol aus der Schwierigkeit nicht heraushilft. So liest A 
Cap. 3. (jvyxpair&ut, B bietet dafiir das wie es scheint erleichternde 
xarutygovetr , und Arm. hat das ganz secundare spectare, wo- 
durch der urspriinglicke Sian keine Aufbellung erlangt. Aehniich 
Cap. 10, wo Gr. A a’kla&ri re wol richtig liest; Lat. A setzt durch 
seine Uebersetzung salvificemini (fiir salificeraini) dasselbe Wort 
voraus. B liest arXiod’Tjrt (Lat. B exsultate) und Arm., wol nur 
aus deni Zusammenbange ratbend , conjungite vos. 

Hierzu lassen sicb nocb eine Reibe von Varianten fiigen, die 
Arm. eigentbiimlicb bat: tbeils Weglassungen wie inscr. tv co 
aonutpiiut. Cap. 1. uyaXXiwfxtvog. Cap. 4. fiiffuicog. Cap. 7. tbg vor 
ini ?va J lf]aovv Xgtarov. Ebendas. das iv r f ( rf d(nu)/j.(x) 
und ovta xai. Cap. 8. rot; vlo v avror. Cap. 10. did touto — yevo- 
pivot. Cap. 11. xai fttfiaiwg. Tbeils e r I e i c b t er n d e Zusatze, wie 
Cap. 3. tantum zu ovx avrtpSi. Cap. 4 dtov zu xar ivroXrjv. Cap. 6. 
in fine temporum apparuit corpori fur das einfacke iv r Hit 
itpdrr] u. s. w. Anderwarts ist die Uebersetzung geradezu para- 
pbrasirend und interpretirend : so der Anfang von Cap 5: oportet 
intelligere quod omnium rerum finis est fur inn orv riXog rd 
ngdyfiaia i'/et. Ferner der Anfang von Cap. 6: et quoniam in eo 
quod antea scripsi de episcopo et presbyteris e t d i a- 
conis vidi omuem coetum vestrum plenum sancta fide et amore, 
et peto a vobis ut in concordia et Deo faciatis omnia, womit man 
den Text von A vergleichen mag : inti ovv iv rolg ngoytyga/u/ai- 
voig ngoownoig to 7iav nXrj&og i&to'fg^aa iv niara xai dydnrj, 
naguivto iv o(.iovoia &tov anovdd^trt ndvra nguaauv. Cap. 8 : ti 
ydg fitXQ 1 v *> v — Oof.uv scbiebt Arin. wie es scheint ein Glosseui 
ein : sed nunc quando cognovimus veritatem, et etc. Cap. 9. wird 
der Ausdruck xvgiaxtj durcb Domini dies sancta et prima uinscbrie- 
ben. Aebnlicbes findet sicb nocb in ziemlicber -Vlenge. Zuweilen 
wird der Ausdruck von A in verkiirzter Gestalt wiedergegeben : 
so Cap. 5. to dno&avtiv tig to avror nu&og durcb pati et mori, 
Cap. 9. tig xuivortjra iXnidog ad hoc gaudium u. s. w. 

Aus allem gebt hervor, dass mindestens die armeniscbe Ueber- 
setzung wie sic rorliegt, an sehr vielen Stellen eineu ziemlicb 
secundaren Text reprasentirt, Dock lasst sicb freilich aus den 
dem Arm. eigenthumlichen Verschiedenbeiten nicbt in it Sicherheit 
auf die dem Arm. zu Grunde liegende syrische und binwiederum nut 
die dem Syrer zu Grunde liegende griecbiscbe Textgestalt scldies- 
sen , da vieles jedenfalls nicht auf Recbnung des iibertragenen 
Textes, sondern des Uebersetzers selbst zu setzen ist. Hierzu 
kommt dass der armeniscbe Text selbst wie wir schon oben ge- 
sebn baben, sebr im Argen liegt, und mannicbfacbe spatere Aen- 
derungen erlitten baben muss. Indessen lasst sicb trotz alledem 
die Thatsacbe nicbt umstossen, dass der Armenier eine 
zwar urspriinglich aus A geflossene. aber bereits 
mehrfach gemiscbte Textgestalt d a r bietet. 
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Andrerseits gebn wir jedoch keineswegs so weit, bebaupten 
zu wollen, dass Arm. nirgeods den richtigen Text gegen Cod. 
Med. aufbewabrt liabe. Scbon oben baben wir gesebn , dass er 
an einigen Stellen mit B eine vorziiglicbere Lesart bietet. . Dem 
fiigen wir jetzt noch weiter hinzu, dass er aucb mannicbfacb Ver- 
derbnisse des Cod. Med. (und Casanat.) aufgezeigt und gegen 
diese Autoritat den Text v.on Lat. A aufrecbt erhalt. So liest 
er Cap. 6 xov nXrjaiov mit Lat. A B Dam. gegen iw nXrjaiov 
Med. — Cap. 7. (iv dydnrj) xfj tlg'Trjoovv Xgiotov mit Lat. B gegen 
tig iaxiv * Irjaovg X maxog Med. — Ebendas. tig i'va vaov mit Lat. A 
(vgl. aucb B wg tig tig iov vaov) gegen Med., der tva weglasst. — 
Cop. 9. die Weglassuog des tjwyv vor £wvxtg. Cap. 10. oofirjg 
mit Lat. A fiir bg/uijg. Cap. 14*. nagexdXtoa fiir nagtxiXtvoa. 
Cap. 15. ddtdxgtxov fur didxgixov. 

Wir wenden tins jetzt zum Trallerbriefe. Aucb bier 
geh$ Arm. in der Hauptsacbe mit A gegen B: nurist 
es tbeilweise schwierig, zu erweisen, inwieweit die Abweicbungen 
des Textes B yon A und Arm. eine urspriinglicbe Textverscbie- 
denbeit waren oder erst durch den Ueberarbeiter bereinkamen. Zu 


den ur8priinglicben Varianten lassen sich indessen mit einiger Sicher- 
heit folgende zahlen : laser, iv oagxl xal alfxaxi fiir iv oagxl xal 
nvtvfian: Cap. 1. idqXwotv fioi fiir das einfacbe idfjXwoe. — tvvoiuv 
obne vfubv. — - fiifi^rdg ovxag &tov fiir /£. o. 3 Jr { oov Xgioxov t ov aw- 
t ijgog. Cap. 2. 8r J dv yog xw imoxonw vnoxdootafrt fur die imperat. 
Form x w iniax . vnoxdpotoSt woraus sicb dann bei B eine weitere 
Aenderung ergab. wgntg nottixt fur oaantg nottixt (Lat. B Jasst 
dies ganz weg). Cap. 3. bfxotwg ndvxtg ivxgtnta&woav xovg Sia- 
xovovg wg 3 Itjoovv X oioxov fiir v^itig di ivxgintofrt avxovg wg 
3 frjoovv Xqiotov. — ov xaXtixai (aucb Antiocb.) fiir ixXtxxrj ovx ioxiv . 
Cap. 6. wgntg &av dot fiov <pdg/uaxov didovxtg f. itxd olvojuiXizog fiir 
oivg^tiXtxi xwvtiov xtgavvvvxtg (dock las aucb Arm. wol xt- 
gavvvvxtg fiir didovxtg). Cap. 7. ovxog ov xad-agog ioxi xfj awn- 
dr t au fiir o toiootoc {itf.uavxtu xrj owndfoti Cap. 8. npavnd&nav 
fiir npctoxrfXa. — • 7va fir) — to iv Step nXrftog fiXao(prjfir t xai fiir f tva 
firj — o Xoyog xal r t SiduoxaXta (^Xaoif^firjxat (die Lesart von B 


aucb bei Dam.). Cap. 9. xov ix yivovg dafiid fiir xov ytvofiivov iv. 
dafiid* (Lat. B beides: qui factus est ex semine David). Cap, 10. 
airrof ovrtg to doxttv fiir ov xw ovxi. x l di tvyofiat fiir xoci tvyofiut. 
Cap, 12. Iv xfj opovoia v^iwv xal xfj jutx* dXXfjXwv ngootvyr^ fiir 
iv xfj bftovota xfj TiQog dXXrjXovg xal xfj ngoatvyfj* Cap. 13. fivr r 
fjiovtvtxt iv xmg ngootvyaig vuwv fiir fiv^ftovtvtxt r t fiwv, Dock 
maebt dieses Verzeicbniss auf Vollstandigkeit keinen Ansprucb, 
vielmehr liessen sicb wol nocb manebe Varianten von B dem In- 
terpolator streitig macben und dem ursprunglichen Texte B vin- 
diciren, wodurcb dann der Unterscbied von Arm. nur urn so grosser 
werden wiirde. Aucb einige Zusatze von A k emit Arm., 
die bei B fchlen: so. Cap. .1. das dog iyvwv flindet sicb jedocb 
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bei Lat. B). Cap. 3. xyg dyanrjg vfiwv (auch bei Lat. B). Ferner 
der ganze Jetzte Satz Cap. 11 : ov dvvarat olv xtepaXrj /cogig yevvrj- 
frfjvat uvtv futhil v xov &tov i'vwoiv inayytXlofiivov, og tarty avzog. 
Cap. 13. die Worte tog rfj ivr oXfj zu xg> intaxbmp. 

Dagegen sind die Uebereinstimmungen in i t B wieder 
sehr unbedeutend, wenigstens der Zahl nacb. Cap. 3. die Weglas- 
sung des ntgi ojv vor ninttaftat (wenn dies bei B allein feblte, 
wiirde man es auf Reclioung des Ueberarbeiters gesetzt haben). 
Cap. 6. vielleicht y.tgawvvrtg fur dtdovrtg (s. oben). Cap 7. ngtafiv- 
rigtov (Plur. fur Sing.). Cap. 10. ciga xazugjtvdoftau obne ov, wo 
iibrigens auch Severus mil B geht , und die Lesart von A jeden- 
falls einen lrrtbum entbalt Cap. 12. ftir tig rtfitjv nargog *7 t)<tov 
X giarov scbiebt Arm mit B ein y.ai ein , bietet aber nocb einige 
andre Abweichungen , die B nicht kennt (letzteres wiederholt tig 
x i/iifjv). Ebendas. vfiTv fiir iv bfttv. Cap. 13. o 7r«r rjg 5 Irjaov Xgi- 
arov fiir b 7i * tv * Irjaov Xotoxfp. — tvot&tirjfitv ftir iigt&tiTjzt. — 
Uebrigens licst Arm. mit B in demselben Cap. aucli iggroad't iv 
xvgiio ’TrjOov Xgiozio , gegen A. welcber iv xvgifp weglasst. f)och 
ist diese Uebereinstimmung nur zufallig, da Arm auch sonst o 
xrgtog oder b xvgiog tjfiibv zu dem Narnen Christi hinzuzufugen 
pflegt, wie denn iiberhaupt bei dem \amen Christi ein so bedeutendes 
Scbwanken der Lesarten statt findet, dass darauf ein Argument 
ftir die eine oder andere Textfamilie nicbt gebaut werden kanrii 

In Uebereinstimmung mit dem bislier gefundenen stebt es nun 
aber, wenn aucli im Trallerbriefe wieder eine Reihe von Stellen 
sicb finden, wo Arm. beiderlei Familien voraussetzt, oder sonst 
einen secundaren Text bietet So liest er in der loser, mit A iv 

oagxl xou aifiart, 1 ass t aber mit B das xal tw 7id&tt weg, wel- 

ches B weiter unten naebbringt und gleich darauf bietet er statt 
iv rfi tig avzov uvaazaoti vielmehr iv xfi dvnaraati avrov , wo- 
mit verglicben werden mag B: iv nu&ti tw &ia aruvgov xal d-a~ 
vdrov xat uvaoroatt. Arm. ist bier ebenso wenig im Recbte als 
B, und der Text von A als der scbvvierigere verdient den Vorzug. 
Cap. 1. bat A or xard yot t aiv , xara < jvotv , B. ov xax a 

yorjaiv , aXhx xard xx rjaiv. Arm. das ganz secundiire non va- 

nitate sed sagaci sapientia. — Cap. 3. eine der verzweifeltsten 
Stellen. die auch Arm durrhaus nicbt ins Heine bringt. Ignatios 
sagt bier nacb Jem Texte vou A von dem Biscbofe der Trailer: 
ov Xoyuofiui xat xovg dd'iovg irrgtntoSat, ayanwvxag, ibg or rpti- 
douai iavjov nortgov , dvvdfitvog youffttv into Terror, tig lovro 
ffirj&^v , /Vtt for xaxuxgnog (bg dnoaioXog vftiv dutrdaaoftou. Es 
leuchtet ein. dass die Worte. wie sie bier stehn, unsinniq* sind. 
Lat. A bietet buchstablich denselben Text, indem er, eben falls 
bis zuni Unsiun, treu iibersetzt: quern existimo et impios revereri. 
Diligentcs quod non parco ipsum aliqualem , potens seribere pro 
illo ; in hoc existimet, ut existens condeinnatus , velut apostolus 
vobis praecipiam. Nur das in hoc existimet fiir tig rovro (prj&rjv 
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und der Conj. praecipiam weichen in etwas von Gr. A ab, Den- 
selben Text giebt nun B iu folgender Gestalt: rjv (so Codd. BFOV) 
loylCoftai — evtgtntad^at. 'Ayanwv vftdg 9 tpttdo/uat ovi^xorwripov 
imoxtiXat, c iva firj dotgo) xtmv tlvai npoodvxtjg rj tmdtrjg. Jtdtfiai 
fiiv did Xp kjxov 9 dXX* ovdinw Xqioxov ugtog tlfii * tuv di rt Xttw&a, 
Tot%a ytvrjaofiat. ovx WQ dnoaxoXog biuxdoaofiat. Ebenso Lat. B: 
... quia autem diligo vos, parco frequentius vobis scribere: ne 
videar aliquibus contrarius aut taediosus esse etc , also wortlicb 
mit Gr. B Aus einer oberflachlichen Vergleichung ergibt sicli, 
dass B im Verlaufe der 8telJe einen so abweichenden Text bietet, 
dass daraus sehr wenig fur die Kritik entnoinmen werden kann. 
Wicbtiger dagegen sind die ersteren Worte, indent sie wenigstens 
fur dyanm r tag tog ov q)tldofiut die Lesart ayanwv v/tidg (pttdo/uai, 
statt des unsinnigen tavxov noxtQov aber ovvxovajTtQOv herstellen. 
Es leuchtet jedoch ein, dass dainit der Text im iibrigen um nichts 
gebessert ist. Vergleichen wir nun den armeniseben Text, so 
lautet er folgendermasseu : atque quoniam amo vos, parco vobis 
scribere vebementer (valide) et glorificare. Sed et non sum suf- 
ficiens sicut apostolus praecipere vobis, quoniam vir aliquis (unus) 
condemnatus sum. Diese Uebersetzung gibt ebenso wie B einen 
leserlichen Sinn: griechiscb wiirde sie lauten: xai ayanwv ifidg 
yeibofiai vpiiv ovvxovwxtQOv ypdcfttv {ImoxtTXai) xai do^aLtiv. AXXd 
xai oik a£iog tlfu cog anocjxoXog dtardcrotaSat y.axdxQixog div. 
Allein dieser Text kann niebt der urspriinglicbe sein. Bietet 
aucb der Anfang der Worte den durcb B gesicberten riebtigen 

Text, so ist dies sebon weit zweifelbafter mit ovx agiog ttf.it (so 

scheint namlicb der Text bergesteilt werden zu miissen, niebt ovx 
wij&qv oder ov dvvufiai wie Petermann will , der iibrigens aucb 
das tig xovxo irrig wie es sebeint aus dem quoniam berleitet). 
Dieses sebeint aus B eingedrungen zu sein dXX* ovdinw Xqioxov 
u£iog Ganz unverstandlieh ist das xai do'gdutiv , welches 

sicb aus 7va fir\ do geo von B erklart. Vielleicbt floss do%w 

und d^tog in ein Wort zusammen. Arm. braebte aber letzteres 
noch einmdl. Endlicb aber und dies ist das Wichtigste, kann aus 
dem Arm. der Text von A niebt im Entferntesten erklart werden ; 
man sieht niebt ein, wie bei, der Lesart von Arm. die Corruptionen 
von A entsteben konnten. Dagegen bat es umgekehrt die hochste 
Wahrscheinlicbkeit, dass Arm. mit Hilfe von B den Text ertrag- 
licb berzustelien suebte, mit Weglassung einiger, wie es sebien, 
sinnstorenden Ausdrticke, Die Herstellung des urspriinglichen Tex- 
tes ist in sebr versebiedener Weise versucht wurden. Die alte- 
ren Conjecturen von Salmasius, Pearson, Toupius, Junius s. bei 
Jacobson. Dressel will lesen : ov XoyiUofiai xai xovg dfrtovg 
Xrz^ntofra* [ov fidvov ifidg ovg dyanw ], ayanwvrag, tog ov (ptldofiai 
tavxov. Jloxtpov dvvdfitvog xxX. An der Herstellung des Cebrigen 
verzweifelt er. Petermann conjicirt: dyanwv Ifidg tptidofiai 
awxovwxt^ov ygdtpuv dvvdfitvog ntg xovxo (wg (pr t &r f v ) 9 <Va fit} 
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wv xaxdxgixog cog dnooxoXog vfxiv Siaxdaaw/xat. Bunsen: ay a - 
nwv vfxiov q>tido(xau Svvxovwxcqov dvvdfitvog ygdcpttv vnig xovxov, 
[&a tov%o] dtiv ovx iptjfhjv, c iva fxrj wv xaxdxgixog wg dnoofoXog 
i'Hiv diazdoocofiat. Die Bunsen’scbe Conjectur ist relativ i miner 
noch die Vorziiglichste von alien. Docb konnte der Text B in dem 
r iva firj dofyo [r<a/v] wol Recht haben ; und folgende Conjectur 
mag* wenigstens zur Erwagung anheimgegeben werden : dyanwv 
vpidg q>ddofxui iftwv , xal ovvxovwxiqov ypdcpttv dwd/utvog [imig 
rovzov], dtd xovxo (oder ini xovxw) ovx ifiovXrj&rjv, Iva fi7] Jo§w 
[ntfiV] wv xuxdzgixog wg dnooxoXog vfiiv dtaxdootofrai. Das ifiov- 
X rj$?]v konnte durch das wrj&rjv verdrangt warden sein ; fur 7va fifj 
d6'£w xiolv war vermuthlicli «W firi ohi&jjxig, oxi — diaxaoooftat 
eine VarianteMj und aus der Umstellung der Worte giogen dann 
die Lesarten cpy&rj und (prj&qv hervor. Merkwiirdig bleibt jeden- 
falls , dass weder Gr. A noch Lat. A unmittelbar vor wv xuxd~ 
xgitog eine Negation verrath, welcbe docb fiir den Sinn nothwendig 
ist: unsre Vermutbung, dass zwiscben r lva und wv xaxaxgixog 
etwas zu erganzen sei, wird dadurcb bestatigt. in tig xovxo ferner 
steckt jedenfalls ein Fehler, wie auch Lat. A zu verratben scbeint, 
der eher iv xovxw gelesen haben mag: ini xovxw dafiir diirfte 
sich am meisten empfehlen. Das vnig xovxov endlicb, welches 
sicb, wenn es acbt ist, auf den Bischof der Trailer zuriickbeziebn 
muss, konnte leicht vor ini xovxw ausfallen. 

Mag man indessen diese Herstellung des urspriinglichen und 
Erklarung des verderbten Textes billigen oder nicht, soviel steht 
jedenfalls sicher, dass der Arm. vielleicbt zwar Spuren des ur- 
spriinglichen Textes, die auf das Ricbtige fiihren konnen, noch 
erbalten bat, in der Hauptsache aber einen ganz secundaren will- 
kiirlich erleicbternden und andernden Text darstellt. 

Wir wenden uns jetzt zu der Betrachtung zuriick , von wel- 
cher vorstebende Erdrterung ausgegangen war. Zu den Stellen, 
in welcben Arm. einen secundaren Text verrath, gehbrt ferner 
Trail. 6. ol xaigol nagejunXixovoiv *fr ( ooiv Xgiox'ov 1 wofiir Arm. 
iam commiscent personas suas cum Jesu Christo, d. i. wabrscbein* 
lich oi iuvxoig nagtunXixovotv 7. Xg. bietet. Wir haben scbon 
oben, als vom Verbaltnisse des Cod. Med. zu Lat. A die Rede war, 
gesehn, dass die ricbtige Lesart ol xul iotg i/LinXixovotv 7. Xg. 
bei Lat. A und B sich erbalten bat, wahrend die von Arm. vor- 
ausgesetzte Lesart ol iavioTg nicbts als eine secundare Variaute 
fur oi xal iotg ist. Cap. 7. liest A xal olatv dywgtoxoig &tov 


1) Man konnte iiberbanpt auf die Yermothung kommen , den Text ur- 
spriingiieb so zu gestaDen : ini rovrco ovx iftovbjd'r t y , iva ur oir t &r t rig 
on cov xaraxgiros cog anoo'ioKoi valv dtardoooucu , womit die Lesart von 
Lat. A ipijxhi, der Indieativ \on Gr. A Siardooofiai, und ebenfalls die Weg- 
Iassung des gr ; unmittelbar \oq cog stimmen wiirde. Docb ging die andre 
Lesart iva fir; 86l<o xr X. wol friihzeitig neben her, nnd lag mindestens dem 
Armenier auch zu Grande, 
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Trjao v Xgioxov. B bietet dafiir dywQtoxoig Stov, mit Weglassung 
von 3 Ttjoov Xgtoxov und Arm. lasst &eov weg und bat dy. *Trjoov 
Xgtoxov. Man konnte bier nun allerdings auf die Vermuthung 
koimnen , dass der Text von A secundar, und aus dem von Arm. 
und B gemiscbt ware. Unmoglich ware dies nicht grade, aber 
doch nach allem , was wir von dem Verbaltnisse der Texte zu 
einander scbon wissen, unwabrscbeinlicb. Vielmebr ist das Ver- 
haltniss grade das umgekehrte: B Jiess ’Trjoov Xgtoxov weg, weil 
er die Bezeicbnung Christi ais Gott scblechtbin allenthalben zu 
vermeiden sucht, und aus einem abnlicben Grunde kann &eov in 
der von Arm. benutzten griecbiscben Handscbrift weggefailen sein. 
Uebrigens ist bereits friiber bemerkt worden, dass an solchen 
christolog. Stellen die Lesarten der verscbiedenen Auctoritaten oft 
bunt durch einander gebn, also aucb keine sichern Schliisse dar- 
aus zu ziehen sind. Wicbtiger far die Kenntniss des Textes von 
Arm. ist folgende Stelle ous demselben Cap. : 6 ivxog S^votaoxr^ 
q(ov* iov, xa&agog ioxtv xovx 3 ioxtv, o ycoglg intoxonov xai npi- 
ofivxtgiov xai dtaxoviov ngdoocov xt , oi;toc ov xa&agog ioxi xfj 
ovvudtjau. So Gr. A. Dafiir liest Lat. A : qui intra altare est, 
mundus est: qui vero extra altare est, non mundus est: hoc est, 
qui sine episcopo et presbytero et diacono operator aliquid, iste 
non mttndus cst conscientia. Dagegen Gr. B : o ivxog xov &v- 
GiuaxTjQtov iov , xa&agog ioxi • dtb xai vnaxovu tw imoxonco xai 
x oTg nQtofivxiQoig * o di ixxdg iov, ovtog ioxiv o yjogtg xov ini - 
oxonov xai rajv nQtofivtiQiov xai xwv diaxdvtov xt ngdoocov o 
xotovxog fit(.uavxai xr { ovretdr> 0 €t, X al ioxiv untorov ytiQwv. Ebenso 
Lat. B, nur dass er qui euim intra altare est constitutus, episcopo 
vestro et presbyteris und endlicb qui vero extra altare est con- 
stitutus liest. Offenbar sind bier die Worte did xai — nQtoftvxt- 
poig und xai — ydgiov spater eingescbobene Zusatze ; dagegen 
hat B mit Lat. A das 6 di ixxog wv [xov d-votaoxrjglov ] gemein. 
Vergleicben wir nun hiermit den Armenier, so gestaltet dieser deb 
Text wie folgt: nam omnis, qui est intus altare, mundus est 
mente;*et qui operatur aliquid sine episcopo et sacerdotibus im- 
purus est corde# Er bietet offenbar einen leserlichen Text: mit 
Lat. B las er iibrigens o yap ivxog xtA. , ferner liess er xai xwv 
d taxor iov weg, und interpretirte das xa&agog ioxi durch den Zu~ 
satz mente. Wicbtiger als alles dies aber ist, dass er mit Gr. A 
das o di ixxog iov xov d^votaox^giov nicbt las , und ausserdem 
aucb das xovx* ioxtv, welches Gr, A und Lat. A haben, wegliess. 
Jedenfalls war nun der urspriinglicJie Text: o ivxog $voiuoir l Qtov 
wv xad'aQog iouv , o di ixxog wv &voiaoxr { Qtov , xov r* ioxtv, o 
yeopig inioxonov . . . npdamov xt , ovxog ov xufrauog ioxi xfj ovv- 
udfjOii* Bei Lat. A findet sich ein Zusatz zu o di ixiog wv 
&voiu 0 xxjgtov , der den Satz concinner machen sollte, in Wabrbeit 
ihn aber verdarb; ov xa&uQog ioxtv ; bei B, der deri Zusatz von 
A nicbt kannte, finden wir eine Correctur, ovrog iou fiir xoix* 



Lipsius , iiber den syrischen Text der Briefe des Jgnalios. 93 


(ait, woraus sicb dann die Nothwendigkeit ergab, den Satz nacli 
ngdoocov t t abzuscldiessen , und statt ovtog das fur einen neuen 
Satz bezeicbnendere o rotoiiog zu wahlen. Gr. A anderte nichts 
am Texte , aber die Worte 6 di ixTog wv ^vaiaatrjgiov Helen 
durch ein Verselin weg. Arm. Iiatte den Text von Gr. A vor 
sicb, ohne diese Worte; er sab ganz ricbtig ein, dass nun das 
tovt tour sinnlos war, und Jiess es also ganz einfacb weg. 
Folglicb muss das von ihm vorwiegerid^benutzte griecbische Manu- 
script von A ein mit Cod. Med. sebr verwandtes gewesen sein : 
er erlaubte sicb aber, den ibm gebotencn Text durch Aenderungen 
sicb zurechtzumachen. Ferner Cap. 9: off xul dXrj&ojg rtfigSri 
unb vtxgwv, iydgaviog aviov jov TiuTgbg uvtov, xurd to b/uoiuffta, 
of xai rgtdg Tovg nimtvoi jag ait to ovtfvg iyepn o naxr t Q uvtov 
iv XgtoTiZ *Ir t oov , ov /coctg to ahj&ivov Cfjv ovx t/Ofiev* Gr. A. 
— Grade so Lat A, nur dass er xutu to bjuottofia offenbar ricb- 
tiger liinter das zweite off rat stellt. Dagegen liest Arm.: et vere 
resurrexit a mortuis, et quern resuseitavit pater, Jtidem et nos 
credentes in eum secundum eandem rationem resuscitabit sine quo 
non est cuiusquam vivere verani vitam. Auf Gruud dieser Lesart 
lasst nun Peterman n nacb dein Vorgange von Mark land und 
uuter Zustimmung Dressels die Worte b nax)]g uvtov iv Jf pl- 
ot ti) ^Iyaov als spateres Glossem aus, und stellt irn ubrigen den 
Text von Lat. A her. Allein es ist gar keine Xothigung zu jener 
Auslassung vorbandcn, obvvof man den Grund sebr wol einsieht, 
warum sie Arm. bcseitigte. Er bielt sie namlich ebenso wie spater 
Mark land fur iiberflussig 1 ). Allein der Arm. verratb selbst (lurch 
seine Lesart itidem et, dass ursprtinglich <bg xui iin Texte stand, 
wie scbon Smith (unter Zustimmung von Jacobson wie es 
scheintj ganz ricbtig verinuthete. Ist aber dies der Fall, so 
ist die Auslassung jener Worte zwar wol mdglich, aber durch 
nichts gerechtfertigt , und den Armenier triflt wiederum der Vor- 
wurf, den Text willkiirlich zureclitgemachtr zu haben. Was iibri- 
gens das ovTfog betrifft, so stebt es zwar dera to; nicht grade 
entgegen (es konnte eine umstandlicbere Ausdrucksweise sein), 
kann aber aucb getrost weggelassen werden, und entstand viel- 
leicbt erst aus der Aenderung des wg in og • Ob Arm. es gelesen 
bat oder nicht, mag dabingestellt bleiben, wenn aucb das Ietztere 
fast wabrscbeinlicber ist. — Fernere Stellen, die den secundaren 
Ursprung des Textes von Arm. erweisen, sind noch Cap. 12: tig 
Ttftr t v nuTQog 'fyoov XgtoTQv (A), woftir Gr. B dg r if-trjv 7 i«T^off 


1) Der Text von B gibt keinen Aufsehluss. Er liest hier nur; xai *vd- 
OTt t Sia t otdiv r t fiEO(ov f iyeioaixoi avxov r ov narcos mitten unter einem 
Wust spaterer EiDschiebsel, und erst gegen Ende des folgenden Cap. bringt 
er die Worte nach b xoiwv araoxrjoas avxov naxi t o xai y/ia g Si 1 avxov 
iyegei * ov x M e^ zo dlyfrivov v ovx t is, was iibrigens iuunerbin 

nocb eher fiir, als gegen die von Arm. ausgelassenen Worte spricht. 
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xal fig riftTjv Trjoov Xgtorov bietet (ebenso Lat. B, nur deov 
nargog). Arm. liest bier: in honorem patris et unigeniti eins, Do- 
mini nostri Jesu Cfaristi. Das „et u mag urspriingtich sein ; ebenso 
wollen wir das so baufig bei Arm. eingetragene Domini nostri 
nicht urgiren. Dagegen ist jedenfalls das unigeniti eius ein In- 
terpretament , wozu sicb eine Parallele in einem Manuscript von 
B fi inlet, welches vtov Ttjaov Xgiorov liest. Endlich ganz auf- 
fallig ist nocli Cap. 13. Hier findet sicb bei A das dunkle dyvi ~ 

(Cod. Casanat. prim. man. dyvt^trat) ificov to ifiov nvtvfia, wo- 
for Lat. B dyvi&rat v/mov, Gr. B donutyrat vfidg las. Arm. ver- 
stand die scbwierigen Worte nicht, und bietet eine dritte, ganz 
secundare Variante : desiderat vos. 

Aus dem Gesagten geht wiederum bervor, dass Arm. obwol 
im Ganzen und iiberwiegend dem Texte A beizuzahlen, doch nur 
eine ziemlicb secundare Gestalt dieses Textes bietet, unter mehr- 
facher Benutzung von B, obne Rath und Hilfe in verdorbenen Stel- 
len , vielmehr wielfach nur erleichternd und will k lirl «ch iindernd. 

Bestatigt wird dies wiederum durch die Arm. eigenthiimlichen 
Varianten , besonders durch die erganzenden , erleichternden und 
interpretirenden Zusatze, wie inscr. v e r a carne et corpore. Cap. 1. 
Idolgaaa mit dem beigefiigten Objecte tov xvgtov fiov Trjoovv X oi- 
rrrov. Cap. 2. tig rtjv y/veotv avrov xal tov &drarov fur fig rov 
$uvarov avrov . Zu Su di xal rovg dtaxovovg schiebt er ein eignes 
Verbum ein, und iibersetzt conveniens est et diaconis obsequi 
— et in omnibus etc.; das folgende naotv interpretirt er durch 
Deo et hominibus. Cap. II. icpaivovro dv durch fortasse lierent et 
apparerent. Ebendaselbst die tlebersetzung der Worte tov freov 
fvwoiv inayyfXXofievov o foxtv aviog durch quoniam Deus promi- 
sit coniunctionem nostram cum ipso sicut unum corpus. 
Cap. 13 zu ovx iifyog fifu Xlyfo&at erganzt er dnooroXog . 

Andres ist weniger instructiv, und auch die ziemlicb zahlrei- 
chen Weglassungen machen nur mehr im Allgemeinen den Ein- 
druck eines ungenauen Textes, als dass man eine bestimmte 
Tendenz dahinter vermuthen sollte. So fehlt der Zusatz rrjg iXnldog 
fftitov zu Christos in der Inscr. und abermals Cap, 2. , das vnrj- 
ghai Cap. 2, welcher iiberfliissig zu sein scbien, aber bei A und 
B steht. Cap. 7. fehlt xal Staxovov ( s . oben). Cap. 8 o fonv 
ac epj tov xvgiov (s. weiter unten in der Note). Cap. 9. o£ dXjj&wg 
Cap. 10. bleibt von den Worten wgnfo r trig aS'tot dvr eg 
rovri&uv dntoroi nur wgntg [ot] dmoroi stehn, gegen A. Sev. B. 
Lage bier urspriinglich ein Glossem vor, so waren die Worte 
rovrtfrrtv dntoroi an den Rand zu verweiseu, der Arm. hatte danu 
trotzdem einen secundaren Text. Cap. 12. lasst er ntgiipigw uirov- 
fitvog W eg, und verbindet &tov intrvyjTv mit dem Folgenden. 
Cap. 13. fehlt oiv toyurog ixuvwv , was uberfliissig schien. Da- 
gegen mag er Cap. 8. in der Weglassung des prophetischen Ci- 
tats oval yog — fiXaoq^fatrou, welches sich auch bei Dam. nicht 
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mebr wiedergegeben findet, Recbt baben. Dieses Citat konnte 
in der urspriinglicb von Arm. benutzten Handschrift von A nocb 
fehlen 1 * * * ). 

Der Ph il adelpben erbrief, zu dem wir jetzt iibergehn, 
bietet im Ganzeu voliig dieselben Erscbeinungen dar, wie Magn. 
und Trail. Auch bier sind selbst nach Abzug sainmtlicher nacb- 
weislicber oder muthmasslicber Interpolationen des Textes B die 
Varianten von Arm. mit A so zablreicb, dass er unbedingt auch 
in diesem Briefe der Familie A beizuzahlen ist: und sicber wiir- 
den dieser Varianten gegen den urspriinglicbeu Text nocb weit 
mehre sein , wenn der Interpolator nicbt so tiefgreifende Umge- 
staltungen sicb erlaubt batfe. 

Inscr. iv yvof/nji 5 Irjoov Xqiotov, wofiir B ausser andern 
Aenderungen iv &tXr l fj.uTt bietet. Der Anfang von Cap. 1.: ov 
inioxonov i'yvcov, oix dip 1 iaviov, ovdi di’ dv^gcdncov , xtxTrjo&at 
% rjv diaxovlav fiir d'laaufitvog v/mov tov in tax. , I'yvcov or* ovx 
— dv&p> rf^ico&Tj %7}v difixoriav. Cap. 2. jizva obne cog. — 
rag xaxodtdaoxaXiac fiir r/;r xaxodiduoxuXlav F e silent. Nydpr. 
Baliol. oder rr t g xaxodtdaoxaXiag BOV Aug. Magd. Petav. Pal. 
Reg. — Cap. 3 . xXygovofTH fur xXtjgovofir^aet, — ovrog j<p 
nd&H ov ovyxaTurl&txvu fiir oviog ovx taxi Xqiotov ovxe tov 
T td&ovg avrov xoivcovog , wo jedenfalls wenigstens in dem xo/- 
vcovog iaxt eine urspriinglicbe Variante vorliegt. Cap. 5. cog in 
cur xrX. an das Vorliergehende angeschlossen , statt i'ri ydg ti/xi 
als neuer Satz (docb vgl. Lat. B). did to xal avrovg elg to 
tvayyiXiov xai rjyyeXxivai fiir cog Xgicrxov xarayytlXavxog. Cap. 6. 
ol’to* orrjXai tlaiv fiir at totovroi navng ar^Xai tiaiv. (Dagegen 
feblt iftoi bei Arm. wie bei B.) orofiaxa av&Qcontov obne vt- 
xqwv. — xov dg/ovxog tov aicbvog roiTot; fiir tov nvtvptaiog 
tov vvv ivegyovvrog iv xotg viotg r . ai . r. — iv /ntxgco fiir iv 
fxixgw. Cap. 7 . to nvcvfia fiir to nvttjuu /nov . — uno &iov ov fiir 
naod ydg &eov avxo iikr^a. — ot di nxioavxig pe [vnonxtvoav- 
Ttg] fiir tl di vnonxivtTt [hi vero despexerunt me Lat. B]. — 


1) Einzelne andre Eigenthumliehkeilen erklaren sich theils aus dera Grie- 
chisehen selbst, wie Cap. 8 iv niorsi o ionv od(>£ tov xvoiov xal iv aydnrj 
5 ioriv alua ^l^oov Xqiotov. Hier bietet Arm. allerdings secundar fide et 
spe et cocoa sanguinis Cbristi, aber coena fiir dyd: xr t erkliirt sich leicht aus 
dem Doppelsinne des griechischen \\ ortes. Theils erklaren sie sich aus dem 
Syrischen : so Cap. 2 ev q> Sidyovies ev Qed‘r t o(6fiE&a , wofur Arm. ut inve- 
niatur vita vestra cum iis, wo statt vestra, nostra zu lesen, und ein Irrtbum 

..YY Y 

der syrischen Pu nc Lit ion fiir ,»**>*) auzunehmen ist. (S. die Peter- 

man n ’sche Aote.) Ebenso Cap. 11., wo iv no ndd'si avrov durch cum 
signo crucis Domini nostri wiedergegeben ist. Hier bat Arm. offenbar den 

syrischen Test missverstanden, und la in signo fiir ) a in passione 

gelesen. Eben hicrher gehort der ziemlich hiiufige Fall, dass der Singular 
fiir den Plural, oder der Plural fur den Singular gesetzt ist, was sich mit 
Hilfe des syrischen Kibbui sehr einfaeh erkliirt. 
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nQOttdoTa fur ngofia&ovra. — ixtjQvaotv fiir txtjgv^e fiot, — 
fitfzfjzai yivtt j&t 5 Trjaov Xgtazov cog xul avzog zov naxgog avzov 
fur /ntfi. ytv , TlavXov xut oik’kwv dnoozoXwv, wg xal avzol zov 
Xgtozov. Cap. 8. far f. uzavor { owai fiir lav avvdgd/uwatv. — dq > * 
tfiwv fiir u(f 1 r^wv. — Iv zoTg dgyatotg (aucb Lat. B) fiir tv zoTg 
dgyttoig, — tj i)< 5 avzov fiir r\ ntgl zovzwv (wenigstens naber an A 
durch die Uebersetzung eius 1 . Cap. 9. ttotgyovzat fiir etaijX&ov* — 
to nd&og avzov xal ztjv dvdazaatv fiir to nu&og, uvzrjv zrjv uvd- 
azuniv. Cap. 10. yttgozov^aai dtaxovov fiir y, intoxonov. — xaxa~ 
gtw&tjotzat Futurum (oder xaza^tw&fj, wie wol Lat. B) fiir xazrj- 
§«o^/;(Gr. B). — ovx taztv ddvvazov fiir ov ndotv ddvvazov . — cog 
xal at fiir wg xal dtl at. Cap. 11. and KtXixiag vor dvdgog ge- 
steilt. — Iv Xdyw &tov (aucb Lat. B) fiir das einfacbe tv Xdyio « — 
dnoiu'£u/ut>og fiir dnoza^dfxevoi, — tvyaoiozto vntg if-tcdr, dzt tdt- 
gnafrt avzov c fur tiy. ntgl vf.twv , inig wv tdtgoto&t uizovg , und 
gleicb darauf wc xal vf-idg o xvgiog fiir ngoadt^tzat ifidc o xv- 
giog. * zifxijatt fiir uutixptzai. — Hierzu fiigc mail nocb zwei Zu- 
satze mit A gegen B: Cap, 5. xal ovv^gt&itr^itrot und Cap. 11. 
d/na ifiol statt des einfacbeo dfna, Wie wcit Arm. otwa mit A in 
IV e g 1 a s s u n g e n von Wdrtern und Satzen des Textes B zusam- 
mengehe, iasst sicli gar nicbt feststellen. weil sicb grade bierin 
Jas urspriinglicb der Familie B Angehorige von dem durcb den 
Interpolator Fingedrungenen scbleclitliin nicbt absondern Iasst. 
Frcilich ist dies aber aucb mit eiuer nicbt oerinoren Anzab) Va- 
rianten der Fall, und wir batten dein urspriioglicben Texte von 
B gewiss nocb inancbe in obigem Verzeicbnisse nicbt aufgenom- 
mene abweicbendc Lesart vindiciren mussen, vvenn wir nicbt vor- 
gezogen batten, uus auf die Varianten zu bescbranken , die mit 
grdsserer Zuverlassigkeit der urspriinglicben Familie B zuerkannt 
werden diirfen. Jedeufalls ergibt sicb aus obigem Vei zeicbnisse, 
dem roan wol kaum eine oder die andre Variante abstreiten mocbte, 
eine sebr erbeblicbe Verwandtscbaft des Arineniers mit A , und 
cine Abweicbung von B, die sicber nocb grosser sein wiirde, wenn 
wir den urspriinglicben Text nocb vergleicben kdnoteo 1 ). 

Andrerseits sind doch aucb im Pbiladeipbenerbriefe einige 
Varianten mit B zu notiren, der Art, dass eiue gewisse Beriih- 
rung des Arm. aucb mit dieser Familie stattgefunden 
babe n muss. So in der Inscr. oe fur ovg . Cap. 1. yogdat ztj 


i) Innerhalb der Familie A wei>t Arm. mehrfache Imhiimer von 
Cod. Med. (und Casanat.) mit auf, z. B. stellt er Cap. 5. dvandgr taros gegen 
avcignaoros her. Inter den iibrigen Varianten: ttjv oixovofiiav mit Lat. A 
gegen Oiaxoviav Cod. Med. und B. Die \\ eglassung des ei$ d'sov nacb ri 
7rgoosvz’i vuiov Cap. 5., ebeufalls mit Lat. A gegen Med. B. Can 7 der 
ZusaU &eov r o> v f ( m it Lat. A gegen Med. Cap. 9. der Zusatz T ov oiozr- 
gos mit alien gegen Med. (und Casanat.). Gegen Lat. A: inscr. nagri- 
f* o ro s mit Gr. A Gr. B. (Lat. A incoinquinatum [dfi(o h Oi\, Lat. B singu- 
lare). Cap. 9. d-eov mit Med. fiir ivoxr,ta niarems. 
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xtfraQu fur xogdaTg yj&apa. Cap. 4. iv o/uovoia fiir xard &tbv. 
Cap. 5. ayanw fur uyanw/uiv. — tig ulxov fur tig Xqioxov, Unter 
deu Weglassungen: inscr. das avv avx<Z. Cap. 3. das fiov 
Lin ter d StXyoL — Unter den Zusatzen : Cap. 8. ixu zu d'tbg ov xa- 
roixet. Cap. 10. &tov (ein Ms. Xqioxov) zu to bvofxa. Vergl. 
auch Cap. 1. xatg ivxoXaig (A), wo B xalg ivxoXutg xupiot’, Arm. 
mandatis divinis liest. 

Ziemliche Verwirrung herrscbt auch hier bei dem Namen 
Christi, sodass bandscliriftlich nicbts fixirt werden kann. Man 
vgl. Cap. 1. &tov nuxQog xal xvgiov 3 Irjoov Xq. ; Arm. ebenso, 
nur xvq. rj/iudv. B 3 Jijoov XQtoxov xal &icv nuxQog. Cap. 3. ooot 
yap $tov uaiv xal 3 It]Oov Xqioxov A; boot yap &tov ttoiv Arm.; 
boot yap Xqioxov tioiv B (ein Ms. Xqioxov &tov). Cap. 4. xov 
xvgiov fj/iaZv 3 Itjoov Xqioxov A. Arm. ; xov xvgiov 3 Ir^oov B (ein 
Ms. r. x. 7. Xq.) u. s. w. 

Sehen wir aber biervon ab, so sind noch cine Reibe von Va- 
rianten benierkenswertb , in denen der secundare Ursprung von 
Arm. offen zu Tage liegt. So bietet er an zweifelhaften Stel- 
len eine dritte Variante und verrath dadurch seine Ratblosigkeit : 
Cap. I, ovvtVQifrfuoxcu A owf^iooxai B patiens est et consen- 
tiens est Arm. Cap. 2. das schwierige noXXot yap Xvxoi d£id- 
nioxoi bei A, wofiir B 7roAAoi yap Xvxoi xwdioig 7j/n(puof,iivoi 
corrigirt. Statt beider Lesarten bietet Arm. multi lupi existunt 
qui inflati, was wahrscheinlich eine Interpretation zu dem un- 
verstandenen u&ontoioi sein soil. Cap. 3. d/lX 3 anodivXtofiov Lat. 
A (nacli Med. Cas. unodivXtofiivov), B wich zu selir ab durch 
seine Uebersetzung uXXu ngoaoq)uXi^Ofiai v(xug wg rixva &tov. 
Daber rath denn Arm., der das Wort nicbt verstand, und setzt 
das ganz unpassende sed clamor (oder iubilatio). Cap. 5. iv w 
xXfjQu) Tjltfj&rjv A, iv w ixkrjd' rjv B. Dafiir lesen wir bei Arm. : 
portionis eius qua donabar, et in ea requiescam. Muthmasslich 
hat er bier bei des iibersetzen wollen, rjXtiy&Tjv und ixXfj&rjr, 
doch ist diese Stelle noch nicbt sicber genug. Dagegen ist 
eine Benutzung beider Texte ganz u n z wei fe 1 b a f t 
Cap. 10, flier liest A tig to ovy^ugr^at avxoTg , B rig to ovy - 
Xworj&ijvat airofc, Arm. aber ut proficiscatur illuc et simul gau- 
deat, was offenbar die beiden Verba avy/agijvui und ovyywQr^r^ 
vat voraussetzt. Ein ahnlicker Fall ist iibrigens auch Cap. 11., 
wo Codd. Met. Cas. oagxt , ysvxjj, nioxtt , die tibrigen Auctoritaten 
oagxr, yjv/rj, nvevfiuxi, nioxu bieten. Hier bat Arm. corpore 
et spiritu et mente, setzt also nvtifxaxi bei, lasst aber nioxu weg, 
was sich bei Allen findet, 

Anderwarts verwiscbt er die Eigentbiimlicbkeiten beider Texte, 
z. B. Cap. 7. und auQxog avd’Q(onivr i g (A) inb oxojxaxog dr^pw- 
7tov (B) ab bominibus Arm. Unter den eigenen Varianten 
(gegen beide Familien) zeigt sich dasselbe Streben auf Erleicb- 
terung des Sinnes. So wird inscr. zu ayaXXtwfiivtj hinzuge- 
Abhandl. d. DMG. 1 , 5 . 7 
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ftigt iv dydny , und dafilr ddiuxglxwg weggelassen. Cap. 1. iyvov 
durch accurate cognovi iibersetzt. Cap. 2. wird aus o notfirjv 
ein pastor orthodoxus. Cap. 5. Cur d^tuydnrjxoi xal d^io&uv- 
finoxoi dytot lesen wir et illi digni sunt amore propter pura opera. 
Cap. 6. on tvovvttdrixog nf.it iv v/uTv propter puram mentem ve- 
stram. Cap. 7. zu nXavyoai der interpretirende Zusatz corpore. 
Irrthumlich weggefallen ist z. B. Cap. 3. der Satz di« to firj tivou 
avxovg ifvxiiav xov naroog. 

Das Resultat bleibt also aucb beim Pbiladelpbenerbrief das- 
selfre: Arm. folgt wesentlicb dem Texte von A, bietet aber 
eine weniger correcte, in scbwierigen Fallen ratblos lassende 
oder erleicbternde und interpretirende , tbeilweise auch einen 
aus A und B gemiscbten Text voraussetzende Recension. 

Der Smyrnaerbrief, zu deni wir jetzt iibergebn, bestii- 
tigt das bisher Gefundene allentbalben. Auch hier sind die Ueber- 
einstimmungen mit A in die Augen fallend, wenngleich der Inter- 
polator wiederum so viel geandert hat, dass es unmbglich ist, 
dem urspriinglicben Texte von B auf den Grund zu sebn. Docb 
mogen wenigstens folgende Varianten bezeugen, dass Arm. nicht 
der Familie B, sondern der Familie A beizuzablen ist. Inscr. &tov 
naxgdg fur &to v naxgog ixploxov. Cap. 1. dcp* ov xagnov fur 
dip * ov. Cap. 4. otg ov fiovov da vfidg firj nagadiyto&ui , uXX* 
it Svvaxov ion , ftrjdi ovvavxav fiir a ov fiovov anooxgiqao&ut /QV* 
ok Xd y.al (peiyetv. Cap. 5. dgvovvrai Fiir ygvyoavxo . — ovrtg ovvr^ 
yooot xov d'avuxov fiir y.al ovvTjyogovoi xw \ptvdti. — odx ado’£i fiot 
fiir vvv oi x tdo’^t fiot. Cap. 7. i^aioixwg da x w tvayytXiw xxX. 
fiir xai to^ tvayytXioafiivoig r t fiTv xxX. Cap. 8. wg &eov ivxoXijV 
fiir wg &tov ivxoXijv diaxovovvxug (ein nicht vom Erganzer her- 
riihrender Zusatz). Cap. 8. 8 av ixaTvog doxifidorj fiir 8 av ixtivip 
doxy. — xovxo xal x ip &tw tvugtoxov fiir xax * tvagioxrjotv ov. 
Cap. 9. dvuvyxpat fur avuvrjxpai rjfidg. — Xu&ga fiir avtv. — xaxa ndvxa 
fit dvtnavoaxt fiirxa^o fit dvtnavoaxt. — Ji 1 ov ndvxa vnofiivovxtg 
airov xtv&o&t fiir di* ov xavxa tig xov diofiiov av xov ivtdei^uo&t 
(bier weisen die ahnlich klingenden Scblnssworte auf eine urspriing- 
licbe Variante bin). Cap. 10. xal c Ptiov xal iAyafrbnovv genau so 
Lat. A; B xai Jaiov xai *Aya&onoda. Dieselbe Variante auch 
Philad.il., wo sie nur noch nicht erwahnt wurde, weil dort Arm. 
gegen alle Anctoritaten von A vor das xai einschob. Wir 

konnen aus unsrerStelle schliessen, dass auch im Pbiladelpbenerbrief 
Handschriften von A das xal lasen. — oi xal tvyagioxovoi fiir oi xal 
oyodga tvyagioiovoi . — ov firj dnolttrat fiir nagaXoytoSrjotxai. — 
ovSi vfiiig inatoyw&TjOtxat fiir did oi di ifidg inaicy. Cap. 11. 
rj ngootvyrj vfimv dnr t X$tv ini xxX. fiir at ngootvyal ifirov rjyyt - 

oav tig xt A. — iffavrj fiot ovv a£tov nguyfia fiir 8 iipdvrj fioi agiov. 

xovxo ioxiv , wort xxX. — xai or* Xtfiivog i'drj iivyyuvtv fiir xal 
on Xtfiivog tvoQfiov xtxryr t xa y Xgtoxov. Cap. 12. xwv udtXywv 
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fur rwv udtXyajv v/ucov. — rj ydgtg fur rj ydgig *ov xvglov. — 
inioxonov ohne IloXixagnov , dock mit B in . v/uwv. — rovg 
avvdovXovg /uov dtaxovovg fiir xal rovg ygiarocpogovg Staxovovg 
rovg nvvdoiXovg jLiov. — rfj aagxl fiir rrjg oagxog (doch aucli 
Lat. B wie A) d/a narxog fiir did navrog iv Xgiaxfp. Cap. 13. 
zag Xtyo/nivag yr'gug fur rag ytjgag, — (DtXonv fur Qtieov o ovv - 
diuxovog. 

Wichtiger nocb als alle diese Varianten aber is t die Erscbei- 
nung, dass im Smyrnaerbrief Arm. eine grossere Zabl vou bedeu- 
tenderen Zusatzen mit A gernein hat, die in Famiiie B fehlen, 
und zwar aucb haufig an solcben Stellen , wo keine Spur 
einer U e b e r a rb e i t u n g durch den Interpolator im 
Texte B sicb findet. Man wird bier nothwendig annekmen 
miissen, dass der Interpolator diese Zusatze in seinem Texte gar 
nicbt vorfand. Lassen wir bierbei wiederum alle die Stellen bei 
Seite, in welchen wenigstens cine Moglicbkeit sicb auffinden 
lasst, sie als voin Interpolator gestrichen zu denken. Dennocb 
bleiben nocb folgende : Cap. 2. r lva ocod-cu^tv. Cap. 3. avrov qyjavxoy 
xaL — xgur?]&ivztg rfj oagxl airov xal up nvtvfiart . Cap. 4. il 
dvvardv ton, — bntg dvoxoXov. — rovrov di i'yji i'govoiav 1 'Ir\oovg 
Xgtorog, ro uXri&ivbv tj/liwv £rjv. — dH* iyyvg fiayaigag, iyyvg &eov, 
(.itra^v Bygicov pttratgv $tov. (Die Worte /utra^v frygicov xxX. 
fehlen aucb bei Tbeod.) Vgl. aucb den Text der folgenden Worte 
fxovov iv rip bvofiau *Jr ( oov Xgiarov tig rb ovftna&tTv aix(Z nuvra 
vno/uivto , avrov /ut hdvvufxovvrog rov rtXtiov dv&gwnov yevofii- 
vov (Arm. fiir die letzten Worte rov &tov rjjuwv) A ; dagegen B uXX * 
ov up doxttv dXXa r(p bvu nuvra vnofii vu) did Xgioxov y tig rb 
ovfina^tTv at rw, avrov /tit i vdvvufiovvrog * ov ydg fioi rooovrov 
od-ivog (docb ist bier vielleicht Einiges auf Recbnung des In- 
terpolators zu setzen). Cap. 5. f iuXXov di ^gvrj&r^oav in* avrov. 
— tig ro nu&og o iauv fjficov uruoraoig . Von Cap. 6. an werden 
die Aenderungen des Interpolators bedeutender; docb sieht man 
keinen Grund fiir die Weglassung des ganzen Satzes von tj XtXv~ 
ftivov an bis zuni Scblusse des Cap., und des Anfangssatzes 
von Cap. 7. ot ovv uvriXtyovrtq — uvaorwoir. Ebenso Cap. 7. 
felilt ohne alien Grund der Satz iv w rb nadog r^iiov StdrjXcorai 
xal f] uvuaxaotg rtrtXticorai. Das Ganze, was B bierfiir bietet, 
ist, dass er statt rip tvayytXtfj) im Vorbergebenden roig tvayytXi- 
oafitvoig v/uTv rov owrygiov Xoyov liest. Cap. 9. xaXiug tyu &tov 
xal inioxonov tldivai (feblt ausser B aucb bei Antioch. Dam. und 
Cod. Mont. , wabrend Cod. Caj. ihn bat). Ebendas. liest A und 
Arm. navra ovv i\utv iv ydgin ntgiootvirco 7 cl £ioi yao iart. B 
liest navra ovv vftiv fitr* tira&ag imxtXtla&o) iv Xgiortp, lasst 
d^ioi ydg iaxi weg, und fiigt dann einen dem Interpolator ange- 
horigen Zusatz bei. Cap. 11. bat Arm. den Zusatz rfjg 2 vgiag y 
kommt indessen im Uebrigen dem Texte von B naber. Weiter 
unten scbiebt Arm. mit A freongentordtoig diofioig ein. — Dieses 

7* 
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Verzeichniss liesse sicli iibrigens noch mit einiger Sicherbeit am 
eine Reihe anderer Stellen vermehren, von denen wir nur die 
ietzten Worte von Cap. 2 namhaft mac hen wollen avjol to So- 
xiiv ovjtg 9 xal xa&wg qpovovoiv , xal aruftfjOiTni uvrotg, ovatv 
aowfidroig xal Sat(.tovtxoTg. An dieser Stelle linden sich aller- 
dings bei B betracbtlicbe Interpolationen , aber gegen seine son- 
stige Gewohnheit verarbeitet der Interpolator von obigen Worten 
auch kein Jota, was auf ganzliches Fehlen derselben im urspriing- 
lichen Texte B binzudeuten scbeint. 

Danebeu linden sicb aber auch in diesem Briefe einzelne 
nicht zu iibersehende Uebereinstimmungen des Arm. mit B. So 
inscr. der Zusatz tio£! avxov zu Tiyoov Xqigtov, Cap. 1. statt 
Tj^iug nach dq* ov xapnov mit B xal rj^itig lofxiv, obwol wie oben 
bemerkt xapnov mit A eingefiigt ist. Cap. 2. dyiat?] fiir avtoi r\- 
otv tavxov (ersteres wol aus dogmatiscben Griinden scbon friih- 
zeitig hergestellt). Cap. 3. die Weglassung des Zusatzes yvpi- 
^qaav Si vnip d'uvaxov. Cap. 5. Tig zu inatvu statt zu (oqtltT 
gezogen (auch sonst bezeugt). — uXld vor weggelassen (doch 

Lat. B wie A). Cap. 8. nay o dv npdoarjrt fur nay o npdoot- 
jat. Cap. 9. wg Vu fiir xal wg It i. Cap. 10. rj xilua Ikntg fur 
7] TfAf/ct niOTig. Cap. 11. ini ytjg fiir xal ini yijg. Der Plural 
fur jfi npootv/fj v/.iwv. Ebenso nocbmals weiter unten Cap. 12. 
inioxonov iftiov fur inioxonov (docb feblt IloXvxapnoy t s. oben). 
Cap. 13. Taoviag fur Taovtug. 

Alle diese Varianten fallen freilich gegen die erstgenannten 
kaum in die Wagschale, ja sie dienen eher dazu, die Tbatsacbe, 
dass die obigen Abweicbungen des Textes A von B Abweicbun- 
gen void urspriinglicben Texte sind , indirect zu bekraftigen , in- 
dem wenigstens ein , wenn auch nocb so geringer, Theil dersel- 
ben durcb den Arm. bestatigt wird. Andrerseits sind sie indcssen 
doch , mit den bei den drei vorber besprocbenen Briefen gewon- 
nenen Resultaten verglicben, nicht zu veracbtende Zeugnisse da- 
fur, dass Arm. in irgend welcher Weise den Text B benutzt babe. 
Hauptsacblicb erkelit dies aus einigen der aufgefiihrten Stellen, 
in welchen Arm. balb mit A, halb mit B geht 1 ). 

Eiu secundarer Text liegt bei Arm. auch in folgenden Stel- 


1) lonerhalb der Familie A stimmt Arm. wieder mcbr mit Lat. A 
ais mit Cod. Med. Cap. 1. sis xov xvotov rycbv *lr;oovv Xqiotov Lat A 
B Arm. 7. Xo. fehlt bei Med. Sever. Theod. Cap. 4. si Si fiir si ybo (Gr. 
A, Theod., B). xdycb ovv Lat. A Lat. B Arm. (obne ovy Gr. A Gr. B). 
Cap. 6. marsvatooiv gegen (den Scbreibfehler) moxebowysv. Cap. 9. xard 
navxa mit dem Zusatze yap. Cap. 11. ix ovveiSqoemg wie es scheint fur 
ix ovvEi$6zo$. — d*i‘\&eov fur d£iov. Cap. 12. die Weglassung von iv ovo- 
fiari. Cap. 13. tv Swdusi naxpbg fur iv Svvausi nvevuaxog (Gr. A Gr. 
B ; dagegen Lat. B &eov naxoot). Ausserdem stimmt Arm. auch in einzelnen 
Varianten mit dem zur Farailie A gehdrigen Te*te von Theod., woriiber man 
oben das Weitere nachsehn kann. 
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len vor. Cap. 1. So^a^ojv 'fqaovv Xgiozov zov Stov A. 
i ov Btov xal nariga tov xvgtov rjfiwv * Trjoov Xgiozov B, eine 
dogmatiscbe Aenderung. *Jr]oovv Xgiozov ohne zov &tdv bei Arm. 
Dagegen ist Cap. 4. der Zusatz des Arm. zov Stov f/ucov (von 
Christus) statt zov ztXtiov dvBgtonov ytvo t uivov ein Fall der um- 
gekehrtcn Art, wo Arm. das Pradikat Gntt selbstandig von den 
iibrigen Auctoritaten Christo beilegt, freilicb wol mit ebensowenig 
Recbt, als er es oben wegliess. Cap. 10. liest A tog dtaxovovg 
Xgiozov Btor. Hier lasst Gr. B &tor , Lat. B und Arm. Xgi~ 
oxov weg, B fugt ein Sidxovoi Xgiozov ovztg binzu, woraus Arm. 
kurz vorber, wo alle tig Xdyov &tov lesen, tig Xgiozov gemacht 
hat. Ebenso secundar ist wol Cap. 11. der Text bei Arm. tig 
uivttoyuav zrjg 2vgiag Fiir ini zrjv ixxXrjoiav zrjv iv jivzioytia zrjg 
2vgiug (A) und tig zrjv !Avztoyio)v ixxXtjoiav (B). Ebendaselbst 
die Lesart xaz i ovv &iXrj/nu fjov fur xazd BiX/jfta 6i (Gr. A), 
oder xazd [df] &iXrj/ua zov &tov (Lat A. B). 

Hiermit stimmen denn wiederum eine Anzahl dem Arm. eigen- 
tbiimlicber Varianten, welcbe eine erleicbternde und interpretirende 
Tendenz verratben, sich also ebenfalls als secundar kund geben. 
loser, navzog yagio^mzog mit dem Zusatze Xgiozov, Cap. 1. ftt- 
ftunztofitvov mit dem Zusatze in Jordane. — xad'tjlwf.te rov mit dem 
Zusatze iv zip ozavgtp . Cap. 3. avzov old a xal nioztio) bvza A, 
Arm. scio et credo Dominum. or* ovx t ifil xzX. quod ego idem 
sum et non sum. Cap. 4. ontg SioxoXov quod et hoc difficilli- 
mum est istis. to dXrj$ivdv rjfiwv Cfiv durcb nam hie est einge- 
leitet. alzov dn^gvr^zai negator est perfectus. tig zd nd$og 
mit dem Zusatze rov owzrjgog rifttor. Cap. 6. zrjv tvyagiaxiav 
odgxa that. Hier ist odgxu, durcb corpus et sanguis wie- 
dergegeben. Cap. 7. ovvttptgtv di aizotg uyanav , r iva xal dva - 
ozwoiv bonum erat diligere passionem eius et vivere. Cap. 8. 

Trjoovg Xgiozog zip nazgl , dafiir tog Tyoov Xgtozig xal 
Bttp zip nazgi . Cap, 9. xal r/nug mit dem Zusatze recreabit. 
Cap. 11. $tongtoftixrjv durcb praecursorem (S-todgo^iov). ovyya- 
gtfVai aizotg gaudeat salute ipsarum. Cap. 12, xal zovg xaz* 
dvdga xal xoivfj ndvzag salutem dabimus invicem omni- 
bus. Cap. 13. to no^r^dv fxot ovo/na einfach durch dilectae meae 
iibersetzt. zov doiyxgizov , dafiir das erleichternde electum. — 
Weglassungen von Worten, die sowol bei A als bei B stehn, 
oder iiber die B keinen Aufscbluss gibt wegen anderweiter 
Aenderungeo, finden sich bei Arm. zuweilen, z. B. Cap. 2. xal 

dXr^tog tna&tv , tog. Cap. 6. zonog /ay diva yvotovzu) — }} XtXv- 

fxivov. Cap. 7. xaz 1 idiav. Cap. 9. tig &tdv. Cap. 11. tig zif^rjv 

&tov. Cap. 12. fttr* ifxov . Cap. 13. iltog 1 ). Doch ware immer 


i) Unter den iibrigen Varianten bemerke Cap. 1. ano rov &$ouaxaoi- 
orov avzov 7 za&ovs, wo Arm. et a signo illo quod discos reddidit nos 
beatitadine divioitatis iibersetzt; also ganz dieselbe Yerwecbselung z^eier sy- 
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moglich, dass Arm. an der einen oder der andern Stelle den ricb- 
tig*en Text aufbewabrt batte, da er aueh soust in Gemeinschaft 
mit Lat. A freradartige Zusatze im Cod. Med. aufdeckt. 

Sonacb batten wir fiir alle 4 bisher bebandelten Briefe, fur 
jeden besonders, folgende iibereinstimmende Resultate gewonnen : 

1) Arm. gebort zur Familie A. Innerbalb dieser Familie 
schliesst er sicb mekr dem vorzuglicberen Texte von Lat A als 
dem Cod. Med. an. Trotzdem Jasst er an Stellen, wo der grie- 
chiscbe und der lateinische Text von A verderbt sind, stets rath- 
los, sucht aber auf eigne Hand einen leserlicben Text berzustel- 
leo. 2) Die Uebereinstimmungen mit Familie B reduciren sich 
auf eine verhaltnissmassig geringe Anzabl von Stellen. Tbeil- 
weise mogen dieselben unabbangig von Familie B entstanden sein, 
insbesondre da, wo sie wirklich den vorzuglichern Text entbal- 
ten. Tbeilweise aber ist die Benutzung der Familie B unleug- 
bar, besonders in Stellen, wo Arm. balb mit B geht, oder einen 
aus beiden Familien gemiscbten Text voraussetzt. 3) In den 
eigentkiimlicben Varianten macht sich ein Streben, den Text zu 
paraphrasiren und zu interpretiren, geltend, und nur sebr wenige 
scbeinen einen altereu und besseren Te&t zu verratben. Wieviel 
von dem Allen auf den urspriinglich benutzten griecbiscben Text, 
wieviel auf den syrischen Uebersetzer, wieviel auf den armeni- 
schen Uebersetzer, wieviel endlich auf spatere mit dem armeni- 
scben Texte vorgenommene Correcturen zuruckzufiibren sei , ist 
scbwer zu entscheiden. Nur soviet scheint sicb zu ergeben, dass 
nach der durcbgangig gleicbartigen Textgestalt von Arm. zu 
schiiessen , der Corrector grade in diesen 4 Briefen nicht eben 
viel gethan ba^en kann, dass ferner, wenn Aenderungen spater- 
bin vorgenommen worden siud, dieselben nicht auf eine nachtrag- 
liche Anpassung an die Familie B zuriickgefubrt werden diirfen, 
da die wenigen noch aufbebaltenen Varianten vielmehr darauf fub- 
reo, dass der Text von A selbst, der freilich durch die doppelte 
Cebersetzung tbeilweise ziemlich unkenntlicb geworden war, der 
Correctur zur Grundlage diente 2 ). Folglich muss der griechische 


riscben Worter, die wir scbon obeo za Trail. 11 notirt haben. Bei Sever, 
lauten diese Worte : was Petermann falsch 

mit ,,a beata divine** iibersetzt. \ielmehr a passione beatitudinis nostrae 
divinae. — Ebenso riihrt in demselben Capital die Uebersetzung mandi flip 
eis rove aiwvas von einem Schreibfebler im S\risehen her, s. Petermann 
zur Stelle. Unter den iibrigen Varianten besonders Cap. 5. yodftfiara wie 
es scheint fiir nadr^iaxa. Sonst hauptsachlich Aenderungen in der Wort- 
stellung. 

2) Es sind deren uberhaupt nur drei, sammtlicb im S in y r n a er b r i e fe : 
Cap 1. in immobrii fide fiir immobili fide. Cap. 2. eteniiii hope oinnia passus 
est propter nos, ul salvemur fur baec omnia passiis est ad \i\ifioandum nos. 
Cap 6. ,,et de agape non est cura iis“, wodurch die Textesworte ,,et non 
babent curam orborum et viduarum“ erganzt werden s„|!p n . Sie erklareu 
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Text, aus dem erst eine syrische, dann unsre armenische Ueber- 
setzung geflossen ist, ein sc bon ziemlich spater und se- 
cundarer, went) aucb bei Weitem iiberwiegend zu A 
gehoriger gewesen sein. Die Mi scliung der Textfamilien 
muss bereits begonnen baben j der in den gegenwartigen Codd. 
yon A entstelite und verderbte Text einzelner Stellen muss eben- 
falls schon zur Zeit der Uebersetzung entstellt und verderbt ge- 
wesen sein. Daneben bat indessen dieser dem Arm. zu Grunde 
liegende Griecbe an einzelnen Stellen eine vorziigliebe Lesart 
aufbebalten. Ueber das Verbaltniss endlich des Armeniers zu der 
ihni vorliegenden syriseben Uebersetzung soli weiter unten im 
Abscbnitte c. die Rede sein , wenn wir den Armenier mit dem 
(kurzern) Syrer vergleicben. 

Wir kommen nun zu den drei Briefen an die Epbeser, an 
Polykarp und an die Romer, die sich auch beim kiirzeren Syrer 
finden. Unsereni Plane gemass behandeln wir aber zunaebst die- 
jenigen Abscbnitte der drei Briefe besonders, die der Syrer niebt 
kennt. 

Am zablreichsten sind die beim Syrer feblenden Abscbnitte 
im Epheserbriefe. Hier finden wir bei Vergleicbung des ar- 
meniseben Textes mit den Familien A und B noch ganz dasselbe 
Verbaltniss, welches sicb durcb Vergleicbung der vier Briefe an 
die Magnesier, Trailer, Pbiladelpbener und Smyrnaer berausge- 
s tell t bat. Arm. geht vorwiegend mit Familie A. 

Wir beben hier folgende Variauten beraus, die dem Arm. mit 
A gegen den urspriinglicben Text yon B gemeinsam sind: Cap, 2. 
rov avvdovXov fiiov fiir to £> avvdovXov — tig Tt/urjV vu<bv fiir 

tig THirj* t r t g ixxXfjcn'ug. (Dagegeu mag der Zusatz ifjitav tov 
/ ttaxagiwTUTOv zu tov Intoxbnov wol dem Interpolator aogeho- 
ren.) (xa) Kgoxog Si A; Arm. hier xal Mdpxog ohne <M; B lasst 
xal weg, sonst wie A.) AnfXufiov Fiir untXufio/utv (doch Lat. B 
mit A). Cap. 3. cog ovvdidaaxaXiiatg fxov fiir cog bf.iodor\oig. 
Cap. 4. to yap a£tovb/naorov vfuov ngtcfivTtQiov gegen die Weg- 
lassung des l/nwv bei B. — /J*Qog yivta&t fiir yopog yivto&t tig. — 
tv tvoiyri udfiTt iv tfiovjj juta fiir iv ii bxryit tv yivr t a&t Tfi avfi- 
qiovfa, Einige grossere Variauten in demselben Capitel mogen 
wenigstens niebt ausschliesslicb auf Recbnung des Interpolators 
zu setzen sein, so insbesondre die ganzliche Weglassung der 
Worte Via v/ntov xal uxniarj — ror vlov ai’rot, wofiir B jetzt 
ein Jobanneiscbes Citat bat. Cap. 5. cog r t ixxXr t oia *Ir f oov Xgi- 
OT(h fiir cog r { ixxX. tw xvptco — xal cog o 1 IrjCioig Xpiarog 

rw naipl, gegen xal wg o xioiog iw &tw xal natpl aviov , wo 

sich sammtlich daraus, dass spatere Loser oder Editoren den griechisehen Text 
\(»n A vor sieh batten, \gl. Peter maim, de \ersione Armeniaca p. XXV: 
doch wiirde, selbst wenn noch mehre Aenderungen als wir jetzt nachweisen 
khnnen, staltgefunden hatten , an eine systeinatisebe Correctur des Arm. 
nicht zu denken sein. 
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mindestens die Weglassung des wg schwerlicb Schuld des Inter- 
polators war. — onovdaaayttv [ovv] f.trj dvxixdaoto&cu tw iniaxonw 
fiir onovddaaxt dyanrjroi vnoxayijvat tw imaxonu). ovv fehlt auch 
bei Arm*, wie bei Anton. Der folgende Zusatz bei A mag durch 
die Interpolationen bei B verschlungen sein. Cap. 6. avxog f.iiv 
ovv fiir avxog filvxot. Cap 7. tub&aoi yap xivtg fur xtvig di 
(pavXoxdxot tldtd'aat (konnte vielleicbt vom Interpolator herriihren). 
dXXd xtva fiir aXXa xiva (hier tbeilt Arm. einen muthmasslicben 
Febler von A, da die Lesart von B unbedingt vorziiglicber ist). — 
ov rag dva&tpantvxovg fiir dviaxa yap voauvmv. Cap. 9. oi)g ovx 
tlaaaxt fiir oig ovx idwxaxt ndpodov . — fate ovv xai avvodot nuv- 
xig, &to<p6pot xxX . fiir jxaxdpiot ovv lore v/ntTg ol fteoyopoi, wo 
nur etwa das f. taxdpiot vom Interpolator herriihren mag. — dya\- 
Xtwjxai ox t Tj^iwdTjv gegen dyaXXidfxtvog rj%ieo&Tjr, worin bier Lat. 
A mit B stimmt. Cap. 10. aXX* tv ndarj ayvtia xai owq poavvrj 
ftivtxt iv Xpiaxio * Irjaov, aapxixwg xai nrtvuuxixwg wofiir B nur 
bietet vr^x part 9 acoq^povrjaaxt iv Xpiaxio *Itjoov. Cap. 11. xi]v 
ivtaxwaav ydpiv fiir x rjv ivtaxwaav yapdv (doch Lat. B wie A). — 
tig to dXfj&ivov £fjv fur tig to dXydivwg Cfjv. — dvaoxtjvai fiir 
ttXticofrijvai. Cap. 12. xaxaxptxog fiir IXdytaxng . — ndpodog iart 
rwv tig &tov dvatpovfiivtov (Arm. ad vos viatores qui propter 
Deum [dia $tov, praep. wie B] martyrium subeunt) fiir napado- 
Btlg yt iyay, dXXd x cbv did Xpiaxov dvatpovfxiviov . — dtyoftaxapi- 
ax ov was bei B ganz feblt. — orav &eov inixvya) fiir orav Tyoov 
Xpiaxov imxvyco. — o£ iv ndarj iniaxoXfj fAvr^tovtvtt vjawv iv Xpi- 
ax(p T^aot; (Arm. iam in omnibus epistolis meis memoriam fa- 
cio vestrum in Christo Jesu) fiir og ndvxoxt iv xaig dtrjataiv 
avxov (AvrjfiovtvH xqitov. Cap. 13. (einige Aenderungcn bei B, 
wol durch den Interpolator veranlasst, nur etwa afpiW fiir inov - 
pavlorv urspriinglicb gegen A und Arm.). Cap. 14. Xav&uvti fiir 
Xrjatxai. — dpy?) piiv niaxig fiir dpyrj ^(orjg niaxig (tyoijg aus 
dem Vorbergehenden wiederholt). — ajuaptdvti und ftiatt fiir oq>ti- 
Xei dfiapxdvtiv und p uotTv mit dem (secundaren) Zusatze xov ddtX - 
<pov (vielleicbt spatere, dogmatisirende Aenderung). Cap, 15. 
xai avxog fj iv tjjaTv &tdg ijfidjv A; bier hat Arm. das bei B feh- 
lende fjftcdv, lasst aber das von A und B festgehaltene iv rj/uTv 
w eg. Cap. 17. ini x r t g xtq>a\ijg avxov fiir ini xt<puXijg. — c lva 
nvirj xfj ixxXrjoia dq&apalav fiir 'Iva *7 ixxXrjaia nvirj xtjv ucpfrap- 
aiav . — ftrj aXti(pto&t fiir ftrj dXiteplo&a). — xov dpyovxog xov ulwvog 
xovxov (ohne roi dp wie immer bei B). o ninO{iq>tv dXrj&wg 
0 xvpiog A, wofiir B o tiXr { qajitv dvorjx cog. Arm. quod vere 
passus est (ninov&tv) Christus Deus noster setzt den Text A 
voraus. Cap. 18. avvtxwv fur dvrctTo/v (Lat. B lasst das ganze 
Wort weg; Arm. umscbreibt die Worte, setzt aber avvtxwv vor- 
»ub). Cap. 19. nwg dlv iqartpwSr} xoTg aiwaiv fiir r^iiv di iya- 
vtpw&T]. vnip ndvxag xoig daxtpag fiir Into ndvxag xovg npo 
avxov. — vntpftd)Jtov to <pug avxov vnip ndvxa fiir intppdXXwv 
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aixa tw (pavw. — y.atvoxrjg i\ dvo/uoiog aixoTg fiir t) xaivoxtjg t\ 
<patvofi£rt]. Doch fiigt Arm. zu xatv or rjg ein avrov. Cap. 20. 
hat Arm. mit A den ganzen bei B fehlenden ersten Theil des 
Capitels iuv fit xaxa^icbor] — 'Irjoovv Xgiuxov , desgleichen die 
ebenfalls bei B weggelassenen Worte fiuhaxa idv o xvgiog fxoi 
dnoxaXinprj mit den bierdurch bedingten Constructionsverschieden- 
heiten ; desgleichen den Zusatz ot xux* uvdga (gegen B und Gelas.) 
und die Varianten avvfg/t o$t fur ovva&gQtUa&t. — tig to vna- 
xovtiv r { fiug fiir imaxovovxtg. Cap. 21. dvx t^vyov v/luHp lyai fiir tt'tjv 
ifiwv uvxixpvyov. — xut ov tnifixpuxt fur xai wv inifixpuxt (doch Lat. B 
wie A). — xijg ixxlyaiug ohne'Avx loyiwv* — Ausserdem vergleicbe man 
noch Cap. 11. den Zusatz bei A und Arm. "va /tt? { tj/utv tig xgifia yi- 
vr\xui. Derselbe fehlt bei B, und an seiner Stelle linden sich zwei 
verschiedene Zusatze: bei Gr. B die Worte firj xov nlovrov xijg 
XQTjoxoxyxog uvxov xai xijg uvoytjg xuracfgovijotofitv , bei Lat. B: 
et non simus divitiarum aut utilitafum eorum appetitores. Cap. 15. 
sind zunachst die Worte tig ovr o SiddoxuXog — u£iu xov nuxgog 
ioxiv vom Interpolator erweitert; dagegen fehlt der nachste Satz 
von A und Arm. b Xoyov Trjaov xtxxrjfitvog dXr^wg divaxai xai 
xijg rjovyiag uvxov axorttv, 7va xiXtiog fj bei B ganz , und dies 
diirfte mit grosserer Sicherheit als eine Auslassung im urspriing- 
lichen Texte zu betrachten sein. Weiter unten fehlte der letzte 
Satz des Capitels bntg xai icrxiv xai qavfjOtxai ngo ngoawnov 
r}(.itov y uiv dixalwg uyanwfitv aixbv , der sich ganz bei A und 
bei Arm. von i'§ wv an findet, abermals bei B, und was an die- 
ser Stelle steht, ist wol eine Erweiterung des vorhergehenden 
Satzes (Xgiaxog ip rjfuv Xaltixio wg xai h Tlavlip * to nvtvfiu x 6 dyiov 
didaoxixto rjfidg xu Xgtoxov q&iyyta&at, naganXrjouog avxw), die 
sich vielleicbt vom Interpolator herschreibt, aber kein Ersatz fiir 
das Ausgefallene. Endlicb zum Schlusse von Cap. 19. 7va tw 
nu&ti to vdwg xufragioT] wie A und (mit einigen kleinen Ahwei- 
cbungen) Arm. bietet, ist bei B durch die Worte iVa nioxonotr^r^ 
xut xr;v dtdxa^iv xrjv iyyttgKJ&tToav xta ngo^xri ersetzt, wo- 
bei es wenigstens sehr zweifelhaft bleiben muss, mit welcfaem 
Rechte man diese Aenderung dem spate™ Interpolator zuscbreibeu 
mochte. 

Man sieht, dass die Uebereinstimmungen des Arm. ausserst 
zahlreich und theilweise von sehr tiefgreifender Bedeutung sind. 
Nun wollen wir grade hier nicht verkennen, dass einige unter den- 
selben in Anspruch genommen werden kbnnten , weil die abwei- 
chende Lesart bei B doch nicht nothwendig auf den Urtext, son- 
dern sehr wohl auch auf den Interpolator zuriickzufiihren sei. 
Allein bei einem so schwierigen Unternehmen wie diesem, den 
nicht mebr vorhandenen Urtext von B von den spatern Interpola- 
tionen abzusondern, wird man nicht iiberall eine unumstossliche 
Gewissheit fordern diirfen, sondern sich mit der grosseren Wabr- 
scheinlichkeit geniigen lassen, die wiederum fiir einzelne Stellen 
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oft nur aus der Gesammtanscbauung des Ganzen hervorgehn kann. 
Auch sind wir bei der Auswahl der obea zusaramengestellten Va- 
rianten mit der moglichsten Vorsicbt zu Werke gegangen, und 
habea alle Stellen, deren Ursprung vom Interpolator irgend wahr- 
scheinlicb scbien, bei Seite gelassen. 

Dagegen ist andrerseits an einer verhaltnissmassig nicht ge- 
ringen Anzahl von Stellen aucb die Uebereinstimmung des 
Arm. mit dem urspriinglicben Texte von B nicht zu 
iibersebn. Cap. 2. xal iv ndoiv fiir tv ndoiv. — nginov ovv 
rfiug tart fiir nginov ovv i onv . — Cap. 3. tog div ti fiir tog 
wv Tig . — did to ovofia fiir iv tw ovofjaxt (Arm. lasst mit A 
avrov weg, bietet aber dafiir den secundaren Zusatz veritatis). 
Cap. 4, b&tv xal ifiiv ngintt fiir o&tv ngintt vf,ttv* — dvaxtxga* 
{tivovg (oder iyxexgapiivovg bei Arm.) avito fiir f yxexg. ovTtog. — 
Die Weglassung des ovv mit B, aber onoiddoco/utv mit A (s. 
oben). Cap. 6. ooq) wie es scheint fiir ooov, aber xal mit A statt 
ovv von B. Cap. 8. oXoi ydg ioxt &eov fur olot ovrtg &tov. 
Cap. 9. nagodtvoaviag t ivdg iftiov (Lat. B ex vobis) fiir 
nagod. ixtt&er. — ontTgai mit dem Zusatze t « tytavta, aber 

auch fig ifidg mit A. — Ebendaselbst fiir den Inf. ovyyagijvat das 
Verbum finitnm, obwol B oiv ftp 5 v/ntv (Interpolator ?), Arm. 

ovyxatQto liest. Cap. 11. iv rto vvv fit'tp angeschlossen an das 
vorbergehende dyanr t otopuv , fiir 'iv reov dvo (mit dem Folgenden 
verbunden) wie A bat. — Ebendaselbst ovvrjoav fiir cvvrjrtoav. 
Cap. 12. v ft fig di (Lat. B enim) IlavXov ovfifivoTai tori fiir das 
einfache TlavXov ovfi^ivoTai. Cap. 14. ytvtdoxfTai statt (pavtgov. — 
yvtoQtZovTai fiir dtf $‘r t aovTat . — Xgioxov tlvai fiir Xgiaxiavol tnai. 
Cap. 15. fehlen die Worte ontg xal lor tv xal tpavijotxat ngo 
7 ipo(ra 57 rov r^ttov , dagegen findet sich das Folgeode tov xxX . 
wieder bei Arm. Cap. 16. fi di fiir ti ovv . Cap. 17. die Weg- 
lassung des ndvrtg bei tfgivifioi yno/jt&a. Cap. 20. iv &£tp 
did 1 Irjaov Xgioxov fiir iv 3 Trjoov Xgtoxto Siu navxdg 

Die angefuhrte Zabl von Varianten ist etwas bedeutender als 
in den vier oben bebandelten Briefen; die Cebereinstimmongen mit 
der Familie B sind zu zablreich und zu erbeblich , als dass man 
sie bios aus einer unabbangigen Aufbewabrung des ricbligen Tex- 
tes erklaren koonte, zumal bei einer Reibe von Stellen allerdings 
sebr zweifelhaft bleiben mag, ob wirklicb der Text von Arm. und 
B der vorziiglicbere sei. Dagegen verratben eine Reibe der oben 
mit aufgenommenen Varianten ganz deutlicb einen gemiscbten 
Text. Wir sind nicht geraeint, alle diese Stellen uocbmals zu- 
sammeozustellen , in welcben Arm. tbeilweise mit A, tbeilweise 
mit B geht, Wir erinnern nur an Cap. 9, wo A ontigai eig rpdg, 
B ontigai t « £iC«wa, Arm. ontigai tig ifidc ia Cttytvia liest, 
und an die Weglassung der Worte Cap. 15. ontg xal taitv — 
Tjfiitdv, welcbe mit B stimmt, wahrend gleich das folgende fg tov 
xrA. aus A gegen B herubergenommen ist. Man vergleiche ferner 
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Cap. 9. Hier lasst Arm. mit A (und Antioch.) nvivfxaxoqogoi, mit 
B ygioxoqbgoi, selbstandig von beiden noch ausserdem vaoqogoi oder 
dytocpogot weg (er iibersetzt induistis ... sanctitatem sive sanctuarium 
eius). Desgleichen Cap. 2. or i^efinXdgtov A cog itfjunXupeov B 
o v w g f£f /uni. Arm. Ebenso sind zwei Stellen zu betrachten, in 
denen Arm. in Uebereinstimmung nur mit Lat. B einen secunda- 
ren Text bietet: Cap. 4. Gr. A liest bier ygco/ua $tov Xaftovxfg f 
Lat. A melos Dei accipientes. Gr. B ovvotfetav &tov Xaftovxtg, 
und ebenso Lat. B, der nur noch einschiebt in similitudinem 
morum ( coniunctionem Dei in similitudinem morum accipien- 
tes). Diesen secundaren Zusatz setzt Arm. allein im Texte 
voraus, und liest similitudinem Dei. Cap. 12: bier hat A dg 
&£ov, Gr. B dta Xgioxov, Lat. B und Arm. did &tdv, eine ziem- 
lich deutlich ihren Ursprung verrathende Lesart. Einen nicht 
grade aus A und B gemischten, aber trotzdem offenbar secun- 
daren Text setzt Arm. noch an einer Reibe von andern Stel- 
len voraus. Cap. 3. vnaXtiq&ijvai Gr. A vnoXr i (f&ijrai Lat. A 
i mo/uvrjo&rjvGu B accipere Arm., offenbar nur erleicbternde und 
interpretirende Wiedergebung. Cap. 6. liest A mit Dam. ftXinei 
Tig , und weiter uuten q ofidodco, B mit Anton. fiXinfxe und cpo- 
fttTo&t, Arm. dafiir ftXino/uev und opus est timere eum (qofittod-cu ?), 
eine dritte die Abweichungen nicht erklarende V r ariante. Cap, 6. 
nXiov ti'ntQ 'Jrjaov Xqiotov A xj /ubvov ’fyoov Xgtoxov B si non 
— de Jesu Christo Arm. (d /uf/t). Cap. 9. t a cjneigo/uva in* 
avrwv A xfjv vn* avxwv xaxayyiXXo/uivrjv nXdvr^v B mala verba 
eorum Arm. Cap. 11 liest A: fj yap xr ( v /ufXXovoav ogy^v (fofirj- 
&w/itv, T/jv ivtoxcooav ydgiv ayanr { aa)fti V fV xwv dvo * /uovov 
iv Xqiotuj 'Itjoov eipt&rjvut. Gr. B stimmt in den ersten Worten 
iiberein, liest aber dann: rj xr ( v inoxwouv yagdv dyanrjaco^uv iv 
t wrvvfiap' {oxco di rj ireoxcboa yaga xai rj dXr^ivrj , to /.ibvov iv 
Xgtoxtp 'fyaov dge^r ( vat. Lat. B beinahe ebenso, nur liest er 
mit A ydgiv, lasst iv tw vvv (Step und xai rj dXr)9ivrj weg. Arm. 
gebt mit B, liest aber ebenfalls ydgiv , lasst iveoxcvoav und den 
ganzen Zusatz {oxco di — aXr^tvfj bei Seite. Letzteren mag 
Arm. weggelassen haben , weil er in A (und theilweise bei 
Lat. B) fehlte; weiter las Arm. iv xco vvv fiico mit B und 
glaubte das ireoicoou entbebren zu konnen. Lat. B liielt ivt- 
otoioa fest, strich aber nun iv xcp vvv (Ho). Beide bieten 
also einen secundaren Text. Ebendaselbst* liest A: ycogig 
xoixov jLiydiv i/utv ngtnixco , B: ycogig xovxov dv dvu- 

nvtioat nox{ r dr t a&t, Arm : ne sit vobis aliud quidquam gratum 
praeter hoc (naher an A, aber erleichternd). Cap. 13. dgt^g bei 
A und Cod. Baliol. (und mehren Editoren von Lat. B); dafiir B: 
Ttjg xaxd Xgtozov dgfjVTjg . Arm. : ntoxuog xai dgr t v r t g. Ganz se- 
cundar ist Arm. aucb Cap 16. Hier liest A b xoiovxog gvnu- 
gog ytvofuvog, B umschreibend ov xr)v diduaxaXluv o d&exijoag 
Xtnavd-dg xai nayvv&dc, Arm. gar bios qui haec negat. Hierzu 
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noch einige Aenderungen in ehristologischen Stellen : Cap. 4. 
did 3 Itjcrou Xpiaxov tw nurgl A tw Beat narpt xai tw rjyanrj- 
/iifvfi) via) avvov 3 Jf](jov Xpioxip B tw naxpi tov xvpiov Tjfttov 
3 ff]aov Xqioiov Arm. Cap. 17. in der schon oben beriihrten Stelle 
o ninoiKf tv dXy&wg o xvpiog A 8 liXrjfpafitv B quod* vere pas- 
sus Cbristus Deus noster Arm. Cap. 21. xat iv 7 jj<tov Xpi- 
otw A. xat xvqiov 3 Itjoov Xptoxov B. rot; xvqiov 'Iyoov Xqiotov 
Arm. (mehr mit B). 

Das Resultat bleibt also abermals dieses, dass Arm. zwar 
bei Weitem iiberwiegend mit A, aber doch aucb zuweilen mit B 
geht, und in letzteren Fallen nicht immer den urspriinglichen 
Text berstellt; vielmebr verrath er mehrfach eine bereits einge- 
tretene Mischung der Lesarten von A und B, ofter noch tiber- 
baupt einen secundaren Text. 

Eine recbt instructive Steiie ist aucb Eph. 7 iTg laxpog xzX, 
wo B durcb den Interpolator ganz entstellt ist. Hier gebt Arm. 
gegen den jetzigen Text von A mit den patristiscben Citaten (s. 
oben bei Theodoret), verrath aber durcb seine Aende- 
rnngen den secundarsten und spatesten Text von 
alien. Er schiebt namlich nacb iv uv&qujtg) &tbc (deus et filius 
hominis) die Worte ein: unicus qui uuitus est supra verba facto- 
rum, und liest statt npmTov na&tjxdg xixl toti dnu&^g vielmebr 
qui passus est pro nobis. Hierzu komraen nocb eine Reihe von 
eigenthiimlichen Auslassungen , die woi kaum urspriinglich sein 
diirften, z. B. Cap. 7. ovg deT vpiug (pvlunofo&at (gegen A und 
B\ Cap. 11. feblt Xoinov (gegen A und B), ebendaselbst iv (oder 
*W) xXrjQq) ebenfalls gegen A und B). 

Dagegen linden sicb allerdings aucb Spuren des urspriing- 
licben Textes bei Arm. gegen alle oder doch gegen die mei- 
steu Auctoritaten. Insbesondre ist dies der Fall Cap. 9. Hier 
liest A oti xax* dXXov ftiov ovdiv dyanuxi it fxij fiovov tov 
Btov. Dafiir liest Gr. B oti firj t fj juarariTfjTi npooiyixf 
ovdi xaxd oapxa dyanuxi, dXXu xaxd (hov , Lat. B aber und 
Cod. Aug.: — ovdi xd xaxa oapxa dyanuxi, dXXd xd xaxd di/tv* 
Natiirlich kommt bier der Zusatz von B on xfj pin t. np . als 
spateres Einscbiebsel nicbt in Betracbt; wicbtiger aber sind die 
andern Varianten. Vergleicben wir namlich den Arm., so finden 
wir folgende Lesart: quoniam alium quemdam non diligitis, nisi 
(sed) eum, qui secundum Deum vivit, d. i. on uXXov ovdiva uya- 
Tiaif dXXu (oder it tov xaxd &eov. Dies passt vortrefflich 
zu dem Vorbergehenden, worin die Epbeser gelobt werden , dass 
sie den reioen cbristlicben Glauben und die recbte christliche Ge- 
ainnuug bebauptet haben, und bildet aucb einen passenderen Ueber- 
gang xu den folgendeu Worten, die nach dem bergebracbten Texte 
lauten : xai vnip xdtv dXXwv di dv&pibnwv ddtuhinxwg npooivyt- 
o&t xtX. Aucb ist ersicbtlicb , wie die Lesarten von A und B 
entstanden sind. Das to* xava &ibv stand urspriinglich im Texte: 
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A liess xaxd weg und trug es ins Vorhergehende , wo dud eine 
Aenderung nothwendig wurde. Er schrieb darum statt dXXov viel- 
mehr xur* dXXov filov, und machte aus oidha ovdiv , was urn so 
leichter war, da das a von dera folgenden dyanuxi verschlungen 
sein konnte. B bildete sich einen Gegensatz zu xaxd &ebv> der 
sehr einfach x«r« oaQxa lautete (den Zusatz von A kannte er na- 
tiirlich niclit) behielt aber yard aucb unten bei ; wegen des Arti- 
kels schwankte die Lesart von B zwischen dem hergestellten 
Neutrum und zwischen ganzlicher Weglassung. Zum Scblusse 
ferner des ganzen Briefes mag wol der Zusatz von Arm, v *«- 
pig vf,uv . d^irjv ebenfalls richtig sein, wie ibn denn aucb Gr. B in 
etwas veranderter Fassung hat f\ ydgig. Aehnliche Zusatze 

fiuden sich iibrigens aucb zum Scblusse der andern Briefe (Magn. 
I'pQCOofr f udeXqoL df.ifjv. Trail, gratia vobiscum omnibus. Amen, 
Pbilad. wie Eph. Smyrn. wie Magn. u. s. f.). 

Anderwarts bietet Arm. mit Lat. A einen relativ bessern 
Text. So lasst er mit Lat. A die iiberfliissigen Worte von Gr. 
A und B rep avxip vo I xu i rfj av yvcbftrj xai to avxb Xeyr f xe nuv* 
Tig ntgl tov uvxov weg, und liest gleich darauf richtig vnoxaaoo- 
/nevoi fiir lntTaoo6f.itvoi (Cod. Med.). Cap. 4. xai intytvdaxjj fur 
xai imytvwaxwv und Cap. 14. das schwerere &tog taxi (auch 
Dam. so) fur &tov taxi (Cod Med.) oder fur das secundare &tov 
uv&gconov intxeXit bei B. 

Sehr unbedeutend ist die Ausbeute, die die Vergleicbung des 
Arm. in den bei Syr. grosstentheils fehlenden Capiteln 7 und 8 des 
Briefes an Polykarp bietet. 

Hier bat. Arm. mit A gegen B folgende Varianten: Cap. 7. 
/itpoxovTjaai t iv a ov fiir yjip* it xiva. Cap. 8. to avxb fur totto 
der Zusatz aiwvup ipyw der bei B feblt; endlich diafttinjxe fiir 
diafiiivuxe (Scbreibfehler bei B?). Varianten, die Arm. mit alien 
Zeugen von B gegen A hatte, linden sich gar niebt: und nur 
an einer Stelle bietet Arm. einen aus e ini gen Codd. von B wie 
es sebeint entlebnten Text: fiir intaxonfj von A und Codd. Nydpr. 
FOV liest er namlick imaxonov in Uebereinstimmung mit Codd. B. 
Aug. Leicestr, In der Schlussformel ferner liest A i'pQwadi iv 
xvqi'u), wahrend die Codd. von B sehr durcb einander gebn. Nydpr,: 
fj ydptg ijfitov. dftfjv, Aug. dfir t v. i] ydpig, i'pQwofri iv xrgiw. 
Florent. : dfirjv. }j yupig, i'ocog ’ tov &tov in j if4U)v J ). Arm. 

stimmt hier allerdings fast buebstablicb mit Nydpr. X<xoig fieri 
nuvxojv vftwv. dftrjv, bietet aber nur denselben Text wie am Scblusse 
von Trail. Rom. Smyrn. (Eph. Pbilad.), auch unabhangig von B. — 
Unter den iibrigen Varianten bewabren zwei die auch sonst be- 
zeugte Uebereinstimmung mit Lat. A: Cap. 7. troifiov fiir ovvxo - 
fxov oder otvroiov (gegen alle) und vorher mit Cod. Caj. und B 

1) Dieselben Worte merkt Dressel za dem Cod. Ottob, an. Sollte die- 
ser wol mit dem friiber verglichenen Cod. Florent. identisch sein? 
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(ausser deni Cod. B) uhfjOH wol richtig fur uvaoxuoei (Codd. 
Med. Cas. Mont, und Cod. B). 

Eigenthiimlich hat Arm.: Cap. 7. die Uebersetzung quomodo 
et scripserunt ad me fur wg tdrjXw&rj f 101 (erleichternd), beate fur 
d^tofiaxaQioxoxaxt , et credo gratiae Dei fiir moxtvw yap xf /«- 
gixt (interpretirender Zusatz) , in omnibus — Uteris fur di* 
dXiywv — yQaf.if 4 .axwv. Ausserdem fehlt der Satz idvntQ dm xov 
na&tTv $tov Inixviw und fiir xovxov xaxa^uZaat, * Iva nogevfrtlg tig 
2vQiav do^daj] vfiwv x rjv uoxvov dydnrjv tig do'gav &tov lesen wir nur 
et mittere in Syriam ut glorificent amorem vestrum , eine Ueber- 
setzung die theilweise ibre Erklarung darin findet, dass Arm. das 
vorhergebende ov in seinem syrischen Texte mit Ribbni las, und 
demgemass auch hier den Plural herstellen musste. Die ubrigen 
Abweichungen dieser Stelle sind theils ungenaue Uebersetzung 
(das mittere) theils einfache Weglassungen (doxvov und tig do%av 
&tov). Cap. 8 fehlt wg xo &tlt]fia nQooxuxxti und mit ygdiptig 
beginnt ein neuer Satz. Die Worte oi fitv dvvufitvot ntCovg nifi - 
xpai 9 oi dt inioxo’kdg dm xwv vno aov ntfinofitvwv werden ganz 
ungenau durch „et mittant viros qui potentes sunt cum epistolis 
vestris 44 wiedergegeben ; fiir wg u£iog wird corrigirt ugtoi ovxeg , 
eine vermeintlicbe Verbesserung, die sich auch am Rande des Cod. 
0 vorfindet, und von Dressel in den Text von B aufgenoinmen 
worden ist. 

Sonach dient auch das Wenige was wir vom Briefe an Po- 
Jykarp beibringen konnen , ganz dazu, unsere iiber den Text des 
Armeniers bisher gewonnenen Resultate aufs Neue zu bestatigen. 

Zuletzt haben wir es noch mit dem Romerbrief zu thun, 
so weit namlich Abschnitte desselben beim Syrer fehlen. 

Arm. geht hier mit A (d. h. Lat. A und wenn nicbts Be- 
sondres angemerkt ist, auch mit Cod. Colb. und Met.): Inscr. xov 
fiovov viov aixov (ebenso Syr. 2) gegen xov fiovoytvovg viov 
avxov B Arm. 2. xov &tov fjfiwv (auch Arm. 2) gegen rot? &iov 
xal owxfpoc, fjfiwv. Cap. 6. in dem Zusatze txttvov &t\w xov dt* fjfiug 
dvaaxuvxa, wofur B nur xul dvaoxuvxa hat, angeschlossen an das 
Vorhergebende, Met. aber alles weglasst. — fifj tfinodiorjxt fioi tijoai 
vielleicht mit A und Arm. 2 gegen Gr. B ft f { tfinodior^t fioi tig 
£coi )v y&uoai, wenn nicht etwa die freilich ungriechische Lesart von 
Lat. B fid ifinodi’oTjXt fiot tig twr,v die urspriingliche sein sollte: 
wenigstens lesen Arm. I Syr. fr. II (p. 201) Tiinoth. ne expedite 
me e vita, was ebensowol auf die Lesart von A als anf die von 
Lat. B zuriickweisen kann. — 7id&ovg xov 9tov ftov mit alien 
Auctoritaten gegen Gr. B (und Lat. B Cod. Pal. und Reg.), 
Xqioxov xov &tov fiov. Met. liest bios Xqigxov. in demselben 
Cap. noch mit Lat. A Timoth. Arm. 2 Syr. fir. II die Weglassung 
des Citats xi yug wytXtTxui uv$Qwnog xxX. , und der Zusatz De- 
que per materiam seducatis. Cap. 7. ini&vfiuxt fiir ngoufiuxt. 
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7 tn'o& 7 jit juoi fur TUi'othjte (Lat. A moxtvaaxt)^ Cap. 8. kommen 
die Erweiterungen der Worte ntoxtvoaxi fioi , 'fyoovg di Xptoxbg 
bei B zumeist auf Recbuung des Erganzers; dagegen ist fur die 
Weglassung des folgenden to dxptvdig oxofta, tv to o naxr { p t\d- 
Xrjotv dXtiitwg bei B kein Grund vorhanden, sie dem Interpolator 
zuzuscbieben. « — aixfjoaxt ntpl iftov statt xat %\ utig owtv^ao&i 
jt/ 0 4 . — iW inixiyw fur tva tov oxonov xx/u). — ifttXrioaxt 
fiir TjyanrjOaxt. Cap. 9. sind die Aenderungen bei B xtd xvglto 
fur rep &tw 9 die Einscbiebung des xal vor jtiovog und die Weglassung 
von 'Ti^oovg Xgtoxdg vor imox07ii { (jtt sammtlich durcb das eingescho- 
bene jobanneische Citat veranlasst, Joh. 10, 11 welches Worte Chri- 
sti entbielt. — Dagegen kann der aucli bei Arm. fehiende Zusatz 
vor uyunr t , nacb Gr. B tig arxov, nacb Lat. B tig avx^v wol elier 
als eine Differeuz des urspriinglicben Textes betrachtet werden. 
Cap. 10. ntQl twv nQOtXifovxcov fit wie es scheint mit Gr. A, 
gegen ntpl t tov TiQQOtkd’ovxtov oder xwv ovvtX&ovxwv i uot der 
iibrigen Handschriften. 

Wir vergleicben nun die Uebereinstimmungen von Arm. mit 
B gegen A. Inscr. Tjytuofiivr) fur r^anr^hri (A Wet. Syr. 2 
Arm. 2 und auf einer Randglosse des Cod. V). — xaxd ntoxiv xal 
uy(x 7 iT}V (aucb Arm. 2) fiir xat* dyunrjv (A Syr. 2). Cap. 8 fur 
'Ir^ovg di Xoiaxog bietet Arm. Jesus Cbristus idem ipse, und 
verrath dadurch die Urspriinglichkeit einer Variante bei B, die 
sonst Jederraan dem Interpolator zugeschrieben hatte, namlich 
des avxog di, Ebenso kennt Arm. den Zusatz von B tv nvtvfiuxt 
dyitp binter inixvyw . 

Einen relativ reinercn Text scheint Ann. Cap. 8 be- 
wabrt zu haben, wo er den Zusatz von A und Wet. d^tX^oaxt di, 

\ tva xal vfitig d^tX^&ijxt ebensowenig kennt als das paulinische 
Citat von B Xgioxto ovvtoxavQWfiar Ctv di ovx i'u iytv, intidrjntQ 
Cfj tv ifiol 6 XQioxvg. Wir baben wol gegen bei d e Zusatze zu ent- 
scbeiden, trotzdem dass ersterer aucb bei dem zusatzfreiern Lat. A 
und einem Wanuscript von Gr. B, Cod. 0 (am Rande) sich findet. 

Dagegen hat der Text von Arm. aucb eine Menge von 
kleineren Auslassungen, welcbe nur in den seltensten Fal- 
len zu Gunsten des Arm. zu entscheiden sind. Inscr. iv ovbfiuxi 
*Ir t oov Xqioxov viov naxaog . — i xtxtjrj vor ivxoXfj* — ddiuxoixwg. — 
der Beisatz xtp &ttZ r^itLv zu iv 'l^nov Xotaxtp. Cap. 2. das dptoai 
binter uXXd $t(a, dies mit Cod. Caj. und Lat. B. Cap. 6. xov 
uiojvog in at /SaotXttai xov ulwvog xoixov. — Cap. 7. tig dtbv fto v, — 
in fiTjdttg ovv xtov naobvxwv alles bis juqdtig (ebenso Arm. 2). 
Cap. 9. xal I'zxQtoua. — Cap. 10. weicht Arm. sehr stark von A 
und B ab, und bietet theilweise einen kurzeren, tbeilweise einen 
sehr veranderten Text. So iibersetzt er die Worte toxtv di xal 
iifiu ifiol ovv dXXotg noXXoig Kpoxog to no^rjov fiov bvofia sunt 
mecum et alii multi fratres dilecti. Dann liisst er die Worte 7 if- 
oxtitx) l flag tntyvwxtuuy olg xal drfXwoatt iyyvg fit bvxu. ndvxtg 
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ydo uaiv u%ioi x ov Btov xal ijual v weg, und iiest dann auch die 
folgenden Worte ovg nginov — uvanavoai wie es scheint eben- 
fails nicht in der sonst iiberlieferten Gestalt (vgl. Petermann 
zur Stelle). 

Varianten des Armeniers andrer Art sind Inscr. naxgoQ v\pt- 
oxov xov xvglov Trjaov Xgtaxov fiir n . v. xal 1 1 . Xg. (A). 

Cap. 6. thesaurus fiir xd xegnvd oder xd niga xa, der Zusatz ndv - 
J 0 )v zu xwv ntguxwv (mit Fr. II); fiir firj yagtorjofrt oder fx rj yco- 
giorjo&e (Lat. A), ne honorate sic (mit Fr. II); die Cebersetzung 
des : neque per materiam seducatis, durch: et ne aemulatorem facite 
visibilium (mit Fr. II); fiir uv&gwnog Btov oder einfacb uvfrgcjnog 
(Lat. A), homo perfectus (mit Fr. [II] p. 296). Cap. 8. xaxd 
yvci/x^v Bto v durch secundum spiritum et voluntatem. Die- 
selben sind wenigstens zum Theii secundarer Art : iiber einige 
wirklich urspriinglicbe wird spater noch aosfiibrlicher die Rede sein. 

Innerhalb des Textes A endlich stimmt Arm. zwar wol mei- 
stens mit den reineren lateinischen Codd. Cap. 6. xaXdv fiir 
f xuXXov . — Die Weglassung des xlydg uHfeXtTiai — tyiixiw&jj. Ebdas. 
der (freilicb abweicbend ausgedriickte) Zusatz neque per materiam 
seducatis. Aber auch mit Cod. Colb. stimmt Cap. 10. der ganz 
secundare Zusatz xovxiaxiv Avyovoxov lixddi xgtxtj , den aus- 
serdem nur noch Arm. 2 kennt. 

Das Resultat bleibt also wiederum dieses : wir liaben Arm. 
auch in den besprochenen Stelien des Romerbriefes zur Familie A 
zu stelien, und zwar liegt der bessere Text der lateinischen Codd. 
urspriinglicb zu Grunde. Dennoch ist bereits eine Mischung 
der Texte eingetreten, und Arm. kennt schon spat ere Einschiebsel, 
tbeils von Colb., theils von B (natiirlich aber nicht von dem In- 
terpolator), wahrend er andre Einschiebsel bei A und B hinwie- 
derum nicht kennt. Eine Reihe von den Abweichuogen des Arm. 
sind theils durch Syr. 2, theils durch Arm. 2, theils durch die 
syrischen Fragmente bestatigt; andre, besonders eine Menge kiir- 
zerer Weglassungen , stehn vereinzelt. 

Ehe wir nun zur genaueren Betrachtung und Vergleichung 
des syrischen Textes iibergehn, miissen wir noch mit wenigen 
Worten das Verhaltniss des ersten Armeniers zum 
sweiten erortern. 

Hierbei ist zuvorderst festzuhalten, was schon friiher bemerkt 
wurde, dass der zweite Armenier nicht aus dem Syrischen, son- 
dern unmittelbar aus dem Griechischen iibersetzt hat; und dass 
der von ibm benutzte Text zur Familie A gehort. Speciell fur 
das Verhaltniss zum ersten Armenier aber ist zu hemerken, dass 
Arm. 2 an einer Reibe von Stelien den Text von A auch da bietet, 
wo Arm. 1 davon abweicht. Rom. inscr. riyanrifxtvTjv fiir ijyia~ 
Ofityfjy. Cap. 2. xuigov xoiovxov und ityixt imygaq}r t Yat (gegen 
die Varianten von Arm. I mit Syr*), to? naxgl iv Xgtoxto 'Itjoo v 
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— tvpt&ijvai. — ( lva tig aviov dvartlXco (ohne iv £ wfj ). Cap. 3. der 
Zusatz iyw Si Mw — ivrlXXta&t, der bei Arm, 1 und Syr. feblt. — 
iuv yaQ tvptd'w und ov ntiafiovrjg to ipyov, dXXd ptyi&ovg iarlv 
6 Xpionavtofiog (gegen den abweichenden Text von Arm. 1). 
Cap. 4. r tvu f.irj xoi{i7]&ttg fiotQvg tivi ytvw/uai (bei Arm. 1 ganz 
feblend), — iv avuo nach dvaoTrjoofiai, was bei Arm. 1 und Lat. A 
feblt. Cap. 5. &r]Qiofiu/d) (wdrtlich iibersetzt). — SeStfiivog fur iv - 
StStytivog , — iv Si roTg dSixrifxaoiv avitov (Arm. 1 sed et per hoc). — 
ovai^itjv wdrtlich iibersetzt. — Nach [i?j ^tXrjarj lasst er appropinquare 
mihi (Syr. Arm. 1) weg. Cap. 6. ru ni^axa (Arm. 1 thesaurus). — 6 
Si ToxfTocfiir dolores mortis. — ovyyvcori pot (wdrtlich iibersetzt). — 
Tig atrov iv tavup tyti — tm ovveyovru fit iibereinstimmend mit 
A gegen den bier sehr abweichenden Arm. 1. Cap. 7. der Zusatz 
tig 3-tov , der bei Arm. 1 fehlt. — firj XaXeiTt — im&vfittit wdrtlich 
iibersetzt. — ovy rjdo/uou T^ocpij cp&ogug gegen eine missverstand- 
liche Uebersetzung bei Ann. J. Cap. 8. der Zusatz von A BtXrj- 
0ut£ Si — dtXrftfjTt (bei Arm. 1 feblend). Cap. 9. div eayarog 
avTuiv xai tXTQtOfia gegen die Abweicbungen von Arm. 1. — rfj 
xutu odgxa (abweicbend bei Arm. 1). Cap. 10. stimmt er eben- 
falls mit A gegen die Auslassungen von Arm. 1. 

Allein an andern Stellen sind die Uebereinstimmungen mit 
Arm. 1 wieder so auffallend, dass wol eine Benutzung dieser 
Uebersetzung, wo nicht durch den zweiten Armenier sclbst, so 
doch durch eineu spateren Redactor dieses Textes angenommen 
werden muss. So insbes. Cap. 7. in den Worten /nrjdttg ovv tcov 
nuQovuov vfuov ftoTj&tiru) avreo * /nuXXov ifiov ylvtod- 1 , tovtIotiv 
tov &tov. Hier iibersetzt Arm. 1: ne quis e vobis auxilietur ei, 
sed potius ad meum latus estote, hoc est Dei; und Arm. 2: Ita- 
que ne quis e vobis auxilietur ei, sed potius ad meum latus estote, 
hoc est ad Dei. Ebenso Cap. 8. Si* 6 Xiycov yga/ufiurcov ahorfiai 
Ifiug was beide iibereinstimmend durch : quod per paucas literas 
(characteres) peto a vobis wiedergeben ; und in demselben Cap. 
die Worte dXXd xaxd yviufir^v &tov durch „sed secundum spiritum 
et voluntatem Dei. “ Cap. 9. die Uebersetzung des xai ij dydnT] 
tiov ixxX^oiwv bei Arm. 2 durch ,,et amor omnium ecclesia- 
rum £C , was nur durch den Einfluss des Textes von Arm. 1 ,,et 
omnes ecclesiae“ erklarlich wird. Diese Spuren einer Ueberar- 
beitung des zweiten Armeniers nach dern Texte des ersten stehen 
im Zusammenhang mit denen, die wir schon oben , wo wir von 
Arm. 2 besonders handelten, besprochen haben, insbesondre mit 
der Bescbaffenheit der Glosseme, die der letztere enthalt. Wir 
haben indessen nicht ndthig, diese Erscheinung weiter zu verfol- 
gen , da sie fur unsern Hauptzweck nur von untergeordneter Be- 
deutung ist. Nur das muss einsebrankungsweise hinzugefiigt wer- 
den, dass nicht alle Spuren spaterer Ceberarbeitung auf den er- 
sten Armenier als Quelle zuriickfuhren, wie denn namentlich das 
Glossem xai divvaog welches in Uebereinstimmung mit Cod. Colb. 

Abhandl. d. DMG. I, 5. 8 
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Met. B den Schlussworten Cap. 7. ayunrj angefiigt ist, 

ebenso wie Cap. 8. der bei Arm. 2 als Glossem sich findende Zu- 
satz iov oxono v zu 'Iva Imivyu), nicht aus dem ersten Armenier 
geflossen sein kann. 

Mit dem Bisherigen konnen wir die Untersucbung iiber den 
armeniscben Text in den Briefen und Briefabscbnitten , die beim 
Syrer fehlen, als geschlossen ansebn. Wir miissen jetzt zum sy- 
rischen Texte selbst uns wenden und zu ergriinden suchen, oh 
aucb bier ganz dasselbe \ erhaltniss zu den Familien A und B 
vorliegt, welches wir beim Armenier da, wo derselbe Stellen und 
ganze Briefe hot, die beim Syrer fehlen, gefunden baben. 


c) Von dem Verhaltnisse des kiirzeren syrischen 
Textes tbeils zu deu iibrigen Textgestalten iibcr- 
baupt, tbeils speciell zu der weiteren syrischen 

Recension. 

Die ganze bisherige Untersucbung hat lediglich das Verbal t- 
niss der vorhandenen Documente, und der armeniscben Recension 
insbesondre, zu den verschiedenen Textfamilien im Auge gehabt. 
Es gilt nun, die Anwendung aucb auf den Cureton’scben Syrer 
zu machen, und zuzusebn, wie bescbaften die von ihm gebotene 
Recension sei. Der Einzige, der bisber diese Frage beriibrt hat, 
ist Ublhorn l ). Derselbe hat richtig eine doppelte Frage aus- 
einandergehalten : einmal nach dem Texte selbst, der dem Sy- 
rer vorlag, und sodann nach der Art seiner Uehersetzung. 
Aber die Beantwortung beider Frage *st ungeniigend ausgefal- 
len. Urn den vom Syr. benutzten Text selbst zu beurtheilen, bat 
er nur innere Grunde gelten lassen , und an vielen Stellen aucb 
da die Lesart des Cod. Med. oder gar des Cod. Colb. der durch 
den Syr. gebotenen Lesart vorgezogen, wo dieselbe durch eine 
Reihe andrer Auctoritaten, wo nicht gar durch alle geschiitzt war. 
An einem Abwagen der verschiedenen Zeugnisse nach diplomati- 
scben Griinden, an einer richtigeo Einsicbt in das Verhaltniss des 
lateinischen Textes von A zu Gr. A, gescbweige denn der bei- 
den Familien A und B zu einander, fehlt es bei ihm noch 
ganz; nicht einmal das Verhaltniss des armeniscben Textes zum 
Syrer ist in Erwagung gezogen, welches docb fur die Entschei- 
dung, ob der Syrer wirklich ein Epitomator sei, so tiefgreifende 
Bedeutsamkeit hat. Wir sehen uns daber genotbigt, die Unter- 
sucbung des vom Syr. ubersetzten Textes vollig von Aeuem wie- 
der aufzunehmen. 

Wir stellen in gewobnter Weise eine Vergleicbung mit den 
Familien A und B an. Wir erinnern hierbei nocbmals daran, dass 


1) Zeitschrift fur die bistor. Tbeolo^ie 1851, I, p. 15 ff. 
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eg unsre Aufgabe is t, den urspriinglichen Text vou B, soweit 
dies moglicb sein wird, von den spateren Interpolationen zu 
scheiden. 

Zuerst behandeln wir den Brief an Polykarp. Hier bie- 
tet Syr. nur geringere Abweichungen , B nur wenige und minder 
umfangliche spatere Interpolationen. 

Mil A linden sich folgende Uebereinstimmungen : inscr. Tyvu- 
Ttog, o xal &e oyogog fiir ’lyvuxioy intoxonog Avxioytlag , o xal 
fidgivg 1 Irjoov Xgiotov. Hier leuebtet wol ein, dass das tnloxo- 
nog Avxioytlag ein spaterer Zusatz ist; und ebenso ist natiir- 
)ich aucb die Variante o xal ftdgjvg * Ir t oov Xgtoxov zu beurtbei- 
len, da Ignatios untnoglich so von sich gesprocben baben kann. 
Die Worte mdgen aus einer Ueberschrift in den Text bei B ge- 
drungen sein , da sie sonst in keinem von alien den Namen des 
Ignatios tragenden Briefen, auch bei B nicht, sich linden. Cap. 2. 
d/a x ovjo ougxixog ti xal nvtvfjaxixog fur d/« xovxo lx yjvyfjg 
xal awf-taxog ft, oagxtxog xal nvtvfiuxixog. Hier ist wieder obne 
Weiteres klar, dass tx yjvyrjg xal acbfiuiog nur interpretirendes 
Gloss ein ist. — xd (fcavofuva gov fiir id (patvojuevd ao/(B. Dam.). 
Ricbtig, weil roc cpuivofAtva sicb auf die geistigen Gaben des 
Polykarp, nicbt auf offene Scbaden in der Geraeinde bezieht, wie 
U bl born treffend entwickelt hat 1 ). — xoXuxtvrjg (aucb Antioch.) 
fiir inurOQ&cooTjg (B. Dam.); letzteres eine aus dem Missverstand- 
niss des Vorbergehenden entsprungene Corrector. — bncog juqdtvbg 
Xtlnrj fiir iVa /urjdlv not Xtlnrj* — In den folgenden Worten o xai - 
gog dnatxti at — xb $tov tntxvyttv bietet B einige erleichternde 
Einscbiebsel, und liest o xaigbq dnatxu at tvyto&ar tbontg ydg 
xvfttyvrjxj] dvtfiog o vfifi dX X* i a i , xal <bg vifi yupiatjopiivrj Xt/nf- 
ytg £ v&txoi tig a o) x ij g l av. Syr. kennt alle diese Einschieb- 
sel nicbt, mil Ausnabme des vrfi\ woriiber weiter unten Genaueres. 
Gleich darauf liest B ovxw xai oot xo mgixvyuv dtov fiir tig x 6 
&tov inixvyuv, was aus derselben erleichternden Tendenz bervor- 
ging. Cod, Nydpr. (und Cod. F?) bat nocli ein weiteres Ein- 
scbiebsel und liest ovito xal ooi rj tvyt) ngog xb &tov xvyttv, 
dessen spaterer Ursprung iibrigens durcb das Feblen in den iibri- 
gen Codd. zur Geniige erwiesen wird. Uebrigens mdgen diese letzte- 
ren Zusatze alle, init Ausnabme des ir/i, auf Rechnun^ des Interpo- 
lators zu setzen sein. — to 9tfia ayfragota fiir ov xo BAijpta 
uq&agoia bei Gr. B (ov zur bessern Verbindung eingescboben, 
&iXr { fiu wol eine alte Variante. Lat. B ganz abweichend). 
Cap. 3. c lv a xal aixog rjfxdg bnofitlvTj fiir V iva xal aviog f^udg dva - 
fitlvfj tig xrjv fiaoiXtlav. Hier ist vnofittvjj jedenfalls urspriinglich, wie 
es denn aucb Dam. Anton, und Lat. B aufbewabrt hat; der mit 
urafitivT] zusammenhaogende Zusatz tig xrv fia otXttuv ist wiederum 


i) 1. c. p. 25. 
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ganz offenbar eine spatere Aenderung, welche bei Dam. und An- 
ton, noch fehlt. — nXiov cnovSaTog yhov ov ft fiir nXetov ngoa&tg 
rfj onovdfj ov ft* ovvrovwrtgov figure. Ebenfalls offenbar spa- 
tere Aenderung bei B, wol entstanden durch Vermiscbung mit den 
Worten Cap. 1 . nagaxaXw tie — ngoofhTvou rip Sgofxcp aov . Nach 
y.araf.iuvd'avt bringt B einen Zusatz wg ivrav&a ft, vlxrjoov w dt 
ydtg ion to oradiov , ixu Si oi ariyavoi, und die folgenden 
Worte t ov vnig y,atgov ngoadoxa , tov a%govov y r ov uogarov, r ov 
di* Tjfxag bgarov, rbv uynjXdipTjrov, rov dna&fj , rov St* fifidg na- 
&?]t6v bringt B in einer mit Zusatzen reichlich versehenen Ge- 
stalt, welcbe alle das Geprage spaterer Interpolationen an sich 
tragen, mit Ausnabme des tibrigens auch durch Interpolationen 
erweiterten dt 5 rjl^dig di yjrjXacprjrbv, welches auch Antioch, kennt. 
Offenbar hat hier der spatere Interpolator von B gearbeitet, daher 
denn auch Syr. ebenso^wenig wie A die Zusatze kennen. Doch 
fehlt ausserdem auch das di* rjfictg di yjrjXuiprjrbv bei beiden. 
Cap. 4. bietet Cod. Aug. BF fiir igurwaav die Variante ctigirco- 
oav oder Nydpr. aigto&woav, doch haben auch Codd. Florent. OV 
Dam. Anton, igunjouav, die Variante betrifft also nicht die ganze 
Familie B. Ganz von derselben Art ist die Variante Cap. 5, wo 
Syr. mit A /udXXov Si negl rovriav o/nt).tav notov liest, gegen Codd. 
Aug. Nydpr. von B, welcbe vor noiov ein fir\ einschieben. Dies 
fehlt wiederum in alien ubrigen Codd. von B. Ebenso liest Syr. 
mit A. t i*Tg ya/novfxivaig fiir raTg ya(.iovauig, wo zwar aus den 
Codd. von B keine Variante notirt ist, Anton, aber wiederum mit 
A ya{tovf.itvuig liest. Cap. 6. liest Syr. mit A und Antioch, ngta* 
fivrigotg, fiir die Lesart von B. Dam. rip ngka^vrtgkp, Es leuch- 
tet ein, dass letzteres aus ersterem, nicht aber ersteres aus letz- 
terem entstanden sein muss. Endlich Cap. 6. wg o &tog fiir xai 
b &tog bei B, wo jedoch Dam. wieder gegen B zeugt. 

Ziehn wir nun die Summe aus dem Bisherigen, so finden wir, 
dass die meisten Varianten in Wegfall zu bringen sind, weil sie 
VOm Interpolator veranlasst sind; einige konnen nicht in Ad- 
schlag gebracht werden, weil ein Theil der Auctoritaten von B 
selbst mit A geht. Nach Abzug biervon bleiben von Varianten, 
welche Syr. mit A gegen s'ammtliche Auctoritaten des urspriing- 
lichen Textes B gemein hat. Cap. 2. rd yano/nevu aov fiir rd 
m q>. aot und xoXaxtvrjg fiir InavogfhlfGrjg. — (o/7a;c) , ugdevbg Xetnj] 
fur (era) ftrjSiv aot Xh'tzjj. -- to fur ov xo &lXr^ia. Cap. 3. 

die Weglassung von d/ J r^idg di ^XaifTjTov. Cap. 6. ngtaftvri- 
gotg fur ngeo^vregap. An alien diesen Stellen,hdcbstens mit Ausnabme 
der vorletzten, aber ist nicht zweifelhaft, dass Syr. mit A die bes- 
sere ursprunglichere Lesart aufbehalten babe : es folgt also hieraus 
durcbaus nicht, dass Syr. eine Handschrift der Familie A benutzt 
habe, da sich die Cebereinstimmung in den anerkannt vorziio-liche- 
ren Lesarten ebenso gut durch die Annahme von einem selbstandi- 
gen vorziiglichen Texte erklaren lasst, der dem Syrer vorlag 
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Wir komraen zu den Varianten, die Syr. m i t B gemein hat. 
Cap. 2. liest Gr. B xat dxtgatog ilauti, cog rj ntgioxtgd. Dafilr 
stebt bei Gr. A xai dxtgatog watt ntgiortga, bei Lat. A und 
Lat. B simplex ut columba, bei Antioch. dxtgatog tog at negtort- 
gaL Es leuchtet nun ein, dass sicb die Weglassung dea tlautt sebr 
leicbt erklart durcb die Bescbaffenbeit des Textes bei Gr. A und 
Antioch, und dass die Lesarten watt, cog at nur nocb Spuren sind 
des urspriinglicben Textes. ttoaei stand also urspriinglich im 
Text*. Nun liest Syr. )ja. ,*.] ici.ioio (e* in- 

teger ad ea quae requiruntur s. desiderantur ut columba), was Bu n - # 
sen ganz richtig durcb xat dxtgatog t t g d d eT tug rj ntgioitgd\Tvie- 
dergibt, vgl. auch Arm. mit dem abnlichen Zusatze ad ea quae digna 
sunt. tig u dit setzt aber die Lesart tiauti voraus, was denn aucb Cu - 
reton in den Text setzt, obwol er vermuthet, docttt sei aus dem un- 
vollstandigen tig u ft.,, zusammengezogen , so dass das durch 
Syr. vorausgesetzte Verbum bis auf den Anfang «... verloren sei. 
Zierolich uuwahrscheinlich *). In demselben Capitel erkliiren sicb 
die Worte dog xv^tgvr^rjg ravv fur wg xv- 

fitgvrjTui avtfiovg (A) oder tog xvfttgvfiTtj dvt/Aog (B) aus dem 
Texte von B, welcher gleich darauf xat tog vfjt yjtf.ia£optvr] liest. 
Dieses vrft erscbeint sonach als der Deberrest einer urspriinglich 
ebep bei Syr. nocb vorhandenen Variante. Es ist also unberech- 
tigt, im syrischen Texte eine willkiirliche Veranderung anzuneh- 
men, selbst wenn man zugibt, dass die Lesart avifxovg aus in- 
nern Griinden empfehlenswerther zu sein scheint. Wir kommen 
iibrigens auf diese Stelle weiter unten ausfiibrlicber zuriick ; bier 
nur im Voraus soviel, dass allem Anscheine nach die Lesart von 
Syr. im Vergleicbe mit B als die altere anzusehn ist, B aber einen aus 
A und der alteren auch dem Syrer vorliegenden griechiscben Re- 
cension gemiscbten Text enthalt. Cap. 3. tjTrj&i de tdgutog 
mit B gegen die Weglassung des di. Cap. 4. liest* Syr. mit B 
dvtv dtov yvwft^g, gegen art v &tov bei A. Da Cbrysost. eben- 
falls yvwf. trjg beisetzt, so ist dasselbe aus diplomatiscben Griinden 
fur bezeugter zu halten. Weiter unten liest Syr. einstimmig mit 
B den Lmperativ tvord&u >OOd) gegen tvtna&T/g (Gt. A) 

oder tvoja&ig (Lat. A) , offenbar richtig. Cap. 5. idv yvwa&rj 
nXr t v rov imoxonov ^ fiir idv yvwo&fi nXiov 

x ov imoy.onov . Ersteres ist jedenfalls die scbwerere Lesart, deren 
Aenderung in nXtov sebr begreiflich ist. Cap. 6. /utd avjtov fiir 
xat iiex' avxtdv . Fiir die Weglassung des xat aucb Dam. An- 
tiocb. xofitot<J&£ (Cod. OV xofiiorjtj&e) fiir xofj.tCtod' f. — if^ta 


i) ^Vach Uhl horn, p, 22 f. sollen die Worte ad ea quae requiruntur 
bios erleichlerndes iaterpretirendes Einschiebsel sein. 
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$eov fur das einfaclie a£ia. — 6 &eog v^trov fur o &tog 

vfiior . Aucb Dam. mit Syr. und B ; bei Lat. A ist es ungewiss, 
doch las er vielleicbt auch fiefr 1 ifiwv . 

Ausserdem kommen nocb Uebereinstimmungen in der Wort- 
stellung binzu, z. B. Cap. 4. die Stellung des and $tov nach 
Tv^*»mv 9 und Uebereinstimmungen mit einzelnen Zeugen von B, 
wahrend andre den gewohnlichen Text von A bieten. So zum 
Schlusse von Cap. 1. onrov yup nlticov xo7io < noXiK xat yjgdog 
mit Lat. B, wahrend die iibrigen Auctoritaten yap und xal weg- 
lassen. Ferner Cap. 6. ytvotxo o/hv iv m (A), wofiir B ytvoixo 
* lyttv (Cod. V oyttv , a cum spir.) napa $tov hat, lasst er mit 
Dam. das rryuv oder ey ilv weg, und liest mit Codd. OV 7z«p« 
kommt also dem Texte von B nahe , bietet aber bier den 
relativ besten Text. Endlich lassen Syr. und Dam. in demselben 
Capitel das ovv nach tiaxQO&vftaTre (fiotygo&vf.ir i oait A) weg. 

Nach gegenwartiger Auseinandersetzung stellt sich heraus, 
dass Syr. mit B theils in alien, theils in einzelnen Zeugen hau- 
figer als mit A zusammenstimmt. Geben wir zu , dass einzelne 
dieser Varianten ziemlich unbedeutend sind ; dass andre, insbe- 
sondre die entschieden vorziiglicheren, auch unabhangig von B bei 
Syr, sich finden konoen: so bleiben doch eine Reihe von solchen 
Varianten zuriick, in denen der beiderseitige Text ziemlich gleich- 
berechtigt und die Entscheidung der urspriinglichen Lesart un- 
moglich ist; ja grade Kleinigkeiten in den Abweichungen lei ten, 
je weniger bei ihnen eine Absichtlichkeit vorausgesetzt werden 
darf, um so eber auf eine Spur zur Beurtheilung des Textver- 
haltnisses. Soil also Syr. einer von beiden Textfainilien zuge- 
zahlt werden, so dtirfte wol einleuchten, dass im Briefe an Poly- 
karp der Text von B den Syrer mit grosserem Reclite fiir sich 
in Anspruch nehmen koune, als der Text; von A. Nur darf man 
hieraus nicht zu viel folgern wollen. Die Uehereinstimmungen 
mit A sind bedeutend genug, um Beachtung zu erheischen. — 
Eine spatere Mischung der Texte anzunehmen geht nicht an , ein- 
mal weil keine Spur sich findet von einer Verbindung oderDurch- 
einanderwerfung der beiderseitigen Lesarten, und zweitens, weil 
sich aus den Varianten mit A der gegentheilige Nachweis liefern 
lasst, dass diese sammtlich nicbts weniger als zufallige oder bunt 
untereinandergewurfelte , sondern lauter solche sind, welche als 
besser und vorzuglicher angesehn werden miissen. Sonach setzt 
Syr. entweder einen immerhin der Fauiilie B naherstehenden, aber 
alteren und urspriinglicheren Text voraus, oder ist eine mit kri- 
tiseher Sichtung nach beiden Familien veranstaltete Recension. 
Da trotzdem hie und da Irrthiimer mit untergelaufen sind, die bei 
einer kritischen ^ergleicbung vermieden worden waren (Cap. 2. 
(o$ xvfiiQrr^g m>); da ferner einzelne Spuren darauf leiten, 
dass da, wo Syr. sich gegen B entscheidet, wenigstens theil- 
weise bereits ein etwas spaterer mannicbfach geanderter (wenn 
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auch noch niclit in die Hande des bertifenen Interpolators gefalle- 
ner) Text bei B sich finde (Cap. 2. inavoQthbnjjg fur xoluxtrrjg 
eine Corrector, die alter ist als der Interpolator und durch alle 
sicliern Auctoritaten von B bindurchgeht) — so ist dafiir zu ent- 
scheiden, dass die dem Syrer vorliegeude Textgestalt 
eine relativ a 1 1 e r e und vorziiglichere ist, die noch 
vor einer Reihe von spiiteren Aenderungen und V er- 
derbnissen entstanden ist. Dass diese Textrecension grade 
der Familie B naher stebfc als der Familie A, wird durch die 
analogen Spuren bei Eirenaeos, Eusebios, Chrysostom os 
erklarlich. Der Text von B war im Allgeineinen der verbrei- 
tetste: wie er spaterhin den mannichfaltigsten und meisten Ver- 
derbnissen ausgesetzt war, so ist er andrerseits auch wieder der 
alteste und dem Urtext, soweit wir es verfolgen kdnnen, am 
nachsten stehende. Es ist eben jener alteste Text von B frei 
von einer Reihe spaterer, theils A und B geineinsamer, theils nur 
bei B eingedrungener Aenderungen. 

Eine kleine Probe der Vorziiglichkeit der syrischen Recen- 
sion kdnnen wir auch durch Vergleichung mit einzelnen Varianten 
bei Gr. A oder Lat. A anstellen. Syr. wird ini Einklange mit B 
und Lat. A zum Verratber des irrigen Textes von Gr. A: gegen 
das xaza fior { d'ttav Cap. 1. (was auch Lat. B bietet, also auch 
in die Familie B eingetragen worden ist) stimmt er mit Lat. A 
und Gr. B fur xaru Ofuoiftttar, wie solches durch sein } \ 

ausgedruckt werden soil. Cap. 5. bestatigt er gegen Gr. A die Lesart 
aller iibrigen Zeugen Lat. A B Antioch. Anton, rig rtf.irjv rrjg oaQxbg 
T ov xvqIov statt tig Ttur t v jov xvqIov rrjg oaQ'/.og . Wenn man bier 
durch das Gewicht der aussern Zeugnisse sich nicht bestimmen 
lasst, so gibts iiberhaupt keine diplomatische Kritik 1 * * ). In dem- 


1) Uhlhorn meint innere Griinde fur die Lesart des Cod. Med. anfuh- 

ren zu konnen. Er sagt, „wie aus dieser fn'amlich der Lesart bei Cod. Med.) 

die Lesart bei Syr., B und Lat. A werden konnte, erkliirt sich leicht. Da man 
D'aniUeh die Stelle nicht recht verstand , lag es nahe, an das Abendmabl , an 
die aao f xvoiov zu denken und dieseu Gedanken in den Text zu bringen t{ . 
Wir stellen die Worte, wie sie nacb Cod. Med. tauten, einfach hin: eX t is 
Svvaxai iv ayveiq uiveiv %iur t v xov xvqiov xr.s oaQxbc, ev axavffioiq 
fiEtETOf. Der Leser mag beurtheilen, ob es wirklicb so nahe liegt, bier ans 
Abendmabl zu denken. Zudem sind die Worte bei Cod. Med. so einfach und 
verstandlicb, dass ich nicbt begreifen kaun, wie es mbglich war, dass jeinaud 
sie „ nicht recht Aerstand u , und deshalb sich %eranlasst fiihite zu andern. 
Wenn es aber wirklicb so nahe liegt, ansAbendmahl zu denken, so muss man 
zugestehn , dass der Gedanke ans Abendmahl eben die Lesart x rj$ oaoxos x ov 
xvolov bereits voraussetzt, dass also die missverstandliche Auslegung, welch e 
,,so Dabe lag 4 \ grade das Gegentbei! beweist von dem, was Uhlhorn beweisen 
will, namlicb die Urspriinglichkeit der Lesart t ov y.voiov. Diese 

ist iibrigens auch die schwierigere , denn die Auslegung void Abendmahl war 
allerdings eine missverstandliche; und sie machts erklarlich, dass ehedem Cod. 
Med., neuerdings Vossius (mit Jacobson) und Bunsen eiueudirt haben. 
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selben Capitel stiinmt Syr. mit Lat. A uod B in der Lesart 'tvu 
o ydfiog fi xa xd xvgtov statt xaxd Btov (Gr. A) zusammen. Da- 
gegen Syr. wiederum mit Gr. B und Gr. A gegen Lat. A 

in der VVeglassung des &tov nach ydgixt Cap. 1,, eines offenbar 
iiberfliissigen Zusatzes, wenn auch Lat, B denselben ebenfalls 
bat. Ebenso fehlt Cap. 5. bei Syr. wie bei Gr. A B Antioch. 
Anton, der Zusatz von Lat. A tov xvgiov zu tv dxavytjaia, offen- 
bar mit Recbt; und in demselben Capitel bietet er das von Lat. 
A weggelassene o yd/nog in iVa o yd/uog fi xtA. , ebenfalls in 
Eebereinstimmung mit alien tibrigen Auctoritaten. Dieser That- 
bestand erweist zuin wenigsten soviel , dass Syr. frei von Irrthii- 
mern sowol des griechischen als des lateinischen Textes von A 
ist, folglich als Auctoritat gegen beide immerhin in Betracbt 
kommt. 

Wir betrachten jetzt den Epbeserbrief 1 ). Hier sind zu- 
nacbst die Stellen, in welchen B durch den Interpolator Aende- 
rungen erfabrcn bat, haufiger als im Briefe an Polykarp : Syr. 
kennt keine von alien, es versteht sich aber , dass daraus kein 
Zeugniss gegen den urspriinglichen Text B entnommen werden 
kann. Hierher gehort, dass laser. B fiir xov naxgog vielmehr 
&tav naxgog, fiir J jfyaov Xgioiov xov &tov 7jf,uZv aber xvgiov 
TjfAtov 'Jr^ov Xgioxov tov acoxijgog rj/ucui • liest. Ebenso Cap. 1. 
der Zusatz cft'kuv&Qionlag zu &tov. — vnig Xgtoxov r 9jg xotvrjg 
iXnidog eine interpretirende Aenderung fiir vnig tov xoivov ovo- 
fiaxog xai iXntdog. — Der Zusatz tv XgiaxfZ am Scblusse von Cap. 1, 
Cap. 8. vndgyti fiir iveigioxai Gr. A (complexa est Lat. A. plan- 
tata est Syr.). — Qvndvai xai fiuoavov inayaytiv fiir das einfachc 
(jaouytoou. — Der Zusatz xai tore Xgtoxov nach xaxd &tov £r/Xt . — 
noXvvftvrjTov nacb diafierjov. Ferner der umsebreibende Satz vfiug 
St , nX^gtig ovxtg bis zum Scblusse des Capitels fur d di xat 
xaxd odgxu ngdootxe xxX, Ebenso Cup. 9. die Aendcrungen 
tvagfxoXoyovfnivovg fur fjTot/naOfiivoi . — did Xgtoxov tov vnig rjfiwv 
oxavgiodivxog fiir diu xr^g fiTiyavrjg 5 Irjoov Xgioxov og ioxiv oxav- 
gog. Ebenso die Umgestaltun^en der Worte nioxtg ifi&v dvayw- 
ytvg ifxiov, rj di dydn tj odbg rj dvaq>igovoa tig ^fov. welehe dock 
denselben Text mit A und Syr. voraussetzen. Ebenso sind spa- 
teren Crsprungs Cap. 10. die zwei eingeschobenen prophetiseben 
Citate, und die erleicbternden und erweiternden Aenderungen der 
folgenden Satze bis zum Scblusse des Capitels, die iibrigens alle 
den Text von A und Syr. in einer Menge von einzelnen Spuren 
verrathen. Cap. 14. ist in den Aenderungen des Interpolators der 
Satz ov yag inayytXiag to igyov — t iXog, dsgl. Cap. 15. der Satz 
iVa di* iov XoXa ngdoorj, xai di’ coy oiya yivtooxrjai verloYen 


t) Za den Yersuchen, den nrsprungtiehen syrischen Text des Epheser- 
briefes berzustellea , ist neuerlich noeh die Erorterung von Bunsen Linm 
men Hippolyt If, Vorrede S. XIV ff. Ca gek0m ' 
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gegangen. Cap. 18. verrathen die Worte bei B o Gxuvgog x ov 
Xgtoxov — 5 o) 7 j aubvtog mit dem Texte bei A verglichen, eben- 
falls eine spatere andernde Band. Ebenso bezeugt die Gestalt, in 
welcher die Worte ofrtv iXrtxo xxX. Cap. 19. bei B sich vorfin- 
den, die Hand des Ceberarbeiters. Innerhalb dieser vom Interpo- 
lator veranderten Stellen ist allerdings die Entscbeidung sehr 
schwer, was etwa scbon vor dera Interpolator bei B abweichende 
Lesart gewesen sein raag, und nur Weniges lasst sich bier auf- 
spiireii: so Cap. 18. die Lesart xoTg di niarotg fur rjfutv di > die 
durch den Arm. bestatigt wird, nichts desto weniger aber wol 
kaum dem Urtexte angehorte. Die iibrigen Varianten aber, welche 
mit einiger Sicherheit als Abweichungen des urspriinglicben Tex- 
tes yon B von A und Syr. betrachtet werden konnen , sind fol- 
gende : Cap. 1. xoiovxotg olot fur d'&'oig ovot ♦ — nolvnbfrrjxov fiir 
nolvay<x7i7jxov , wahrscbeinlich ein Scbreibfebler, aus dem folgenden 
T otovxov entstanden. — Ebendaselbst die Lesart tvXoyrjxog yap 6 
&tbg o yagiodfxtvog bei B und Arm. fiir tvXoyrjxbg yap o yagiad- 
jutvog, obne o &t'og A. Syr. Das 6 S-tog is t zum mindesten iiber- 
flussig. Cap. 8. liest Syr. mit A wgntg ovdi 7 ] nioxtg fur ajgxe 
xtA. (B). — Vielleicbt liegt auch in den folgenden Worten bei B 
iv X okttm xtlttowfrt fiir iv 'Itjoov yap Xgtaiw ndvxa ngdxxtxe 
eine scbon vor dem Interpolator vorbandene Variante vor (natiir- 
licb ausser der sebr unerheblicben, iibrigens aucb bei Arm. sich 
findenden Urostellung von Xgtoxig und * Irjaov ). Cap. 9. tig oixo- 
dofirjv &tiav naxgog nur bei Gr. B fiir tig oiy.od . &tov naxgog, 
Dagegen geben Cod. F und Lat B mit A und Syr., nur Cod. 
Reg. Pal. (und Petav.) geben durcb die Einscbiebung von „san- 
ctam“ eine gemiscbte Lesart zu erkennen. Cap. 10. feblt bei B 
(wol nicbt bios bei dem Interpolator) das ix xcov tgyojv. Cap. 19. 
lasst Gr. B das &tov hinter iv r t ovyJa weg, gegen alle iibrigen Zeu- 
gen; insbesondre stebt es aucb bei Lat. B, nur dass dieser es 
anders construct. Der eigentlicben , wirklicb fiir die ganze Fa- 
milie B in Betracbt kommenden Varianten sind also fiinf oder secbs; 
bei mebren von diesen ist gar nicht zweifelhaft, dass die ent- 
gegengesetzte Lesart von A und Syr. die ricbtige sei, wahrend 
umgekehrt die Vorziiglichkeit einer Lesart von B in keiner von 
diesen Stellen sich erweisen lasst. 

Betrachten wir nun die Varianten, welcbe Syr. mit B ge- 
m e i n Jiat. Inscr. yaga fiir yaoixt. Cap. 1, to 7 ioXvaydnrjxov 
vpibv bvofia Syr., wo noXvaydn 7 ]xov zwar mit A, aber v^icbv 
gegen das offenbar verkebrte gov bei A mit B zusammenstimmt. 
dxovaavxtg ydg /Lit dedt^iivov fiir dxovaavxtg yap dtd. Hier ist 
das (ut fiir den Sinn fast unerlasslicb. Zu iv *Ov 7 )oip (0 bat Syr. 
den Beisatz tw iv dydnjj adtr^xta v/utiv imoxontp fur die Les- 
art von A x(jt iv uyunj] udtrtfrjxip, bfiwv di iv oagxl inioxomp, 
B stimmt mit Syr. in der Weglassung von iv ortgxi iiberein, bie- 
tet aber das nunmebr zwecklose Si hinter vficbv. Petermann sieht 
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richtig, dass die Lesart von Syr. die urspriingliche war, und 
setzt sie demgemass in den Text, di kam zugleich mit dem Zu- 
satze iv aagxl herein: B enthalt Spuren vom urspriinglichen Texte 
wie von der in A vorliegenden Aenderung, kommt aber dem er- 
steren naher. — iv o {.tottb f taxi avrov Syr. mit B (ci2aio r r}) fur 

avrip iv bfwwx^xt bei A. Cap. 8. fnjdtfiia im&vfuu 

fur fx^St/nta igtg. Hier scheint das f'p/f bei A durch 
das ivttgiarai veranlasst zu sein. Cap. 10. oxrjxtxe vfttTg iv rfj 
niatti idgaTot, wo das (armati estote) wol auf dieses 

Verbum zuriickzufuhren ist, wie denn anch Arm. state firmi hat, 
obwol dies nicht aus Syr. geflossen ist A lasst oxfjxtxt weg. 
Cap. 19. lasst Syr. mit B den Zusatz tig xaivoxrjxa aidlov %wrjg 
weg. — Hierzu lassen sich noch einige andere Stellen zahlen, in 
welchen ebenfalls der Text von Syr. in einzelnen Handschriften 
von B eine Unterstiitzung findet. So Inscr. fur iv ntyt&tt &tov 
naxgdg nXrjgwiuaTi (Gr. A und Gr. B Codd. BFORV) oder xai 
nX^gtbfxaxt (Gr. B text. vulg. Lat. A) liest Syr. xal ntnXrjgwf.iivrj 
womit Lat. R iibereinstimmt. Obwol auch Cure ton 

und Bunsen (im Hippolvt a. a. 0.) xal nXygiofiaxt im Texte 
behalten, so sieht man doch nicht ein, wie 7ienXr t ga)fiivt] aus nXy- 
gtoftuxi hatte entstehn sollen, wahrend umgekehrt nX^gcifiaxt spa- 
ter hergestellt sein kann uuter dem Einflusse angelologisch - gno- 
stisirender Ideen. Cap. 1. den Plur. xaTg ngootvxuig mit Lat. B. 
Cap. 8. oi yiig ougxtxol mit Lat. B und Antioch. Cap. 10. tart 
yug avxoTg iXntg xiX. mit Gr. B gegen taxi ydg iv avxoTg iXntg. 
Ebenso fehlt das ddeX(pol avxwv tvgt&cjfuv (adtXyovg avxoig not/j- 
awfttv) auch bei Cod. Nydpr. 

Es ergibt sich also auch bier ein kleines Uebergewicht der 
Varianten mit B iiber die Varianten mit A : Syr. kann auch im 
Epheserbriefe nicht zur Familie A gezablt werden. Andrerseits 
sind aber allerdings die Varianten mit B wenigstens zum Theile 
der Art, dass sie uns nicht zwingen, Syr. zu Familie B zu 
rechnen : einige sind auch unabhangig von B bei Syr. zu erklaren, 
und unter diesen wieder haben wir insbesondre eine kennen ge- 
lernt, in welcber bei Syr. die Urspriinglichkeit, bei B der secun- 
dare Crsprung vor Augen lag. Es wiirde sich hierdurcb die Er- 
scheinung bestatigen , welche wir schon heim Briefe an Polykarp 
feststellten , dass Syr. zwar im Allgemeinen einen mehr mit B 
verwandten Text, aber einen aiteren und vorziiglicheren voraus- 
setze, der frei war auch von den noch vor der Zeit des Inter- 
polators gemachten \ eran derun gen , ebenso wie von einzelnen bei 
A spater eingeschlichenen lrrthumern. 

Hiermit stimmen denn auch noch eine Reihe anderer Stellen 
iiberein, wo Syr. den bessern Text bat. So liest Syr. Cap. 1. 
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iv dlftaxi &tov mit Codd. Wed. Cas. und Sev. , gegen Lat. A 
iv dlfiuxi Xgtoxov &eov, und gegen B iv (xlfj.an Xgtarov. Pe- 
termann halt hier iv a! ft an Xgtoxov fur das Urspriingliche ; 
&BOv sei aus einer monophysitischen Randgiosse eingedrungen, 
und zuletzt Xgtoxov ausgefallen. Ich gestehe, dass mir selbst 
diese Ansicht der Sache eine Zeitlang (Ml annehmliebste erschien. 
Indessen iiberwiegen doch fiir die Lesart &bov entschieden die 
aussern Zeugen, und der Nachweis, wie die beiden andern Les- 
arten aus &tov entstanden, ist uoschwer zu Jiefern. Dasselbe 
katbolisirende Streben, welches den Interpolator von B bei Ueber- 
arbeitung aller patripassianisch oder monophysitiscb klingender 
Stelien leitete, und welchem wir aucb anderwarts nicbt selten be- 
gegnen, fand den Ausdruck alfiu &eov anstossig, und ersetzte 
&tov entweder ganz durch die Lesart Xgtoxov , oder wusste we- 
nigstens das Anstdssige durcb das vor $tov eingescbobene Xgt- 
aiov zu mildern. Das letztere , mit dera iiberlieferten Texte vor- 
sichtiger uingebende Verfahren, seben wir bei Lat. A angewendet. 
iv dlftaxi &tov ist also aufrechtzuerhalten , und Syr. bietet die 
ricbtige Lesart. Unter den andern bier zu erwahnenden Va- 
rianten, vgl. noch das unzweifelbaft ricbtige untjgxioaxe mit Gr. 
B Lat. A Arm. gegen unagxtoare Gr. A Cod. Med. (Cod, Ca- 
sanat. dnavxtoaxt) vgl. Lat. B 1 ). 

Die Hauptstelle aber, in welcber Syr. cine bis dahin ziem- 
lich verzweifelte Stelle in vollig klares Licbt gesetzt bat, ist 
ebenfalls Cap. I. Hier liest Gr. A (Cod. Med. und Casanat.) : 
axovoavxtg yug dedtftivov ... i\ni£ovxa xfi ngooevyfj vftwv intxvyuv 
iv L P(Ofirj &rj gtouayfjoat , 7va dtd xov ftrxoxvglov inixvyttv dvrrj&w 
fta&yxrjg that xov vnig rjftwv iavxov dvirtyxbvxog ngoacpogav 
xat &votav. Gradeso B, nur dass fiir iXntfyvxa vielmebr nenoi - 
#or« (ntnot&oxtg Codd. F 0 R V) stebt, und dass das Verbum int- 
xvyuv feblt (Lat. B setzt zum Scblusse noch bei: in odorem bonae 
suavitatis). Es ist offenbar, dass hier ein unvollstandiger Satz 
vorliegt: es ist ein Subject da, welches im Part, uxovoavx eg liegt, 
aber das Verbum finitum feblt. Lat. A. Cod. Caj. giebt nun den 
fraglicben Satz von 7vu an durcb ut potiri possim discipulus 
esse, videre festinastis, wahrend Cod. Mont. aucb das ut potiri pos- 
sim discipulus esse weglasst, und nur videre festinastis bietet. Wir 
batten nun scbon oben bei der Vergleicbung des Cod. Med, mit 
Lat. A erkannt, dass bier die lat. Codd. in den Worten ioi5 vnig 
rjfitov — &valav ein Einscbiebsel bei Cod. Med. erkennbar machen. 
In dem Vorbergehenden aber bat jedenfalls Cod. Mont, zuviel 
wCggelassen, und Cod, Caj. kommt mit seiner Lesart der Wahr- 
heit naber, Hier batten wir also drei Lesarten : 7va dtd xov uag - 
xvgiov inixvyttv dvvrftta fta&r^g that (Gr. A) 7va Sid xov f tag - 


1) Ich kaoo nicht beistimmen, wenn Bunsen, aucb in seiner neuen Her- 
stellun^ des Textes, -freov von aiaarv durcb ein Komma trennt. 
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T vqiov dvvTjfrw /nct&yjfis elvai (B) und tW intxvyuv Svvyfrfo 
ftafryTris tlvai. Zu diesen kommt mm als vierte der Text 
von Syr. r iva di« zov imrv/tiv dvvrjfrdi juadrjzrjg ilvai *). Diese 
Lesart ist ganz offenbar die richtige : das hier absolut gebrauchte 
imxv/jTv war anstdssig, daber man es auf mancberlei Weise bei 
Seite schaffte. Lat. A fess das Sid xo weg, Gr. A setzte ein 
/uuqxvqwv ein, als Object zu fntxvytiv , und B, welcher Sta zov 
nun mit fnugxvp/ov in eins verband, fand das intxvyjtv uberfliis- 
sig, und liess es aus. Die Vorziiglichkeit des syrischen Textes 
ergibt sicb aucb daraus , dass er richtig mit Lat. A das zum Satze 
nothwendige idtiv fanovdutraxe beifiigt, dagegen die eingeschobe- 
nen Worte zov vnep rj^tcbv xzX. weglasst. Statt letzterer bat er 
nur, hier in Uebereinstimmung mit Arm., $e ov als Object zu pia- 
&7jxti<; tlvat , dessen Spuren sicb in dem Zusatze bei Gr. A 
und B deutlich erkenneu lassen. Wir baben bier also eine Stelle, 
wo Syr. den urspriinglicben Text gegen die verschiedenartigsten 
Abweichungen bei den iibrigen Zeugen (aucb Arm. weicht sehr 
ab) allein aufbewabrt hat; derjenige Text aber, welchen wir unter 
den iibrigen verhaltnissraassig fur den reinsten erkannt baben, der 
Text von Lat. A, specieil von Cod. Caj., kommt dem vom Syrer 
aufbebaltenen Texte am nacbsten. 

Der dritte Brief, den aucb der Syrer kennt, ist der Romer- 
brief. Hier bat der Syrer einen Abschnitt mit aufgenommen, 
der bei sammtlichen iibrigen Auctoritaten das vierte und fiinfte 
Capitel des beim Syrer feblenden Trallerbriefes ausmacht. Wir 
nehmen diesen Abscbnitt vorlaufig jetzt mit in die Betracbtung 
des Textes auf. 

Zunachst muss bier an das Ergebniss unserer friiberen Un- 
tersuchung erinnert werden, dass Lat. A in Uebereinstimmung mit 
Arm. 1 Arm. 2 und mehren patristischen Citaten (insbesondre bei 
Timotheos) eine zusatzfreiere Textrecension bietet, als die grie- 
chischen und lateinischen Codd. von B, Cod. Colb. und Sim. 
Met. Diese Zusatze feblen nun sammtiich aucb beim 
Syrer, wahrend er eine Anzabl Varianten und Zu- 
satze, welche Lat. A und die mit ihm gekenden Zeu- 
gen entbalten, ebenfalls, bietet. 

So feblen bei Syr. folgende Zusatze: Cap. 4. xoofiixdv ij 
fidxaiov (fehlend aucb bei Lat. A Arm. 1 Arm. 2; vorhanden bei 
B Cod. Colb. Met.). Cap. 5. uvaxo/uai , Siaigiaitg (ganz feblend 
aucb bei Lat. A Eus. Gr. Eus. Syr. Ruf. , vorhanden bei B Cod. 
Colb. Met. Arm. 2, theilweise bei Fr. II und Arm. 1). Cap. 7. 
febieo bei Syr. Lat. A Arm. 1 Arm. 2 die Zusatze uqxov ovpdviov, 
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iigiov fwijc. — t ov vtov xov $eov. — xal divvaog welche alle bei 
B Cod. Colb. Met. sich fioden ; desgl. 9tov nach no/ua, welches bei 
Cod. Colb. Met. und Cod. 0 (am Rande) steht, aber bei Syr. Lat. 
A Arm. 1 Arm. 2 und den meisten lat. und griecb. Codd. von B 
fehlt. — Endlich der Zusatz rov yzvofxivov — xal lAfigau^y der bei 
Lat. A Arm. 1 Arm. 2 nur in sehr verkiirzter Gestalt vorliegt, 
fehlt bei Syr. ganz. Hierzu kommt endlich noch Cap. 1. die 
Weglassung des rov &tov uach d^iXr^a, worin Syr. mit Lat. A 
Syr. 2 B gegen Cod. Colb. Met. ein Manuscript von B Arm. 1 
(und Arm. 2, doch dieser t ov xvqiov) iibereinstiromt ; und die 
Weglassung des xal in idv yap xal tiptfruj Cap. 3, wo alle Zeu- 
gen gegen Cod. Colb. stimmen. — An alien diesen Stellen kann es 
gar nicht zweifelbaft sein, dass die weggelassenen Zusatze nicht 
urspriinglich im Texte standen, und wir werden anerkennen miis- 
sen, dass Syr. eben durch diese Weglassungen einen besseren und 
reineren Text beurkundet. Nur einen einzigen Zusatz, den Lat. 
A und Arm. 1 nicht kennen , naralich Cap. 4. das iv uvtw in 
avaoirfOO{,iai iv avi(o iltv&tgog halt Syr. aufrecht, and grade hier 
stimmt unter den iibrigen Zeugen auch Arm. 2 fur die fraglichen 
Worte. Ebcnso halt Syr. mit alien Zeugen gegen Cod. Colb. 
die letzten Worte von Cap. 3. oruv fxtorjTat vno xoofiov auf- 
recht, ohne Zweifel mit Recht; und Cap. 4. bietet er den Zu- 
satz zu xXvoia ivgeSw und aneXzv&zgog y evrj a o (j, a t , wo 
beidemale nur Met. mit Cod. Colb. stimmt. Dasselbe Urtkeil ist 
iiber die Aufrechthaltung des v/uTv nach dviafiut Trail. 5. zu fal- 
len, ,wo Syr. ebenfalls mit alien Zeugen gegen Cod. Med. 
geht; desgleichen iiber den Zusatz vohv vor %u inovgavia eben- 
daselbst, wo ganz dasselbe Zeugenverbaltniss stattfindet. 

Unter den iibrigen Varianten mit Lat. A sind zu bemerken 
Inscr. XQioTovopog (so auch Syr., 2 Arm. 1 Arm. 2) fur ygiozw- 
vvfiog (Cod. Colb. B) ; der Zusatz fiij zu (feiarjod^i fiov (Cap. 1. 
am Schlusse), wo auch Arm. 1 und B das zum Sinne nothwen- 
dige jny gegen Cod. Colb. Met. Lat. B aufrecht erhalten; Cap. 2. 
die Lesart iyco yzv^ao^ai Xoyog &tov und ndXtv i'oo/uat t]ycb> 
welche wir bereits oben ausfiihrlich erortert haben; Cap. 3. ovdi- 
nore ifiaoxuvaxe iv ovdzvl oder vielmehr, da Syr. haufig den Da- 
tiv durch o ausdriickt, ovdivl ftir ovdiva (Cod. Colb. Lat. B): 

richtig, weil fiaoxaiveiv in der Bedeutung beneiden in der Re- 
gel mit dem Daliv construirt wird. Ebendaselbst ovdiv qcuvoiu- 
vov uya&ov, die richtige Lesart fur ovdiv (puivo/utvov ahoviov y 
wie wir oben ebenfalls erwiesen haben; ntHjfiovrjg fiir das irrige 
atwnrjg bei Cod. Colb. (s. oben) ; endlich Cap. 7. ytXovv u [aXXo] 
fiir (fiXovXov (Cod. Colb. Met. Cod. 0 ^m Rande) Men. Gr.), 
woriiber ebenfalls un&re obige Auseinandersetzung nachzusehn ist. 

Soviel ergibt sich also aus dem Erorterten zur Geniige, dass 
der Text, welcher dem Syrer vorlag, nicht nur kein secundarer 
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sondern vielmelir der nacliweislich vorziiglichste war, der ander- 
warts bezeugt ist. Moglich bleibt freiiich bierbei immer nocb, 
dass Syr. diesen vorzuglichen Text seinerseits willkiirlicb verstiim- 
meite;doch ist dies eineFrage, die wir gegenwartig hei Seite lassen. 

Wicbtiger ist zunachst fiir uns eine andre Frage. Gehort 
sonacb Syr. ini Romerbriefe der Familie A an? Zur Beantwortung 
sei vorlaufig an das oben gefundene Verbaltniss des Cod. Colb. 
erinnert, der in alien diesen Varianten oder docb in den meisten 
derselben , die wir aus innern und aussern Griinden verwerfen 
mussten, mit B gebt, und trotzdem nicbt der Familie B, sondern 
der Familie A zugezahit werden konnte Bei Syr. findet nun ein 
ziemlicli umgekebrtes Verbaltniss statt: trotz der genannten Ueber- 
einstimmungen mit Lat A baben wir kein Recht, denselben zur 
Familie A zu recbnen. Es wird uns dies jedoch nicbt Wunder 
n eh men durfen , wenn wir uns vergegenwartigen , dass auch im 
Polykarpbriefe und Epbeserbriefe der Syrer vielfach spatere Aen- 
derungen von B nocb nicbt kenot, an den betreffenden Stellen 
also mit A stimmt, und trotzdem Alles in Allem genommen, dem 
vorauszusetzenden altesten (nicbt bios alteren) Texte von B nocb 
naher stebt als der Familie A. 

Der Zusammenstimmungen mit G r. und L a t. A gegen den jetzi- 
gen Text von B sind eine nocb grossere Anzabl als der Varianteo mit 
Lat. A gegen Gr. A und B. Der Grund liegt in den Veran derun gen, 
die der Text B zuletzt durch den Interpolator erfubr. Es wird 
freiiich schwer, diese Aenderungen durch den bekannten Interpo- 
lator von den friiber sclion vorgenommenen Aenderungen zu schei- 
den: indessen kann als allgemeiner Massstab festgehaiten werden, 
dass keine von den aucb bei Met. Cod. Colb. oder auch bei Dam. 
Antioch. Anton, sich findenden Abweicbungen dem Interpolator zu* 
gescbrieben werden darf, wahrend freiiich umgekelirt durcbaus 
nicht feststebt, dass alles, was sicb bei B aliein findet, dem Inter- 
polator nun zugehort. Wir sucben indessen, soweit dies angebt, 
die Zusatze des Interpolators von dem scbon vor ibm vorhande- 
nen (gleicbviel ob ursprunglicben oder auch scbon alterirten) 
Texte B zu scbeiden. Ersterem sind beizulegen Cap. 1. die 
Worte zum Scblusse ngoepuau qtXlaq guqx fays (nocb spa ter 
bei Lat. B der Zusatz tamen potero nacb tov &eov iniTV/ttv)* 
Cap. 2. das Einscbiebsel nach y,al rcbv lavxov 

na&rjtiuTtov fidp iVQa xa Xdiv m tov dttXduv uviov (Codd, Nydpr. F; 
aber Codd. Aug. BOV tov diuXv&i^vai) uno xoa/nov xrX. Es ist 
indessen klar, dass die letzten Worte ein Verderbniss aus xaXov 
to dvvcu sind, welches vielleicht scbon vor dem Interpolator in B 
eingedrungen war. Cam. 3. gehort zunachst die Aenderung der 
Ioterpunction in den Worten ov nfiOfiovfjg to i'gyov, dXXd fiiyt- 
dovc i<rtiv o XoiaxiuyiOf.ibg J orav fuGrjTai vno xoa^ov scbon einer 
friibern Epocbe an. Es wurde ein Punkt nach ioxtv gesetzt und 
nun fur den mit b X$i<niavbg beginnenden neuen Satz ein eignes 
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Verbum qikuxat nagd &tov erganzt. Ebenso liest aucb Met. Da- 
gegen gebort nun der folgende johanneische Zusatz *t ix too 
xofj/uov — fii ivaxt nag* ifiot entscbieden dem Interpolator zu. 
Aenderungeo des^ interpolators mogen noch Cap. 4. in den Wor- 
ten ixuvot dnooxo’koi, lyco di xaxuxgixog , ixuvot tXiifrtgot xxX, 
der Zusatz 'Irjaov Xgioxor zu dnooxoXot, v i e 1 1 e i c li t die Ersetzung 
des zu starken Ausdrucks x«r dxgixog durch iXuyjoxog, endiieb 
der Beisatz wg dovXot &tov zu iXivBtgot sein. ( Zweifelbaf- 
ter ist dies dagegen mit dem Zusatze von Gr. B Iv zu 

didt fitvog). Trail. 4. mag vielleicht der bei B fehlende Anfang 
noXXd (pgovdi iv &td) durcb die Verderbnisse des vorbergehenden 
Capitels, welcbe der Interpolator vergeblich zu beseitigen sucbte, 
verschiungen worden sein. Doeb scbeint es richtiger, diese Worte 
in den folgenden xdv iggwjuivog w rd xaxu &tbv wiederzufinden, 
und diese riibren nicbt vom Interpolator her, denn sie finden 
sicb aucb bei Maxim, und Johann. Dam. Aucb die Zusatze xov 
iy&gov und o dtbfioXog geboren ibm nicbt an. Desto deutlicber 
sind seine Spuren nacbweisbar im 5. Cap. — Zweifelhaft mag 
der verauderte Anfang fu) yug oix itfovloftr ( v vutv ftvouxwnga 
ygaxput ; zweifelhaft allenfalls nocb der iibrigens ganz secundare 
Zusatz t 7]v ivtgyaav zu yjugrjoai sein: sicher dem Interpolator 
gebort die Erweiterung der angclologiscben Stelle an, xat tag 
dyythxug T u£ug — Beov dnagd&aor , desgleicben der folgende 
Satz ravxu ytvcooxtov iyw ov nuvxwg Tjdrj j tieXa'wfiai , fj 
xfjg ilf.it olog ttavXog xat Ilixgog fur das einfacbe nagd zovxo ffir] 
xat fiad-rjxrjg it/ui . 

Dass nun von alien diesen Abweichungen von vornherein ab- 
zusebn ist, wenn wir das Verbaltniss des syriscben Textes er- 
griinden wollen, bedarf nach den Resultaten unserer bisberigen 
Untersucbung kaum der Erwabnung. Es bandelt sicb also nocb 
uin andre Abweichungen des Textes B von Syr. und A, welcbe 
friiheren Datums als jener Interpolator sind. 

Hierher geboren folgende: inscr. lesen Syr. A und alle Aucto- 
ritaten von A natgbg txptoxov, B vxptaxov &tov nargog. Cap. 2, 
Syr. A: nliov [df] /uot ft? ] nagdoyr^Bi , dafiir B Met. nagtyio&e 
ohne fifj. Docb erklart sich diese Weglassung einfach, da au- 
sser Cod. Aug. alle Codd. von B statt fio\ vielmebr ft i lesen. 
Cap. 3. der oben scbon besprocbene, offenbar secundare Zusatz 
quintal nagd &tov. Cap. 4. erklart sicb der Zusatz iv avxtp 
vor dtdtftivog, der sicb iibrigens bios bei Gr. B findet, wol am ein- 
facbsten aus einer Wiederbolung des kurz vorhergegangenen iv 
uixw nach iltv&igoq. Ca^ 5. liest B mit Arm. 1 Arm. 2 Eus. 
Hier. Rufin., also bei Weitem mit der grossteu Anzabl von Zeu- 
gen a xat tvyofiai . Syr., der grade bier eine Menge Varianten 
mit B gemein bat, weicbt bier mit Eus. Syr. ab, und lasst nach 
dem Texte von A (aucb Met.) a weg. Ebeuso behalt Syr. die 
Lesart von A Met. Eus. Syr., xaxal xoXuoetg bei fiir xai xoXdatig (Eus. 
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[wo xal wol nur irrthiimlich felilt, vgl. dieUeberss.] Met.) oder xat xo- 
Xaoig (B Eus, Syr.) oder xal ndvxeg xoldattg (Ruf. Hier. Arm. 2) 
oder xal x«xat xoXdoug^ der secundarste Text von alien (Syr. Fr. II 
Arm. 1). Es leuchtet ein, dass xal aus xaxal .leicbter entstehn 
konnte, als dieses aus jenem: die anssern Zeugnisse sind eben- 
falls giinstiger fiir die Lesart xaxal , da Ann. 1 und Arm. 2 liier 
nicht mit in Betracht kommen. Syr. hat nachweislich wiederum 
den altesten, richtigsten Text bewahrt: und analog* wird wol 
auch iiber das cc in der vorhergenden Variante zu urtheilen sein. 
Cap. 9. fehlen bei B und diesmal auch bei Arm. I die Worte xfj 
xaxd adgxa nach rfj odig, gegen A Syr. Arm. 2 Met. Cod. O am 
Rande. Aliein offenbar mit Unrecht; wegen des folgenden xaxd 
noktv liessen die Abschreiber irrtbumlich xaxd odgxu aus , wie 
denn nach der Angabe alterer Edd. ein Manuscript bei B 
(Cod. 0?) umgekehrt xaxd adgxa bat und xaxd noltv auslasst. 

Sonach ist unter alien Varianten zwischen B und Syr. keine 
einzige, welche sicb als urspriinglicbe Verschiedenbeit zweier 
gleicbberechtigter Familien erwiese, vorausgesetzt, dass 
wir das oben Gefundene festhalten, welcbem gemass B allerdings 
noch vor dem Interpolator Veranderungen erlitten hat, die Syr. 
nocb nicht kennt. Bei alien obengenannten bleibt die Moglich- 
keit spaterer Aenderung, bei alien ausser dem &tov in der Inscr. 
und dem a Cap. 4. sogar die Gewissheit, dass auf Seite von B 
ein Irrthum vorliegt, wenn auch dieser Irrthum sebr friihzeitig 
eingedrungen sein mag. Freilich ist andrerseits so viel klar, 
dass Syr. eben wegen soldier Abweichungen von dem theilweise 
schon durcb Eus. bezeugten Texte von B nicht obne Weite- 
res zur Familie B gewiesen werden kann , roogen die sonstigen 
Aebnlicbkeiten nocb so gross sein. 

Diese Aebnlicbkeiten sind jedoch theilweise ziemlich auffal- 
liger Art. Zuerst Cap. 1. die Worte bei A: lav ntg ydgixog 
Imxv/co , tig to xov xXrjgov fioi dvtfrnodiaxwg dnoXapiiv. So lesen 
Cod. Colb. Met. und Lat. A (letzterer nur gratia mea). Da- 
gegen liest Syr.: idvntg tig nigag intxvya), tig to xtL (joA*} 

| si dignus fiam perdu ci ad fin em ; offenbar 

ist die umstandlichere Uebersetzung des Imxvyto statt des sonst 
gewohnlichen dignum fieri hier durch die Construction mit tig be- 
dingt). Die folgenden Worte tig to xxl. sind sonach Epexegese 
des ntgug, wahrend bei der Lesart von A dieser Satz ein 
einfacher Finalsatz ist, abbangig von ydgixiog emxvya). Ver- 
gleichen wir nun die iibrigen Zeugjp , so liest Arm. 1 grade 
so wie Syr., B bietet aber idvntg ydgixog enixiyco, tig TO 
rbv xXijQOv fiov tig ntgag uvtftnodiaiwg unoXafitTv. B liest 
also beides, sowol x«pitos als tig ntpug , letzteres aber an un- 
passender Stelle. Feroer Syr. 2 liest ebenfalls beides, aber 
tig nlqag an derselben Stelle, wo es bei Syr. 1 stebt j,^^. 
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quod usque ad fiuem assequar 

banc gratiam; und ebenso bietet Arm. 2 si iinem etiam grafiae 
obtinebo. Nun is t gar nicbt zu bezweifeln, dass bei diesen letz- 
tern Zeugen ein aus der Lesart von A und Syr. gemischter 
Text vorlag. A las ydgnog , Syr. dg ntgag (woraus vielleicht 
einige Handscliriften ntgurog machten, weil intxvyyavuv gewobn- 
licher mit dem Genitiv verbunden wird); B ebensowoi als Syr. 2 
und Arm. 2 sctzten beiderlei Text voraus, und die letztgenann- 
ten zwei Zeugen beiiiel ten aucb die urspriinglicbe Wortstellung 
des dg nigag bei. Folgt, dass bier bei Syr. ein sebr alter Text 
vorliegt, dem die Handscbrifteu von B naber stebn als die Hand- 
schriften von A; aber Syr. ist bier urspriinglicb, B secundar. Ob 
nun die Lesart von A oder Syr. urspriinglicber sei, kann daliin- 
gestellt bleiben ; beide bieten einen guten Sinn, obwol mir scbeint, 
dass y&QiTog leicbter (durcb die Vermittelung von nlgurog) aus 
dem oben angefiilirten Grunde entstebn konnte, als dg nigug aus 
ydgirog, War einmal dg ntgag in ntguxog geandert, so lag die 
Corrector ydgtjog sebr nabe, da ydoirog tniTvyyuvtiv eine den 
ignatianischen Briefen sebr gelaufige Wendung war. die man leicht 
aucb an vorliegender Stelle verinutben konnte. Cap. 4. liest Syr. 
mit Arm. 1 Arm. 2 Timoth. und B iyib ygugco ndoaig ruTg ixxXij- 
oiatg j wabrend Lat. A Cod. Colb. Met. nuocug weglassen. Die Lesart 
von B und Syr. ist also aucb durcb Documente der Familie A bezeugt. 
Ebendaselbst 7vot xa&agbg ugtog Btov dgt&aj Syr. B Arm. 1 Arm. 2 
Iren., wabrend Lat. A Colb. Met. Timoth. und Cod. 0 am Rande 
Xgiorov fur Otov lesen (ebenso einige Codd. bei Rutin.), Eus. 
Gr. und Eus, Syr., Hieron. Ruf. aber das fraglicbc Wort ganz 
weglassen. — Xixavdaaxt r hv xvgiov Syr. Fr. p. 296 Arm. 1 Arm. 2 
B fiir to v Xgtoiov Colb. Lat. A oder no Xgioug Met. und 
Cod. 0 am Rande. — iyw d £ xaraxgirog Syr. B ( iXdytoiog , s. oben) 
Arm. 1 Arm. 2; oboe de Lat. A Colb. Met. Fr. p. 296. Cap. 5. 
irdtdtfdrog Syr. B Arm. 1 Eus. Gr. Eus. Syr. fiir dtdt/utvog 
Colb. Met. ein Manuscript von Gr. B Ruf. , wol aucb Lat. A 
(Arm. 2 Lat. B?)* — ovvto/licx, Syr. B Eus. Gr. Eus. Syr. Hier. 
Arm. 1 Arm. 2 fiir izotfia Lat. A Colb. Met. Cod. 0 am Rande. 
Hier scbeint ovrrofia aus dem folgenden ovviofitog entstanden zu 
sein, docb ist aucb der umgekebrte Fall denkbar. dass man wegen 
des ovrzofiwg im Vorbergebenden erotfta emendirte. 

Oierzu koraraen nocb einige Stellen, in welcben B tbeil- 
weise mit Syr. gebt. So Inscr. die Weglassung des xal in ?jr tg y.al 
figoxd&rjTut bei Gr. B, Syr., Syr. 2, Arm. 1 Arm. 2, wabrend 
Lat. A Colb. Lat. B das xal kennen. Besser bezeugt ist offen* 
bar die Weglassung. Cap. 2. lesen Syr. und Cod. Nydpr. dg &tov 
(Syr. fur ngog dtov. Die Entscbeidung ist aus innern 

Griinden unmoglicb. Cap. 3. /norov f.ioi dvvafiiv ahfjoao&e do&r r 
rui Syr. B Met. Arm. 1 und Cod. 0 am Rande gegen fiovov ftoi du- 
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vafitv alxuofrt ohne doDijvat (iibrigens setzen Met. und Cod. 0 
tiuqu $tov bei). — Fiir ov% togneg jivtjv diikaivo^nva ovy rjifjavio 
Colb. Lat. A Met. Gr. B (Arm. 2) Eus. Gr. lesen Syr. Lat. B 
Eus. Syr. Arm. 1 Hieron. ovy wgmp tivwv caXIcov xjX. — Einige 
weitere Varianten bei Syr. und Eus. Syr. haben wenigstens keine 
Zeugen bei B fiir sicb. — axoQnio^iog Syr. Syr. Eus. Fragm. 
p. 201 Arm. 1 Arm. 2 Lat. B gegeu 0y.oQntaf.ioi Lat. A Colb. 
Met. Eus. Gr. Gr. B. - — Cap. 7. too ahovog joitov Syr. Arm. 1 
Lat. B Cod. Baliol. und Edd. gegen jov fitov rovrov bei Lat. A 
Colb. 31 et. und die iibiigen Zeugen bei B (Arm. 2 scheint eben- 
falls jov ftiov tol’toi; vorauszusetzen). — In og Igxl oripg 3 IrjGov 
Xptaiov ifisst Syr. *Irjoov weg mit Codd. FOV. Cap 9. end- 
lich setzt Syr. vor tig ovo/ua 3 Irjaov Xptoiov ein wg voraus , mit 
Cod. Nydpr., Lat. B und Arm. 1. Nun lassen zwar diese Zeugen 
saramtlich rig dafiir weg; dock kann dies ein Irrtbum sein, da 
eins von beiden Wortcn bei den Abschreibern leicbt wegfal- 
len konnte; welche Erklarung an vorliegender S telle natiirliclier 
als die Annabme scheint, dass bei Syr eine Mischung des bei- 
derseitigen Tcxtes vorlage, eine Annabme, zu der wir durch kein 
Analogon berecbtigt sind, wahrend unsre Ansicbt paliiograpbiscb vol- 
lig siclier stebt. Syr. but also auch liier den urspriinglicben Text. 

Das Resultat bleibt wicderutn dieses, dass Syr. nicht zur 
Familie A gerechnet werden darf; die Verwandtschaft mit B 
aber ist zwar nicht wegzuleugnen, ist jedocb ebenfalls nicht so 
bedeutend, urn darauf eine Verweisung des Syrers an die Familie 
B zu begriinden. Dagegen fiibren inebrfacbe Spuren darauf, dass 
B zwar mannickfacke Abweichungen von A mit Syr. gemein bat, 
dass aber bier Syr., soweit iiberbaupt ein Nacbweis mdglick ist, 
den alteren unverfalscbten Text noch bietet. Wir haben also eine 
mit B mehrfacb verwandte, aber altere und urspriinglicbcre Text- 
gestalt beim Syrer anzuerkennen. 


Etwas anders stellt sich das Verhaltniss bei den zwei Ca- 
piteln des Trallerbriefes, welcbe Syr. dem Rdmerbriefe ein- 
verleibt bat. Hier bietet B insbesondre iin 4. Cap. einen scbon 
vor der Zeit des Interpolators bezeugten, mehrfacb sebr bedeutend 
abwcicbendeu Text. Sehen wir recbt, so ist indessen diese Re- 
cension eine spatere; und so weit die urspriinglicbe Gestalt noch 
durch Comblnationen erschlossen werden kann, so legt die Ueber- 
einsHmmong des Syrers mit A damit noch kein Zeugniss dafiir 
ab, dass Syr. ohne Weiteres hier ahweiehend von seinera sonsti- 
gen Texte der Familie A beigezahlt werden miisste. Wenigstens 
haben wir auch zwei Varianten mit B Cap. 4. fyrf di noUitn 
obne das bei A eingeschobene nliov und Cap. 5. no)lu yap Lot 

l t‘ ^ r T) yuo far, Xdan wie A Hey. 

und auch SynFnl p. 198) lesen. Es kaun also obiger Um- 
sland uns nicbt Uunder uehmen: Syr. geht mit A mehr als B, 
we.l A bier urs p run ghcher ist; die Cebereinstimmung mit A 
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kann also auch Iiier eine vollig selbstandige seio ; jedenfalls 
ist sie keine vollig- durcbgangige. 

Wenn es sonacli durcli Vergleichung des Syrers mit A und 
B fur den Romcrbrief feststeht, dass ersterer bei seiner Ueber- 
setzung cinen selir vorziigliclien und alien Text benutzt bat, so 
mag es bier gestattet sein, nocb einen Blick auf die kleineren 
Auslassungen bei Syr. im Rbmerbriefc zu werfen. In dem bisher 
Besprochenen batten wir gesebn, dass Syr. allentbalben mit Lat. A, 
dem zusatzreinsten Texte, stimrnte; dass die gemeinschaftlichen 
Weglassungen weder zufallig nocb secundar sein konnten; dass 
daraus indessen nocb keiue Abhangigkeit des Syr. von Lat. A 
gefolgert werden konne (wie denn Syr. wenigstens einen Zusatz, 
der bei Lat. A und Arm. I fehlte, aufrecbterbielt) : dass vielinebr 
das sonstige Textverhaltniss des Syrers seine Unabbangigkeit von 
Lat. A binlanglich siclier stelle. 

Wie steht es nun mit den iibrigen Auslassungen des Syrers? 

Wir beginnen mit der sclion oben bei Vergleicbung des Cod. 
Colb. mit den lateiniscben Codd. von A besprochenen Stelle Cap. 3. 
old ip ffaivofievov ahoviov * tu ydg fiXinofuvu ngoaxaiga , td di 
fitj fiken ofieva atrivia. c O &ibg r^uor 3 Itjoovg Xgtatbg Iv 
nargi ujv fuaXXov (faint at. Wir batten gesebn, dass dieser 
Text nur bei Cod. Colb. sich findet, wabrend die iibrigen Zeugen 
nur einen von beiden Zusatzen kennen: Sim. Met. und die Codd. 
von B den ersteq j « ydg fiXeno/neva — aiidvia , Lat. A Arm. 1 
Arm. 2 Timoth. den letzten o ydg $eog r^iwv xtA. Die letzte- 
ren Auctoritaten lasen uyudbv fur uhoviov , und zvvar ergab sich 
dies als die vorziiglicbere Lesart. Den ersteren Zusatz anlan- 
gend , so war er binlanglicb kenntlieb als ein eingesebobenes 
Bibelcitat, veranlasst erst durcli die Lesart aiibvtov. Was aber 
den letzteren 1 Zusatz anbetrifft, so kann aucb fur ihn der Um* 
stand niebt giinstig stiinmen, dass er in sammtlicben Zeugen der 
Fainilie B fehlt; dass selbst Sim. Metaphr., der sonst iiberwie- 
gend mit Cod. Colb. geht, bier von ibm abweiebt und der Lesart 
von B sicb ansebliesst. Aus intieru Griinden aber lasst sich die 
Urspriinglichkeit dieses Zusatzes aucb niebt erweisen ; er kann 
obne Nacbtbeil feblen. Warum er aber, falls er unacht ist, ein- 
geseboben wurde, lasst sicb leicht absebn. Die Ansicbt von der 
Scblechtheit der Sinnenwelt musste dem bedenklich ersebeinen, 
dem die wabre Menschheit Cbristi im Gegensatze gegen die 
doketiseben Haresien ein wiebtiger Glaubensartikel war. War 
wirklich die Sinnenwelt schlecht, so batten die Gnostiker mit 
ihrer Consequenz Recbt, dass eine wabre Menscbheit Cbristi eine 
Befleckung des Pneumatiscben in ibm gewesen ware. Daber 
denn bei B die Correctur in ctiuipiov , die alien weitern Einwiirfen 
vorbeugte, bei A der Zusatz o yug &tbg r^aov xtL, der, weun er 
aebt sein sollte, jedenfalls nur als Parenthesis zu fassen ware, da 
er den Gedankengang unterbricht. Ob iibrigens der bier gebotene 

9 * 
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Gegengrund ein stichbaltiger war, kann uns fur die vorliegende 
Frage gleichgiltig sein. 

Vergleichen wir nun den Text des Syrers , so bietet dieser 
die ricbtige Lesart dya&ov, lasst aber den ersteren Zusatz mit A, 
den letzteren mit B weg. Was hieraus folgt, ist nunmebr leicbt 
abzusehn. Wie Cod. Colb. den secundarsten weil a us 
A undB gemiscbten, so bat Syr. den ursprunglichen, 
von den beiderseitigen Zusatzen nocb reinen Text. 
Wir haben mitbio an dieser Stelle ein recbt leucbtendes Beispiel, 
dass der syrisclie Text auf einer alteren und zusatzreineren Re- 
cension beruht, als selbst der Text von Lat. A. 

Bestatigt wird dieses Ergebniss durch eine Weglassung, 
welcbe Syr. mit Arm. 1 gemein hat. Sie ist im Anfange von 
Cap. 3., wo der Satz iyd) di &tkco 7va xdxtiva fftftatu rj a fia&r;- 
Ttvovjfg bei beiden feblt. Wir setzen hier einfach 

das Urtheil Petermanns bin: „uterque interpres omisit verba 
f yto di — ivtfkkeod'ty quae salvo sensu deleri possunt, et ab aliis 
fortasse addita sunt“. Cebrigens cbarakterisirt sich dieses Ein- 
scbiebsel dadurch, dass es irrig im streng dogmatischen 

Sinne interpretirt, und nun einen Wunscb fur Festigung der wah- 
ren Lehre beifiigt 1 ). Eine andre Syr. und Arm. gemeinscbaft- 
licbe Weglassung, Trail. 5. vr^nioig ovotVy gibt keinen Anbalt fiir 
die Kritik : der Zusatz konnte feblen und stehn, durcb Zufall 
ausgeblieben oder aus ueutestainentlicben Reminiscenzen entstan- 
den sein. 

Ausser diesen Weglassungen findet sich eine, die Syr. mit 
Metaphr. gemein bat, Cap. 1. tog xai nkiov rf%ovjnTjv ka/Stiv, Auch 
Cod. 0 schliesst diesen Zusatz in KJammern. Die Weglassung 
dieser Worte beiro Syrer aus der erleichternden Cebersetzung des 
ijnv^afuvog xtI, bei Syr. herzuleiten , wie es Uhl born 2 ) thut, 
ist wenigstens nicht sicber: man sieht nicbt ein, was den Syrer 
zu dieser Weglassung gendtbigt baben sollte. Fiir den Sinn er- 
forderlicb ist der Zusatz auf keinen Fall und das Zeugniss des 
Met. und namentlicb des Cod. 0 ist beachtenswertli. Die CJeber- 
einstimmung mit Met. allein wiirde freilich zufallig sein konnen, 
da dieser auch sonst ziemlich zablreicbe Stellen weglasst. Doch 
soil die Chlhorn’sche Annabme einer erleichternden Uebersetzung 
der vielfacb auch von andern Uebersetzern missverstandenen 
Worte nicbt als unmoglicli zuriickgewiesen werden. Das nukai , 


1) Uhihorn p. 58 fasst freilich den Sinn der verhergebenden Worte 
ifiaoxdvaxe xzL so: ,,ihr habt nie jeraanden irregeleitet“ , iibersieht aber 
dass der Grand, welcber ihn zu dieser ab*eichenden Uebersetzun^ veran^asste , 
die Construction des paoxaivstv mit dem Accusativ, naeh dem Zeu^nisse der 
meisten und besten Auctoritaten in Wegfall koramt. Es bleibt vielmehr bei 
der hergebrachten Lebersetzung ,.beneiden“ und a !le Consequenzen die U h l- 
horn aus semer Lebersetzung gezogeu, fallen zu Boden 

2) p. 28. 
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welches aucli Syr. 2 statt nliov bietet, konnte dann von Syr. .1 
gelesen uud mit dem Vorhergehenden in eins zusammengezogen 
worden sein. Andrerseits konnen wir jedoch niclit unbemerkt las- 
sen, dass eine derartige Umgestaltung der Satze sonst ohne Ana- 
logic beim Syrer ist, dalier das Wahrsclieinliche auch bier dieses 
ist, dass die bei Syr. Met. Cod. 0 fehlenden Worte auch im ur- 
spriinglicben Texte niclit gestanden haben. Mag man indessen 
entscheiden wie man will: ein secundarer Text ist an unsrer 
Stelle auf keinen Fall vom Syrer benutzt worden. 

Uuter den ubrigen Weglassungen ist zunaclist bemerkens- 
werth Cap. 4. die Weglassung des ftoguv (A) oder ftpidfra (B) 
nach uxftTt fU &tjqiu)V that. Dass bier der syriscbe Text der 
urspriingliche sei , raumt auch Uhl horn ein p, 17; der Zusatz 
in den meisten Auctoritaten verratli seinen secundaren Ursprung 
durch die Variante ftoguv oder ftgw(.t(x» Zudem feblt das Wort 
auch in den beiden syrischen Fragmenteu II (p. 201) und p. 296, 
wahrend Arm. 1 es in seinem syrischen Exemplar schon vorge- 
funden haben mag. Es ist dies iibrigens wieder eine Stelle, in 
welcher die Masse der Auctoritaten gegen Syr. hinter der inneru 
Vorziiglichkeit des syrischen Textes zuriickstelin muss; ja die 
allgemeine Verbreitung des Zusatzes legt wieder Zeugniss ab fur 
das liohe Alter der syrischen Version. 

Endlich Cap. 7. liest Cod. Colb. nach og Iotiv trap? Terror; 
Xqiotov die Worte tov viov tov frtov , tov ytvofitvov Iv votzqco 
lx anlg^iaTog Aaftid xul AftQauf.i» Ebenso Met. und B. Dagegen 
lesen Ann. 1 und Arm. 2 tov yevo/ulvov lx Gnlg^iUTog Auftid, 
lassen also tov vlov tov dzov, Iv vartgcp und xul Aftgaa(,i weg; 
Lat. A setzt durch seine Uebersetzung eius qui ex genere Da- 
vid ausserdem voraus, dass ytvofihov felilte, liat also nur tov lx 
oneg/narog zJuftld; Syr. hat den ganzen Zusatz nicbt. Es be- 
darf nur eines Blickes auf den Zusammenhang , um zu erken- 
nen, dass der gauze olinehin schon selir angefressene Zusatz 
bier am unrecbten Orte ist. Die Worte lauten uqtov $eov 
o lauv oao§ [* Jr^oov ] Ajpicrrov, xul nofiu &lhi) to ut£iu uvtov , 
o loriv ayanr] aff&ugTog. Wer wollte leugnen, dass der Zusatz 
tov yzvofitvov xtX. ganz miissig und unmotivirt in diesem Zusam- 
menhange ist ? Syr. hat eben wiederum den urspriinglichsten, von 
alien spatern Einschiebseln reinsten Text. Ublhorn 1 ) meint 
freilich auf einem andern Wege nacliweisen zu konnen, dass wir 
,, bier bei Syr. einen weniger urspriinglicben Text und eine Er- 
leichterung des Satzes durch Aenderungen“ haben. Ein Punkt 
muss ibm dazu bebilflich sein. Ini Cod. ft lauten die Worte nam- 
lich folgendermassen: Ij] .oiiojo ^.oioA.]> 

qui est corpus Cliristi et sanguis eius ; peto poturn etc.. 


1) p. 57. 
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to alfia avxov ist also zurn Vorhergehenden , nicbt zum Folgen- 
d'en gezogen. Hierauf griindefc ULlliorn nun ein ganzes Ge- 
baude von Folgerungen, weiss den Grund anzugeben, warum Syr. 
die Interpunktion und folglieh auch die Construction anderte, und 
nennt die von Cure ton und Bunsen vorgenoinmenc Aenderung 
der Interpunktion willkiirlicb. Hatte er indessen nur einen Bliek 
auf die im Corpus Ignatianum gesainmelten Varianten des Cod. y 
geworfen , so wiirde ilun selbst die Einsicbt gckommen sein, dass 
alles, was er bier an Miibe und Scbarfsinn aufgewendet, vergeb- 
lich war. Cod. y setzt namlich ganz ricbtig den Punkt vor 
oi^D) 0 5 und bestatigt damit die Aenderung Curetons und Bun- 
sens ( denen iibrigens aucb Peter mann durcb seine Ueber- 
setzung „et sanguinera eius peto potunr* beistiinmt) vollkommen. 

Was endlicb den bei Syr. feblenden Anfang von Cap. 2: ov 
yu.Q Stkto v(.iiv uv&ga)nuQiGxrjoat, aXXu Btw [uptoat], wgntg ymi 
tx(jfoy,£T£ anlangt, so meint Ubiborn *) selbst, dass es sicb bier 
nicbt mit Sicherbeit entscbeiden lasse, ob er bei Syr. weggelas- 
sen oder bei A binzugefiigt worden sei. Ausscr Cod. Colb. lesen 
hier iibrigens alle Zeugen r/iiug, was daber auch Petermann 
und Ubiborn fur den ricbtigen Text anselin. Der bezeugtere 
ists offenbar. Aber was soil nun der Satz bier? wer sind denn 
die Menscben, von denen Ignatios will, dass die Bonier ihnen 
nicbt gefallen sollten? Ich kann keine Antwort bierauf finden. 
Der Gedanke wiirde in den Zusammenbang passen , wenn Igna- 
tios von sicb redete: „ich fiircbte, dass mir cure Liebe Unrecbt 
zufuge, denn eucb ists leicht, was ihr wollt zu tbun ; mir aber 
ists scbwer, Gottes tbeilbaftig zu werden , wenn ihr meiner nicbt 
schont. Denn icb will nicbt 31enschen gefallen , sondern Gott. 
Denn icb werde nie eine so giinstige Gelegenbeit baben , Got- 
tes tbeilbaftig zu werden Aber dies stebt eben nicbt da, 
man miisste denn gegen alle Auctoritaten das r/ntv des Cod. 
Colb. wiederherstellen und iibersetzen wollen „nolo enirn vobis, 
hominibus, placere, sed Deo“. Dann miisste aber das. cSpztp 
xal (xQfoxe re als spateres Einscbiebsel gegen alle Zeugen abge- 
sondert werden. Lassen wir daber den Zusatz ganz weg, und 
folgen auch bier dem syrisehen Texte, so sind wir iiber alle 
Schwierigkeit binnus, und der Gedanke sebreitet einfacb und klar 
fort, indem auf die Worte „mir aber ists scbwer, Gottes theil- 
baftig zu werden , wenn ihr meiner nicbt scbont £i unmittelbar die 
vortrefflicb sicb ansebliessende Wendung folgt ,,denn icb werde 
nie eine so giinstige Gelegenbeit baben, Gottes theiihaftio- zu 
werden“. Wollte man trotzdem an der Aechtbeit der bei Svr. 
feblenden Worte festhalten , so bliebe jedenfalls die von Uhl- 
horn p. 53 ausgesproebene Ansicbt stehn , die Worte seien 


1) p. 52. 
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bei Syr. durcb ein Versebn ausgefallen , was allerdings leicbt 
mbglicb war, da dieser Satz ebenso wie der uachstfolgende ui it 
ov yap anfangt. Die Weglassung ware also sicher nicbt durcb 
eioe secundare Gestalt des vom Syrer benutzten Textes zu er- 
klaren. 

Zwei Weglassungen sind irn Rdmerbrief nocli iibrig, in denen 
wir einen lrrtbum des syrisclien Uebcrsetzcrs anerkennen miissen. 
Die erste findet sicb Cap. 5. In den Worteu avyyvd {ir t v {tot 
i'X*** * xi {tot ov{icftQtt iyco yncooxaj . vvv uayo/nou {ta&rjxijg that 
fehlt namlicb alles beim Syrer von iyco ytvcoaxco an ; und ovy- 
yvuif.ir{V /not t/jit • xi /.tot ovficpipu verbindet er zu einein Satz 

ns? noscitc me ex anima mea 
quod expedit (oder quid expediat miki). Die Worte a v>, 

f * 5^,1 sind die gewohnlicbe Uebersetzung fur ovyyvcL{tr t v {tat 

t/txt, ovyyvwxi {tot , ovyyvw{iortixl {tot. An unsrer Stelle baben 
Syr. Eus. und Fr. II ganz dieselben Worte; Trail, ft. stebn eben 
diese bei Svr. (bei Arm.: scio ex anima mea) und Rom. 6 in 
einer bei Syr. feldenden Stelle aucli bei Arm. 1 (cognoscite me 
cx anima mea). Die Worte bilden nacli der gewbhnlichen Ver- 
binduiig einen Satz fiir sicb; so finden sie sicb aucb Trail. 5 bei 
unserm Syrer und dcm Armenier gebraucht, Rom. 6 bei Arni., an 
unsrer Stelle bei Eus. Syr., wie allentbalbcn die lnterpunktion, 
theilweise aucb die Construction dcr folgenden Worte lebren kann. 
Die Verbindung dieser Worte mit xi { tot ov{tq)tQU nun wie sie 
an unsrer Stelle auftritt, ist eine barte und ungewobnliche , die 
nur durcb die Noth und die Dunkelheit der Worte entschuldigt 
wird. Der Sinn muss freilich der sein, den Cureton an ni mint 
„I crave your indulgence to leave tbe knowledge of what is ex- 
pedient for me to my own conscience^ ; aber dieser Sinn ist nicbts 
weniger als leicbt, und die ganze Verbindung wurde nur dadurch 
mdglich, dass das iyco ytvwnxco irrtbiimlicli ausgefallen war. Von 
einer absicbtlicben Unterdriickung des iycu yiveboxo), wie 
Oblborn 1 ) annimmt, kann ebenso wenig die Rede sein, als 
man mit Cureton avyyvcoix^v {tot i'/tre , xi { tot avftcpigtt als ur- 
spriinglichen Text annebmen, und iydj ytvcoo/.cx) als Interpolation 
verwerfen darf. Die Worte geben in dieser Verbindung im Syri- 
scben nur einen nothdiirftigen . im Griechischen gar keinen Sinn. 
Wenn nun aber an dieser Stelle eine, freilich sehr unab- 
sichtlicbe, Liicke beim Syrer anzuerkennen ist, so ists wol 
einfacbcr, aucb das folgende vvv uoyopai {ta&r^rr^ that, was 
nicbt so storend ist als Bunsen meint, von dieser Liicke betrof- 
fen sein zu lassen, als dass man bier dem Syrer Reckt gibt, und 
die Worte als spatere Interpolation betracbtet. 


1) p. 21 f. 
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Cap, 9. endlich mag ov% wg nagoSttovTa durch Verseben 
ausgefallen sein; dass Syr. es nicht verstanden, und deshalb 
weggelassen haben sollte, ist wenig glaubhaft, da auch die 
beiden Armenier keinen Anstoss an den Worten nabmen. Die 
Annahme, dass Syr. bier nur aus deni Zusammenhange , aber 
ungliicklicb geratlien babe, griindet Uhlhorn 1 ) auf die Weg- 
lassung des einzigen ftitj. Allein dieses findet sicb wieder 
im Cod. y, es liegt mitbin im Griechiscben wie im Syriscben, 
mi t Ausnahme des oi>x 7iapodevovTu, derselbe Text vor. Uebri- 
gens ist selbst, wenn das tiy bei Syr. sicber nicht vorhanden 
ware, die Uhlhorn’sche Ansicbt der Sacbe nicbts weniger als 
gewiss. Wie nun, wenn fiif} urspriinglich gefeblt batte, und der 
Sinn eben einfacb der gewesen ware, „die am Wege liegenden 
Gemeinden nahmen mich auf“? Dies war Spateren vielleicbt nicbt 
genug, und man erweiterte den Gedanken durcb ein eingescho- 
benes firj , sodass nun nicbt bios die naberen , sondern auch die 
ferneren Gemeinden allentbalben zur Verherrlichung des im Namen 
Christi reisenden Martyrers berbeieilend gedacbt wurden ? Dieser 
Hergang der Sacbe ist grade der wabrscbeinlicbere, und im Cod. y 
ist dieses jut) ein nacli Gr. eingetragener Zusatz. 

Es bedarf aber wol kaum noch der Beincrkung, dass, wenn 
auch in alien den zuletzt genannten Stellen (desgl. Cap. 1. und 
Cap. 2.) Syr. irrthuinlicb einige Worte weggelassen batte, bier- 
aus noch keinerlei Schluss zu ziehn ist gegen den boben Wertli 
des von ibm gebotenen Textes. Derartige Auslassungen linden 
sicb in den besten und vorziiglicbsten Handschriften und es wiirde 
ein Wunder sein, wenn Syr, sich von alien derartigen und abn- 
lichen Fehlern frei erbalten batte. 

Ziebn wir nun aus dem bisher Erdrterten das Resultat, so 
ergibt sicb, dass Syr. weder zur Familie A uocb zur Familie B 
gezahlt werden kann. Aus den zusanimengesteilten Varianten er- 
hellt, dass der Syrer unabbangig von A und von B den jedes- 
mal besten Text an einer grossen Reibe von Stellen bietet; dass 
er dem alteren, zusatzreineren Texte von Lat. A libera! 1 da ent- 
spricbt, wo in Gr. A und in B Zusatze eingedrungen sind ; dass 
er aber eine Reibe von Zusatzen auch bei Lat. A kenntlich macbt, 
und dadurch seinen eignen, vorzuglicben Text beurkundet ; dass 
er endlich an einer Reihe von Stellen dem Texte B naher tritt, 
als dem Texte A, aber so, dass Syr. die ursprunglicberen, B die* 
secundaren Lesarten bietet. Syr. hat also offenbar den vorzug- 
licfasten Text unter alien Zeugen aufbewabrt, wenn auch selbst- 
verstandlich damit nicht gesagt sein soil, dass er von alien Irr- 
thiimern oder Verderbnissen freigeblieben sei. 

Wir fassen jetzt eine weitere Frage ins Auge: wie iiber- 
setzte Syr. den ibm vorliegenden Text? 
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Hier werden wir kiirzer sein konnen, da wir Uhl horn un- 
bedenklich zugeben, dass eine Reihe von scbeinbaren Abweichun- 
gen des Syr. aus dem Streben hervorgegangen sind, den Sinn 
der Worte moglichst deutlicb wiederzugeben , andre aucli einer 
missvcrstandlichen Auslegung des griecbischen Textes ibren Ur- 
sprung verdanken. Docb is t freilich sehr Vieles, was Ublborn 
gegen den Syrer geltend macht, bereits im Obigen durch Ver- 
gleicliung der verschiedenen Texte erledigt w r orden. 

Zu den Uebersetzungs e i ge n t b ii ra 1 i c h k e i t e n gehbrt die 
Wiedergabe von o y,v@iog durch doniinus noster, desgleicben 

die haufige Beifugung dieses zum Namen Christi aucli ohne 
dass sich im Griecbischen etwas Entsprechendes findet: die um- 
standlicbe Uebersetzung des aviaruvai durch |£ui> AaO )c<XO 
surgere a domo mortuorum (wcil in Jqclo , welches haufig fur 

das einfache stare gebraucht wird, die Bedeutung des Auferste- 
hens nicht deutlicb genug ausgedriickt zu sein scbien); tnavy- 
yaveiv mit dignum fieri, )oA*| sq. aGnateo&ui mi t 

sciscitari saluteu* ; uruifirjv c. genit. durch jj) io$ }j| sq. gau- 
deo in aliquo ; einmal durch sq. desidero aliquem ; 

drjQtOfiaydj durch }j| | /q , A aO inter bestias coniectus sum 

u. s. w. Iin Einzelnen nodi Folgendes. Polyc. 2 ist der Zu- 
satz fiovov zu (piXfjg , wie es scheint zur Scharfung des Gegen- 
satzes gem ac ht. Die folgenden Worte ov nuv T@uvf.ia t fj aitfj 
ffinXuaiQCp freganevarai * zovg nuQo^vofiovg ififigoyalg nave iiber- 
setzt er, weil er die medicinischeu Ausdriicke niclit verstand, 
durch „non omnia ulcera una medicina curantur. Abscissionem in 
lenitate esto tranquillans u ,m |ASn o\ 

AjOOI j*] Welter unten sind die Worte 

0 xatgog unairet oe lug xvfieQvrjxat uv/ftovg y.ul log yeifxaLofievog 
XtfAtva durch >oJ.c? y**] 'JoZ 1-LOl 

.1 tempus posce, ut gubernator navem, et 

ut is qui stat in procella, portum. Wie die Punctation des vj^Z 

zeigt, hat der Uebersetzer unaixei fiir den Imperativ (fur unai - 
jei) gehalten, und daraufhin iibersetzt: insbesondre ist aus diesem 
Missverstandnisse die Weglassung des ae und die Beziehung von 
xvfjtovrjTai und yeifia^ofievog auf Polykarp hervorgegangen, daher 
wol auch im Singular, ohne Ribbui. Die einzige Ver- 

schiedenheit vom griecbischen Texte, die noch ubrig bleibt, ist 
das vavv fiir uvffiovg. Dies scheint eine alte Variante zu 
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sein, von der sicb indessen auch bei B in dem folgenden nfi elne 
Spur erbalten bat. Ware die Lesart bei B urspriinglich, und hatte 
vielleicbt im Texte gestanden dug xvftBgvrjrai avtjuovg , xai dig vavg 
Xaf,iu£o/iitVT} Xifiitvu, so liesse es sicb erklaren, dass ein Abschrei- 
ber das vavg irrig an die Steile von uve/uovg setzte, was um so 
leicli ter anging, weil vavg auch als Ace. Plur. gefasst werden 
konnte. Dann miisste rare das zweite Mai als schon vorausge- 
nonunen , niebt ausgedriickt worden sein. Da aber aucb bei 
A das vavg fchlt, so liesse sicb aucb ein voin syrischen Ueber- 
setzer vorgefundener Scbreibfebler annebmen , nacb welcliem 
vavg irrig fiir das damit ziemlich leiebt zu vertauschende 
dviftovg gesetzt worden ware. B verrietbe dann durcb die 
bei ibm vorauszusetzende Lesart dig xvfttgvjjrai uv^iovg xai 
atg vavg /e//ua^o/ufr^ hf.iiva (die Lesart dig xvftiQV^jj] analog 
ovjuftuXltTut y xal dig r^'t* yjii.tallofurrj hutrtg xtA. ist jedeu- 
falls spatere Aenderung) einen aus A und Syr. gemisebten 
Text, iudein er beide Lesarten dvdfiovg und vavg bote. Uu- 
ter den ubrigen Abweichungen mag das ndvxa vor dem dt * 
ijftog VTioiittvuvtu Cap. 3. aus dem Bediirfnisse des Ueber- 
setzers, einen Objectsaccusativ zu baben , hervorgegangen sein. 
Cap. 5. die Uebersetzung dyandv iv y.vgtui fur dyandv rov 
x/qiov ist vielleicbt bios aus einem Scbreibfebler im Syri- 
scbcu hervorgegangen (Codd. a . y. v |bao fur u 

, obwol sie fast einen vorziiglicberen Sinn bietet als 
der gewbhnliche Text ( doher aucb von Cureton beibebal- 
ten) ; dagegen ist die Lesart von Cod. ft 

(teneant maritos suos in Domino) offenbar erst hieraus bervor- 
gegangen. Cap. 6. rebellet fiir deatQxwg tvQt&fjy 

thesauri vestri fiir tm <^7ida»tr« vfiiov , ]Aociai£ donum 

dci fiir rd uxxtnxa vutov sind keine Veranderungen des Tex- 
tes, sondern gebeo nur die romiseben Ausdriicke so gut es ging 
dem Sinne nacb wieder; und ebenso ist die Uebersetzung des u>g 
dxfuov xvnxo f.itvog durcb ut atbletha qui per- 

cutitur keine absichtliche Wegscbaffung des Bildes vom Ambos, 
wie Ublhorn will *)> sondern nur ein in diesem Zusammenbange 
sehr verzeiblicbes Missverstandniss eines grieebiseben Wortes. Er 
fasste ay.f.iaiv namlicb in der Bedeutung von (vgl. Call. 

Dinn. 146. Htyyrfi liyfinrfg Acscli. Pers. 51), wodurch "er dann 
leiebt weiter dazu gebraebt werden konnte. das Wort bier sub- 
stantivisch zu nebmen, und dem Sinne nacb, wie er meint riebtig, 
durcb „Kampfer“ wiederzugebeu. An zwei andern Stcllen but 


1 ) P . 29 . 
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U hi liorn l ) sicber Unrecht, wenn er bei Syr. eine erleicbternde 
Uebersetzung sucbt: Cap. 2. in dem Zusatze 

ad ea quae requiruntur, von dem wir sclion oben gesprochen ha- 
ben, und bei welchem nur daruber ein Zweifel entstebn kann, ob efg 
fi da des Syrers oder etaaii von B urspriinglicber ist. Sodanu Cap. 3* 
die Uebersetzung des oirfit 6e tdgaTog >OCLO -sta vero 

in veritatc“ soli einen Zusatz verratben, „mit welcbem Syr. dem 
Verstandnisse seiner Leser zu Hilfe kommen will <£ . Allein der 
angeblicbe Zusatz ji| A o ist nicbts als die Uebersetzung des 
tSputog, wie Cap. 1. die Uebersetzung des durcli 

zur Geniige lebren kann. 

Im Epbeserbriefe linden wir in der Inscr. Tjvwfifvtjv mit 
et perfecta iibersetzt. C ureton vermutbete in der 

ersten Ausgabe, und Peterinann und Bunsen stimmten ibin 
darin bei, dass der Syrer rjvvof.iivT^v gelesen babe. Im Corpus 
Jgnatianum scblagt C ureton dnr t QTiafiivrj vor. Eher liatte bier 
Uhl horn 2 ) das Rirbtige getroffen, wenn er annimmt, das Wort 
sei durcli einen Scbreibfebler aus dem Obigen, wo das- 

selbe Wort vorkam, an dieser Stelle wiederholt worden. Dock ist 
wol gar keine Aenderung noting. AUcb sonst wird I'vaMug, ivd)- 
Tt]$ mit perfectio iibersetzt vgl. Pbilad. 3 und *1 (Syr. 

Fragm. p. 199 Curet.). Aelmlich Pescbito 2 Cor. VI, 15 (oty/- 
qwrr t atg), Dagegen ist wol Cap. 1. ein Scbreibfebler in der 
Uebersetzung }j f ^cuD ^ ab actionibus (Cod. y. obne 

Ribbui) fur ^qid dnb Zvpi'ug anzuerkennen , obwol Cure- 
ton im Corpus Ignatianum gegen seine friibere Ansicbt die Les- 
art des Syrers aufrechterhalten, und das jjjVnm von Cod, y. durcli 
„visiting“ wiedergeben will, wie auch Bunsen (Hipp. 1. c.) tvrn ’)%t(og 
in den Text setzt. Desglcicben miissen wir Cap. 10. Vo 

v ooio „neque mireinini in iis“ trotz Curetons neuerlicber Ein- 
spracbe fur einen Scbreibfebler balten, und annehmen, dass fiir 
vielmehr v q^ 052 Z „i mite ini ni“ zu lesen ist, entsprecbend 
dem griechiscben ^ onovdd&vitg uvTtfiipri ouo$ut ulrovg. 
Die Uebersetzung ferner des qvati dtxatu Cap. 1. durcb j i 

J.a.nlo VjIij in natura voluntate recta et iusta (,,by na- 


1) p. 22 und 29. 

2) P 19. 
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tore in a will pure and just“ Cur.) erklart sich wol am einfach- 
sten durch die Annahme, dass ein vom Rande eiu- 

gedrungenes Glossem sei. Bunsen (Hippolyt 1. c.) Jiest yvcbfitj 
dtxain (?). Wichtiger wiirde eine andre Stelle sein, wenn sich 
bier zu einem bestimmten Resultale kommen liesse. Cap. 8. liest 
uainlich A: nfgiyjrjfia i piwv xal ayvi^Ofxai ifxcbv ’Eytolwv ixxXr^ 
atag rijg dtafio/j tov t oig auootv. So wie die Worte bier stehn, 
ist siclier ein Fehler darin : die einfaclisie Heilung ware, ein iyco 
nacb 7T£p/^^ia anzunebmen. B las die Worte ziemlicb wie sie 
bier stebn, negiyjr i f.ia v(.uov xal rjjg dyrordryg 'Eqtotiov iy.xfoyatag 
rrjg diufiorjjov xal noXvv^tvfjXov toiq aiwotv l ). Soviel stebt 
wol fest, dass Ignatios mgtyjr^ia auf sich bezog .vgl. Cap. 18. 
7itQl\pr i fAa to }(.iov nvtvfta tov oxuvgov. Vergleicbeu wir nun 
hiermit den syrischen Text, so lesen wir: ■ sx » nASnn 

v an*a| ^ Ij] gaudeo in vobis et supplico in vobis. Dass nun 

bier insbesondre das gaudeo in vobis keine Uebersetzung des 
ntgltyr^ia v^iwv ist, liegt auf der Hand. Uhl horn 2 ) erklart 
nun die Entstebung des fur ayvifyf.iai wie mir sclieint 

ricbtig ,,er dacbte an Opfer, und kam auf dieses Verbum, mit welcbem 
die syrischen Kircbenschriftsteller das Lesen oder Spr.ecben der 
Liturgie bezeiclmen (vgl. Act. XIII, 1 wo XetTovgyovrTcov damit 
iibersetzt wird)‘\ Wenn Uhl born aber weiter binzusetzt, „dass 
er aber Tuglxfjr^ia durch „gaudeo C£ iibersetzt, erklart sich 

nur duraus, dass er in Verlegenheit iiber den Sinn aus dem Zu- 
sammenbange rieth“, so miissen wir dem entgegentreten. Es ist 
namlich gar nicbt glaubhaft, dass Syr. den Sinn des Wortes nicbt 
sollte verstanden haben. Denn weiter unten, wo das Wort noch- 
mals vorkomint, Cap. 18. mpixpr^ia to i^iov nvivfta tov otuvqov 
iibersetzt Syr. einstimmig mit dem von ihm unabhangigen Fr. 
XIII (p. 219) s-ijjO? me ^ n Geist beugt sich nieder (beugt 

sich in den Staub , vgl. die (aus Syr. geflossene) armeniscbe 
Uebersetzung adorat oder terram osculatur bei Peterman n* 
Dies ist nun bier siclier kein Rathen aus dem Zusammenbang, 
sondern wirkliche Uebersetzung des nigly/r^ia, und wie das andre 
syr. Fragment lehrt, keine ganz ungewohnliche. Dass damit die 
bibliscbe Bedeutung des Wortes, nacb welcher es piaculum be- 
deutet, nicbt ganz genau getroffen ist, ist freilich wabr. Allein 
man siebt docb, wie aus der Urbedeutung des Wortes scobs, pur- 
gamentum die Uebersetzung sich niederwerfen, in den Staub beu- 


1) Cod. BFORV. — Cod. >ydpr. schiebt 8e nach n eQiyr t ua und ix 

PaU.tTC naoh aiiooiv ein. WiUkiiriiehes Interpretaraent. ’ 

2) p. 21. 



Lipsius, uber den syrischen Text der Brief e des Ignatios . 141 


gen entsteben konnte 1 2 * ); und wir haben sonacb kein Recbt zu 
der Behuuptung, dcr Syrer babe bier wie dort nur aus dem Zu- 
sammenhunge gerathen. Er batte an der zweiten Stelle eine 
Uebersetzung in Bereitscbaft, die wenigstens nacb seiner Ansicht 
den Sinn des Wortes wiedergab : folglicli ist es unerklarlich, wie 
ibm eine solcbe an der ersten gemangelt babcn sollte. Wie inir 
nun scbeint, liegt ein Febler in den syrischen Worten, der auf 
Rechnung des Abscbreibers koromt, und statt ).j) ist jbj pxi 

„Staub bin icb“ zu lesen. Dann ist alles in Ordnung, und Syr. 
setzt obendrein das bei A fehlende tyto ricbtig in den Text, 
was schon Cotelier uud nacb ibm mebre Andre erganzten-). 

Weniger wortlicb und genau scbeint uoch Cap. 10. die Ueber- 
setzung der Worte ngog t dg ogydg avrwv vfnetg ngaeTg, ng'og rag 
ptyaXuggrjfloavvag alrwv vfiitg ranttvoygovig zu sein. Syr. gibt 

bier |a*a,d v oio*^^ 

contra verba eorum dura in huinilitate mentis pavete (reconcilie- 
mini) et inquiete. Vielleiclit las Syr. ogyug nicbt, (so Cureton, Pe- 
terinunn, Bunsen iin Hippolyt) und die verba dura sind Ueber- 
setzung von /l uyaXoggrjfioovvag. Das Verbum konnte aus 

dem Anfange des vorhergebenden Wortes mit Wiederholung des 
nachfolgenden o geflossen sein; doch ist ricbtig, dass Syr. nacb 

dem Folgenden ein Verbum vorauszusetzen scbeint, daher denn 
Cureton ytveo&e aus B in den Text nimmt. Liegt bier wirklicb 


1) Es ist folglich auch unniithig, mit Bunsen (Hippolyt II, Vorrede 
p. XIV) anzunehmen, dass Syr. und Arm., wenn auch irrig, ngoaxvvr^a in 
ibrem Tcxte ge lesen hiitten. 

2) Das ,,gaudeo“ ist natiirlich auf jeden Fall irrig, und die Vermuthung 
Peter in anns, Syr, babe regnopai oder t ioxpouai vfiiov gelesen, fiihrt nicbt 
zum Ziele. Cureton im Corpus Ignatianum (p.282) wciss auch keineu an- 
dernRath, als die Bemerkung: ,,it does not seem probable, therefore, that the 
Sjriac translator read the passage exactly as it now stands 4 *, und will ausser- 

dem, Syr. babe fur ayvt^tojiai gelesen aycovi^oucu uJiA^AiO, was wieder in 
verwandelt worden sei (wie Kol. 1,29 bei Peschito). Dies zu com- 

plicirt. Eine Moglicbkeit ware noch , wenn man unsre Conjectur verwirft, 
eine vom Rande eingedrungene Glosse anzunehmen , da Peschito Phil. I, 4 die 

Wurte ]j) Jjj jg-w ,130 als Uebersetzung von fisTa %aoas 

Serjaiv Tioiovuevos bietet. Moglich , dass diese Bibehvorte von irgend einem 
Leser oder Abschreiber am Rande beigefugt wurden, und spaterhin statt der 
ignatianiscben Formel in den Text geriethen. Indess ist dies eben nur ein 
Xothbehelf, wenn auch zuzugeben ist, dass die Uebereinstimmung unseres Tex- 
tes mit jener Pbilipperstelle aulTallend ist. — Bunsen (Hippol. I. c.) ent- 
scheidet sich ebenfalls fur die Urspriioglicbkeit von n egiyrj/ua , meint aber, 
Syr. und Arm. batten irrig negiooEVfxa xai dycaviofia in ibrem Texte ge- 
esen (?). 
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eine Zusammenziehung zweier Satze in einen, und eine Weglas- 
sung des ogyug vor, so beweist dies allerdings so vie!, dass Syr. 
hier in seiner Uebertragung wider sonstige Gewohnheit etwas 
freier zu VVerke ging. Dock diirfte sicb der syriscbe Text auch 
noch anders erklaren lassen. B iiest namlicb eiofacb yivtoSt 
ngbg Tug ogyag uvtwv v/uiTg Tanttvoq govtg. Nnn ware docii 
mdglicb , dass die verba dura ITebersetzung von rug 6 gydg sein 
sollten. Syr. las dann ngbg Tug opya£ uvtwv rfiiTg runetvoqgo- 
rig yivto&i xui nguug . A uiachte daraus zwei Satze, B Hess xui 
nguug weg, und ebenso Arm., der iibrigens den Text von A vor 
sicb hatte, und die ,,dura verba ss irrig als Uebersetzung von (Lit- 
yaXoggtjftoovvug nabm. Unmittelbar darauf liest A : ngbg rag 
fiXuayr^uag uvtwv ifiug rug ngootvyug. Dass bier ein Febler 
vorliegt, ist klar: es feblt das regierende Verbum zu * rug ngoo- 
iV %dg, B bictet: uvrira^azs ngbg rag (]Xaaq}r^dag uvtwv ifutg 
Tag ixTirug tvyug. Dies liilft dem Febler ab, aber das einge- 
scbobene Adjectiv ixx eviTg macht die Aendcrung sebr verdacbtig. 
Vcrgleicben wir nun den Syrer, so liest dieser 

v oAjOOT v oAj] contra blaspbemias eorum vos fuistis (viel- 

mebr estote) oran^s. Bunsen griindete bierauf friiber seine 
kauin zu billigende Conjectur ngbg xdg fiXaoq. uvtwv iqiug lx xt- 
rtig rug ivyug. Das ixxiriig stebt aber nicbt da, und kann obne- 
bin kauin von Personen gesagt werden. Das Ricbtige bat scbon 
Peter mann gesebn, wdcber xuoaexe ngooevyug vorscblagt. 
Dass dies oder etwas Aebnlicbes wirklicb urspriinglicb im Texte 
stand, lebrt insbesondre die jetzige Lesart bei B: bier sind 
das voraufgenommene uvxixu^utx , und weiter unten, da wo 
TuaotTi bereingebort, das nun mit einem Male sein rechtes Licbt 
erbaltende rag IxxtviTg ivyug deutlicbe Anzeicben. TACCETETIPOC 
wurde corrumpirt in TACEIiTENEJC . Eine Spur von xdooizt ent- 
balt aucb bei A der Artikel t ug. Was endlicb den Syr. betrifft, 
so iibersetzte er sein tuooiti (oder dvxixu^uxi wie er mit B ge- 
lesen zu baben scbeint) ngoatvyug dem Sinne nacli durcb fuistis 
orantcs riebtig, und feblte nur darin, dass er Tuoaixe fur das 
Verbum finitum nabm statt fur den Imperativ *). Nun folgen * die 
Worte ngbg xrjv nXdvr^v uvtwv vfitTg ISgaTot t fj niotii^ oder wie 
sie bei B lauten uvtwv nXarwfurwv atr^xire if.uTg Iv x/; nloxu 
tdgatoi . Syr. ] /n i v nm/ aiX^ et contra 

errorem eorum armati estote (in) fide. Jedenfalls ist zuzugeben, 
dass Syr. auch bier wieder das Verbum freier und nur dem Sinne 
nacb wiedergibt; docb setzt er, wie scbon bemerkt wurde, wol 
die Lesart ngbg tt { v nXuvqv avTolv oir t xe it ifulg iv x/J ntaiti 


1) Gegenwartig liest Ban sen (im Hippolyt) xai noos t as pXao<pr t fiiai 
(tvTtov vutis ngaeis xac ngooevins , freiiich ziemiich hart. 
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idgaToi voraus, vgl. Arm. et contra insaniam (vielraebr errorem) 
firini state in tide. Der letzte dieser parallelen Satze lautet bei A 
ngog to aygiov avxwv Iftug ijfiegot , bei B vtxfjoot ze to tlygiov 
Tjdog tv tjfltgOTTjTl , TO OQflkoV iv 71 QaOTrjTt. Syr. \\ V o 
,-a^oioo oocn ^ocnZQj^ 1 ) et contra feritatem eo- 

rum estote pacitici et tranquilli. Arm.: et contra amentiam eorum 
vos tranquilli state. B ist jedenfalis secundar, und seine Lesart 
scbeint entstanden zu sein aus der bei Syr. vorausgesetzten ngog 
to aygiov ah cov [yivtofre] ifiug tjfifgoi xal ngaug . Arm. moclite 
xal ngaug weglassen, weil er es bei A nicbt fand. — Fassen 
wir nun den ganzen Abscbnitt, den wir jetzt im Einzeluen be- 
sprocben baben, zusammen , so ist es nichts weniger als ausge- 
macbt, wie Uhlhorn 1 2 ) annimmt, dass hier beim Syrer ein ganz 
secundarer Text vorliege. VVenn Syr. sich auch in der Ueber- 
tragung einzelner Worte mebr nach dem Sinne als nacb der Wort- 
bedeutung gerichtet bat, so fiihren doch mannigfaclie Spuren 
daraufj dass bei ibm der urspriinglicbc Text vorlag. Die Grund- 
lage der Texte von B und Arm. ist der syrische Text jedenfalis. 
Nur dariiber kdnnte nocb gestritten werden, ob in dem ersten 
und letzten Satze yivto&t zu Ifiug binzuzufugen sci. Dass im 
zweiten und dritten Satze ein Verbum stebt (t aootie und or?/** Tf), 
bewcist nicbts Sicberes ; Syr. kdnnte bios das I'fitTg durch das 
Verbum ausgedriickt baben, und A wurde umgekebrt durcb das 
ein- oder zweimalige Feblen des Verbum der Concinnitat balber 
verleitet, es iiberall wegzuscbaffen. Auf Grand unsrer Erorte- 
rung constituireu wir demnach den Text folgcndermassen : 7 ipo£ 
Tag 6 gyug uvtcov Ifiug Tanuvoqgoreg ytveo&e xal ngaug, ngog 
rag fiXaoqfjfiiag avriov VfieTg avuta^a re (oder xuootxt) ngootv/dg, 
ngog t tjV nXdvrjv avxcov OTrjxtxt ifiug iv rfj nioxet idguToi, ngog 
to agyiov alxwv Ifiug ijfitgoi [xai ngaug], 

Nocb baben wir die letzten Worte firj onovdutyvxtg avTif.it - 
fir^ao^ai avxovg. Iddtfofol aixwv tvgifr&fitv rfi intuxua' fufn]- 
toX dt tov xvglov onovdatpifuv uvai bis jetzt ausser Acbt gelas- 
sen. Nacb der gewbbnlicben Interpunktion ist das firj onovdd- 
^ovttg dvxtfiiufjfTuofrai atToi^noch parallel mit dem vorbergebenden 
ifiug ijfitgoi xal ngaug . Dann aber bat Bunsen, wie Ubl- 
born ausdriicklicb anerkennt, Recbt, den folgenden Satz ddeXcfol 
avicbv tvgt&wfitv einen unsinnigen zu nennen. Ulilborn 3 ) scblagt 
dalier als Heilung vor, nacb tvgtSojfitv zu interpungiren , und so 
zu iibersetzen : „dass wir nicbt uns beeifernd ibnen nacbzuabmen, 


1) plur. feri , davon feritas, also das Jud vor der 

Femininalendung- zu streicben. 

2) p. 39. 

3) P . 40. 
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als ilire Briider erfunden werden. Lasset uns vielmebr in Milde 
Nachahmer des Herrn sein,“ Hier geben wir ibm insoweit Redd, 
als er xr ( imtixtta mit f*ifxr]xai xov xvgi'ov verbindet. Allein ge- 
gen seine Verbindung des adtlepol avxwp tvQt&wfitv mit dem Vo- 
rigen wenden wir ein 1) dass durcli den so entstehenden Final- 
satz der Periode alle oratoriscbe Scbonheit geraubt wird, welcbe 
grade in den fortiaufenden parallelen imperativischen Satzen liegt. 
2) dass dadurcb adtltpol sensu malo gebraucbt wiirde, was in der 
bibliscben und kirchlicben Gracitat ganz unerhort ist. Es bieibt 
also gar keine Wabl : der Satz adtXtpol avxwp avge&wjAtv ist zu 
streicben, und es lehrt ein einziger BHck auf den nun entsteben- 
den Satz ban, dass erst so das ricbtige Ebenmass der Glieder ber- 
gestellt wird: fit} onovdu^ovxtg uvxtfufxyoua^ai avxovg * fu^iY\xai 
de xov xvqiov anovdd^o)f.tav elpat xfj inuixaia (so aucb Cureton) 
oder mit engerem Anschlusse an die Wortstellung des griecbi- 
schen Textes xfj imeixu'a da fit floral xov xvqIov onovda^wfitv 
flvat (Bunsen im Hippolyt) *). Eutstanden mag die Lesart da- 
ber sein, dass in einigen Handscbriften das vocativische udtXq>oi 
eingescboben worden war, was denu nun mit dem (vielleicbt von 
unten beraufgenommenen) xfj Inmxtia zu einein neuen Satz ver- 
webt wurde. Sehen wir nun auf den Syrer, so bietet derselbc 
vollig den von uns bergesteliten Text, und seine Lesart wird be- 
statigt tbeils dutch den Armenier, der, obwol in der Satzform ab- 
weichend, dennocb das udtlqioi aixcop tvQe&Wfttv weglasst („sed 
in mansuetudine state et imitatores Dei studeamus fieri <c ), tbeils 
durcb den Cod. Nydpr., weleber ebeufalls den Zusatz nicht kennt 
(dass er iibrigens zugleich xfj inuixala weglasst, erklart sicb aus 
der falscben Verbindung und der Unsicherbeit iiber die Stellung 
dieses Wortes). — Also bewabrt sicb aucb an dieser letztern 
Stelle der vorziiglicbe Text des Syrers, und mitAusnabme von sebr 
geriugen Kleinigkeiten muss aucb seine Uebersetzung im Epbeser- 
briefe als wortlicb und zuverlassig gelten. 

Im Rdraerbriefe endlicli ist die Uebersetzung in der 
Hauptsacbe ebeufalls sebr wortlicb und getreu. An einzeloen 
Kleinigkeiten feblt es allerdings aucb bier nicbt, wo Syr. sicb 
durch das Streben nacli moglichst deutlicber Wiedergabe des Sin- 
nes zu scheinbaren Abweicbungen vom Texte bat verleiten las- 
sen. Docb scbeint aucb Uhl horn anzuerkennen , dass grade 
der Romerbrief zu der Anklage bios parapbrastiscber Wieder- 
gabe des Sinnes wenig Anlass biete, denn er entlebnt aus die- 
sem Briefe nur sebr wenige und obendrein meist sebr zweifelbafte 
Belege. Ueber den Anfang des ersten Capitels baben wir scbon 


1) Es ergibt sicb aus diesen Worten fur das Vorhergehende , womit sie 
eng zu verbioden siad , dass, \%ie das Part. oxovSaZovTss kein Verbum 
fordert , so auch za ructg r^sooi xai Ttgaets kein yiread'e zu ergan- 
zeo ist. 
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oben gesprocben t ). Daber folgen bier einige andre Belege da- 
fiir, dass Syr. zuweilen in unbedeutenden Dingen uni der Ueber- 
setzung willen abzuweicben scbeint. Hierber gebort wol Cap. 2. 
die Uebersetzung des xpitviori ipyw *X tIe intygaq>r f vui durcb 
^JOi in opere praestantiori quam hoc 

invenireinini. Hier ist quam boc der Deutlicbkeit halber beige- 
fiigt, und invenireinini kann bios Wiedergabe des undeutlicben 
intygacprjvui sein (wcnn nicbt ttpe&ijvui urspriinglich ini Texte 
stand). — 7 iXiov f tot fir nupua/rjad^t ist iibersetzt durcb: ^cl^ZZ P 
]?oi >0,^0 non dabitis mibi quidquam quod prae- 

stantius quam boc. Cap. 3. uXXd xat tvpt&w durcb p) 

ujasAa) verum etiara inveniar quod sum. — uXXd fityi&ovg 
toriv o Xpiauavtofiog durcli ^ai P) sed magnus 

est Cbristianismus. Cap. 4. iarntp ifittg ftrj y.wXvoi] xe durcb 
^xjcl^sA P v qAj]) ooi v ) euv/np vfittg ftrj xwXvorji ft e (was 
dock eine urspriingliclie Variante sein kanu). — firj tvvoia axuipog 
ytrrjo&t fioi durcb cixovo P? ^Zo^ v o ocnZ P fiq [fr] 

tvvoia uxa/pfp ytrr ( o&t /not. Dies wol ebenfalls keine Variante, 
sondern eine aus dem Streben nacb Deutlichkeit bervorgegangcne 
Uebersetzung. — fiapvg durcb das Substant. onus. Cap. 5. 

oi y.ai tvtpytTOVfitroi yjipovg ytvoviai durcb }j) po 

r \ pA j v oai^ qui etiani quando benefacio iilis magis 

maiefaciunt mibi. Zweifelhaft ist die Uebersetzung von ovy wontp 
Tivwv dttXatvofttva ovy ^tpuvio durcb Po 

^rsrry V c opO po et non sicut qui metuit ab bominibus aliis 

et non appropinquat iis. Hier ist das uXXwv , welches Syr. zu 
tivwv setzt, aucli anderwarts Jiinreicbend bezeugt; auch uvtwv 
setzen zum Scblusse Arm. 1 Arm. I Eus. Syr. binzu; fur 7j\puvTQ 
liest auch Syr. Eus. und Gr. Eus. j^xpuio. Dock scbeint Syr. ge- 
lesen zu baben ovy wontg uXXcov tivwv dftXaivofuvog ovy r^axo 
atxoTg, und gradeso las Syr. Eus., wabrend Arm. I Arm. 2 uvtwv 
nicbt auf die Thiere, sondern auf die olXXql t ivtg bezieho. Mir 


1) Wir Iassen hier die Moglichkeit offen, dass die Uebersetzung 
Ujj}? ?oAa|? ]cU^P preoalus sum deum ut dignus fierem ut viderem die 
griechiscben Worte eTiei^dfieros inirviov iSeiv wiedergeben soil ; 

ebenso dass sich vvv Si (^2 UoO vor SeSefiiros nur um des naXai wil- 
len cingesetzt ist, doch folgt bieraus durchaus nicht, dass Syr. den Sian der 
griechiscben Worte nbsicbtlich babe iindern Pollen. 

Abbandl. d. DMG. I, 5. 
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scbeint, dass Syr. durclt ein Missverstandniss der Worte zu die- 
ser Uebersetzung kam , da bei dem buchstablich vorausgesetzten 
Texte unklar bleibt, auf wen das uXliav x tvwv zu beziehn sei. 
Syr. Eus., der unsern Syr. jedenfalls benutzte, scbrieb seinen Irr- 
tbum nach; Arm. 1 verbesserte iLn. In den Worten xuv avxd di 
uxovxa fit} d^tXrjorj (Cod. Colb.) scbeint Syr. durch seine Ueber- 
s$tzbng ^^joi etiamsi baec non ve- 

lint appropinquare mibi die Weglassung des uxovxa anzudeuten. 
Indessen fiibren doch die beigefugten Worte appropinquare mibi weit 
eher darauf, dass Syr. init B und Lat. A die ricbtige Lesart 
txovxu statt uxovxa vor sich hatte, oder vielmehr fiir EKONTA 
die Variante HKONTA , und demgemass, freilicb falsch, iiber- 
setzte. In demselben Capitel stellt Syr. die Worte axogntofiog 
ooxtcov avyxonrj fitXcov um, und ubersetzt # ) jjooo i-OUta 

abscissio membrorum et dispersio ossium , allerdings ge- 

gen die iibrigen Zeugen; dock muss es unentscbieden bleiben, 
wer den richtigen Text bietet. 

Zwei andre Stellen bieten kleine Zusatze bei Syr. So 
Cap. 1. zu tig to tov xXr^gov fiov avtfino diox cog dnoXafieiv fiigt 
er ein did rov na&uv Ebenso Cap. 2. zu € lva tig 

air ov uvaxtiXto fiigt er hinzu tv cofj Letzteres findet 

sich aucb im Citate des Joannes Monackos und wird bestatigt 
durch das unabbangige Zeugniss von dem syr. Cebersetzer des 
Martyriums (Syr. 2) bei Cureton S. 225, desgl. der von Ca- 
ret on S. 291 angefiilirten alten lateiniscben Version, ist daber 
vielmehr als eine urspriinglicbe Variante, denn als eine genauere 
Uebersetzung des uvaxiXXttv zu betracbten; ersteres ist jeden- 
falls Interpretament, vielleicbt void Rande eingedrungen. 

In den dem Roinerbriefe einverleibten zwei Capiteln des 
T r al I e rb r i e f e s macbt Uhl horn als ein erleichterndes Ein- 
scbiebsel die xoiuvxu nach ot yug Xtyovxig fioi gel- 

tend 1 ). AUeiu es ist klar, dass der Text A ol yug Xiyovrtg /uo$ 
fiaoxtyovaiv fit X on eiuem Febler bekaftet ist; die Lesart von B 
r ol yug inaivovvxig fit ist offenbares Interpretament ; und es ist 
uabedingt nothig, zu Xiyovitg einen Objectsaccusativ zu erganzen, 
wo dann die Lesart von Syr. die einfachste Abbilfe bietet, da die 
Annafame einer Aposiopese aus Bescbeidenbeit (CbJborn) scbwer- 
lich gebilligt werden kann. Wir baben also alien Grund, bei 
Syr. den richtigen Text anzuerkennen. Weiter unten Cap. 5. 
mag die TJeberaetinng P J j] jj01 , 

c autos enim sum ne forte non possitis capere et 


1 ) P . 23 . 
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implicemini fiir das einfacbe {ignore ov dt Jvijfrivrtg %b)Qfjoai 
0 TQayya\(i)&fjT£ wol bios umstandlicbere Uebersetzung seiii, und 
wir baben wol kein Recht, mit Cure ton (pvXdoaofiat yap in 
den Text zu nebmen. Endlich die letzten Worte dieses Capitels 
noXlu yaQ Xtlnu Yva &tov firj It inn ftt fra iibersetzt Syr. 

joiXP multum enim de- 

ficiens ego a perfectione quae digna dei. Bunsen will bier 
lesen noXkd It Inti, *lva frtw t tXeitoftui , Cure ton noXXd ydg 

(.tot Xttfiei, tVtf [ugfiog] frtGV TtXtiwfra). Wabrscbeinlicb las Syr. 
7 loXkd yug fxoi Xtlnti iV« frt(p unoieXtuofrio, eine allerdings wol irrige 
Variante fiir frtov /uy unoXtiqifrto. Arm. kommt unserm Syr. na- 
ber durch die Uebersetzung sed quod valde deminutus (deficiens) 
sum a similitudine dei: Sever, und Fr. I (198) geben den Text 
von Cod. Med. 

Die zusammengestellten Beispiele beweisen alle, dass Syr. 
sicb hie und da zur gcnaueren Wiedergabe des Sinnes kleine Ab- 
weicbungeu und Erweiterungen der Textesworte erlaubt babe; im 
Allgemeinen kdnnen jedocb aucb diese unser Urtheil nicbt andern, 
und wie wir friiher gefuuuen baben, dass Syr. im Rdmerbriefe 
den vorziigiiehsten Text aufbewabrt babe, so miissen wir jetzt 
unbcscbadet einzelner kleinerer Abweicbungen und selbst aus 
Missverstandniss bervorgegangener Unricbtigkeiten die Ueber- 
setzung als cine sorglaltige und den Urtext indglicbst treu wie- 
dergebende anerkenuen. Von willkiirlichen Abanderungen und 
blosser Paraphrase aber ist der Syrer so weit entfernt, dass bei 
Weitein die ineisten seiner Aenderungen aus eiuein zu angstlicben 
Streben, den Sinn der griechischeu VVorte so genau als moglich 
auszudriicken , bervorgegangen sind. Die ubrigen kommea auf 
Recbnung von Missverstandnissen oder riibren von den Schwierig- 
keiten her, die die syriscbe Spracbe einer bucbstablicben und dock 
zugleich aucb dem Sinne nacb treuen Wiedergabe der griecbiscben 
Wendungen entgegenstellte. 

Wir wenden uns jetzt zu der letzten Aufgabe, die bei ge- 
genwartiger Textkritik uns iiocb obliegt: zu der Untersu- 
cbung des Verb alt nisses unseres Syrers zu der vor- 
ausgesetzten weiteren syriscben Recension. Hier 
ist unsre Aufgabe zuvorderst diese, das Verbaltniss zu be- 
stimmen, welches zwischen unserem Syrer und dem 
Armenier stattfindet. 

Peter maun l ) bat nun die Ansicht zu begriinden gesucbt, 
dass der Armenier eben dieselbe syriscbe Version, von welcher 
gegenwartig nur nocli drei Briefe vorlagen, vor sicb gebabt babe, 
und stiitzt diese Ansicbt auf Uebereinstimmungen tbeils in einer 
Anzabl Varianten. tbeils insbesondre auf gewisse aucb bei Arm. 


1) De ^ersionc Armeniaca p. XXII sqq. 
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sich tindende Cebersetzungseigentbumlicbkeiten unseres Syrers. 
Wir mtissen diese Tbatsacbe nicbt nur einfach anerkennen, son- 
dern oucb im Interesse unserer weiteren Erdrterung nochraals aus* 
fuhrlicber feststellen. Wir geben demnacb alle drei Briefe der 
Reibe nach wiederum durcb. 

Polyc, inscr. xul xvgtov 'I^ov Xqigiov Syr. \&q. aj 
[jjoaId et a Jesu Cbristo domino nostro. Ebenso Arm. et 
a Domino nostro Jesu Cbristo. — nXttaiu yatgav Syr: Vi Va 
multa salus. Ebenso Arm. — Cap. 1. inexdtyonevdg aov tr]v iv 
yvwfUTjv rjdQaofttvyv Syr. 001 

quoniam accepta super me mens tua quae in Deo firmata. 
Ebenso Arm. (nur acceptabilis , und apud me). — Zu int^do^d^to 
setzt Syr. 9iov, ebenso Arm. — oraiftrjv durcb Jj) desidero, 

Arm. desiderabam. — y trdt'Svaai Syr. s^ai quam induisti. 

Arm. quam indui (pungirt statt — iVa oto^tov- 

* * 

rai Syr. u * vivant. Arm. ebenso. — ixdixei aov tov TOTiorSyr. : 

et vindicans (I. ^oZo et vindica) convenientia. Ebenso 
Arm. iam expete convenientia. — j ijg hwaewg Syr : ]Zqjo] de Con- 
cordia. Ebenso Arm. — r t g ovdiv tlfitnov j A*bO > 0,^0 A *^ ? quod 

non est quidquam quod ea praestantius. Ebenso Arm. — tog [xai] at Syr. 
und Arm. ftigen bei jSaoiu&t. — xara ftorjfruuv dtov secundum vo- 
luntatem dei (Syr.: joi2^s? ^4 ) beide. Cap. 2. jovg Xot- 

fiojtgovg Syr. ^ *\» )1 eos qui mali. Ebenso Arm. malos. — 

fay yikjig mit dem Zusatze f.iovov beiBeiden. — rfj avjfj if.inXdoTQip 
Syr. fcflm una medicina. Ebenso Arm. — jovg n ago^vapiovg i[x- 

pQoyatg nave Syr, abscissionem in lenitate 

esto tranquillans. Arm. ebenso sed abscissionem in lenitate 
tranquiila. Hier batten wir zwei Falle, wo Arm. offenbar weniger ge- 
naue Uebersetzungen des Syr. nacbbildet. — tig npoaconov mit coram 
facie tna Syr. Arm. — tig to &tov entjvytiv beide mit ut dignus 
fias Deo. Diese Febersetzungseigenthumiicbkeit kehrt , wie 
schon von Petermann bemerkt wird, bei Arm. iiberaH wieder. — 
to &t'fia Syr. mit ^ > 0 ^ quidquid promissum (oder 

promittens) nobis. Arm. quoniam quidquid promisit nobis (bier 
hat Arm. den Syr. missverstanden ). — aov dvrtxpvyov iyto 

Syr. ego ero pro anima tna. Ebenso Arm. persona mea sit 
vice personae tuae. Cap. 3. ol doxoimg d^tontoiot that Svr. 

k oo\jAj]? ii qui putantur esse aiiqui 
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Ebenso Arm. (nur: at illi etc,). — axxj&i di tdpatog, Syr. und Arm. 
sta vero in veritate. — wg axpiov > Syr. sicut athleta, ebenso 
Arm. (ut vir fortis). — xovg xaiqotg xaiaptiv&uv e 9 Syr. £uocn 

esto animum advertens ad tempora. Ebenso Arm. (et ani- 
mum adverte ad tempus, ohne Ribbui). — xov vnig xaigov ngoadoxa 
gibt Syr. durch A^ocn ,]Ll£1 001 ^ eum qui 

elatior a temporibus. esto exspectans. Arm. et ad eum qui supe- 
rior est quam tempora; et exspecta etc. Durch die syrische 
Interpunction veranlasst, verband Arm. 7zpofrdoxa mit dem Fol- 
genden, und kniipfte daher mit et an. — xov xaxd nuvxa xqouov 
tit* r t (.tug inofittti avr a , Syr. und Arm. schieben ein nuvxa (omne 
aliquid) ein. Cap. 4. yvdfixjg zu uvtv &eov bei beiden gesetzt. — 
«XA« ptjdi avro} qvotovo&hXJav , Syr. 13s) sed 

etiam non ilii contemnant. Arm. ebenso: itidem et illi ne con- 
temnant eos. — aM* tig do£«v &eov, Syr. und Arm. ukV (b g dg 
do£«v £*ov. Cap. 5. Iv orofiaxt J Itjoov Xqiotov durcb cniaaD 
| 'iciAi vj-io? in nomine domini nostri Jesu Christi. Ebenso 

Arm. Ein auch sonst bei beiden vorkommender Zusatz, — wg 6 xr- 
Qiog Tfjv ixxXrjoiav, Syr. m/ | \V quemadmodum domi- 

nus noster ecclesiam suam. Ebenso Arm. Cap. 6. die Ueber- 
setzung des dvxixpvyov iyw wie oben. — Beide lassen wie es scheint 
das oyuv nach to fitgog yivoixo w eg. — dotoxtxt to oxgaxivto&e, 
Syr. ^»cna>^a2)0 o placete (grati estote) ei et servite 

ei. Ebenso Arm. — ptjug i/iwv deotQXcog f vge&fj , Syr. ne quis 
(non homo) e vobis rebellet (desciscat). Ebenso Arm. et unus 
aliquis rebel I is inveniutur (nach Petermann zu lesen: et ne 
quis etc.). — xd denooixa ? f.tujv xd i'yyu Ipwv, Syr. 

v oooij thesauri vestri sint (erunt) opera vestra 
bona. Ebenso Arm. — xu dxxenxa v/uwv beide durcb donum dei. — 
6vaifxr t v ifiwv , Syr. }j| loi gaudeo in vobis. Ebenso 

Arm. (Wahrend beide oben desidero vos ubersetzen). Cap. 7. 
aXXu &{(Z ayoXd^eii Syr. a^ L yj ? pj sed deo 

paratus est ut se subjiciat. Arm. wenigstens ebenso sed deo 
paratus est. 

E plies, inscr. r^wptv^v Syr. et perfecta. Ebenso Arm. quae 
perfecta est. Cap. 1. liest Syr. fur ffuoti dtxuia in natura 
in voluntate recta et iusta (s. oben) Arm. revera immaculata 
voluntate wo das voluntate ofFenbar auf das Glossem beim Syr. 
zuriickweist; revera ist vielleicbt Uebersetzung des } i . im- 
maculata desgl. des — rtfo/cog, Syr. xa/Jwgi^) con- 
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tinuo, festinant^r. Arm. in amore (ob beide anovSaitag lasenl). — 
t fj ngooiv/fj i'fiwv Syr. und Arm. den Plural. Derselbe Fall kelirt 
gleich in den nacbsten Worten wieder. — iXnityrra, Syr. |Lj| 

et spero (durch die vorhergehende Structur bedingt). Ebenso Arm. 
(et exspecto). — imrvxety *v 'Pioftrj ^rjgioftaxijoat. Beide lassen 
Intzvyiiv weg, und lesen ut devorer a bestiis (a bestiis devorari 
Romae, Syr. ]Zqj.>j ^£>]z)})* — fuu&TjTrjg tlvat, Syr. 

und Arm. fiigen bei &sou. — xexzijo&ui scbeint bei Leiden zu feblen. 
Cap. 3. oncog ovrrQf'xrjie , Syr. ^o&^^ZZj ut studeatis; abnl. 
Arm.: in studendo vos. Cap. 8 . oiav yap ^trjSfftta i'gig huQtozai 
iviftiy, Syr. P? quam- 

diu enim non plantata in vobis una ex concupiscentiis. Ebenso 
Arm.: quamdiu non est plantatuin in vobis quidquam ex concu- 
piscentiis mundi. — ntgiy/rjfta v/hojv , Syr. und Arm. gaudeo in 
vobis (s. oben). — xctt uyvi^opai vfiiov, Syr. und Arm. et supplico 
pro vobis; fiir zotg aiwair liest Syr. ^rvnNan in omnibus 

saeculis; Arm. in omnibus gentibus ; durcb Missverstandniss oder 
einen Scbreibfebler veranlasst, Fiir f vnVv . Cap. 9. eh 

\hov , Syr. in a 1 turn ad deuni (keine Va- 

riante, sondern nur umstandlichere Uebertragung des avacpegovau), 
Arm. ebenso. Cap. 10, ngog jag fiXaoqrjjittug avxwv Vfitig rug 7 rpoa- 
tvyag, Syr. contra blasphemias eorum vos iuistis orantes. Aebnl. Arm. : 
contra schisma eorum QooiZa^^a nacli Peter mann Scbreibfebler 
fur ?O s j^) orate. — ud&qoi tvgt dwfiev lassen beide weg (s. 

oben). Cap. 15. oiwnuv xal elvat, Syr. _»cnoA,»l f D loou? 

quod sit silens homo cum sit aliquid. Arm. quod sit ali- 
quid quispiam et audiat (fiir audiat scblagt Petermann sileat 
mit leicbter Aenderung des armenischen Textes vor). Cap. 18. 
negixprjfta to if.wv nvtvfia xov axavgov , Syr. adorat spiritus mens 
crucem banc* Ebenso Arm. (nur obne banc). — tj/liiv di> Syr. und 
Arm. ifiTv Si (^ oa^ \ Cap. 19. iy ryovx* a &iov, Syr. |/n ^ ^ 
in lenitate Dei. Ebenso Arm. 

Rom. Cap. 1. iavntg eig nigag Intxiyjo statt iuvntg X“Q tT °S 
(tuti'Xw (s. oben). Cap. 2. ov yug iyw noxt xaigby t otovxov 
9tov innv/ttv. Syr. : l JOT • . a.V, 

non est enim tempus aliud sicut hoc nt Deo dignus fiaia, Ann! non 

enim eat^ aliud tempus sicut hoc quo dignus fiam Deo. htxi 

imyQUffTjvai , Syr. inreniemioi, Arm. inreoiatis. Cap. 3. df 
&&b> — frr&XtoVt fehlt bei Syr. und Arm. — ft or ov no,’ dLaptv 
ahuadt , Syr. ^ .oouAj, q^U U-— tantummodo 
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potentiam petite ut detur mihi. Ebenso setzt Arm. lit detur mihi 
bei. — xai tort ntotcg uvui, Syr. Ju.ia.icni*) M Jooi ^*01 tunc 

sum (sirn) fidelis. Ebenso Arm. — aXXU futyt&ovg iatlv 6 Xgi- 
GTtaviO{.tbq, Syr. sed magnus est Cbristianismus (s. oben) , Arm. 
ebenso: sed magnum aliquid est Cbristianismus. — otav fxtarjrat vno 
xoofiov, Syr. m S* cum odit eum muudus. Ebenso 

Arm. — Der Zusatz h nach uvutt/Xo) bei beiden. Cap. 4. xai 
tvrfk\o[tat, Syr. j t v ^ nv> n et notum facio. Ebenso Arm. — di* toy 
Ivtartv &tov ImtvytTv , Syr. JoA-a] ut per ma- 

nus eorum (quarum manibus) dignus fiam deo. Arm. ebenso: et 
per manus eorum (per quas) dignum fieri deo. — Ait avivaare tov 
Xgtatov (t ov xvqiov ), Syr. •**> petite a domino nos/ro. 

Arm. ebenso v — ixttvoi unootoXot , Syr. l«*** ^ » ^octijAjJ) Qjoi 
ilti qui sunt apostoli. Arm. qui erant electi apostoli. — xai dra- 
oxrjGOf.iat, Syr. mit dem Zusatze a domo mortuorum. Ebenso Arm. 
a mortuis. Cap. 5. ^gtof.iuyd) y inter bestias coniectus sum 
(Jj] Aa£>) Syr. und Arm. — did yrjg y.al &aXd.aa7jg y 

Syr. umgestellt J in mari et terra (ariditate). Ebenso 

Arm. in mari et in arido. — oV xai evtQytxovpuvot yeigovg yivovtat, 
Syr. qui etiam quando benefacio iis, magis malefaciunt mihi. 

Ebenso Arm.: et quantum ( |vn^> ) benefacio iis, magis etiam male* 
faciunt erga me. — ovat'firjv twv xbjp/coy wie Polyc. 6. laetor bestiis 
beide. — et otfia beide mit confestim (avvtofia oder ovyto- 

fitwg)* — avta tie uxovta ^ 17 } 9eXrjoj] , Syr. etiamsi haec non 
velint appropinquare mibi. Ebenso Arm., nur setzt er ein 
„nam“ vor (s. iibrigens oben). — *ycu ngooftidooftai, Syr. ] pj| 
U) ^ilj ego cum vi eo ( ibo ) super eas. Arm. ego 
coactus (diese Uebersetzung Missverstandoiss des — 

"ro 'fyaov Xqhjtov e mtvyw , Syr. Arm. ut Jesu Christo dignus 
fiam. - — &Tjgiu)v te ovoxdoetg , Syr. ]Za».,wj et 

bestiae quae paratae. Ebenso Arm. — (. iovov r tva *Trjoov Xgioxov 
fntxvyw , Syr. und Arm. lassen r lva weg und iibersetzen mit dem 
bekannten dignum fieri. Cap. 7. xai ovx toxtv iv ifiol nvg (pi - 
XovXov, Syr. (Cod. y) JZpwJ jAUl>*5? paj A^o et non est 
in me ignis alius amoris. Ebenso Arm. (et non est in me alius 
aestus amoris). — ovy r^ofiat tgoipfi (f&ogug,, Syr. P 

P-Ci-w? | pij non desidero cibum corruptionis. Arm. liest 
non desiderat senectus lac, ein nur aus dem Syrischen zu erkla- 



152 Lipsius, uber den syrischen Text der Brief e des Ignalios. 


render lrrtbum: statt er statt po-w? 

aber und W strich er nun (vgl. Peterm ). — tqv fiiovjoirov, 

Syr, Ami. to£ xooftov tovtov . Cap.9. tig ovo^iu, Syr. y-.*] , wg 

tig ovofia. Arm. sicut imaginem, las wol fur oiXxm.^ (Pe- 

term.). Trail. 4 fehltdas nXiov vor noXtfiU bei Beiden. Cap, 5. jut} 
ov dvvafxat ifttr — ypdyjat Syr. cOoAo]? pos- 

sum ut scribam vobis. Ebenso Arm. (possum scribere vobis). — 
v^nloig ovoiv feblt bei Beiden. — xal OvyyvtofioruTt (,toi Syr. noscite 
me ab anima mea. Arm. ahnlich scio ex anima mea. — f.i7]noTt ov 
dvvrj&ivjtg — axpayyaXov Syrt Syr. scbiebt bier ein cautus enim 
sum vorher ein (s. ohen). Dieses Jiest aucb Arm. (et caveo), 
lasst aber alles Andre weg. — xa) Tag tono&tafug Syr. 

Arm. et provincias, weil |?2) aucb provincia bedeutet. — noXXd 

yap fj/utv Xtinti ( lva &tov jitfj Itinoutda Syr. inultum enim deficiens 
sum a perfectione quae digna Deo, ebenso fast Arm.: sed quod 
valde deminutus (deficiens) sum a similitudine Dei. — 

Es ergibt sicb aus obiger Zusammenstellung soviet , dass 
Arm. mit unserm Syrer iu einem sebr engen Verwandtscbaftsver- 
baltnisse stebt. Eine Reibe von Varianten , Uebersetzungseigen- 
thiimlicbkeiten , irrtbiimlicben Uebersetznngen odcr Schreibfeblern 
bei Arm. sind nicbt allein aus dem Syrischen zu erklaren, son- 
dern wie es scheint, specief! aus unserer syriscben Recension. 
Allein wir wissen aus unserer friiberen Erorterung. dass Arm. 
eine weitere syriscbe Recension voraussetzt als die gegenwartig 
in den drei Briefen uns vorliegende. Da nun das Ziel unserer 
gegenwartigen Untersuchung dieses ist, zu erkunden, ob die kiir- 
zere oder die weitere syriscbe Recension die urspriingliche sei, 
so gilt es jetzt, aucb die Abweicbungen des armenischeo Textes 
vom syrischen ins Auge zu fassen, sofern daraus fur die Urspriing- 
licbkeit des einen oder des andern ctwas zu erscbliessen ist. 
Zuerst stossen wir auf die Erscbeiniing , dass Arm, in einer 
Reibe von Stellen dem Griecbiscben, insbesondre dem 
Texte A, wieder naher tritt. Polyc. inscr. Arm. epis- 
copo ecclesiae Smyrnae urbis fiir ep. Smyrnae (Syr,). A tnioxona) 
ixxXrjoiag 2fivpva(wr. • Cap. 1. ndvxujy dvi^ov Syr. 

cum omni bomine protrahe spiritum tuum. Arm. 

wortlicb nach dem Griecbiscben patiens esto ad omnes. Cap. 7. 
lasst Arm. den Zusatz von Syr. „ut se subiiciat“ nacb „sed deo 
paratus est“ weg, wol weil er sicb im Griecbiscben nicht fand. 
Preilich ist dadurcb die Uebersetzung „sed deo paratus est u 
allein fur dXXd &tuj a/oXa^ti ziemlich binkend geworden. Cap. 8. 
wird don ago fiat wortlicb nach dem Griecbiscben tibersetzt (Syr. 
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rogo saiutem, Arm. saluto). Fiir tig Arxtoyuav (Syr.) Arm. mit 
Gr. fig 2vgtav. Dass gleicb darauf bei Arm. air* i/nov, xafriog 
dtfxa§ufirjv aoi fehlt, berubt auf dem Unterscbiede der langeren 
und wciteren Recension iiberbaupt. — Eph. inscr. liest Arm. 
nXijgwfiau mit Gr. gegen ntnXqgwfitfvj] (Syr.). — iy na&et uXt]- 
&tvw Arm. mit Gr., gegen in proposito veritatis (Syr.). Hieruber 
vgl. man meine Abbandlung in Niedners Zeitscbrift 1856, I, 24 ff. 
Die gewobnlicbe Annabme, dass liicr im Syr. ein Scbreibfebler 
)juia fiir vorliege, ist mdglich, docb kann ebenso gut xani 

ngo&tatv aXyBetag der urspriinglicbe Text seio. Arm. bat dann ent- 
weder nacb dem Griechischen corrigirt oder die Uebereinstimmung 
mit Gr. ist zufallig und der Scbreibfebler auf seiner Seite. Ganz 
denselben Fall Jiaben wir scbon oben zu Trail. 11. Smyrn. 1 bei 
Arm. kennen gelernt. An ersterer Stelle las Arm umgekehrt in 
signo fur in passione an letzterer abn- 

licb a signo als Uebersetzimg von pass ion is. Beidemale bat 
also der armeniscbe Uebersetzer zwei syriscbe Worte ver- 
wechselt und dasselbe wird wol aucb an unserer Stelle der Fall 
sein. Fernere Abweicbungen der armeniscben Uebersetzung im 
Epheserbriefe sind nocb folgende: Cap. 1. and Svgiag Arm. rich- 
tig mit Gr. , gegen den Scbreibfebler bei Syr. ab operibus (s. 
oben). Cap. 10. x«i info xwv aXXwr di av&gumwv statt Syr. 
vnig navxcov uv&QtonwV) und inexptyaTt ovv otvioig, wo fiir Syr. 
einfacb jt taXXov (und im Folgenden das Verbum finituin liest). 
Beidemale Arm. mit Gr. — f.n] anovddtovxfg drji/uiu Hatha avxovg 
Arm. richtig „et ne studeatis similes fieri eorurn u fiir Syr.: et ne 
miremini eos. Selbst wenn Arm. liter in der syriscben Hand- 
scbrift „et ne i in item ini eos* 4 gefunden batte, so konnte docb 
bieraus die Uebersetzung et ne studeatis etc. nicht erklart 
werden. Dieser Fall tritt gleicb nacbber nocbmals ein , wo Syr. 
j.simus autem imitatores domini nostri 44 ]oau) 

liest. Arm. liest bier ^imitatores dei studeamus fieri 44 , wo aucb die # 
Variante dtov statt xvglov auf den Text von Lat. A zuriickweist, 
abweicbend von den iibrigen Auctoritaten. Diese Stelle ist wich- 
tig, weil sie uns beweist, dass in der armeniscben Version der- 
selbe Text aucb in den mit Syr. gemeinsamen Abscbnitten neben 
Syr. benutzt wurde, welcber dem iibrigen bei Syr. feblenden 
Tbeile der ignatianiscben Literatur, wie wir wissen, zu Grunde 
lag. Cap. 19. weicbt nun Arm. ganz von Syr. ab, und stimmt, 
mit Ausnalime einiger eignen secundaren Varianten , ganz mit A 
zusammen. — Im Ronierbriefe geht Ann. ebenfalls oft gegen 
Syr. mit Lat. A; so in den Zusatzen Cap. 1. i»g — XaftiTv, 
Cap. 2. ov yap — agioxix e. (Dieser Zusatz aucb in der Gestalt 
wie er bei Lat. A steht, obne ugtoui.) Cap. 3. o ydp &tbg 
riH<Zv — (paiytxat . Cap. 4. ft o guv. Cap. 5. t yd) yivcboxa) — fia&. 
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tivat. Cap. 7. rov ix anipfiaxog /fafitd. Cap. 9. ovy u>g tzoiqo- 
dtvovra* Ebenso stimmt ganz allein mit Lat. A Cap. 4. die Weg- 
lassung des tv avno. Unter den Varianten vgl. noch Cap. 5. 
jUTjdtv ftt ^rjXcoGTj [tyjXdtout], wo Arm. mit Lat. 1 den Infin. 

A woat voraussetzt, was wiederum nicht aus Syr. geflossen sein 
kann. Cap. 4. fAa&rjr'tjg uXf}&i]g mit Lat. A und Gr. B gegen 
fia3‘. uXrj&ajg wie Syr. Lat. B Gr. A lesen. Ebenso iibersetzt er 
Inscr. «£i07ipt7i77£wdrtlich nach dem Gfiechischen roit„etdigna aequi- 
tate“ statt des syr. ^jQao ©t digna vita (letzteres nacli 

Petermann wol ein Schreibfehler Pur | t | Cap 1. lasst 

er das diu rov na&ttv des Syr. zu dnoXa/Suv weg. Audi die 
iibrigens ziemlich seeundare Cebersetzung des ovy ibgntQ t tvuiv 
dttXcuvofitta ovy ijifravTo Cap. 5. durcli ac ne fiat iis metuere a roe 
sicut a quibusdam qui non appropinquarunt iis ist nicht aus dem 
Syrer, sondern aus dem gewohnlichen Texte von A geflossen. — - 
GxoQniGfxog oaxewv avyxonf} fxtXwv bei Arm. in dcr gewohnlichen, 
von Syr. abweichenden Wortstellung. Cap. 9. (londCtrui vpag to 
Ifxov nvivf.ia wortlich aus dem Grieeh. 

Diese Uebereinstimmungen beweisen schon soviet, dass der 
vom Arm. gebotene Text nach derselben griechischen Recension 
revidirt wurde, aus welcber die beim Syrer fehlenden Briefe und 
Briefabschnitte geflossen sind. Wie aber in diesen letzteren bei 
Arm. ein aus A und B gemischter Text vorlag, so trifft es sich 
auch hier, obwo! sehr selten, dass Arm. Varianten des Textes B 
enthalt. So ist dies einmal der Fall im Epbeserbriefe: Cap. L 
der Zusatz 6 d’tog zu tvXoyrjjbg (der indess auch selbstandig bei- 
gefugt sein konnte) ; im Ro merbriefe Cap. 5. die Lesart u 
xoi tvyo^iat, die iibrigens auch sonst verbreitet gewesen zu sein 
scheint. Ebenso bietet Arm. an einigen Stellen des Romerbriefes 
schon geroeinschaftlicbe Varianten von B und Cod. Colb. ; so 
Cap. 1. das inti tv^dfxivog fur t7itv^df.it*og (eine Stelle, wo Arm. 
entscbieden unabhangig von Syr. geschaltet hat). Cap. 3. die 
"Lesart ndXtv i'oopuu xgtywv. Cap. 5. der Zusatz diuigtiug y w r el- 
cher wenigstens theilweise das Einschiebsel von Colb. B avcero- 
^ai, dtaigiotig wiedergibt. Cap. 1. hat Arm. eine Variante, den 
Zusatz &tov zu &tXt}ftn mit Cod. Colb. allein ; Cap. 9. eine Va- 
riante mit B allein, die Weglassung von r fj xotxd ouo/.a (secundar). 

Hierzu kommen nun eine Reibe Stellen, in 'welcken Arm. 
einen offenbar aus Syr. und A (seltner aus Syr. und 
B) gemi sch ten Text bietet. So Polyc. 2 o xaigog dnautt 
at, (og xvfttgvijtui dvfyiovg. Wir batten oben gesebn, dass Syr. 

1-JvJj^OD ixol tempus posce ut gubernator na- 

vem bietet. Arm. liest nun pete tu tibi in tempore, sicut sapiens 
gubernator ventuin. Er nimmt also uvtfiovg aus dem Griechi- 
seben heruber, behalt aber den Fehler des Syr. (unahu fi|r 
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inairit) bei, und las sehr wahrscbeinlicb aucb das leitete es 

aber ab von . docere, daber dean die Uebersetzung sapiens 

(doctus) gubernator. Eine aus .Syr. und Gr. gemiscbte Version 
liegt aucb Epb. 10. in der Stelle ngbg rag ogydg xt\. vor. Hier 
las Arm. zuerst: et contra magna verba eorum in humilitate state; 
der Ausdruck magna verba entspriclit dem griecli. (ntyaXoggtjav- 
vag von A besser als dem syr. dura verba. Letzteres lag wol 
urspriinglicb vor, wurde aber nacb A in raagna verba verandert; 
ebenso blieb das xtti nguug des Syrers weg, weil es aucb A an 
dieser Stelle nicbt las. Dagegen felilen nun hi Folge der Ueber- 
setzung des Armeniers die Wortc 7igog rag ogydg avrwv v^utg 
ngaiig ganz , was sicb eben nur aus der Benutzung unseres 
syriscben Textes erklart. Weiter unten lebrt die Uebersetzung 
j,et contra amentiam eorum vos- tranquilli state“ bei Arm. eben- 
falls eine Benutzung des Textes von A . Cap. 18. liest Syr. 
vf.uv de awrygia B jotg de moioTg Gforrjgia Arm. vf.iiv de roTg 
niaroTg o corr^ia. 1 in Rome-rbriefe verrath einen gemisch- 
ten Text die Lesart (Inscr.) utyuyvog d^tof 0 7j(,i6vevrog. Hier 
liest namlicb A und B dtyoem'rtvxTog, a^tayrog; Syr. dagegen 
1^0*0 : l-Jpo^o et commemoratione (sc. digna) 

et digna prosperitate. Letzteres ist offenbar Uebersetzung von 
a$untTtvxrog, esteres aber entspricbt, wie Cure ton ricbtig ge- 
sehn bat, dem griecbiscben a^iof.ivr i fx6vhv%og (vgl. ep. ad Tars. 
Inscr.). Syr. las also d^to/uvrjinovtvjog, agiotniitvxiog und liess 
a^layvog weg. Arm. ubersetzt nun „ct precibus et sanctitate“. 
Letzteres entspricbt dem griech. a£iayvog y ersteres aber kann 
nicbt das u^iozniTivxrog wiedergeben, sondern vielmehr das «£io- 
juvr^fiovivrog des Syrers ( fivrjfiovn tiv vom Gebete ist durcb pau- 
liniscben Sprachgebrauch constatirt). Arm. liess also ci§iof7ii- 
rtvxioc, trotzdem dass es alle Andern baben, weg, nabm ugtojuvtj- 
fiovfvrog aus Syr., a£iayyog aus Gr. , bietet also, wie gesagt, 
einen gemischten Text. Cap. 2. liest er: nam si siletis a me 
verbo, ego pars dei flam. Dies setzt ebensowol die Lesart von 
Syr. und Lat. A idv ydo (JuonrjorjTe an* ifiov, lyw ytvtjOOfiui 
Xoyog £for, als aucb die von Cod. Colb. und B: tycb yivfjoofrai 
&tov voraus. Letzteres ist durcb die Worte ,,ego pars dei fiam" 
offenbar ausgedriickt; dass aber die Lesart Xoyog ebenfalls vorlag, 
ergibt sicb daraus, dass Arm. auch dieses bat, nur am unrecbten 
Orte. Cap. 5. setzt die Uebersetzung et malae turbationes Sa- 
tanae ebensowol die Lesart von Syr. und A xaxal xoXuottg, als 
die Lesart von B Met. Eus. Syr. xal xoXdatig (xoXaoig) voraus. 
Cap. 4. bietet Arm. fur die Lesart von A Syr. d<« rwv ogyurwv 
roirtov Bvoia tvgt&u) vielmehr ut boc opere vas sacrificii 
deo inveniar. Die Lesart erklart sich aus Lat. B und Arm. 2, 
welche d/c/ rwv tgycov rovrwv laseu. Arm. verbindet nun beides 
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tpywv und opyavtov, und muss nun uatiirlich etwas uogenauer tiber- 
setzen. Dies beweist wo! nicbt Abhangigkeit des Arm, von 
Arm, 2, wo! aber von einigen Codd. von B. — Hierzu fiige man 
endlich noch zwei Stellen, wo bei Arm. eine doppelte Ueber- 
setzung vorJiegt, die eine aus uoserm Syrer, die andre aus dem 
griechischen Texte geflossen. Cap. 4. iibersetzt Syr. die Worte 
fiaXXov xoXaxevaaxe rd BrjQta durcb 

provocando provocate eas , bestias, welche Wendung das / ufxXXov 
scbon mit ausdriickt. Arm. aber bietet sed potius provocando 
provocate bestias illas , iibersetzt also das fiuXXov di noch ein- 
mal aus dem Griechischen. Ganz derselbe Fall kehrt Cap. 7. bei 
den Worten o ifiog i'gcog ixJxavQwxai wiedcr. Hier bat Syr. : 
OOl et amor meus crucifixus est. Da- 

gegen iesen wir bei Arm.: amor meus crux est, meum deside- 
rium crucifixum est. Namlich ) konnte sowol durch crux 

v3 

als durcb crucifixus wiedergegeben werden. Verstand man es in 
ersterem Sinne, so fehlte der passende Ausdruck fur iatavpiorai, 
Daber linden wir denn bier zuei'st die Uebersetzung der syrischen 
Worte „amor meus crux est ££ und diesen ward nun noch aus dem 
Griechischen beigefiigt „meum desiderium crucifixum est. ££ Nach 
Petermann batte der J etz ter e S“atz auch beiin Arm. nicbt ur- 
spriinglich im Texte gestanden, sondern ware eine aus dem grie- 
chiscben Texte geflossene Randbemerkung. Dafiir konnte die einfacbe 
IVebeneinaoderstellung der Satze zu sprecbeo scheinen ; dock kann 
auch diese aus einer wirklichen Miscbung der Texte erklart werden. 

Jedenfalls erweist auch abgesebn von der Jetzteren Stelle die 
vorstehende Erorterung mit volliger Sicherheit, dass der armeni~ 
sche Text ein ziemtich secundarer ist. Cnser Syrer lag ibm zu 
Grunde, aber nach griechischen Handscbriften, die wie es scbeirit, 
selbst scbon einen aus A und B gemiscbten, wenn ouch iiberwie- 
gend mit Lat. A stimmendcn Text entbielten, wurde der urspriing- 
liche syrische Text vielfacb corrigirt. 

Den im Vergleich mit unsrein Syrer secundaren Drsprung des 
Textes der armenischen Recension mag schliesslich auch noch ein 
Btick auf die eigentbiimlichen Varianten des Armeniers zeigen 
(wobei wir vorlaufig die mit den syrischen Fragmenten der weite- 
ren Recension gemeinsamen Varianten mit aufnehmen). 

Polyc. Inscr, fehlt fiuXXov imoxonr^ii w. Cap. 2. is t xo- 
Xuxivtj c mit corrigas gegeben (wahrscheinlich eine Emendation 
nach B: in ay oq Bcog rjg'), Cap. 3. jzq of xaxunX^oaixayaay durch 
ne mi rare eos. — xvnxo^itvog durch qui percutitur et non cad it 
(qui percutitor ist aus unserm Syr. geflossen; et non cadit ist 
Interpretament). — vnoftimv r t fiag dti durch decet nos pati et snsti* 
nere. Cap. 4. iti} vm^rpdyu durch doceas non contemnere domi- 
nos. — nXior SovXivfxmoav einfach durch serviant. — dno rov xotvov 



Lipsius , uber den syrischen Text der Briefe des Jgnatios . 157 


durch a communi servitute (Interpretament). Cap. 5..n tgt zovtcov 
bfuXiav not ov durch loquere cum sororibus meis propter has 
(cum sororibus nieis aus dem Folgenden heraufgenommen ). — - u 
ztg dvvuzat iv dyvda fiivftv et si quis continentiam ha- 
beat, et potest mauere cum castitate. Cap. 6. ovvaBXtTze und 
owzgiytze fehlcn ganz. — Fur to ftunziofia r/uwv liest er niazig y 
und an der Stelle von niozig gleich nachher iXntg. — E p h. inscr. 
fehlt iv &tXrj[xazi und dann heisst es ,,dei ac domini nostri Jesu 
Christi". Cap. 1. fehlt ava^convgrjoavxtg iv ui)uazi — Fur 

iVa Stu t ov inizvydv dvvtj&d) /na&yzijg dvai &tov (Syr.) liest 
Arm. : et quando hoc dignor et perfero, spem habeo fieri disci- 
pulus Dei, eine ganz secundare Lesart, vgl. Petermann zur 
Stelle. — tdnv ionovddouzt (Syr. : 

studuistis ut veniretis et videretis me) Arm. et vos studuistis re- 
creare me (nacli Petermann aus , . i ^ A i A ^oAj] entstan- 

den. Wol inoglich; wenigstens scheint das mit folgendem 

O sicher als ein Irrthum einiger syrischen Handschriften fur 
oAj) betrachtet werden zu konnen). Cap. 8. fehlt das dtafiorizov. 

Cap. 9. statt eig oixodofurjv &tov nazgog liest Arm. ad aedificia 
templi spiritual is. Cap. 10. zig nXiov ddtxT}dfj — ufrexyd-fi fehlt 
ganz. Cap. 14. ov yap vvv inuyytXiag to igyov, oXX' iv dvvdfui 

ntoxnog, idv ztg tvgefrfj tig z&og (Syr. ocn PijoQaj Q^> 

lAQJ-iajCn? PI non quod 

promissio (promissionis) hoc opus, sed quod in vi fidei invenietur 
homo usque ad finem). Arm. : non est bonuin polliceri habere 
opera tantum sine executione et vi fidei usque ad finem. — Rom. 
Cap. 2. or/ zov inioy.onov 2vgiag o $tog xazy'^icoofv evgt&rjvai 
dg Svoiv unb uvuzoXijg fuezantfixpu/utvog. Dafiir liest Syr. ozi 
jov inioy.onov [~vgiag nur bei Cod. y.] xazr^tcoui? dt ov dvat 
[oder vielmehr tvgt&rjvui] and uvazoX^g dg dvoiv uezanf/uyjdjuf^ 
vog. Arm. qui episcopum Syriae dignatus est vocare ab oriente in 
occidentem, lasst also dtog oder $toi> ebenso wie tvgtSrjvat ganz 
weg (im Uebrigen angeschlossen an Syr.). Cap. 3. /liovov (lioi 
Svva/mv aixdoSt do&ijvai (Syr. etc.). Arm. : una virtute petite, 
ut detur mibi vis. — nuo\xovr\g (ein Cod. B nXtjo/uovijg) Syr. Lat. A 
etc. oiconrjg ftovov Colb. vanitatis Arm. Eine dritte, secundare 
Variante. Cap. 4. fehlt ndot bei ivziXXofxai. — *Va jj.rj xot^irj&dg £a- 
gvg zivi yivtofiai fehlt. — Ixtivot unboxoXoi qui erant (s. Syr.) e 1 e c t i 
apostoli. electi eigne Zutbat. Cap. 5. die Umstellung rjjuigag 
xai vvxzbg. — iv di zolg dSiy.r t f.iaotv avzwv jiiuXXov i.ia^^ztvof.iai 
Arm. sed et per hoc magis erudior (ob hier ein blosser Schreib- 
fehler vorliegt?).— a xui xoXuxtvou) ovvzoftwg {it xazuyayuv ein- 
fach mit „et comedent me" iibersetzt. — ovyyvwfi^v fioi i/nt ist 
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weggelassen, Cap. 9. fur xai r\ ayanr\ twv ixxXrjfUCov liest Arm. 
et onmes ecclesiae (vgl. den secundaren, Itieraus mit geflossenen 
Text von Arm. 2). Die Scblussformel iig r£kog iv ino- 

fiovfj ’Jrjoov Xqiotov. (Colb. etc.) iibersetzt durcli salvi 

estote et firmi inanete patientia Jesu Cbristi. Gratia Domini no- 
stri vobiscum omnibus. Amen. Wabrscheinlich las er nach 3 IrjOOv 
Xgtarov nocb tou xvqIov rjfuwr. i] yugig , woraus der weitere 
Zusatz dann entstand. — Trail. 4 rotg qvoioiah (xt (Syr. 

^qjoio ad eos qui superbire me faciunt) Arm. ad 

eos qui censentur auferre me (ob fur qui 1 i - 

berant? Peterm.). Cap. 5. r a Inovguvia durch altiora et coe- 
lestia. — fArjnoii — otQuyyaXov £Hj re Arm. einfacb et caveo (s. 
oben). — xai yap tya> vor ov xafron dtdtfiou fehlt. — xai rug 
ovoiuotig rag ag/ovrixag Arm. et potestates et priucipatus. 

Ziehen wir nun aus dem Erorterten das Resultat, so ist es 
vollig klar, dass bei Arm. ein spaterer und iiberarbeiteter Text 
vorliegt. Arm. setzt iiberall do, wo unser Syr. vorhanden ist, 
denselben voraus, gehort also bier wesentlicb derselben Textge- 
stalt an wie Syr. Nun hatten wir aber gesebn, dass die syrische 
Recension eine besonders alte und vorziiglicbe ist, die weder der 
Familie A nocb der Familie B zugezahlt werden durfte, obwol 
aie dem altesten Texte von B relativ nalier stand. Dagegen bat- 
ten wir im vorhergehenden Abscbnitte, wo wir die armenische 
Textgestalt einer sorgfaltigeren Priifung unterzogen, gefunden, 
dass Arm. wesentlicb dem Texte von A, speciell von Lat. A, 
entspricbt, obwol mit allerband Beimiscbungen anderer Art, ins- 
besondre auch aus B, welcbe auf eine secundarere Textrecension 
schliessen liessen. Hieraus ergibt sich, dass Arm. in 
denjenigen Briefen und B ri e f a b s cb n i 1 1 e n , welche 
bei unserm Syrer feblen, eine andre, und zwar spa- 
tere Textgesalt voraussetzt, als in denen, die Arm. 
mit unserm Syrer gemein bat; und zwar ist die in 
jenen zu Grunde liegende Textgestalt dieselbe, 
nach welcber diese spaterhin dur c L c o rri g ir t wor- 
den sind. 

Non setzt aber Arm. aucb da, wo der kiirzere Syrer nicbt 
vorhanden ist, einen syrischen Text voraus, den er iibersetzte, 
welcher in einzelnen Ausdriicken und Wendungen mit unserm 
kiirzeren Syrer zusammenstimmte. Uierber gehort die baufige 
(obwol dnrcbaus nicbt regelmassige) Beisetzung des (£ xvQiog 

ryiutv) zum Christusnamen ; die ahnlicben Uebersetzungen des or«i- 
pLryw durch 5 ,gandeo c< Epb. 2 Mago. 12 Tars. 8 oder durch „de- 
sidero 44 Mogn. 2. urtiyvyov durch ]oci) fcj 

(persona mea vice personae [animae] eorum) Epb. 21 Mar. 3 
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Tars. 8 Ant. 7 Her, 1. 9 Philipp. 14. Inuvyydveiv durch dignutn 
fieri Mngn. 14 Trail, 12 Philad. 5 Srayrn. 11. avyyvcaii ftot 
Rom. 6 vgl. Horn. 5 noscite me ex anima mea. uyaaifjvae mit 
dem Zusatze a mortuis (a domo mortuorum) Eph. 11 Rom. 6 
Smyrn. 2 , vgl. auch die Uebersetzung des nQoxad^rifxlvov rov 
imaxonov Magn. 6 et sedeat episcopus in capitibus vestris mit 
Syr. Rom. Inscr. 

Allcin diese Uebereinstimmuugen sind eintnal niciit durchge- 
hend. So ist inuvyttv Rom. 8 mit assequi iibersetzt; ovaquf/y 
mit fruor ad Mar. 2 Ant. 12 Her. 6 u. s. w. Zum andern sind sie 
nicht ausschliesstich dieser Uebersetzung der 13 Rriefe mit un- 
serm Syrer gemeinsam: so iibersetzt z. B. Syr. Eus. Rom. 5 zwei- 
mal das hmvyjXv ebenfalls durcb dignum fieri. — Es ist daher 
unmoglich, von diesen Uebereinstimmungen auf die Identitat des 
syrischen Uebersetzers der 3 Briefe (unseres kiirzeren Syrers) 
und des der 13 Briefe (des Verfassers der weiteren syrischen Re- 
cension) zu schliessen. Nur soviel ergibt sicb aus dem bespro- 
chenen Umstande, dass die Uebersetzung aller 13 Briefe in irgend 
weichem Verwandtscbaftsverhaltnisse zu unserer kiirzeren syrischen 
Recension stelien miisse. Hierzu reicht vollig aus, dass wir an- 
nebmen, ein Spaterer babe den kiirzeren, 3 Briefe enthaltenden 
syrischen Text zu einer die 13 Briefe enthaltenden Uebersetzung 
erweitert; liatte er namlich jene kiirzere Recension zur Ueberar- 
beitung und Ergaozung vor sich, so war es natiirlich, dass er 
vielfach , aber eben auch nicht durchgangig, die Ausdrucksweise 
jenes Uebersetzers adoptirte. Ein ganz analoger Fall Iage dann 
bei Eus. Syr. vor, dessen Uebersetzung, insbesondre vom 5. Cap. 
des Romerbriefes , ebenfalls theils nach dem Griechischen des 
Eusebios, theils nach unserm kurzern Syrer gearbeitet ist. 

1st also die Identitat dieses vom Arm. vorausgesetzten syri- 
schen Uebersetzers der 13 Briefe und des Uebersetzers der uns 
vorliegenden 3 Briefe aus obiger Erscheinung nicht erweislich, 
so fragt sich, ob die armenische Uebersetzung einen Anhalte- 
punkt andrer Art bietet, um iiber die Identitat jener Uebersetzer 
ins Klare zu kommen; oder mit andern YVorten, ob aus Arm. 
etwas erschlossen werden kann fiir die Urspriinglichkeit der kiir- 
zeren oder der weiteren syrischen Recension. 

Nun ist allerdings von vornherein zuzugestehn, dass dasUrtheil 
iiber den armenischen Text nicht ohne Weiteres iibergetragen 
werden kann auf den ihm zu Grunde liegenden weiteren syrischen 
Text. Y'ielmehr sind wol eine Anzahl insbesondre der dem Arm. 
eigenthiimlichen YVeglassungen, Interpretamente u. s. w. nicht auf 
Recbnung des ihm vorliegenden syrischen Textes , sondern auf 
seine eigne Rechnung zu schreiben. Andrerseits aber ergibt sich 
aus unserer friiheren Erorterung iiber den armenischen Text, dass 
diese Abweichungen secundarer Art im Einzelnen doch kaum in 
die YVage fallen gegen die im Ganzen und Grossen vom Arm. 
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vorausgesetzte Textgestalt. Und aucb diese nicbt aus der 
ibm voriiegenden syriscbeo Quelle , soudern aus selbstandiger 
Ueberarbeitung berleiten zu wollen , ist unmoglicb im Hinblick 
auf die vielen Spuren bis zum CJnsinn buchstablicber Ueber- 
setzung aus dem Syriscben. 

Mag also im Einzelnen nocb so viel auf Rechtiung des Ar- 
meniers selbst zu setzen sein, sobald man zugesteht, dass die 
arm. Recension aucb in den beim kiirzeren Syrer febienden Tbei- 
len aus dem Syriscben geflossen ist, so muss unbedenklich fest- 
gebalten wcrden , dass die ailgemcine Textgestalt, welcbe Arm. 
bietet, die Textgestalt dieser von ibm vorausgesetz- 
ten weiteren syriscben Recension ist. 

Hieraus folgt aber, dass aucb die weitere syrische Recension 
eine doppelte Textgestalt voraussetzt: eine andre in dCn aus dem 
kiirzeren Syrer entlebnten Briefen und Briefabscbnitten, eine andre 
in den beim kiirzeren Syrer febienden. Erstere ist selbstandig 
ebensowol von Fauiilie A als vou Familic B ; urspriinglicb , rein 
von mancberlei spatereu Zusatzen. Letztere ist aus Familie A 
geflossen, sclion bebaftet mit mancberlei spateren Beimiscbungen 
insbesondre aus B. Aber diese letztere bat Einfluss gehabt auf 
die Gestaltung des Textes aucb da, wo erstere Recension die 
Grundlage bilc^ete. Wabrend eine Anzalil Varianten oder Ueber- 
setzungsfehler der erstern Recension beibebalten w urden , sind 
andere nach dem letztern Texte geaudert oder berichtigt, wie 
ein fliichtiger Blick auf die obigen Collationen zur Geniige leh- 
ren kann. 

Hieraus ergibt sicli mit Notbwendigkeit : die kiirzere syrisebe 
Recension von 3 Briefen ist alter als die weitere, 13 Briefe ent- 
baltende; die letztere ist erst eine spatere Erweiterung der er- 
steren, angefertigt unter Benutzung einer grieebiseben Handscbrift, 
die aus der Familie A geflossen war. 

Wir miissen uns vorlaufig mit diesem allgeineinen Resultate 
begnugen, da der Nachweis desselben im Einzelnen fortwabrend 
ersebwert wird durcb die sicb dazwisebendrangende Vorfrage, ob 
diese oder jene einzelne Variante auf Recbnung des Arm. selbst 
oder des von ibm benutzten weiteren syriscben Textes zu setzen 
sei. Dock gewabrt schon dieses allgemeine Resultat binlanglicbe 
Sicberheit, da die doppelte Textgestalt des Armeniers durchaus 
auf keine andre Weise erklart werden kanu, selbst weun man an- 
erkennt, dass die armenisebe Uebersetzung im Einzelnen nacb 
grieebiseben Handschriften corrigirt worden ist. Denn die ver- 
sebiedene Bescbaffenbeit der beim kiirzeren Syr. vorbandenen und 
der bei ibm febienden Theile der armeniseben Uebersetzung lasst 
nur eine Moglichkeit zu: dass unser kiirzerer Syrer eiaen selb- 
staodigen und urspriinglicben Bestandtbeil der armeniseben Ueber- 
setzung ausmacht , trotz aller spater mit ibm vorgenommenen 
Emendationen ; ist aber dies der Fail, und alle 13 Briefe sind 
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aus dem Syrischen geflossen, die Textgestalt der iibrigen ist aber 
bei Arm. eine andre als die der drei, so bleibt auch wieder nur 
eine Moglichkeit, namlich dass der weitere Syrer eine Ueberar- 
beitung und Erganzung des kiirzeren, nicht aber umgekehrt der 
kiirzere ein Excerpt des weiteren ist. 

Wir sind indessen gliicklicberweise im Stande, die Richtig- 
keit unseres Resultates wenigstens durcb einige Brucbstiicke 
der weiteren syrischen Recension im Einzelnen zu erproben. Wir 
erinnern uns, dass zwei von Cureton abgedruckte Fragmentsamm- 
lungen Fr. 1 (p. 197 ff.) und Fr. II (p. 201 f„), desgieicben (wie 
wir wenigstens vorlautig annabmen) ein grosseres Fragment aus 
dem Romerbrief Fr. p. 296 den weiteren syrischen Text 
enthalten. Diese Fraginente stimmen, soweit der kiirzere syriscbe 
Text mit ibnen verglichen werden kann, so wortlich ja buchstab- 
licb mit ihm iiberein, dass offenbar nur die Alternative bleibt, ent- 
weder ist die in diesen Fraginenten nocb aufbewabrte weitere Re- 
cension eine Ueberarbeitung der kiirzeren, oder die letztere ist ein 
Excerpt aus der ersten. Wir stellen jetzt die betreffende Verglei- 
chung im Einzelnen an. 

Fur Polyc. 3, ol doxovvreg — rj/uag vnofitiv?] haben wir 
ein Fragment aus der Sentenzensainmlung I p. 198. Es stimmt 
buchstablich mit uuserm Syrer iiberein ; nur 3 Varianten sind zu 
bemerkeu: den Anfang leitet das Fr. mit ^ a * illL statt 

mit dem einfaclien ein ; fiir (ut athleta) liest 

es } jA lXt ut potens ( oder ut robustus ) ; endlich fiir 

ocn ut sustineat nos etiam hie liest er }.xajJ 

ooi cal quemadmodum quod sustinet nos etiam bic. In 

alien diesen drei Varianten stimmt Arm, mit dem Fragmente gegen 
Syr. (at illi; ut vir fortis; nam et hie sustinuit propter nos). 
Die erste und dritte weichen gemeinschaftlicb von Syr. und den 
griechischen Handschriften ab; die zweite ist offenbar In- 
terpretation des fremden Wortes ? welches sicb zwar wei- 

ter unten, aber niebt an dieser Stelle im griechischen Texte 
befand. Vielleicht, dass der Ueberarbeiter daber an 

dieser Stelle nicht beibehielt , jedenfalls fand er die Lesart 
unseres Syrers schon vor. — Das Fragment aus dem 6. Ca- 
pitel, T(jj inioxonw — a/jiv iv stimmt mit Syr. und Arm. 

buchstablich iiberein, gewahrt also keine weiteren An- 
haltepunkte. Ein andres Fragment aus Cap. 7 (aus derselben 
Sammlung, s. unten) /Qtauavog — oyoXafyi stimmt wortlich mit 
Syr. und Arm.: nur akXa &£( g oyoXaCu gibt unser Syr. J]| 

sed Deo paratus est ut se subiiciat; dagegen 
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lasst das Fragment ut se subiiciat weg, und liest dafiir nach |]) ein 
constanter. Arm. lasst beides weg. Das ut se subiiciat 

hat wol urspriinglich gestandeu, wurde aber spater nacb dem 
Griecb. weggelassen. Aus dem Epheserbriefe kommt jetzt 
nur ein Fragment aus der Sentenzensammlung Nro. I p. 197 in 
Betracht, aus dem 15. Cap,, namlich dieiWorte apuivov loxtv aiconuv 
y.ai ttvcu fj XuXovvia firj ttvui, Sie stiminen buchstablich mit unserm 
Syr., und ebenso mit dem Arm. zusammen (nur lost letzterer der be- 
quemeren Uebersetzung halber die Participien auf, die Lesart et sileat 
fur et audiut aber ist, wie scbon oben bemerkt, nur Schreibfebler 
im Armenischen). Dann folgt im Fragment ein bei Syr. fehlen- 
der Satz xaXdv to Sidaaxuv iuv o Xiywv noijj 
❖ oci ^ 0015 ocnj) laj) melius (bonum) id 

enim quod docet vir si id quod loquitur facit (for it is good 
that a man teach if it be that he do what he says Curet.). Die 
armenische Uebersetzung: „bonum est docere id quod et faciat 
primum ipse et tunc dicat“ weicht etwas ab, kann aber doch aus 
der syrischen des Fragm. hervorgegangen sein. 

Wicbtiger sind die beiden grdssern Fragmente p. 201 f. und 
p. 296 (ersteres in der Sammlung Nro. 11; fur den Romer- 
brief. Sie entbalten Cap. 4 — 6, freilich nicbt vollstandig, son- 
dern mit mancherlei Liicken, wie dies der Zweck der Sammlung 
erklarlich macht. Uns geht zunachst nur Cap. 4, und 5., und 
aus Cap. 6 ein einziger Passus an. Im Allgeineinen sind liier 
die Abweichungen beider Fragmente von unserm Sy- 
rer sehr unbedeutend, die meisten beziehn sich auf die 
Wortstellung und Orthographie (wie sich dergleichen Unterscbiede 
auch zwischen den Handschriften des Syrers selbst linden). Beide 
Fragmente gehen zunachst Cap. 4. bis zu den Worten jov oto- 
ftaxog f iov . Fr. p. 296 hat eine einzige bemerkenswerthe Variante: 
es liest dia rov oxofiarog Fur did %wv odovrcov. Fr. 

p, 201 lasst idvntp ifxhig fxrj xwXva^je weg, desgleichen das 
. (erga me) hinter tvvola uxaigfo yivTjo&e* Fragm. p. 296 

scbeint sonach das relativ dem kurzern Syrer naber kommende 
zu sein. 

Von den Worten r iva /urj xoifaj& tig xtX. an verlassen uns 
beide fragmente. Fr. 201 hat eine weit grossere Weglassung, 
und fangt erst in der Mitte von Cap. 5. wieder an. Bei Fragm. 
296 fehlen nur die Worte 7va fir] xoi/urj&elg fiapvg uvi 
TOTf toOfAdi ^la&^r^g ul7]&wg ’Iijoov Xqigtov ot£ oidi to auffid 
fiov o xoafiog Qxjjixai. Dass iibrigens bier eine Weglassung sei, 
deutet das Fragment selbst an , indem es die nun folgenden 
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Worte Itravtvoatt xih durch ein Z (wiederum) einleitet. 

Merkwiirdig ist nuo hier, dass diese Liicke tlieilweise auf Arm. 
iiberging, namlich bis zu yevwfiat ; die iibrigen Worte fehlen aber 
auch (mit dem nachsten Satze — tvgtfrw) bei Cod. Baliol. Dann 
steht bei Fr. p. 296 die Stelle Xnavtvoait — Iv aviuj i'ktvd'tgog. 
Hier sind zwiscben Syr. und Fr. p.296 gar keine Varianten zu no- 
tiren, walirend einige Varianten auf Recbnung des Armeniers al- 
lein kommen. Darunter ist besouders bemerkeuswerth die secun- 
diire Uebersetzung des dta zwv opyuvcov , und die Weglassung 
des iv aiifp (erstere auf Grund von Lat. B, letztere auf Grund 
von Lat. A). 

Cap. 5. begiunt bei den Worten Gvyyvcoftrjv f.ioi eyeia das 
Fragment der zweiten Sammlung p. 201 aufs Neue. Hier ist zu- 
nachst zu bemerken, dass dieses Fragment ebenso wie Arm. die 
Worte iyw yivwoxu). vir ttgyoftat /Lta&Tjirjg mat gegen beide Codd. 
unsres Syrers entbalt. Wir batten oben, als wir auf diese Stelle 
zu sprecben kamen, die Meinung zu begriinden gesucbt, dass die 
Worte nur irrtbnmlicb bei Syr. ausgefallen sein kdnnten, und dass 
die Verbindung von avyynoftr^v tot i'ynt it /not ov/ntytgti eine 
hochst gezwuugene, nur durcb die Noth entschuldigte sei. Geben 
wir nun zuui Fragm. 201, so bietet dieses ganz dieselbe Verbin- 
dung dar, und fiigt trotzdem das iycu yinboxw xrA. bei. Syr. 
scbreibt namlich *-**&.£> uAOl und grade- 

so finden wir, dass bei Fr. p. 201 nacb interpungirt ist statt 

nach j, und das folgende £jj ( iytb ytvwGxco) nicht 

mit dem vorhergebenden , sondern mit dem folgenden j r AiO 

locnl? kl vvv agyofxat [ia$t]T 7 jg mat verbunden wird ; 

„ich erkenne, jetzt fange icb an ein Schuler zu sein“. Diese 
ganz naturwidrige Verbindung, die bei Syr. Eus. und Arm. mit 
vollem Rechte verlassen ist, kann nur so erklart werden: der 
spatere Cebersetzer fand die Worte ovyyrt6f.ir^v — GVfupigtt in 
der vom Syrer iiberiieferten Gestalt vor, und bebielt diese bei, so- 
gar mit Einscbluss der Interpunction. Aus dem Griechischen aber 
fiigte er nocb die Worte iytb — that, welcbe bei Syr. feklten, 
hiuzu; da er aber in der Interpuuction nichts andern wollte, so # 
kam er dazu , nicht nur die unnatiirlicbe Verbindung des it fxot 
GV(xq>iqu beizubehalten , sondern ausserdem auch noch das lyw 
y tv ataxia verkehrt zu verbinden. Es leucbtet wol ein , dass dies 
die einzig mdgliche Erklarung des Herganges ist, da es schlech- 
terdings unbegreiflich ware, wie Syr. Fr. 201 zu dieser Inter- 
punction kame, wenn die Worte iyw xrA. urspriinglich im syri- 
schen Texte gestanden batten. Erhalt aber diese Interpunction 
nur aus unserm syr. Texte ihr Licbt, so ist auch offenbar, dass 

11 * 
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durch die vorliegende Stelle die Urspriinglicbkeit unseres Syrers, 
und eine erst nach dem Griechischen iiberarbeitete Textgestalt 
der dem Fr. p. 201 zu Grunde liegenden Recension erwiesen wird. 
Ein zweiter Beweis fiir den secundaren Ursprung dieser Recen- 
sion ergibt sicb noch aus dem Folgenden. Hier fehlt einstimmig 
bei Syr. und den besten Handschriften von A der Zusatz von B 
uvujofial Siutgsang. Dagegen findet sich bei Fr. 201 wenigstens 
das eine dieser Worte : et divisio, also diaigtotg, und 

eben dieser .Zusatz wird von Arm. geboten. Es bedarf wo! kei- 
ner Beweisfiihrung, dass bier ebensowol wie bei Cod. Colb. und 
B ein secundarer Zusatz vorliegt, von dem Syr. ebenso wie A 
noch frei ist. Also bestatigt diese Stelle abermals unser Crtbeil, 
dass bei Syr. ein urspriinglicherer und alterer Text vorliegt, als 
bei Fr. 201 : und zwar setzt grade der Zusatz diatQtotg voraus, 
dass scbon einige Miscbung der Familien A und B eingetreten 
sei, wahrend grade der umgekehrte Fall beim kiirzeren Syr. vor- 
liegt. Ein ganz abnlicber Fall liegt nocb vor in den Worten 
xuxul xoXdotig tov diufioXov. Dass Fr. 201 bier xoXdaug mit 
et contritiones iibersetzt, ist wol bios auf Rechnung des 
Abscbreibers zu setzen, der oben statt et contritio (dXTja/udg) 
vielmehr et tormentum j^njQjio scbrieb, also *die beiden abulicben 

Worter | n ^ ^ n und mit einander vertauscbte. Wichtiger 

ist, dass seine Uebersetzuog im Griechischen xal xuxul xoXuatig 
voraussetzt, ganz wie Arm. Dies ist aber, wie wir scbon oben 
erwiesen baben, eine Miscbung von Syr. (bier aucb A) und dem 
(grade hier sebr verbreiteten) Texte von B (aucb von Syr. Eus.). 
FoJglich ist Syr. wiederum urspriinglicher. Dies geht iibrigens 
auch aus der wortlrcben Uebersetzung des xuxul durch j 
malae hervor, wahrend Syr. ?5 durae“ braucht. Wie nam- 

Iich ein Epitomator darauf kommen sollte , malae in durae zu 
verwandeln, sieht man nicbt ein, wahrend urogekebrt sehr klar 
ist, warum ein Ueberarbeiter, der den griechischen Text vor sich 
hatte, das dem Griechischen zu wenig entsprechende in das 

wortlichere ( umwandelte. Schwer zu unterscbeiden ist der 

•Hergang der Sache in den Worten axogniGfj.bg oGieuiv , ovyxonri 
fuX&v s wo Fr. 201 in Uebereinstimmung mit Arm. 1 (und hier 
auch mit Syr. Eus.) e * disper- 

sio ossium et amputatio membrorum liest, wogegen bei Syr. die 
Worte umgestellt sind |ija i0 Uo,ot, J.XUB 3 abscissio 

membrorum et dispersio ossium. Eiue absichtliche Aenderung bei 
einem Epitomator anzuoebmeD , ist gar keiu Grund vorbandeo ; die 
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wahrscheinlichste Annahme ist vielmehr die , dass die durcli einen Irr- 
thum des Uebersetzers in die syrischen Handscbriften gekommene 
Umstellung spaterhin nach dem Griechischen wieder bericbtigt 
wurde. 

Soweit also Verschiedenheiten der syr. Fragmente von unserm 
Syr. sich ergeben, so tragen dieselben ganz entschieden das Ge- 
prage spaterer Ueberarbeitung nach dem Griecbi- 
schen. Es stimmt dies mitbin mifc unserm Urtheile iiber den 
armenischen Text zusammen. Nur Fr. p. 296 macht eine Ausnahme: 
dieses bietet eine einzige Variante vom syrischen Texte (Rom. 4 
Siu tqv oiOfnuToc), wo dieser indessen durcb alle iibrigen Aucto- 
ritaten gesichert ist. Fast scheint es sonach, als ob dieses Fragm, 
dem kurzern Syr. olme Weiteres zugehorte. 

Dass iibrigens Arm. und die beiden Sentenzensammlungen im 
Ganzen derselben Textesrecension angeboren, ergab sicb schon 
durch einige ubereinstinnnende Varianten im Briefe an Polykarp. 
Aus dem Romerbriefe. lernen wir eine andre Erscbeinung kennen, 
die diese Tbatsacbe aufs Evidenteste bestatigt: aus der weiteren 
Recension, die ins Armeniscbe iibersetzt wurde, sind Schreibfebler 
ins Armeniscbe iibergegangen , die sicb wol bei dem Fragment 
p. 201 f. und bei Arm., aber noch nicbt bei unserm Syr. linden. 
So iibersetzt Fr. 201 Cap. 5. Tt fioi ovfuytgti falschlich durcb [, j 
.V quid man da turn sit vnifai , indem r *,Qa irrig fiir 

, wie Syr. Iiest, gescbrieben wurde. Ebenso Arm. quid 

man da turn sit milii. Ebenso iibersetzt Fr. 201 die Worte o Si 
roxtiog durcb P-Clm dolores mortis , Schreibfebler fiir 

dolores partus, wie Syr. Iiest. Arm. stimmt aucb 

bier mit Fragm. 201 iiberein. Zunacbst mag bier nocb beachtet 
werden, dass, wenn der Text von Fr. 201 der urpriingliche, un- 
ser Syr. aber ein Epitomator ware, es nicbt begreiflich ist, wie 
er zur richtigen Uebersetzung kame; denn eine Benutzung des 
griechischen Originals kann wol bei einem Ueberarbeiter, nicbt 
aber bei einem Epitomator angenommen werden. Schreibfebler 
also, die bei unserm Syr. sich nicbt linden, sondern allein bei den 
Documenten der weiteren Recension, sind Zeugnisse fiir den al- 
teren Text des ersteren; Schreibfebler aber unseres Syrers, die in 
jenen Documenten vermieden sind, brauchen durcbaus nicbt als 
Zeugnisse fiir den altern Text der letztern zu gelten , sondern 
erkfaren sicb ebenso gut bei der Annahme spaterer Ceberarbei- 
tung durcb Vergleichung mit dem griechischen Texte. 

Folglich ergibt sich aus dieser Erscbeinung fiir die Text- 
vergleichung unseres Syrers mit den syrischen Fragmenten und 
dem Armenier wiederum : Der kiirzere Syr. hat den urspriing- 
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lichen Text, die in den Fragmenten und bei Arm. vorliegende 
weitere Recension den spateren. 

Eben diese Erscheinung erweist aber aucb , dass wir Recht 
haben, Arm. aucli in der Textgestalt mit den sjrischen Fragmen- 
ten naher zusauimenzustellen als mit unserin kiirzern Syrer. Es 
ist also nicht ganz richtig, wenn Petermann behauptet, die ins 
Armeniscbe iibertragene syrische Recension sei dieselbe mit un- 
serer von Cureton bekannt gemachten syrischen. Es ist nur 
eine sebr nahe verwandte , oder vielinehr es ist eine allerdings 
anf Grund derselben spaterhin nach dem Griechischen iiberarbeitete 
und erweiterte Recension. 

Naturlich soil damit nicht behauptet werden, dass diese vom 
Arm. benutzte syrische Recension nun alluberall mit der armeni* 
schen Uebersetzung zusammenstimme. Vielmelir ist dieselbe in 
Vergleich mit dieser verhaltnissmassig rein und genau, und hat 
eine Reibe von spateren Irrtbumern, oder aucb ziemlick planlosen 
Emendationen und Glossemen noeh nicht , welche bei Arm. sich 
verrathen. So fehlen bei ihr Polyc. 3 der Zusatz „et cadit“, die 
Weglassung de3 fityuXov. Rom. 4 die Weglassung ndai nach fv- 
rfXXoptu, der Zusatz fiogav , die doppelte Uebersetzung des jnoiX- 
Xov xoXaxtvoaTi. Rom. 5 die secundare Uebersetzung des d/« 
twv oqyavcov und die Weglassung des iv avrto (erstere mit Lat. 
B, letztere mit Lat. A). Diese Aenderungeri setzen voraus, dass 
auch der arm. Text theilweise von Lesern, die das griechi- 
sche Original bei der Hand batten , corrigirt wurde. Nur ist 
diese Correctur schwerlich eine durcbgangige und planmassige 
gewesen, ohwol sie grade binreicbt, urn an den Stellen, wo der 
syrische Text der von Arm. benutzten Recension fehlt, die Ent- 
scheidung unmoglich zu macben , welche Emendationen des ur- 
spriingiichen syrischen Textes nach dem Griechischen auf Rech- 
nung des syrischen Ueberarbeiters oder spaterer Leser der 
armenischen Version zu setzen sind. Nur das ist sicker: sowol 
der alteste syrische Text als auch die erweiterte armeniscbe Ver- 
sion ist nach griechischen Handschriften corrigirt worden 1 ). 

Etwas anders scbeint sich das Verhaltniss bei dem von un- 
serm Syrer dem Romerbriefe einverleibten 5. Cap. des Traller- 
hriefes zu stellen. Von diesem Capitel enthalt die Sentenzen- 
saramlung I ein p. 198 abgedrucktes Fragment, welches die Worte 


1) Es >erstebt sich iibiigens woi \on selbst, dass mit dieser Verwandt- 
scbaft der ^eiteren syrischen Recension und des Armeoiers allerhand Irrthii- 
mer sebr wol vereinbar sind, welche sich in die gegenwartigen Handschriften 
der betreffendeo Fragmente eingeschliehen baben, bei Arm. aber, der *eit frii- 
ber iibersetzte, als jene Manuscripte abgeschrieben worden, noch fehlen. Ein- 
zeloes der Art ist schon oben mit er*ahnt. Hier nur ein Beispiel : zu bestiae 

quae paratae setzt Fr. 201 ein mihi , offenbar ein spateres Interpre- 

tament. 
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von xal yap iyut an bis zum Schlusse enthalt. Dieses Fragment 
bat in der Hauptsacbe denselben Text mit unserm Sjr. deSe fxai 
iibersetzt es richtig mit statt . wie unser Syr. bie- 

tet; letzteres ein Schreibfebler , den schon Petermann verbes- 
serte. Das vouv iibersetzt es nicbt mit (Syr.), sondern 

mit bei xal rag Tono&tatag kniipft es nicbt mit o (et), son- 

dern mit (etiam) an, lasst offenbar irrig bei f ->p v-> «> angelorum 
das Zeichen des Plurals weg, scbreibt statt AjOOI 

sum mibi discipulus vielmebr ^oAocn estis mibi 

discipuli, ebenfalls irrtliiimlicb, und iibersetzt zum Schlusse iiber- 
einstimmend mit A: P 

multnm enim deficit nobis ut a Deo non destituti simus. Diese 
letztere Stelle weicht von Syr. ebenso wie von Arm. und B ab, 
welcbe f not statt fj{nTv und zum Schlusse anoXei(p&cu statt Xtuio- 
fie&a iesen. Dass der kiirzere Syrer nacb B corrigirt worden 
sein soil, ist ohne Beispiel , und unerklarlicb . mogen wir seinen 
Text nun als den urspriinglicbsten oder als einen Auszug aus der 
weiteren Recension betrachten wollen. Es bleibt also hier nur 
die andre Annahme iibrig, dass der vom Fragment gebotene Text 
ein nacb A corrigirter ist, Syr. mit Arm. also die urspriinglichere 
Lesart bietet: dies wird dadurcb urn so wahrscbeinlicher , weil 
ganz unbegreiflicb bleibt, wie ein Epitomator, batte er den vom 
Fragment gebotenen Text vorgefunden, die Worte ,,ut a Deo 
non destituti siinus u in die ziemiich freie Uebersetzung „a per- 
fectione quae digna Dei u batte verwandeln sollen. Hier ist wie- 
der der umgekebrte Fall der einzig mogliche: ein Spaterer, dem 
diese Uebersetzung zu frei erscbien, anderte sie nacb dem Grie- 
chischen urn. Auffallig bleibt bierbei nur dieses, dass Arm. dies- 
mal nicbt mit dem Fragmente, sondern mit unserm Syrer gebt. 
Es tritt dieser Fall in den besprocbenen Varianten nocb zweimal 
ein : bei stebt bei Arm. richtig Ribbui, denn er iibersetzt 

^angelorum 4 *, und fia^rixt^g elf.it ist ebenfalls wie Syr. durch 
„factus sum discipulus^, nicbt durcb „estis discipuli“ iibersetzt, 
mit der einzigen Abweicbung, dass Arm. das mihi nicbt las, ab- 
weichend von beiden, aber iibereinstimmend mit dem griecbischen 
Text. — Wir haben sonacb an dieser Stelle den umgekehrten 
Fall von dem oben constatirten : Arm. geht mit Syr., wabrend das 
Fragment einen offenbar nacb A corrigirten Text enthalt, Dies 
erklart sicb am einfacbsten daraus, dass bei dem Fragment eine 
noch spatere Correctur vorliegt, von welcher der vom Arm. be- 
nutzte Text noch frei war, was nicbt auffallen kann, wenn man 
bedenkt, dass die Handschrift der Sentenzensammlung bedeutend 



168 Lipsius , uber den syrischen Text der Brief e des Ignatios. 

jiinger ist als die armenische Version ; und wir hatten hier nur 
einen neuen Bcweis dafiir, dass mit unserm syrischen Texte spa- 
terhio wiederholte Aenderungen nacb dem Griecbiscben vorgenom- 
men worden sind. Auf jeden Fall liegt aber aucb bier bei Syr. 
der urspriinglicbere Text vor: denn aucb Arm. verrath wenig- 
stens eine offenbar nacb dem Griecbiscben gemachte Corrector 
(die Weglassung des tftol bei fiaBrjXTjg ttf.ii): unsere oben ge- 
wonnenen Resultate von dem Verhaltnisse der kiirzern und der 
weitern syrischen Recension sind also bestatigt. Nur eine Frage 
kann hierdurch nocb nicht zur Entscbeidung gebracbt werden: ob 
der ganze fraglicbe Abscknitt ursprUnglicb im Romerbriefe , wo 
ibn Syr. liest, oder im Trallerbriefe , wohin ibn das Fragment 
ebenso wie Arm. stellen , gestauden babe. Doch ist durch die 
sonst erwiesene grossere Urspruoglichkeit des kiirzern Syrers 
allerdings die Wabrscbeinlicbkeit dafiir nahegelegt, dass der kiir- 
zere Syrer aucb bieriu die altere Textgestalt der syrischen Ueber- 
setzung aufbewahrt babe. 

Wir mtissen, ebe wir die ganze Cntersucbung uber das Ver- 
baltniss der verschiedenen Recensionen zu einander beschliesseu, 
nocb einen Blick auf die bei Syr. feblenden Abscbnitte 
des in den genannten Fragmenten auf uns gekommenen weiteren 
syrischen Textes und deren Verbaltniss zu den entsprechenden 
Abscbnitten des Armeniers werfen. 

Die meisten Fragmente bietet die Sentenzensammlung 
Nro. 1 p. 197 if. Am auffaiiendsten sind die Uebereinstimmun- 
gen dieser Fragmente mit Arm. im Magnesier- und Traller- 
briefe. Aus dem Alagnesierbriefe ein Fragment aus Cap. 
5. und 6 ., ol umoxot xov xoofiov tovtov xal tqjv d taxor cov 
(p. 197), Im Griecbiscben gebt vorber txaojov air cov Idiov yet- 
Qaxxrjga Inixiifitvov i'ytt, und nun die Worte oi umoroi (sc. ya- 
QaxxijQu iyovai) xov xoatiov tovtov. Der Fragmentist beginnt 
nnn mit v Qj] ouasi|j> .]2 qaSo,oi 

|_301 ii in qnibus non est (ides, arcliontis Iiuius mundi sunt. 

Dem gem ass iibersetzt aacb Arm. : „sic et qui non babent rectam 
fidem , imago principis buius mundi sunt“, wortlicb mit dem 
Fragment, nur dass Arm. nocb zwei secundare Einscbiebsel hat, 
das Interpretament rectam, und der aus dem Folgenden herauf- 
genommene Beisatz imago. — b roig ngoyey^ufi^ibotg TTQovwnotg 
stebt aucb beim Fragmentisten, aber mit dem Glossem: ^ 

IxAiaiiOjO id est, episcopi et presbyteri et dia- 

coni. Arm. nimmt nun dieses Glossem in den Text, lasst aber 
das nrsprunglicbe ngoaotnotg weg, und iibersetzt et quoniam in 
eo qnod antea scrips! („of whom I have written above“ Fr ) de 
episcopo et presbyteris et diaconis. Fur ovrt^t'ov xwr anoaro- 
Xu>p las Fr. anoorolwr rov avvtdgiov , ^ Er 
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fasste also dnoGioXog im eigentlichen Sinne, and ubersetzte das 
Wort mit j ayyeXog. Arm. maclit dud aus den and - 

otoXoi tov rrvvt dgiov „ Boten des Konigs tc angeli regis. Er 
las namlicb rex statt |^\sn consilium. So liegt also bei 

Arm. ein nur aus unserm Fragment erklarbarer Text vor, der 
uin so secundarer ist, da das Fragment selbst obne Zweifel mit 
Unrecht iou avrtdgiov tojv dnoaxoXiov in xwr dnooxoXoir tov 
avvidgtov umgestellt bat. Zu xai tiov dtaxovwv fiigt Fr. eine Ap- 
position, und liest et diaconi in 

typo apostolorum (tv xvn(p dnooxolwy). Dies ist wieder ein of- 
fenbares Glossem, welches genau so bei Arm. sich findet et dia- 
coni in formis (specie, similitudine) apostolorum. Fine andre Va- 
riante des Arm. (im 5. Cap.) erklart sich ebenfalls aus dem 
(iibrigens bier wortlich iibersetzenden) Fragment. Die Worte 
oi? £uv fifj avd'aigtxwg tywfttv to uno&uvtTv tig to avxov nu&og 
iibersetzt Arm. mit „et si noluinus pati et mori propter nomen 
eius <c . Das syr. Fr. liest namlicli : 2 oMj? 1) v]° 

o\aj*c> et si nolumus mori propter ilium in passione eius. Hier 
scbeint Arm. namlicli statt gelesen zu baben (das 

pati kann aus dem Griecbiscben beigefugt worden sein) oder er 
ubersetzte die beiden letzten syrischen Worte freier, so dass sein 
propter nomen eius dem entspricht. 

Ein andres Fragment aus Cap. 6. und 7. des Magnesier- 
briefes in derselben Saimnlung p. 200 (aXX* ivw&rjTt — (patrto&ai 
idia rfttr) erweist sich ebenfalls offenbar als Original zur arme- 
nischen Version. Hier stimmt die armeniscbe Uebersetzung „et 
ne tentando tentate“ wdrtlicb mit der svriscben (m 
V QXQJ2) iiberein; ebenso fehlt bei beiden das fjrw^ivog ujv (in 

Uebereinstimmung mit B). Die Abbangigkeit des Arm, von un- 
serm Fragm wird aber ganz augenfallig in den letzten Worten 
/ ir]div nagdtorjTt ttXoyov x i cpaivto&ui idia VftTv, Dieses idia 
rfttr gibt der Fragmentist durcb # ai^o oixiD ^ i V* ^ 

unicuique e vobis a se ipso, sibi ipsi, 

absque episcopo Wir baben also eine glossirende Umscbreibung 
des griecbiscben Textes vor uns , dessen Sinn iibrigens richtig 
getroffen ist. Arm. behalt bei unusquisque e vobis a se ipso, 
lasst das Uebrige weg, und macht alles sinnlos. Secundar ist 
endlicb aucb seine Uebersetzung des tig ti nov fji n durcb in 

conspectum bonum. 

Aus dem T ra 1 1 e r b r i e f e bietet die genannte Sentenzen- 
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sammlung drei Fragmente, das erste aus Cap. 2: und 3. orav 
yag — ov xaXeTrat (p. 198). Auch hier setzt Arm. den Text 
des Fragmentes voraus (trotz einzelner secundarer Abweicbungen 
vom Fragment und dem Texte von A zugleich). So lesen beide 
fur xaru civd'gwnov vielmehr xaru ougxa (j^^sio)* Fiir iv to diuyov- 

rtg Syr. Fr.: oio p aio? )azl»| ut 

inveniamur in eo dum in eo vivimus. Arm. inveniatur vita vestra 
cum iis, ein sehr secundarer Text, der aber voraussetzt, 

und es nur anders punktirte (s. oben). Die P e te rm an n ! sche 
Vermuthung wird also durch den syr. Text bestatigt. vnifQtrai 
lassen beide weg. Ergibt sich aus diesem Fragniente, dass die 
weitere syrische Recension sammt der armenischen Uebersetzung 
im Ganzen dem Texte von A folgt, aber zieinlicb secundaren Ur- 
sprung's ist, so haben wir hier wenigstens eine Stelle, von wel- 
cher anerkannt werden muss, dass das Fragment allein gegen 
alle Zeugen den richtigen Text aufbewahrt hat. Dies sind die 
Worte Cap. 2, welche ira Cod, Med. lauten wg xal rov inioxonov 
ovra vtov r ov nargog. Lat. A bietet hier um nichts besser xal 
rov inioxonov wg 'lyoovv Xgiozov ovza vtov rov nargog, eine 
offenbar aus der Lesart von Cod. Med. hervorgegangene Cor- 
rector, B bietet wg xal o inioxonog too nargog rwv oXwv t vnog 
vnug/ety ebenfalls oline irgend welche Heilung der Schwierigkeit. 
Die einfachste Lesart bietet Antonius, welcher xal r ov Inioxo- 
nov wg rov nariga liest : und diese Lesart setzt Petermann 
in den Text. Aber trotzdem, dass sie auch durch Arm. bestatigt 
wird, der hier vom syr. Fragm. abweicht und xal rov inioxonov 
wg Btov naziga bietet, so ist diese Lesart deshalb schwerlich 
die richtige, weil sie uns nicht erklart, wie vtov hei A oder rv - 
nov bei B daraus entsteken konnte. Dagegen bietet Syr. Fr. : 

j s^cioAjI) et ab episcopo qui est 

(in) typo patris. Dies gibt xal rov inioxonov wg ovza rv nov rov 
nazgbg , unzweifelbaft die richtige Lesart. Bei B licgt noch das 
Urspriingliche vor, aber mit spateren Zusatzen; bei A ward durch 
ein Versehn vtov fiir rvnov gelesen , woraus sich dann weitere 
Aenderungen bei Lat. A ergaben (der iibrigens wg an der richti- 
gen Stelle liest). Die Lesart von Anton, und Arm. ist nur er- 
leichternde Correctur. Ob nun die vom Fragmentisten benutzte 
griechische Handschrift zur Familie A oder B gehort babe, mag 
dahingestellt bleiben : urspriinglich lasen wol beide gleich. 

An andern Stellen stimmt das Fragm. mit A gegen den se- 
cundareo Arm.: so Cap. 2. a ntortvoavreg eig rov &dvazov ai- 
rov, Arm. bietet daftir et quando creditis ortum eius et mor- 
tem. Weiter unten schreibt er statt 3 Itjoov Xgiozov rijg iXnidog 
fjfxwv einfach Xgtorov y ebenfalls gegen A und Fragm. 
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Dann folgt uumittelbar darauf das sclion oben erorterie 
Fragment aus Trail. 5, und liieran schliesst sich Cap. 6. ganz 
und von Cap. 7. die Anfangsworte (fvldjTio&e ovv Totot'rovg, 
Hier sind zunachst zwei Stelleo von grosserer Wichtigkeit, in 
welchen die Verwandtscbaft des Fragments und der armen. Ueber- 
setzung augenfallig ist, beide aber einen secundaren Text bie- 
ten. Die Lesart ot xatpot naptfinXixovotv *Irjaovv Xpiaxov wird 
von Beiden ersetzt durcb ,,qui (Arm. iam) in is cent animas suas 
(personas suas) cum Jesu Cbristo u 

^Qaao) d. i. o<' [xut] tavioTg naptfinllxovotv eine se- 
cundare Lesart, s. oben. Endlicb das ontg o ayvocov r^icog lap- 
fiuvti xal iv ijSovfj xaxf ( to dnofraveiv gibt Fr. mit p> f i ,]■> | y 
\\ q-q. t |Zai£> ^,4 ita ut is qui ignorat in concupiscentia 

mortem accipiat. Aebnlich iibersetzt Arm.: ut ii quos non cogno- 
scunt (dies ein frrtbum des Arm.) cum voluptate mortem accipiant. 
Beide lasen also 7}dta)$ und xaxfj nicbt. Eine Spur des Urspriing- 
licben liegt dagegen Cap. 6. in der Beibebaltung des x«r 5 u%tav 
maTtvofuroi (Cod. Med. vgl. Dam.) vor , wo das Fragment 
v n i Vn .mA (ita ut creditum est iis) liest. Arm. bat den 

Zusatz aucb : „ ut siinplices credere faciant. “ Die Ueberein- 
stimmung beider Jiegt wieder auf der Hand : aber Arm. er- 
weist sich als secundarer. Ein umgekehrter Fall liegt Cap. 6. 
in den Worten ft ovtj t fj Xpiouayf TQOCffi yprjo&cu vor, wo 
Arm. richtig „cibo Christianismi tantum nutriamur a bietet. Hier 
iibersetzt das Fragment: j o? 

quod cibo solum, epulo gratiae uteremini, bietet also 

ein dem Arm. unbekanntes lnterpretament. 

Ein drittes Fragment findet sich in derselben Sammlung 
p. 200 aus Cap. 8. iftttg ovv — atfta *Ttjoov Xptarov . 1m Gan- 
zen folgt aucb hier das Fragm. wieder dem Texte von A, ist 
aber wol secundar in der Variante in laetitia ( fur iv 

dydnji , wahrend Arm. bier den ricbtigen Text durcb seine Lesart 
in coena (d. i. eben iv uyurtr] nur in missverstandlicher Bedeu- 
tung) voraussetzt. Dagegen zeigt die Lesart des Arm, fur iv 
nioTH S loxtv (r«p$ rov xvgtov ,,fide et spe u einen gauz secunda- 
ren Text, der nur aus der Abhangigkeit vom Texte des syr. Fr. 
erklarbar wird. Dieses liest namlich ouAj|) *]2oxiajau£> 

in fide ilia quae est in spe; das in spe aber beruht auf 
einem einfacben Schreibfebler, fur | (corpus), tou xu- 

ptov feblt bei beiden. Secundar ist endlicb bei Arm. allein die 
doppelte Uebersetzung des t fjv ngavjiu&uav durcb bumilitatem et 
mansuetudinem. 
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Ein viertes Fragment endlicb aus derselben Sammlung gebt 
von den Worten xiocpd&y rt ovv Cap. 9. bis ovrag fitly avrov 
Cap. 11. Auch bier gebt das Fragment wesentlicb mit A: unter 
deu Abweichungen sind zu bemerken: die Weglassung des og in 
of xat aly&tig yy{g$y xrl. ; im Folgenden die Lesart (bg xal 
yfiag xil. und die Weglassung des 6 naryg avrov tv XgtortZ 
'Jyoov, Fur wg x«i stebt im Texte daber denn der 

Annenier, welcher ganz denselben Text bictet, seinen syrischen 
Text nicbt missverstand, wie Petermann meint, sondern ganz 
ricbtig iibersetzt. Wie weit iibrigens diesen gemeinschaftlichen 
Text der Vorwurf spaterer Correctur treffe, ist schon oben bei 
Erorterung der armen. Uebersetzung nacbgewiesen worden. Rich- 
tig ist dagegen die gemeinscbaftlicbe Weglassung des ov vvv 
xaray/tvdofiat Cap. 10. Secundar aber wiederum Cap. 11. die 
Uebersetzung der Worte ’ ov iv r(v nu&ti arrot; npocxultitai 
ipag ovrag fitly avrov durcb ocn 

*^cr»a^»cn in passione crucis Domini nostri. cuius estis 

membra. Es ist also <T i* ov und n^oaxaltirat weggelassen. Arm. 
genau so, nur dass er „in signo crucis“ iibersetzt; er las nam- 
licfc irrig setzt aber grade dadurcb seine Abbangigkeit 

vom Texte des Fragmentisten in das hellste Licht; wie dies 
iibrigens auch aus der gemeinschaftlichen Uebersetzung des d-yoio- 
fiayyoat durcb „von den Thieren verzebrt werden tc , des xagnog 
&avary(pOQog durcb „fructus mortis" u s. w. erbellt. Xicbt aus 
diesem syr. Texte scheint dagegen das ,, secundum speciem <c fiir 
to doxttv geflossen zu sein, da das Fragment ^£xd| q* 

„putando ille putabatur" bat. Hier stimmt Arm. genauer mit dem 
Griecbiscben. — Ausserdem kommen nocb eine Reibe von Weg- 
lassungen auf des Arm. alleinige Recbnung, so insbesondre die 
des T trig — rovxtortv Cap. 10 und mehres Andre (s. oben). 

Wenig Neues bieten die Stellen des Philadelpbener- 
briefs, welche in der Sentenzensammlung Nro. I entbalten sind 
(p. 199), Das erste Fragment gebt von xat oooi yap Cap. 3. 
bis dg tvtootv rov alftarog avrov . — hwryg Cap. 3. und trwotg 
Cap. 4. ist beidemale mit perfectio (aber auch Concor- 

dia, pax) wiedergegeben; Arm. ubersetzt das ersiemal mit unio. das 
zweitemal mit eucbaristia. oyi'Covrt ubersetzt Fragm. durcb GyjZpvn 
ryy ixxlyaiav foot (A einfach oyfcorrt, B eytTovrt ino dlr r 
•&dag)» Aebnlicb Arm. und ein monophys. Fragment bei Cure- 

ton (p. 48 ed. I. 218 ed. 11) ayj^ovn ryv ixxlyotuv ohne &tov. 

Das zweite Fragment entbalt die Worte des 7. Cap. ixgar- 
yaaa — ftydb nottUt. Syr. Fragm. und Arm. setzen wieder 
wesentlicb den Text A voraus. Zo ixpavyaoa fiigt aber Syr. 
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)) qwvfj > woraus Arm. fitydXtj ycovjj macht, und das fityalj] 

(fcovfj im Folgenden weglasst. dtov cpuwfj setzen aucli Fragm. 
und Ann. im Einklange mit Lat. A voraus (Arm. nur irrig: verbo 
Dei). Weiter uoten lasen beide fur ano oaQxbg avd^gwnivrjg (A) 
wie es scheint an dv&pajncuv (Fr. a filiis bomi- 

num; Arm. ab bominibus). B liest and oxdfxarog uv&Qtbnov, 
Hochst wahrscheinlich ist die Lesart des Fragm. und des Arm. 
die secuodarste von alien, irrthumlich iibersetzen endlich beide 
das ixfjQvootv mit cl am are (}^jc). — Das dritte Fragment 

enthalt Cap. 10. ganz. Verwandt ist bier die Uebersetzung des 
Fragments und Armeniers bei den Worten tig to nQtoftt~oai ixii 

dtov ngtofluav: Irs^l loovj? ut sit lega- 

tus Dei qui proficiscatur illuc ; Arm.: qui poscit fieri praecursor 
(nuncius) Dei ut proficiscatur illuc. Beide scheinen bier &tod() 0 - 
fiog gelesen, und &tov nQtafhiav weggelassen zu baben. Ebenso 
fiigen beide zu ro ovofia ein xov xvqiov binzu. Ausserdem feblt beim * 
Fragm. iv ; 'Avuoyjia , was bei Arm. sich findet; &tkovotv di ifiTv 
ist irrig zum vorbergebenden Satze gezogen, wo Arm. wieder mit 
dem Griech. iibereinstimmt. 

Aus dem Smyrnaerbriefe findet sicb in der genannten 
Sammlung ein Fragment ( p. 199), welches von den Worten 
Cap. 8. otx t'£ov loti — Cap. 9. xtp diufioXtp Xarptiti gebt. Be- 
merkenswertb ist die Bezeicbnung der Kircbe von Smyrna als der 
Kircbe von Asien |Z r i>) in der Ueberschrift des Fragments, 

Die Abhangigkeit des Arm. vom Fragm. ist bier wieder sehr klar: 
so die Uebersetzung des dyunyv nouTv durch ]AaajO V 

facere requietem („make refreshments** nacb Cureton, ricbtig we- 
gen des Ribbui); ebenso des tvXoyov ion durch conveniens est 
(^-»cn ]Aa^o). Dagegen lasst Arm. allein das tig &tov vor ava - 
vrjyjat weg. 

Als gemeinschaftlicbcs Resultat fur die besprocbenen 4 Briefe 
lasst sich wol ansehn , dass die Sentenzensammlung einen Text 
entbalt, der in der Hauptsache dem armenis cben Ueber- 
setzer vorlag. Andrerseits ist die Abhangigkeit des Arme- 
niers nicbt so durchgangig, dass aller und jeder Einfluss des 
griecbiscben Originals auf denselben geleugnet werden musste. 
Vieles ist im gegeawartigen armeniscben Texte nacb dem Grie- 
cbiscben corrigirt, obwol scbwerlich vom Uebersetzer selbst. Die 
Sentenzensammlung endlicb selbst enthalt zwar im Allgemeinen 
den Text der weiteren griecbiscben Recension, doch scheint es, 
als ob sicb scbon eine Reibe von spatern lrrthiimern in denselben 
eingeschlicben baben, von denen er zur Zeit seiner Uebertragung 
ins Armenische noch frei war. 
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Wenden wir jetzt unser Augenmerk auf die in derselben 
Sammlung enthaltenen Fragmente des Briefes an Polykarp und 
des Epbeserbriefes, so kommt aus ersterem ein Fragment des 
7. Cap. in Betracht, Welches sicb p. 200 findet, und die Worte 
nglnu IIoXvxaQnt — anagTiOfjTe entbalt. Der Fragmentist bietet 
hier im Ganzen ziemlich genau den Text von A; kleinere Zu- 
satze sind ooi zu nglntig (gleich am Anfange), ein yog zu tovxo 
to ipyov; ovf.tfiovhop dyaytiv StonginiOTaTov ist etwas weitschwei- 
fig umsckrieben durck )^ ? 

ut congreges ad te consiliarios (filios consilii) ad concilium 
quod decet deum. og dvvyotrai &todgo/uog xaXttofrai iibersetzt 
er durch U^A- 10 loaijj > ocn qui poterit 

esse etvocari legatus dei, wabrend Arm. bios qui possunt 
fieri hat. Wie es scbeint, bewabrte bier Arm. einen alteren 
Text auf, das Fragment aber verband diesen mit der Lesart des 
Griechiscben. dot-dor] endlich gibt er mit do'iuowot. 

ahnlicli wie Arm. , wabrend Syr. Fragm. sonst allentbalben den 
Singular beibehalt. Stimmt aber das Fragment in allem Weseut- 
lichen mit dem Texte von A iiberein, so gibt Arm. eine mehrfach 
abweicbende und theilweise verkiirzte Textgestalt. So iibersetzt 
er das -dtofiax agio* (it art , welches das Fragm; wortlich ins Sy- 
rische iibertragt, einfach durch beate, das ovf,tfiov\iov dyayeiv 
7ipf7r*'aTaTov durch congregare consulto consiliarios dignos Dei, 
ganz abweichend vom Fragm. ; xivd ov dyanryibv Xlav f/m (Fr. 
wortlich wie A; B u Tiva xtL) durch qui valde dilecti sunt, 
und nun fortwabrend den Plural statt des Singular; aoxvov durch 
homines virtute praeditos ; og dvvr { otiai \)to dgopog xaXeTo&ai durch 
qui possunt fieri praecursores ; t oviov xaz d^iwoat Vi a nogtvd'iig 
tig 2vgiav durch et mittere in Syriam; So^dctT] vfiojv t t}V aoxvov 
dydnrjv tig do£av Btov durch ut glorificent amorem vestrum. Es 
scheint hiernach doch misslich, alie diese Aenderungen bios auf 
Recbnung des armenischen Uebersetzers zu setzen, und die wei- 
tere syriscbe Recension mag gemass ibres secuudaren Ursprungs, 
selbst einen mehrfach scbwankenden und verscbiedenartigen Text 
enthalten baben, was recht begreiflich wird grade in den Abschnit- 
ten, die im kiirzeren Syrer fehlten. 

Aus dem Epheserbriefe bringt die Sentenzensammlung gleich 
zu Anfange p. 197 zwei Fragmente. Das erste gebt von den 
Worteu Cap, 5. 07rot;da<7fti//fv ovv — Cap. 6. xov xvgtov dit 
ngoofi)Jntiv- Bemerkenswerth ist bier unter andern die wdrtlicbe 
Cebersetzung onovddoco^tr durch eine Uebersetzung, 

die aucb Arm. voraussetzt; der kiirzere Syrer gibt onovda^ttv in 
den beiden Stelien, wo es in dem von ihm iibersetzten griecbi- 
schen Texte vorkommt (beide Stelien finden sicb Epb. 10) nie 
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wortlich, wabrend Arm. die wortliche Uebersetzuog durcli 

beidemale voraussetzt. Es ist diese Abweicbung des Sprachge- 
braucbes zwiscben dem kiirzeren und dem weiteren Syrer um so 
melir zu beachten, als die Uebersetzuog des kiirzereo Syrers nicbt 
aus dem Interesse eines Epitomators abgeleitet werden kann, es 
vielmebr schlechtbin unerklarlich bleibt, waruin er bei seinem son- 
stigen Streben nacb Wortlichkeit die vorgefundene wortliche 
Uebersetzuog hatte ahdern sollen. Dagegen Jiegt auf der Hand, 
wie ein Spaterer darauf kommen konnte, eine Uebersetzuog, die 
ibm den griecbiscben Text nicbt treu genug wiederzugeben schien, 
nacb dem Griecbiscben zu emendiren. — Im Uebrigen bietet das 
Fragment wenig Bemerkenswertbes ; tig i6tuvoly.ovofj.lav ist durcb 
oilx »5 > in alimenta sua iibersetzt, was Arm. wol 

bei seiner Uebersetzuog ad necessitatem suam vor Augen batte'j 
dagegen febit Cap. 6. bei Arm. das drjkov on, welches sich im 
Fragment findet. — Das zweite Fragment ist aus Cap. 13. ent- 
nommen, und gebt von onovdaCtit — intytiwv. Dieses stimmt 
wieder wesentlich rait A zusammen; nur setzt es &tov nicbt zu 
tv%uQi(niuv, sondern zu 6o£uv (wie Lat. B), dagegen liest es mit 
Lat. A iv tfj ofjovoia jrjg niaitwg Ifjujv. Fiir 6 okt&gog uvtov 
bat er durcb einen Scbreibfekler possessio eius statt 

CU r o] pernicies eius, woraus Arm. oupoj memoria eius gemacbt 

bat. Aus welchem von beiden die arm. Lesart entstanden sei, ist 
schwer zu sagen. — Arm. lasst obeu &tov sowol bei tv^aQiaxiav 
als bei 66£av weg, desgleichen den ganzen Satz or 1 uv yug 
nvxvajg ini to avid ylvtofrt ; dagegen liest er unten statt ttQrjvtjg 
vielmebr niaitwg xal tiQ^vrig, 

Das Resultat bleibt also im Ganzen stebn: die Sentenzen- 
sammlung I bietet den Text von A, obwol tbeilweise scbon ziem- 
licb secundar; Arm. bat zwar nicbt ganz denselben Trxt, aber 
doch einen sehr nabe verwandten vor sich gebabt, der ebenso wie 
jener der weiteren syriscben Recension angehcirt, verandert diesen 
selbst aber wiederum mebrfack nicbt unerbeblich. 

Noch bleibt uns iibrig, den Text der Sentenzensamm- 
lung Nro. II, p. 201 bei Cureton in abnlicber Weise durcbzu- 
gebn. Es ist scbon oben bemerkt worden, dass diese Sentenzen- 
sammlung bauptsachlich einen grosseren Abscbnitt aus dem fto- 
merbriefe enthalt, Cap. 4 — 6. Die beiden ersteren Capitel, 
die sich aucb beim kiirzeren Syrer finden, sind bereits im Obigen 
verglicben worden, und es bat sich berausgestellt, dass der kiir- 
zere Syrer offenbar eine aitere, urspriinglicbere Recension ent- 
bielt, als das Fragment des weiteren sammt dem Armenier. Was 
nun das noch iibrige 6. Cap. betrifft, wo der kiirzere Syrer febit, 
so stimmen bier das Fragm. 201 und Arm. so buchstablich zu- 
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sammen, dass iiber ihr gegenseitiges Verhaltniss gar kein Zwei- 
fel obwalten kann. Statt ovdi at fiaodtiou tov uiwvog xovxov 
lesen beide ailozx^D Q-a ] ovde at ftaodttai airxov oder tovtov 


(Arm. et non regnuin huius, ohne Ribbui). Zu rujv ntgartov rtfs 
yvg setzen sie nuvxwv hinzu ; fiir vnig rj/nwv lesen beide vnig 
ifiov\ Si * ijnug lassen sie ganz weg, und zu uvaaxavxu setzen 
sie a mortuis (a domo mortuorum) hinzu; ovyyvioxi fiiot iibersetzen 
beide mit der bekannten Phrase noscite me 


ab anima mea (a persona mea); fxh ifinoSiarj xe fxoi £ij oat durch 
m^ov ; P ne impedite me a vita (Arm, ne expellite 

me e vita) ; ^ /xe dno&aveiv durch P 

ne velitis mortem meant; t ov tov Btov &tlovxa iivat firj 

Xaglorjofre durch ]xr£> oA P |ooU) P> oou^ 

eum qui non vult esse in mundo ne honorate me in hoc (Arm* 
qui nolo esse in mundo, ne honorate sic) abweichend von Cod. 
Colb. und B wie von Lat. A; neque per materiam seducatis (den 


Zusatz von A) durch ^ 4^010 ^xja x±}Z Po et ne 

aemulatorem facite me eorum quae conspiciuntur (Arm. et ne 
aemulatorem facite visibilium) 1 ). — Von aq>tt t fie xa&aQov (fwg 
XafttTv an tritt auch das Fragm. p. 296 noch ein, welches fast nur 
einige orthographische Abweichung vom Fragm. p. 201 verrath. 
Fiir Ixh naQaytvofxevog av&gtonog &eov toopat (Colb. B) oder 
• . . uvBgwnog i'oofiou (Lat. A) liest Fr. p. 296 po 

)oo\ f ultra (sursum) quando ibo, filius homi- 

nis (homo) perfectus ero. Ebenso Arm. ; Fr. 201 desgleicben, nur 
liest es wol irrthiimlich |im n.i Q in luce fiir und stellt 

^vn ans Ende. Hier hort Fr. p.201 auf; Fr.p. 296 bietet aber 

auch noch das Folgende bis &tov fiov , und liest hier statt tov 
na9ovg den Plural (mit Ribbui), was Arm. wol nach einer andern 
syr. Handschrift unterlasst. Bemerkenswerth ist bierbei der Um- 
stand, dass in der einen Stelle, in welcher Fragm. p. 296 von 
Fr. p. 201 abweicht, ersteres einen richtigeren Text darbietet. 

Wir haben diese Erscheinung schon oben, wo wir den ktir- 
zeren syr. Text vergleichen konnen, beobachtet, und namentlich 


1) Icb stelle den griecbischen Text der fraglieben Worte, wie er dem 
Syrer zu Grande lag und ohne Zweifel der richtige ist, folgendermassen her: 
%6v ftrj &tlovra slvat iv koouoj , fiij xaola^o&e avrcd , fir?#’ vXtj naga- 
tfiloioriTe [/*«}. Dass zuletzt nagat^lovr, nicht i^anmdv (Petermaun) 
zu leseu ist, lehren ausser der mit dem syr. Fragm. stimmenden armenischea 
iebersetzung auch die selbstandigen Yersionen der Worte bei Arm. 2 und ia 
dem Fragm. des Timotb. 
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aucli gefunden, dass Fr. p. 296 dem kiirzeren syr. Texte 
nafaer trat, als Fr. p. 201. 

Die Abweich ungen des Arm. sind kaum der Rede werth : 
filr tu nigara liest Arm. irrig thesaurus, was wol eiu einfacher 
Schreibfehler des arm. Textes ist; wenigstens hat er nicht, wie 
Petermann vermuthet, ( plenitudines , fines), sondern 

(transitus, termini) ira syrischeu Texte gelesen , folg- 
licb kann der Fehler nicht aus dem Syrischen entstanden sein. 
Weiter unten fur y.a&agov qiog |$ctQj (Fr. p* 201 und 296 

gleiclimiissig) liest Arm. lucem infinitam (indeficientem). 

Wir haben also in den beiden Fragmenten p. 201 und 296 
(vgl. auck das schon oben bei ihnen Bemerkte) einen dem Arme- 
nier nocb naher stehenden Text als in der Sentenzensaminlung 
p. 197 ff. Beziiglich seines Verhaltnisses zu den iibrigen Text- 
familien gilt wiederum dasselbe, was schon friiher vom Armeuier 
gesagt wurde. In der Hauptsacbe gehn beide Fragmente (sammt 
dem Armenier) mit Lat. A: so die Lesart nigara fur rtgnvd, 
xaXor fur (tuXXov, die Weglassung des Bibelcitats % i yug — C?j- 
(tuo&fi> der Zusatz des neque per materiam seducatis, endlich die 
Lesart tov nu&ovg rov &tov ( iot\ Ebenso mag aus der Lesart 
von Lat. A uv&gwnog to Oftat (ohne &tov) die Lesart der weite- 
ren syrischen Recension „Iiomo perfectus ero 44 entstanden sein j 
und das „ne impediatis me a vita 44 ist wol aucli auf (trj fyinodi- 
or\ri (.lot £?joai (A) nicht auf (ttj iftnodiorjii ftoi tig Lto?)v (f &uoat 
(B) zuriickzufuhren. Mit Cod. Colb. haben sie nur die Lesart 
unoO'avtlv tig ’fyoovv Xoioibv (oder mit Sira. Met. iv * Ttjoov 
Xgioroi, sie lesen namlich die Praep. «^) gemein, mitB gar keinc 

Variante. Dagegen geben sie statt zweier Lesarten von A einen 
eigenthiimlichen Text: fur r or tov &tov 0-iXovra that y.6o(i(o < utj 
yaglorjo&t (oder [iv] y.6o(io) (trj ytogtorjit Lat. A Tim.) die Weg- 
lassung des &tov , die Verbindung des (i^ mit SiXovra und des 
(tv) xo o(i(p mit that, endlich die Uebersetzung ne honorate in 
hoc (mit wiederholtem (ir t ) > der iibrigens jedenfaIJs die Lesart 
von Cod. Colb. yagio^odt zu Grunde liegt; sodann fiir „Deque 
per materiam seducatis 44 die (nach unsrer obigen Bemerknng rich- 
tige) Uebersetzung „et ne aemulatorem facite visibilium 44 . Im 
Ganzen also der grade hier besonders reine Text von Lat. A, 
Arm. verhaltnissmassig weit weniger abweichend, als an vielen 
Stellen der Sentenzensaminlung \. Bemerkenswerth ist jcden- 
falls die Erscheinung, dass grade im 6. Cap. des Romerbriefe^ 
die Fragm, p, 201 und 296 einen besonders urspriinglichen Text zu 
verrathen scheineu, und namentlich gilt dies von Fragm. p. 296. 

Wir glauben nun durch anderweite Erorterung wahrscheinlich 
gemacht zu haben . dass cben dieses Capitel dem urspriinglichen 

Abliandl. <J. DMG. f , o. 12 
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syriscben Texte angehort Labe, und nur irrthiimlicb ih den uns 
jetzt erhaltenen UandscLriften ausgefallen sei ! ). Ware diese 
Annabme unverwerflich , so wiirde sie in selir einfacher Weise 
erklaren wie es denn komme, dass insbesondre Fragm. p. 296 
dem kiirzeren syriscben Texte so auffallend nabe stelit: es wiirde 
namlich wirklich aus demselben geQossen sein, aber aus einer 
Handschrift, die Cap. 6 mit entbielt. 

Die iibrigen in der Sammlung II enthalteneu Fragmente sind 
weit unbedeuteuder. Zuerst zwei Fragmente aus dem Epheser- 
Lriefe, aus Cap. 15. und 20. Das erstere gebt von ovdev Xav- 
Buvti bis zum Scblusse des Capitels. Der syriscbe und armeni- 
sclie Text bieten iibereinstimmend den Text von A, aber mit 
Weglassung der Worte ontQ xa\ tonv xal cpavrjatrai ngo tjqoo- 
i onov rjfiitov , wogegen die letzten Worte wv xrX. sich ganz 
wie bei A wiederum finden stebt bei Syr. Fr. , daher 

wol anch Arm. fg cbv, und uicht iuvnfp , wie Petermann ver- 
mutbete, las). Die Weglassung der Worte ZntQ — npoacbnov 
Tjfitov wird auffaIJig dadurcb, dass auch B dieselben nicbt kennt. 
Allein beide Zeugen der weiteren syriscben Recension desbalb 
zur Familie B zu weisen, gebt desbalb nicbt an, weil die folgen- 
den Worte *§ wv xtX. ebenfalls bei B feblen. Will man also 
jene Uebereinstiinmung in Weglassung des ersteren Satzes nicbt 
fur einen blossen Zufall ausgeben , so lebrt uns gegenwartiges 
Sacbverbaltniss , dass der syr. armen. Text der weiteren Recen- 
sion aus der Familie A geflossen ist, aber zu einer Zeit, in 
welcher der erste Zusatz ontp xtX. noch feblte. Dagegen war 
der zweite Satz wv xtX. bereits im Texte von A vorhanden, 
wahrend B keineu von beiden kannte, und daftir einen andern, sei 


1) Vgl. meine Abhandlung in Aiedners Zeitschrift 1856, I, S. 141 ff. Icb 
weiss recht gut, dass jeue dort aufgestellte Hypothese nicbt zur Gewissheit ge- 
bracht werden kann ; wenn aber Herr Lhlhorn in seiner Recension S. 1525 mich 
hier „derselben \VilIkur u zeiht, „der sicb Bunsen so ofi in seiner Verthei- 
digung des syrischen Textes schuldig gemacht habe“, so wird ihn vielfeieht 
obige Erorterung iiberzeugen, dass mich zu meiner Annahme doch noch andre 
Beweggriinde bestimmt haben, ais bios subjectives Belieben , oder die Furcht, 
durch luhalt und Zusammenhang des 6. Capitels den Gegnern des syrischen 
Textes eioe gefahrliehe Waffe in den Hiinden zu Iassen. Uebrigens, wenn ich 
wirklich bewiesen batte, dass bei Syr, sonst allenthalben der urspriingtiche 
Text uod bei A ein interpolirter zu finden ware; was hahe icb denu da so 
Willkurlicbes gethan, wenn ich ^ermuthete, die Stelle, wo mich die sonstigen 
Kriterien des Interpolators verlassen , mochte wol gar nicbt vom Interpolator 
herruhreo? Glaubt also Herr Lhlhorn, dass bei A der bessere Zusammenhang 
\0rliege, so moge er meine anderweiten Aachweise entkraften ; dagegen muss 
icb mir ausbitten , die *orliegende Stelle so lange aus dem Spiele zu Iassen, 
bis durch Widerlegu n g meiner Darlegung der sonstigen Me- 
thode des Interpolators das Urtheil wider den Syrer entschieden ist. 
Dann erst wiirde es an der Zeit sein, mein \ erfahren im vorliegcnden Falle 
der Willkiirlichkeit zu hezicbtigen. 
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es durcb den spateren Interpolator, sei es nocb vor dessen Zeit, 
erbielt. Im Uebrigen stimmt das Fragm. wortlicb mit A: nur 
statt avzov vudv liest es Stov vudv (allein) und in &tog fj/ucuv 
lasst es weg (mit B) , Arm. geht in beiden Fallen mit A, 

lasst aber dafiir iv r t (.uv vor &tdg tjftcuv weg. Das zweite Fragment 
aus Eph. 20 entbalt die Worte iv /uia nlaxtt — vicu \Xtov 
(p. 201 fig.) ganz nacb dem Texte von A; nur das xal vor iv 
'Ir}Oov XgtGTtp (was ubrigens auch bei B stebt) feblt im Fragm., 
ebenso wie bei Arm. Sonst bietet das Fragm. nicbts Bemerkens- 
werthes, ausser etwa die Uebersetzung des iv. ytrovg &tov durcb 
r jO)5 AaOj ex semine doinus Davidis (Arm. einfacb ex 

prole Davidis) eine auch sonst wiederkebrende Uebersetzermanier. 

Es folgen nun p. 202 zwei Fragmente, aus dem Magnesier- 
und Smyrnaerbriefe. Magn. 10. uxonov ioxtv — ovvrjX&T]. Hier 
stimmt das Fragm. mit dem Arm. abermals bucbstablicb zusam- 
men; den Satz 'T^oovv Xotoxov XaXtiv verwandeln beide in einen 
Vordersatz, [und streichen daber das verbindende xal 

WbiiDA!^ ubi Jesus Cbristus nunciatur); 3 IovSaiLeiv iiber- 

setzen sie durcb Judaice vivere (das Fragm. wort] icb m 

|ocoj „that we should conduct ourselves like Jews cc , 
nos Judaice esse nos gerentes); endlicb das wg nuoa yXcuoou 
moxevouoa iibersetzen sie durcb } »ut omnis 

qui credit in eum“, lesen also statt nuoa yXioooa etwas anderes, 
und stimmen sodann bier einmal mit B in der Lesart tig ov zu- 
sammen. Im Uebrigen bieten sie ganz den Text von A. 

Smyrn. 4. d di to doxuv xxX. bis zum Schlusse des Capi- 
tels, mit den Anfangsworten von Cap. 5. ov zivtg uyvootvxtg ap- 
vovvxat . Auch bier stimmen Syr. Fr. und Arm. wie unter einan- 
der, so mit der Recension A zusammen, wahrend B grade bier 
sehr bedeutende, aller VVahrscbeinlicbkeit nacb urspriinglicbe, Dif- 
ferenzen hat. Bemerkenswertb ist, dass to doxtiv bier, abwei- 
cbend von Trail. 10 (Sentenzensammlung I), aber iibereinstimmend 
mit Arm. durcb (opinione) iibersetzt ist, Abweicbend 

von A ist die syriscbe Uebersetzung von iw &uvuxip ngog nZg 
noog fiu/uigav ngog d^giu durcb | 

morti et ignominiae (irrisioni) et gladio et bestiis. 

Arm. setzt diese Lesart voraus, wenn er ubersetzt im mortem et 
in iguominiam ferarum, ignis et gladii. Doch ist seine Ueber- 
setzung die secundarste, weil sie die syriscbe und die griechische 
Lesart zu verbinden sucbt. Die letzten Worte von Cap. 4. uv- 
zov fie ivdvvufiovvTog xov xeXdov uvfrgtunov ytvofiivov gibt Fragm. 
abweicbend : jou^s UjaIo VJoa* et corrobat me Jesus 

12 * 
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Cbristus deus, was Arm. in einiger Anbequemung an die griech. 
Structur durcb per eum qui corroborat uie Jesus Christus deus 
noster iibersetzt. /uaXXov di rjQvrjdrjaav vn * avxov iibersetzt Fr. 
durcb v oci£> ocn ^*2 cucn id est vero ille denegavit eos. 

Ebenso fast Arm.: itidem et bic ipse eos negat. Ausserdem ist 
die Uebersetzung you cUX J iyyvg (.ta^aigag xx\. durcb sed is, qui 
etc. (Arm. nam qui), und des fitxa^v Sr^aov fttxa^v &tov durcb 
001 >Q^ Iooij Ax*o v 1 o et si inter bestias erit, 

cum deo (apud deum) est (Arm. grade so) zu beacbteu. Zu /*o- 
vov iv x to ovofiaxi *h]oov Xgtaxov setzt das Fragment allein ein 
^*£>1 ooi >,qui mortuus est pro nobis“ binzu, wabrend 

Arm. diesen Zusatz nicbt kennt. 

Endlicb findet sich zum Sclilusse dieser Saminlung ein Citat, 
welches folgendermassen lautet: ^01,0 }j) . 

P j P Pi ]A£xasAoo 

/\mj p^ I-LOjI bortor ut addas ad cursum tuum: per- 

severa in ieiuniis et in supplicatiouibus ad Deum, sed non immo- 
dice (sine mensura) ne temetipsum abiicias. Diese Worte gebo- 
ren zum 1. Cap. des Bricfes an Heron, und lauten iin grieclw 
Texte: nagaxaXd) at iv d’tui ngoo&tivcu tw oov . . •{ vrjoxtiatg 

xat dtrjotoi o/oXaty, dXXd fiij u/titigioc, <V« jurj aavxov xaxafiiiXrjg, 
Arm, stimmt mit dem Fragm. in der Weglassung des iv 
nacb naQaxaXw at , wabrend letzteres das iv oder tig &tov 

nach dtrjotai gesetzt zu haben scbeint, wo es bei Arm. ebenfalls 
feblt 

Dass der Brief, dem dieses Citat entuommeii ist, unacht, und 
issbesondre unsre Stelle nicbts als eine Nachbildung des ersten 
Capitels des Briefes an Polykarp ist, bedarf kaum der Erinnerung. 
Wichtig aber ist dies, dass wir durcb dieses Citat iiber den spa- 
ten und secundaren Ursprung der wciteren syrischen Recension 
als einer aucb anerkannt untergescbobene Briefe mitenthalten- 
den , vollstandig vcrgewissert werden. 

Wenn in der spatern syrischen Literatur Macbwerke, wie 
der Brief an Heron, so allgemeinen Eingang finden konnten, dass 
man einzelnen Stellen daraus, als achten Aussprucben des gros- 
sen syrischen Kirchenvaters , sogar kauonische Kraft beilegte, 
so lasst sich leicbt ermessen, wie viel Gewicht in kritiscben Fra- 
gen dieser ganzen weiteren Recension iiberbaupt zuzuerken- 
nen se». 

Aller Wahrscheiniicbkeit nacb ist daber aucb das Citat aus 
Tar,. 2, welches Cure ton p. 363 f. aus zwei Fragmenten ab- 
drnckt, zur weitern syrischen Recension zu recbnen. Es stimmt 
wortlich mit den griecb. Codd., speciell mit den Codd. von B, in 
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der Weglassung des xal doxrjtiet une&aVtv. Arm. schiebt „et 
opinione passus est“ vor ein. (xul doxi)oei tna&ev 

y.ui ioTavQwfhi) liest statt oi di qti avjog iaxiv b ini ndvxcov 
$ib$ vielmelir „et non ipse creator et non deus super omnia“, 
also grade das Gegentheil. — Das zweite dieser Fragmente bringt 
iibrigens noch die Worte aus Cap. 1 , gleicli zu Anfang dno JSv- 
Qtag fti/gi 'Pcbfiqg &rjQto i uayjx) mit der ausdriicklichen Bemerkung, 
dass sie von bier entuommen sind. Bemerkenswertb ist bier die 
wortliche [Jebersetzung des ^gtofia/w durcb >Q^ 

].j] cura bestiis pugno, womit auch Arm. zusamroenstiinmt. Diese 

wortliche Uebersetzung ist bekanntlich beim kiirzeren Syrer nie 
angewendet. — 


Die syrische Literatur kennt demnacb eine doppelte 
Sainmlung ignatianiscber Briefe: eine kiirzere, drei Briefe enthal- 
tende, und eine langere von dreizebn Briefen. Die kiirzere ist 
der langeren an Alter vorzuziebn (denn sie ist bis ins 
4. Jabrhundert hinauf bezeugt) ; sie entbiilt ferner keine Spur von 
den offenbar unacbten Briefen, welche die kritische Zuverlassig- 
keit der weiteren Recension verdiichtig macben ; ilire Textgestalt 
ist ferner eine besonders reine, zusatzfreie urspriingliche, die, obne 
einer bestimmten Textfamilie zugewiesen werden zu konnen, docb 
am meisten mit dem vorauszusetzenden altesten Texte von B 
stiinmt; wogegen die weitere Recension allerdings die kiirzere 
zur Grundlage bat, aber als eine Ueberarbeitung nach dem Grie- 
cbiscben sich kundgibt, und iiberall da, wo sie selbstandig von 
jener auftritt , einen wesentlicb zu A gehorigen, theilweise nocb 
recht guten und brauchbaren, aber theilweise aucb scbon ziemlich 
gemiscbten und secundaren Text verratb. Also nicht der kiir- 
zere Syrer ist Epitomator des weiteren, sondern 
der weitere Syrer ist Ueberarbeiter des kiirzeren. 



Berichtigungen. 

S. 2 Z. 1 v. u. lies worden fur werden. 

„ 8 „ 24 und 25 v. u. I. 115 fiir 114. 

„ 128 „ 9 v. o. ]. vorhergehendem fur vorhergenden. 

» Ml » 17 v. o. 1. in quiete fur inquiete. 

Kleinere Versehn in Setzung der Accente , Spiritus u. s. w. ist der ge- 
neigte Leser gebeten selbst zu berichtigen. 



IGNATII AMIOCHENI 


EP1STOLAE TRES GRAECE 

CUM VEESIOXE SYRIA C A. 


Textum Graeoum ad optimorum testimn fidem reeensui, lectionem variantem 
apposui, versionem Syriacam ex Curetoni Corporc Ignatiano ad literam 
repetitam cum eiusdem et Pctermanni critica adnotatione adieci. De 
ratione quam in textu recensendo secutus sum. lectorem ad praecedentem 
dissertationem remittn. 
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ITNATIOY Eni^TOAAl. 


T1POL IlOATKAPnON. 

'Tyvdxiog [o xai &to(pogog] UoXvxdqmo tmaxonw 1 ^fivgvrjg, 
fidXXov i 7 itGxonrjf.tiv(o ino &tov naxgog xai xvgiov 3 IrjOov Xgtaxov, 
nXuoxa yalgttv. 

I. Untxdtyofitvog gov r^v tv &tu> yvat fttjv fjdguofiivfjv wg 
ini nixgav dxivryxov vntgdo^d^o) 1 &tov , xaxu£iu)&ttg tov ttqog * 
lunov aov 2 , ov dvaiftrjv tv &tw. IlagaxuXu) 3 ot tv /agin , jj 
tv didvaai , ngoo&tTvai xw Sgofta) oov xai 4 vntQ nuvxwv ngootvyt- 
o&ai 5 iVa ocb^wvxat. 'Exblxti 6 to ngtnov tv ndaj] int^aXtia aagxixfj 
T£ xai nvtvfiaxixfi' 7 rijg tvcuotwg gjgovxi^e, rjg ovSiv a^ittvov* 
ndvrag pdaxafy wg 8 [xai] <7£ 9 ftaoxdlti o y.vgiog • nuvxtov dvi- 
yov iv dydnr l7 wontg 1 0 [xcu] nottTg . Tlgootvyalg oyoXa£t 1 1 [«<?za- 
Af/;rTG/f] ' ahov ovvtGiv nlttova , rjg tytig* ygrjyogtt axoifi^xov 
7ivtif.iu xtxxrj/nivog. Toig xaj 3 livdga xaxu 1 2 o/uorj&tiav &tov 
XdXtr ndvxcov li rdg voaovg fidoxafy wg riXtiog i&X^x^g 9 onov 
1 4 ydg nXticov xonog, noXv 1 5 xai to xtgdog. 

II. KaXovg ftu&rjxdg iuv qiiXfig 1 , ydgig oot ovx toxtv. f idX - 
Xov tov£ Xoifioxigovg iv nquoxryxi vnoxuoot. Ov 2 nuv xgui fiu, 
xfj avxfj 3 ifinXdoxgio Stgantvtxai • xoig 4 nugo'£vofiovg 5 iftfigo- 
yalg nave. (Dgovt^iog ylvov wg o(fig iv dnaoiv , xai dxigatog 
6 tiauti tog rj ntoiaxtgd. /ltd to£to oaqxtxbg ti xai nvtV(.iaTtxdg 9 

loser. 1 cum Syr. ... Arm. add. ixx).r t oia$ ... A B ixxXrjotas 
vaitov Lat. B om. exxI. 

I. 1 cum Svr. Arm, ... A B oin. — 2 cmn Syr. Arm. ... A B add. 

i ov d ftcj uov . — 3 Svr. Arm. add. Se. — -4 cum . . . Syr, Arm, (et sic 
petas pro omnibus filiis bomiuum ) ... A B Tzavras naonxaleiv. — 
5 cum A B ... Syr. Arm. ul >ivant. — 6 cum S}r. Arm.... A B oov tov 

TOTTor* — 7 cum A B ... Syr. Arm. de Concordia ( ouovoiagV . — 8 cum 
A B Arm. ... S\r. ora. — 0 cum S^r. Arm. ... A B ora. — 10 cum A 
B Arm, Syr. om. — 11 cum A B ... Sjr. in orationibus persevera. 

Arm. precibus vaca. — 12 cum B Lat. A consuetudinem ... Syr. Arm. vo~ 

luntatem, A { 3or t &£tar. — 13 cum A B ... Syr. Arm. morbum. — 14 cum 

S>r, Antioch. ... A B Arm om. — 15 cum Syr. Arm. Antioch. A JB 

om. xni to. 

If. 1 Syr. Arm. add. [tovor. — 2 Su. Arm. rrr?rr« 'igavitara, 

3 Syr. Arm. medicina. — 4 S\r. \rm. abscissiones. — 5 Syr. Arm. in le- 
vitate. — 6 cum B ... Sjr. ad ilia quae requisita, eig d i , A iioei, 
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* > ga~£a S55s / ? s&JL : 

.^DosyodiS) JLdVj 2 

l a . ocr> -2>/ ;’ .^>oi<x2>/L 4 ootj 30 ^ 1 ^ 3 

,JOO : jd/ joj&. ^0 ;^.kCPX> ‘+,h* OOIJ 06) : JjlQXJj/j 6 

•)&*> '-N^ c vP 3 i— -*» 

Ivoa. \%ax> Jo>\|z5j ooi y^i J^\cua»? \s£s> I. 

06) . Joj^JJ Jv ^-ua .\xjte> 1 JJj 

w.oi Jlo^yj yx> ^.j Jj/ jii> .ofc. JV ~odo 

VQ~»? w >$o£> po Jootlo .ycxi \a. _2oooLj 

.^. '^>fco jLa.o/ \a. oijo • t ^>j o^2u. \az> jfc^o saio 3 
**^> )°^ <«» T^-' 1 ♦’fc-Jo 6)J2 oj )o»X) 

Udqod ^ja. .^0/1/ jLdSys .iw 3.? J=>a~o ^*.oi 

joi. .W J10 5 ja»j JJ? j~o» ^ k.oot JW? 06) y ^ 
J&-W T / «*&>? 7 Woo .'*&» Jo^j )j^ T / 

•Ha. -2)/ ws^D jbox ws^Bj Vs^ W • Jjaa\aaa 
Wi-k. • ^ ^ ?o~^> W )a~* Jz^, J r oo\i. ^ II. 

. yc/kao jaaco ylloa. ^ o\ 1 . Jlo^jzs p\« yuzaj -^VJI 

• )O. V)\ri 3 I>CU* ) 0 * 3 *» wOO) . ...» I'D 2 ^. 0 01 )lJ 30 p Ji^ ^\ 2 

.~o»jo T W JjO) N ^o .jjau T / yotooj ^A.JJ ja^alo 

1 Inseriptionem ipse apposui. CTtr. quod epistolae ad Rom. in Cod. § 
subscriptum est. — 2 sic Careton in libro impresso. (j.;^ 

fcacDat Cod. « )tv^ Cod. § Usx^i^ Joxoms/ 

Cod. 7. — 3 500^1^ Cod. /?. soa^j^/ Cod y. — 4 3003/1 Cod. 7. — 
5 |2>oom^/ Cod. § |2oomQ)/ Cod. 7. — 6 jj?ax>j? Cod. ( 3 . — 

I. 1 cod a. ^jl&D Cod. £ et 7. — 2 jauaf* Cod. j 3 . — 3 1 . \$io Peterm. 
— 4 Cod. c. ju/ ^ Cod. |3 et 7. — 5 1 . Ho Peterm. — 6 Cod. a. ju/ 

Cod. § et 7. — 7 ju/ \oj Cod. (?. — 

II- 1 ^qd ”• — * P e ^ erni * ieg. coniicit JLVq^ irritationes 

Vel incitationes. — 3 p^X) Cod. 7. — 
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* ha xd (ptuvofAtvd 7 aov tig ngoownov 8 xoXaxtvyig • r d da dogaxa 
alt {i r lva aoi (puvtgw&fj, q onwg fxrjdtvd g Xttnrj xal 1 0 navxog yagi- 
oytaTog ntgiootvrjg. c 0 xatgog dnaixtT at, wg 1 1 xvfitgvrjxrjg 12 dy£- 
f.iovg, xal wg i3 vavg yttfua^o^irr] Xifxiva tig to &tov imxvytiv • 
Nqcpt wg &tov d&Xrjxrjg' to &if.ia dcp&agola xal ^wtj ahbviog, ntgl 
Tjg xal av ntnttoat . Kaxd ndvxa aov uvxi'ipvyov iyw xal x « dta^id 
fiQV , « tiydnrjoag. 

III. Ot doxovvxtg 1 tlvai x t xal irtgodtdaaxaXovvxtg firj oe 
xutunlrioolxwaav • oxij&i 7 da 3 ^dpatog wg 4 dx^iwv xvnxo^t- 
vog m fttydXov 5 yug laxiv w^A^tou to digta&at xal vixdv . Bid- 
hoxa 6 [<$*] tvtxtv &tov ndvxa vno/xivtiv fjfidg dtt , *lva xal ai - 
t og fj/.iug vnofitivrj . TIXiov onovdatog ylvov oli ti • xovg xaigovg 
xuxafidv&uvf xbv vnig xaigov ngoodoxu , xbv aygovov, rov doga- 
Toy, tov di* r^idg ogaxov , Toy dipr]Xd(f ?]XOv , xov dna^ij , toy 
di * Tjftdg nafryxov, xbv xaxd ndvxa xgonov 7 [orayT«] th* fj/uag 
vnofitivavxa. 

IV. BCijgat {.irj dfttltia&waav • 1 fttxd xbv xvgiov av avxwv 

(pgovxtotTjg too. Blr { div dr tv yvcu/uyg oov yivto&(i) , firjdi av uv tv 
$tov 2 yvco/nyg xi ngdaat * ovdi ngdootiq. 3 Evoxu&ti. 

4 Ilvxvoztgov avruywyal ynia&woav * i£ ovo/naxog nuvxag t^rjxtt. 
JovXovg xal dovXug fir^ vntgrjcpdvti , dAAcc fa^di avxol yvaiovod-w- 
oav , dXX’ 5 [fog] dg <3 og av &tov nXtov dovltvtxwaav , 7y« xgttx- 
xorog iXtv&tgiag dnb &tov xv^wair* (nrj igdxwaav duo xov xoi- 
vov tXtv&tgotofrai , Vra fir] dovXot tvgtd’coatv im&Vfiiag. Tag 
xuxoxtyviag cptvyt * fidXXov di ntgl xovxwv bfiiXiav noiov . 

V. Tatg ddtXqaig fnov ngooXuXti dyandv 1 iv xvgiw xai xoTg 
ovufttoig dgxtTofrui oagxt xal nvtv/uaxt. c O^iolwg xal xoTg udtX- 
(poTg jtio v naguyytXlt iv or 6 fiat t ii Jr i ao v Xgtaxov , dyandv x dg 
ovftfliovg, wg o xvgtog x r t v ixxX^aiav 3 [arrow], Ei tig dvvaxat 

7 cum Syr. A ... B ooi. — 8 cum Syr. A Arm. ... B Damasc. inavoo- 

&coar t g. — 9 cum Syr. A Arm. ... B iva pr t fUv ooi. — 10 Svr. Arm. 

navtov xaqiopnTcov. — 11 cum Syr. Arm. B . . . A v.v pegvfjjai. ‘ 12 cum 

A B Arm. ... Syr. vavv . — 13 ex coniect. of. B rr t i x^iun^outrr ... Svr. 

Ann. A xtitta'gouevos. * * 

Ilf. 1 cum Syr. Arm. ... A B a^iontnToi. — 2 cum Svr. B \rm 
A om. — 3 cum A B ... Syr. Arm in veritate. — 4 cum A B . .. Syr. \rm* 
... fra gin. Syr. ap. Curet. vir fortis. — 5 cum Syr. Arm* Lat. \ 

om A B. — 0 Syr. om. di. — 7 cum Syr. Arm. ... A B om. 

IV. 1 Syr. propter { Std ). — 2 cum Syr. B Arm. Chrysost. . . . A om 

3 cum Syr. B Arm. ... A Evotafrrjz. — \ Syr. ai,siduae. — 5 cum Svr. Arm. 

y. 1 cum S>r. . . V B Arm. xbv xv ? .ov. _ 2 S>r. Arm. add 

xroioc [r t ui»v J. — 3 cum Syr. Arm. ... A B om. 


rov 
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^CCOy .\vjJCD JoO)L ^0 ^2) JO+O ^JJj 

• ifcJJ. ^iojaio %io .VJ 2 Q~ Joo)L JJ ypAoy '^j*- 

JJcUuOCO yojoy W y/o .J®i\JJ J^JAOO 4 y? \ol Joj 
^50? Jo jo .joj^y J&XI/ y/ v^- fc^oo) .JoJ^JJ joiSJtly 
^325 ,>pop> J5vOq2» JSj/ 5 v®>/y >$j 6> .JJb~ JJy )c&Ay ooi Jx~ 
,& 2 Q~?y s^JO) JiQSofo >q\.. JoO)/ Jj/ )opO 

j-vooj JiSka. yg^aoo : jo jo >$o>-k./y ^yakcmoy ^P./ III. 

-o) j£PJ./y .vkiy J&XL/ 1 y/ J%jo ^.y )oao .yojotfco JJ 
JJo jo jo \o 2 . JojSs. '^io k./yA. . Jopo v&cuy J^j 

. ^i^*/y JiD ^p 4 L.OO) : OO) .^i.cniy . V2uOQjy 

oo&. Jaao» 2 ^ 00 ) . Joj Jvvoy ooj\. Jo'p ^oko k.oot 
JJy ooJV .wj~l/ N S^oy odJS. .-Jp.ko JJy oojs. .-JjS) o>\ 2sA.y 
\^ 2 s )Oj2dtoy ooj^. ..ju. v&^ioy o<$\ . jlJ- JJy oojl ..juX>Js» 1 

. v^jo vpuoo yoaoo/ 3 

. ^oj^y -oot fcj/ '^5D . y>cp.2)l!SJ JJ Jis^oV/ IV. 

v=^ 2 J°J° iabcol W JJ '■2)/ 1 • ^p ♦&> 'ANdoj JJ Joyxso 
. ^a^o/ .poop Jiao . jooo . fcj/ ax> ^.y Jl2>/ 1 . JojS^y Jlo^ 
Jl2>/ 5 Jl/ ,^o».l JJ jLopbJIo J3&. .opo*. ji> -opt \dSw 4 

• ^ ^oom V->k* JoC^y ouoaA; JJ/ .^a»j ,^jp» 

JJy ypiv-ki Jc^^py >p 2 a~yj JJ .Jo£Ss. ^py jLv-Js- jLo>}A ^poisjay 
^y k./y.k. .JDOA Jkiu3 ^p .Jl^^jVy J,i\. > $wr>kju 

.^.0)^0 %CO &.00) 

vpo9Soo.to V AX 2 > rp*^?' V»/ k.oo* -LculJJ V. 
vjjoy o^qjo ♦jq 2» k.pot —JJ s2>/ ^.y oot ..~oa>o 
I jJD jlj/ ^ .OjLA y» ^ ^JJ .] *S> VlQJU. 

4 }^j;3QJD Cod. p. — 5 Cod. a M/ ^goSiX) W Cod. § et 7. — 

III. 1 jj£u~Syr. fra^m. p. 198. — 2 10*^ Cod. 8 ct 7. — 3 Cod. p et 

7- om. Cod. a. — 4 JuX)lJtX5 Cod. p. — 5 Cud. u. y^rmn / Cod. /? et 7. — 

IV. 1 Cod. ct. Ji2>/ Cod. p et 7. — 2 Cod. /?. — 3 JJ 3/ Cod. 7. 

4 Cod. «. jtfo\ Cod. p et 7. — 5 JJ 3/ Cod. 7. — 

V. 1 Cod. {3, ubi etiam additur statim ^.oju.’^v maritos suos. — • 
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tv ayvtla (xhtiv tig Tifiijv 4 rfe oagxog tov xvgiov 3 iv axavy*}- 
oia ^itvtTCO. * Edv xavxriOTjxou , amdXtTO* xal idv yvtoo&fj $ nXi]v 
tov tmoxonov, i'(f&uQTai. Jlgintt fi Si roTg yapovci xal t uTg 
yafiovfxivatg fttxd yv(Ofirjg tov tmoxonov r rjv tvcootv noitTo&ut, 
'Ivu o yufiog r\ xatu 7 xvgiov xal fiTj holt* int&v(xlav. Tldvra 
8 [Jf] tig TifiTjv &tov ytvlo&w. 

VI. Tiw imoxonw ngooiytTt, Iva xal o &eog 1 ifitv. AvtI- 
i pvyov tyw Ttov vnojaooofxivtav tw tnioxoma , ngtofivzigotg , Sia- 
xovotg * 2 fttT* avztov fioi to fu'gog yivono 3 [*X** V ] 4 nagd 5 

2vyxoniaTt dXX7jXotg, ovvadXtTxt , ovvzgiytxt, ov/xndoynt , 6 ovy- 
xoifxuodt, ovvtytigto&t dog &tov olxov6f.ioi 7 xal ndgtSgot xal 
8 vnrigijau 9 Agioxtxt, w OTQaxtvto&t, dtp 3 ov 10 [xal] rd oxfito- 
via xofxiato&t. Miqxtg tficov 1 1 Stoigxtog tvgtfrfj. To fidmiofia 
1 2 v(xmv 1 3 fitvizu) tog onXa, 14 fj niaxtg dog ntgixeqtuXaia, r\ dyinrj 
tog Sogv , ^ inoftovrj tog navonXta. 1 5 Td Stnooixa vfiwv 
16 t« 17 [dyad'a] ioya vfiwv , *tva 18 Ta dxxtnza 19 [rfitov] u%ia 
20 &tov xofxioqo&t. 21 Maxgodvfifjouzt 22 fitz* dXXyXcov iv 
ngaozTjze, 2 3 tog o &tog 2 4 fitd- 9 v{i(x)v. 2 s *OvutfA?]v ificov did nav- 
zog. c 0 Xgioxtavog iavzov l^ovotav ovx tyti aAAa 2 * &t<o oyoXa- 
Zyi. Aonutyptai 2 7 tov fiiXXovxa [xaxa'fyovo&ai roiJ] tig 2 S Avt io- 
yuav nogevto&ai 29 [avTi iftov , 3 0 xa&cbg ditxaZdfojv ooi]. 3 l rj ydgig* 

4 cam Syr. Lat. A B Arm. Antioch. Anton. ... A tov xvqiov tjJs oaqxos. — 

5 cum Syr.B Arm. ... A n Hov. — 6 cum Syr. Cod. fi. y A B . . . Syr. Cod. a enim. — 
7 cum Syr. Arm. Lat A B Antioch. ... A xara &e6r. — 8 cum Syr. 

VI. 1 Syr. spectet in vos. — 2 cum Sjr. Arm. B Antioch. Daraasc. . .. 
A praemitt xai. — 3 cum B .. . A oyelv . .. Syr. Arm. orn. — 4 cum Syr. B 
Arm. ...A iv. — 5 cum Syr. Aim. B (Codd. 0 V) ... reliqui Mss. ap. B 

et Met. &eov. — 6 Syr. Cod. fi om. exstat in Codd. a. y. — 7 Syr. 

filii domus eius Arm. et domestic!. — 8 Syr. Arm. ministri eius. — 9 cum 
A B ... Syr. Arm. placete ei et ser\ite ei. — 10 cum A B ... Syr. Arm. 

om. xai. — 11 cum A Arm. . . . B Cod. August. SEoegTcopev&jj (Cod. Nydpr. 

8iaoaXev&ij ; Dressel in editione nullam lectionis varietatem notavit). Syr. dub. 
(desciscat). — 12 Syr. Cod. a vobis fi. y apud vos. (Arm. in vobis). A um 

legendum nag' v/tlri — 13 cum A B Arm. ... Syr. erit (sit); ex scribendi 

errore pro maoebit. — 14 17 nions — rj ay. — t\ vnou. apud Syr. Arm. 

polysyndeton: et-et-et. — 15 Syr. Arm. thesauri. — 16 Syr. add. sint. 

— 17 cum Syr. — 18 Syr. donum. — 19 Syr. Arm. om/ — 20 cum 

Syr. B Arm. ... A om. — 2! cum A . .. B uaxqoSvfieire. — 22 cum Svr. 
Arm. Damasc. ... A B add. ovv. — 23 cum A Syr. Arm. ... B xai . * — 
24 cnm Syr. Arm. B ... A vptiv. — 25 Syr. Arm. gaudeo in vobis. — 
26 Syr. Deo paratus est ut se subiiciat. Arm. Deo paratus est. Syr. fragm. 
ap. Cor. constanter Deo paratus est. — 27 Syr. qui consentiens est (om. 
xata£tovo&ai) similiter Arm. qui paratus est. — 28 cum Syr. ... A B 

Arm. JSvqiax. — 29 cum Syr. — 30 cum Syr. — 31 cum Syr. Cod. «. 



189 


.Jiooo*. JJj Jojoj po? otv^Sj J.JO.D Jla^p cl.qo^\ |JLo 
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JoJSxj yj )Lo ~~ xo Jjp Ids. jvs^ ]oo)L . jajjj y/ 

D^cul oX NX Ji^coids. .pjYo 7 poo Jj/ ]oi W .poldS. 
lu/ oo>j DdSjt \i{ 'XJi, . pxNiuj .^u£» JoXD JV • om^Su \o 

V » )cN*. 43 .;. yL *Q2) ) 1 y^i J« **) « ^ jD S 'XjDj JoNjCOJ 

2 Cod a. J2>aooo*2>/ Cod. /? \2mxnP>/ Cod. y. — 3 cum Cod. § et y. 

Cod. «. — 4 Cod. a J2>ojaoo*2>/j Cod. § jauams/j Cod. y. — 5 \o 
Cod, y. — 

VI. I Cod. a. J^QjQQa^ts Cod. /3 )Qicimo)b Cod. y. — 2 Cod. c/. Jsqdcq* 2)JJ 
Cod. § j2>aco2>JJ Cod. y. — 3 px qdsm om. Cod. ft. — 4 JiaiaoS/ 
Cod, (3. — 5 Cod. a. scxoldi Cod. 0 et y. — 6 o^oo Cod. y. — 7 ^pj 
Cod. §. — 8 Petermann Antiochiam e margine in textum venisse 

et legendum putat Moocb. in Syriam. Vix crediderim. -9 N i Cod. y. 
— 10 Cod- «. fcxfcjL Cod. £ jk-XMD AX&jl Cod. y. ~ 
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I1PO 2 E0E2IOTS. 


* Iyvdxiog [o x«t rfj tv\oyrj[.itvrj iv p ityi&u 9tov 

na.XQog 1 xal 2 ntn^7]Qa)f.tivj] , xfj n QOtOQiOfiivr] ngo ahovcov tlvai 
did navxog tig Jo£«v naQu/xovov , 3 uxQtnxov , 4 yvtofitvqv xal 

ix\tXtyf.Uvrjv 5 xaxa ngofttoiv aXrj^tvfjv , iv &t\tjfiictTi xov naxQog 
6 ’ Irjaov Xqioxov toi #£oi> fif.i(jjv 9 xfj ixxkr\Gla jfj d^iOfiay.aQloxo) rfj 
o votj iv *E(ptou) nltioxa iv 3 Irjaov Xqig rw iv dfidfiio 7 yaqd yulqtiv. 

I. Anodt^dptvog iv $t(o xo no\vaydnryxov 1 ijutbv ovo^ia, 
o xixxT]a&t 2 (pi oti dixuta 3 [xai] x«t« nloxiv xal dydn^v 4 Ve- 
trov Xqioxov xov owxijQog rjpuiv, 5 [on] (.n^xal ovxtg &tov 9 uvu- 
^wnvQ^oavxtg iv ulfxaxt 6 &tov to ovyytvr/.bv tqyov 7 iftcov 8 anov - 
dalo)g dwiQxloaxi' dxovouvxtg 9 yuQ lo ^ie dtdtfiivov ll dno Xv- 
qiag vntQ xov xoivov bvofAaxog xal iXnldog, ilnl^ovxa 12 xaTg 
ngoatv/utg ifiwv 1 3 [imxvytiv] iv Pcb^irj ^TjQiOfxaxr i oat ) c lva 1 4 did 
rot; imxvyHv dvvr^co {.ta&rj xfg tlvai ls &tov, lB idtiv ionovdu- 
oaxf inti olv r rjv noXvnlrj&lav ijnwv iv bvo/naxi &tov 17 dntl- 
Xrjcpa iv 'Ov^olf-ao Tea iv dydnrj ddtrjyrjxo) 1 8 r/ncov intoxonco , ov 
tvyofiai xaxu 1 9 3 Jtjoovv Xqioxov vfiug dyandv xal ndvxag ifxdg 
20 iv o/AOtaff-iaxt abxov tlvai * tvXoytjxog yap o /aQiad^itvog v/luv 
d'^toig ovoi x oiovrov 2 1 inloxonov • — «AX 3 inti rj dydnrj ovx id {it 
oiwndv ntQi Vfi cbv, did xovxo nQOtXuftov nuQaxaltiv iudg , 22 oncog 
avviQtxrixt xfj yvwfirj xov &tov. 


Inscr. 1 cum S\r. Lat. A Mss. B ... om. xal Ann. A et al. Mss. B. 
— 2 cum S)r. et repleta Lat. B repletae ... A B Arm. nXr\oc6fiaxi. — 3 cum 

Arm. A B ... Syr. x«£ arosnxoy. — 4 Syr. Arm. perfeeta. — 5 cum 

Syr. in proposito veritatis ... A B Arm. iv ndfrei ahifrivcp, — 6 A B add. 

xai. — 7 cum S\r. B ... A 

I. 1 cum S\r. B ... Arm. A oov. — 2 Svr. in natura in voluntate 
proba et iusta (in voluntate proba, ex margine in textum irrepsisse \idetur). — 
3 cum S> r. Cod. /? B (Mscr. Bodlei.) . . . Cod. y A B om. xa«. — 4 cum Syr. . . . iv 
*/. Xq. Pi iv Xo. 7. Lat. A B. — 5 cum Lat. A (Syr.?) — om. xai A B. — 

6 cum Syr. A ... Lat. A Xqioxov xov O’eov . , . B Xoioxov. — 7 cura S}r. et 
Arm. ... om. A B, — 8 cum Syr. in festinatione Arm. cum amore ... A B 

reXxicoe. — 9 cum A B Syr. Cod. y ... Cod. Arm. om. ydo. — ]0 cum 

B ... A om. Syr. dub. — *11 cum A B ... Arm. in Syria Svr. ab ope- 

ribus (ex calami lapsu). — 12 cum Syr. Arm. Lat. B ... A B‘ xrj nooo- 

XV • — 13 Cum A B ... Syr. Arm. om. izinv^eiv, — 14 cum Syr? ... 

Lat. A (Cod. Caj.) om. Std xov A Lat. A (Cod. Mont.) <Lri xov* in it* 
finqxvqiov, B Sia xov ftaox. om. ijitx. ... apud Arm. locus corruptus est. — 
A5 cum S>r. ... Lat. A (Cod. Caj.) om. &eov . . A B xov vniq tjucov 
eavxov areveyxovxos d’sio Ttqoofoqdv xni d'voiav . — 16 cum Svr' Lat A 
... Arm, similiter ... AB om. — 17 cum A B Arm. ... Syr. aecepimus. *— 
18 A add. os tv oaqxt. — - 19 Syr. add. xov xvqtov r { u(Zv* — 20 cum 

Syr. B ... A (Arm.?) avxcg iv ouoiot^zi. — 21 cum S\r, ... A add 

xtxtfofrai. B xtxtiio&ai iv Xoioxtq. — 22 cum A B . S\r. ut stu- 

deatis (ojtcos a.TOv^aa^te?) Arm. similiter. 



191 


* |>cn9)/ : J.&.J : ^LVJLj : O^J 1 


olio j^jv^o? Jl«A . 3poia2)/L ooij 300-^1^/ 2 
^aj-' S aa Jooily t»-v-2>y -6^ i-^o *x>o •• W JoCfcwj 

. ]»•»*.? ]juo 3 J-\yi»y>o .la\~kjco JJo Jaosaj ^oa*^ 


.|z>q^ . v o^ ^0)Qja/; o»xo ^ 

Jjoa» JJj JlOj-wO v> 'i.cut-o 3pciroQ)^ ^ 


* )diJt »^xib 


: >^a~ w^coy 06) vg^OJL Jo£ 42> \^o I. 

Jl0JL>0.,0^> < 2 >/o 1 :iO-.J]0 jjj^D |ua=a >$k^LOj 0<$ 

. Jo>^j Jj^-^qjo : ^joov- 2) }.~^2P 'a.ajL.j (acuoo 

. «5au,/ Jqxq . Joj^j |x)*=i ^JLVo 3 * 

. Jc^j Jv^CPO JxjJL ~ 2 )/ \s\ Jj^OCO 4 ^0 \i/ V>Q o/y ^Is^qjl *d 3 
jjo) *oy .jjooot^ JlaJl 'WL/j -^oLaVp Jj/ pm»o 
>§k^2LJ./ 5 . jo^y J.-.'rivL Joot/y JJL- J^dL/ 6{V V joisjeoy 
.-JoJSxy O0ajo ^10 ^DLolv^oVy ^.y \v£» . s-aio^-Lo s$L/JLy 
:\k»kJo JJj J2>a~z> -fj^-y Isonm. 0 )/ u ^oioK./j 06) 3porucn.tJ^ 
>$oo)L .rj'tN.m 7 •. ^.o^crS^ly ^jd J~~<co vxojlo Jj/ JJ ^oy oo» 
Jo>qjqqq^2>/ s Jjo) ^/y 06) Vs^ oo» . otLasop 

■ >$ 3 i» jOoNjt/y A. jozs*. JJ Jzia-y'^D jj/ ^aii-y ^ 

. JoJ^y Jiop sO^a-LLy v$mx> JWj Jjo) '^jo 


1 Lma’ icK; JlV^ Cod. 7 . — 2 5 pO' 3 ( 'l. oo)j cpa^J^' Cod. y. 

— 3 Peterm, legendum esse censet jju-o sed et Cod. y legit )*-JO. 

I. 1 om. Cod. y. — 2 Cod. y. * — 3 Cod. y addit — 

d (j‘AOqd Cod. y. Sed legendum est cum Peterm. et Curet. (ed. 1) 

Mood. * — • 5 legendum videtur n^W y$h^2u*U (ef. Arm.)* — 

0 J2xooaa/ Cod. y. — 7 n^qoo Cod. y. — 8 Ig^nrtvV Cod. y. — 
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II. V 0iav yag fnjbt^iia 1 Inidvfita 2 ivtlgtaxat iv vfuv r\ bv- 
vufiivrj Iftdg flaoaviaaty uga y.axa &tov 3 ntghprjfku ificov 

tyd> , xal ayvt^ofuat vnig v^iwv 3 Eqtotwv ixxXr^otag rrjg dta/loy- 
jov 4 x oTg alwotv. s 01 aagxixol ra nvtVfiuTixb ngaootiv ov bv- 
vavxai ovbi ol nvtvfiaxixol xd aagxtxd , wantg ovbi rj nioxtg xd 
xrjg dm ox lag , ovbi rj dntoxiu x a Trig niartwg. °1A 6 bi xal xaxu 
odgxa 7?gaoatTt y xavxa nvtvfiaxtxd ioxtv, iv 'Irjoov yag Xqiaxw 
nuvxa ngaootxt , rjTOifxaofilvot fig oixobofirjv &tov naxgog, uva- 
(pegofitvot tig x d v'lprj bid rfjg fktjyavrjg 3 Jrjoov Xgioxov , og iaxiv 
oravgog , oyoivico ygatfuvoi x to nvttfiaxi tw a yiw' fj bi niaxig 
vfiwv dvaywytvg v/uwv, rj bi 7 dyunrj bbog r\ 8 dvaqigovoa tig 
&tov. 


III. 1 l Ynig 2 ndvxwv 3 [d*] xwv uv&gcontov 4 ngootvyto&t * 
toxtv ydg 5 aixoTg iXnlg (xtx avoiag , <Va dtov xvywotv, *'Enixgl- 
\paxt avxoTg 1 lx xwv i'gywv 8 vfiwv (na&rjitv&rjvou ' ngog xdg 
bgydg avxwv ifiug xanttvoqgovtg yivto&t"* xal ngqug , ngog xdg 
SXaoqrjfiiug avxwv xqnig 1 0 uvxtxu^axe ngootvydg , ngog xrjv nXdvr^v 
avxwv VfitTg 1 1 ebgaioi xfj nioxti, ngog to dygtov avxwv VfitTg 
fjfAtgoi 1 2 [yivto&t xal ijovyjoi ], { irj onovbdfyvxtg 1 i dvxi^iifirjoaod^ai 
avxovg l *xfj bt tnitixtiq /nifir^xal xov xvgiov onovbufyo/.itv tlvai * 
1 5 — xtg nXiov ubixt]&r n xlg anoangri&fi, xtg u&txrj&fj ; — 1 8 ovy 
oxi inayyth'a xo i'gyov, 17 ukV iv bvvdfiei nioxtwg idv xtg tvgt&jj 
tig xiXog. v Afiuvov iaxiv aiwndv xal tlvai l8 , rj XaXovv to /uy tlvui, 
iVa J < 3 wv ).u\tT nguoofl xal bi* wv oiya ytvwoxrjxai • 


II. 1 cum Syr. Arm. B ... A eotg. — 2 cum A ... Syr. plantaU est. 

Lat. A complexa est. B vn agx El - — 3 cum A ... Syr. Arm. gaudeo in 

vobis et supplico pro vobis. — 4 Syr. praemitt. n dot. — 5 Syr. Lat. A 

Antioch, add. euiw. — 6 Syr. enim. — 7 Syr. Arm. amor vester. > — 8 Syr. 

Arm. add; in altum. 

III. 1 A B Arm. xai vnio. — 2 cum Syr. ... A B Arm. t cqv allcov. 

— 3 Syr. Arm. om. §d. — 4 A B add. aSiaXeimtog. — 5 cum Svr. B 

... A Lat. B add. ip. — 6 Syr. legisse vid. fidXXor Si ix rcvv k'oyatv vpwv 

Ha&tiTtvfrtoot. — 7 A xap ix r. i. — 8 cum Syr. ... A B vu7v . 

9 cum B Syr. Arm. om. A. — 10 Syr. \os fuistis orantes. Videtur legisse 

cum B nirxtrd^nTs noooev/ag , sed imperativum cum verbo finito perrautavit. 

— 11 fortasse Syr. cum B legit iSgalot ot/'xsts Ttiaret. 12 cum 

Syr. sitis pacifici et trauquilii ... A Ann. om. — 13* Svr. ne miremini eos 

Sed lege ne imitemini eos (Cur. ed. 1. Petermann). _ \i Syr. paulo inverso 
ordine: simus autem imitatores domini nostri in mansuetudine. Sed ordo iu 
textam receptus ab Arm. A B commendatur. — 15 Syr. add. xni. — 16 cuin 
Syr. non quod promissio est factum. A ov ydo rvv in ay yaking r 6 e'ovor — 
17 Syr sed (nisi) quod in n fidci in\enietur homo usque ad fincm. 'Sed le- 
gisse vid. ut A. — 18 Syr. legisse vid. tlvai ti . 
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♦ 

-ojj -6) d^s^V 1 Jj- JJj bo II. 

W j»- 3 .spbj/ Jo)\Jo Jot jjCLLjtjO 2 L~ ^ » vn 

^ 0^0 JotfUODJ JLA JLm 2 >V ^ 2 )/ \a JV -Oi.n Kyn :n-.^ 
. JJ vp^ocu? Jb*J~oV .Jjv^ N^O^W? ^ 4^\ \ 

^♦OOJJ 4 jLaoaot JJ 3/j Jia./ .Jka*^> JuoV JJ 3/ 
♦*'^ ' Jl^^^OtJ '’ J 1. 0 120 . 0 ) ioy.QO«. JJo . jL pnrt - n^S. 

JOjJO 0 J~-. fc . 20 '\Oju 2>J . yj/ Jb^u.oV ^JO) .3/ :nl y\m 
«$W ^bJOO . b/ Jo£^J Jlx&. .plW yOu^lOO . .o ly \rr> 

^♦^ib»o ' .J«2 lA.^ ^0)obw./j J^>. is o \v.a*_.j Ji o |vi~i 

. spol.ai 2 a.ot c*.b»/ spab^a^^oo s . J*,jaoj J*.oi s.otob-/j Jbuo 
- jo> 5 s. Ldb. J»o^ Joco 2 oj J~io/ ^na.o 
Jla^lj Jvoco vpojs. oot W • U^o ,po£o\a dS^ III. 
spo>^» '^aock. . sp^VUM .JoJlJJ spotsjuj 

spba/ •spo^Stjc^'^iodb. .jLa~-oo oi.i Jiaj' Lao-oxo .jb^juo 
\ajocko .Jl.a12a.oo ai.jj/ .potlaa^ \aocko .^35 spb^oot 
Joog vpoo spvojU. *’ JJo . ^2,000 ^uao ooot .potLa^^ 1 
Jo^jboo -»V N» v-bk. a 12010 . jLaa^ojao ^>0-. Ji . po'o 

Jl.a12a.01j Jl—oj JV . {♦ia oot J^joojlj ds. .J\^boo 
-otoL/ *o ju / ja.bjt Joo>ij Jjot Jibs-20 1 .JLvA J20A jlj/ 
•.»OM 3 ai \& 2 Q 2 DJ yA./ j-OJ .vOtoW JJ jO \&2Q2Q JoOjJJ o/ .)p«» 

- O « bvJLj ^\ ./ ^OO 


H. 1 cum Cud. 7. Cod. (?. — 2 Petcrrn. eorrigit — 3 1. JJ~ . 

— 4 ^V3CUJ Cod. y, — 5 reterm, supplet — 6 p*xio Cod. y. — 

7 Cod. 7 addit — 8 yg^u\»X)0 Cod. 7. — 

HI. 1 I. v^ojtov**^* — 2 1. vpx>iJU JJ ne imitemini eos. Curet. {ed. 1) 
Peterra. — 3 Cod. 7 addit **oj. — 


Abhandl. d. DMG. I, 5. 


13 
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IV. 1 Ihgixp7]fta to iftov nvttfia xov gtuvqov, o lau oxdv 
Sokov rotg Q antoiovoiv , 3 rjfuv Si GcoTTjytu xai uhavtog. 

'Ekafrev t ov uqxovxu t ov akdvog xovxov t\ nag&tvia Mugiag xal 
o xoxexog * rov xvqiov 5 xul t q(u ftvorriQta xpavytjg, dziva Iv 
6 T\ovyja fhov in^ayth] 7 uno x ov uoxtQog. ^'Ev9tv 9 (pavtQOV- 
ftivov viov 1 0 ikvexo ftaytia , xal nog SiGftbg 1 1 rjyav^tTO 1 2 xul 
nakaiu fiaotktia [xadriQuxo] xul ayvota xaxiag Settp&eiQtxo. y 'Ev&tv 
t u nuvxu ovvexivt Txo 1 3 Sid to fiekexuG&at &avdxov xuxukvotv • 
dqyr\v Si ikdftfiuve to' uuqu dnr t QTiGfiivov. 


npos pjimaio rz. 


* lyvdxLog [o xul &eocp6Qog] x fj Tjktrjfiivrj iv /u uyakuox 7 ]xi no - 
xgbg inpiaxov ixxkrjOta, ijxtg 1 nQoxd&rjxai iv xonta ytoQiov c Pco- 
fxulwv a£i6$tog, 2 d^ionpenijg, u&OfiaxuQtoxog, u^iinutvog, 3 a£io- 
fxvtjfiovtvrog , 4 u^unixivxxog xul nQoxa&qiiivT] 5 iv dydnrjy [xul] 
6 yQiGXovofiog 7 uf.uaf.tog nkuoxa yaigeiv. 

I. 1 Enev^afitvog &t(a 2 Imxvyuv iSetv vficov xu a£io&ea tiqog - 
wna 3 [ovg xal ndkai fjTovftrjV kafiitv], 4 vvv 5 SiSiftivog iv Xqioxu) 
’Itjgou ikni^w Ifiug dondouodai, iuvntQ t&ikqfia fj x ov u^uo&Tjvai fie 
eig x ikog 7 . l H fiiv yuQ uQyij tvoixovofiyxog ioxtv , idvntQ 8 tig nigag 


IV. t Syr. adorat s. incurvat se. Item Arm. et fra gin. Syr. ap. Cur. 

— 2 Syr. anetfrovoev? sed Arm. et fragm. S\r. apud Curet. ut A. 

3 Sjr. Arm. vfiiv . . . fragm. Sy r. ut A. — 4 A B Arm. et duo fragiuenta 
Sjr. ap. Cur. o 'toxexos avzijg t ofioiatz xai o O'dvaros t ov xvotov Cod, y 
add. xai 6 &draros avrov. — 5 AB Arm. om. xai. — 6 S^r. Arm. ex 
seribendi errore : in lenitate pro in tranquilfitate. — 7 cum Syr. ... A B 
Arm. om. Sed and rod ft or Ego* cum sequentibus \idetur coniungendum esse. 
Legere placet: Evfrev, and t ov dozigos viov yaveocod'evzos , ilvzxo xrX. 

8 cum Syr. B ... A ofrev. — 9 cum Syr. ... A &tod dv&naynivzos 

<paveQ°vfuvov. -- 10 Syr. coepit cessare. — \\ Syr. destrui (evanescere). — 
Syr. om. xafrypetro ... A xaxias dyvoia xa&r^EiTO xai naX. Bao. SiecpO ’. 
quod fortasse praelerendum est. — 13 cum A B ... Syc. et solutio mortis 

meditata fuit. 

lnscr. 1 Lat. A B add. xai ... om. B Syr. 1. 2. — 2 cum A B 

Syr. 1 digna >iu. — 3 cum Syr. ! digna reeorda'tione ... A B Arm 1 *> Svr *> 
om. — * A B Arm. 1. 2 Sjt. 2 add. aSwayros, quod fortasse pro rigtouvtZ 

fiovtvroi legeudum est. - a cum Sjr. 1 Lat. A ... A B Arm 1. 2 Syr 2 
TT,t nyantjt. 6 cum Syr. t pertecta in lege Christi Lat. A Arm. 1. 2 Svr 2 
Chnsti habeus legem A X(.‘"JiiOi>vuOi. — 7 cum Svr. 1 . . . A B Arm 1 2 Svr 2 
nargojvvuos- * ‘ • ^ ^?yr. & 

1. 1 cum Syr. 1 Lat. A Lat. B Simeon Metaphr. Svr. 2 ... A B Vnu 1 *> 

7 • — **■ yqu!:::! B wT.di % L.o " Vfiis- 

tUa,. _ 8 cum Syr. 1. Arm. 1. ... A B x d 9 , xo S . Svr.' 2 Vtm 2 •' 

ntfas xaQizos. B en negas post xii;ocv f iov. — ‘ * A ‘ 2 * €lS 
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JUy ^AiU j&ooJL 1 06) —o’ J» n ^3d IV. 

OMQ^V &£OdU . )Q^J J~Ao Jj-Oia2k . -^ncv.-O^Nv. 

Jfc^joy K j/i jALo vjioj 2 o)^Q»o )a.yoj 6)Ld^oisi ..Jk>) Jxa\\i 
5 Jd^o 4 Jzoao r j jo>Ay oiIq~.i^ 3 o*xha>fc 
jN. a As, Jln-»Von ^VoQd/ \oa .JJLojlV*, ]J^) k.**J», Jv-=0? 

)Oj» 7 Jj-o/ qmU/ " Joioj . loot jf>/ Jfcvju^y Jlo-i^o 
❖ )&&**> jojSjsy jOjXk Jooio . jooi n \ju.Is» JLq 2 o; o*-yi.o 

* ts3a\*. 3 


: ALj '’ ^ 

* 900 ^ 0 ^/ : Jju.OJ : ojk .1 1 

JVj otLa^v^ knJ./y JLA '.gsoioSi/L 2 ooty 9 x 1 ^ 0 ^/ 

. joMI j-OJLj : J~2000t*y )H/J jfcoOj2> 3 Jzyfcv.y ^6>^. : jxuyo 
aA^sak j^ajio : Jjy-oo^o 5 jcrivonNo j£>a£ko JLA 4 j.o*.o 
•.JOOJD JJj iwJCOJ 0>CDQXU7> JAqjCDO : J=5Q~0 IjuVS 3 J^J^O 

.;. )akJC w^OD 

v^uo) . 9 jOs30jV- 2> Wy Jo^jl/j JoAJJ kAj )a.jJ3 I. 
Iiytaciox ) 1 *20 v.qjuZ) Jj/ v>£»/ *o J*.ot JoJkJJ ^aiy 

jo^Jt/j jj Joop y/ . to ovA . ^ AJjl/o 3 ^jAio/y 2 

JoNjl/ ^ . 90 »y * 31 / 1 l^J-^ . \ Axio-A 

IV. 1 Jj^qjDJL Cod. y. — 2 Cod. y addit 0*10200. —3 1. )&^JO in tran- 
quillitate Peterm. — 4 Peterm 1. fc^OO sive )TiX>. — 5 Cod. y. — 

6 o\*)i7 Cod. y. — 7 p ? xfco Cod. y. — 8 Jlv^ tocfcjL Cod. y. — 

1 Cod. y j&JLj )U^, ceteris omissis. — 2 Cod. y > gpo*3/i.. — 3 Cod. y 
k;^ . — 4 Cureton 1. j)A. (cdgion^enrig). — 5 Peterm. 1. )to*D^o (ct£tay- 
vog). — 6 Cod. y k*W=>- — 

I. 1 Cod. y )j/ v^QQX). — 2 Peterm. vocem yOnVicyN ex errore hue trans- 
latam censet. Fortasse Syrus paullo supra in graeco exemplar! legit 
oug %al nccXcu jjTOVfi^v Xafisiv, i. e. j&k )0 »jJ3 ;d 3/j, quae qui- 

dem verba ex errore partim transposita, partim omissa sunt. Nimirum 
cum infra ^k/o sequeretur, calamus facillime aberrare potuit. — 3 Cod y 
N ^nxtv a. ^jl/o . — 4 Cod. y ^aou^L/. — 

13 * 
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imxvyto Toy xXijgov fiov dvtfinod tax tog dnoXafitiv 9 [rw nadetv]. 
Ooftovfiai ydg xrjv iytajv dydnrjv , ftrj alxrj fit ddixtjojj. ‘ YfiTv 
10 ydg tlytgig lax tv, o &&txt notijoat , ifiol Si diaxoXov iaxi 
too &tov inixvyuv , idvntg bfttig 1 1 firj (fuorjafrt fiov. 

II. Ov ydg lyd) noxt 1 aXXov 't£w xaigbv xotovxov &tov ini- 
xvyuv 9 ovxt IfitTg iuv aiconrja^xt , 2 xgtixxovi igyio itytxt 3 ini- 
ygayrpai. 4> Edv amn^arjxt dn* ifiov, iyib ytvrjaofiai &tov 
s Xoyog m idv di igaofrrjxt xijg augxoq fiov , ndXiv taofiai 6 iftav - 
too rjydb. IlXtov fiot 7 fitj nagdoyrjodt x ov onovdto&ijvat Sup, 
dtg txt Svataaxrjgiov txouiov iaxiv m c lva iv dydnrj yogog ytvbfitvoi 
aarjxt 8 Sup naxgl iv 1 Trjaov Xgtaxip 9 , oxi [toV] inloxonov 1 0 
xaxrj^iwotv 1 1 that Seov , tig Svatv dno dvaxoXrjg 13 fitxantfixpd- 
fitvog. KaXov xb dvvai dno xoofiov 1 3 ngog Stov } r iva tig avxbv 
dvuxtiXio 1 4 iv £a)r { . 

III. Ovdinoxt i t Suaxdvaxe ovdtru, ciXXovg ididd^axt. Movov 
fioi dvvufav ahttaSt SoSijvai 1 iawStv xal t%wStv, iva fir? fiovov 
Xiyw, dXXu xat StXco, 2 xal firj fiovov Xiywftat Xgioxiavog , dXXd 
xat tvgtSw, * Eav ydg 3 tvgtSib, xal XiytaSai dvvafiai, xal xbxt 
niaxog 4 tifit, oxav 5 xoofiw firj (paiviofiat, OvSiv 6 ydg tpaivofitvov 
7 dyaSov. Ov 8 nttofiovrjg xb tgyov , uXXd 9 fitytSovg iaxiv o 

1 0 Xg tax tavio fiog , 1 1 oxav fitarjxat v no xoofiov. 

IV. * Eyib ygdcpio 1 ndaatg xaig ixxXrjaiatg y xat irxtXXoftcu 
nuaiVy ox i iyw ixibv vnig Stov dnoSrr { oxio , idvntg vfitiq firj 

2 xwXvarjxt, JlaguxahZ ifidg firj 3 tivoia axatgog ytvrjaSi fiot • 


9 cam Syr. 1. — 10 Syr. 1. vpiv 8e, — 11 cum Sir. 1. Arm. 1. Lat. A B 

... A Lat. B Syr. 2. Ann. 2. Met. oin. 

II. 1 cam Syr. 1. Arm. 1. Metaphr. Cod. 0. — 2 Syr. 1. in nraestan- 

Uon opere. 3 cam A B Arm. 2. .. . S\r. 1. Arm. 1. invenieinini. — 4 cum 
Syr. 1. Metaphr. ... A B Syr. 2. Arm. f. 2. add. yag. — 5 cum Syr. 1. 2. 
Arm. 2. Lat. A ... A B Met. om. Arm. 1. pars Dei. — 6 cum Syr. 1. 2. 
Arm. 1. Lat. A factus sum vox . . ; A B Arm. 1. t — 7 Lat. A Met. om. 

^ cum Syr. 1. Lat. B. — 9 S\r. 1. Arm. I. add. to} xvoU't frK<yyl 

10 Syr. Cod. •/ A B Arm. 1. 2. add. Zvouis. — 11 cum Svr.'..‘. A B tvee- 

— \ 2 cnm A 8 • ■ • Syr. (cF. Arm. 1.2) vocawt (xnZaiv). - 13 Svr ut 

Cod. rty dpr. legisse videtor t*’s — 14 cum Svr. Arm. 1. Job. Mon. . . rel om 

III. 1 cum Svr Arm. 1. Met. Cod. 0 Thuan. _ 2 cum Svr. Arm. 1. 2 

... .ro A B 3 A praemitt. xai reliqui om. — 4 cum Syr. Arm. 1. (too- 

Lat ft”’ 1* \ *»“*' T o 3 Syr ‘ ,n secuI °- — 6 Syr. Met. Thuan. 

A A R Met *■ 2 ’ et u rf ‘ Mss - B. — 7 cum Syr. Arm. 1. 2. Lat 

A ... A B Met. auovtov. - 8 cum Syr. Lat. A B Arm 2 . ... \ 0l(o „g. 

t tr 0V - - - 9 S > r - , T " a f" S - - 10 cum Sy- ^ A B Arm. 1. .. Tu t 
B x?t or,avo S . - 11 Syr. Arm. 1. cum edit cum nmudus. 

TV. 1 cum Syr. B Arm. 1. 2. ... A om. ndoa„. - 2 Svr \r,n 1 

add. me. — 3 cum \ R c, „ . . i , Arm. j. 

(tvvoia axaigco). — ‘ * ’ *" 8m ° re ? qU1 non in tem P«re suo 
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Jj/ 'Mj . fc4*,a*A. 5 '-yOQX JJj wfco» CiCo/j . J^xoaWx cu£2o&2cX 

■ t \onv\ 7 ^dx jo>* 9> >^r&. . wO.su 6 jjaXj ^do. ^o 

>$W Vs^ 8 ^ •• JoJxJJ JojW? JJ^X A . ^Im/ )0.2D 

. -Ax -non Cl. J JJ 

Jl2>/ 2 JoW JoJxJJ; Jjot T / JW loj 1 II. 

.■nnnn« l ^ . v^OlSJtL JlO) ^20 iKjOJ J.3*> .-^Ol^JtJL ^ v§lXl/ 

.JLo -A Jj/ Joo> ool >$3~L -V<^> ^ .Joof/ Jo£Ay J&JD 

^^20 A JoJxJJ — 3}l/? .-JjO) )Oj2D wA -^xLL JJ 

Js/ JojS-JJ a-^jlLo . JLocqXjl J*«o >$oojl. Jzjo^j .J~oa> 
jO .-Jo£A} Joojjj O^QJt/ J®>aOCCu2>JJj 3 *^20 J~~* 2 D >XQJXO 
.•Jojxjs J>o\v OA/j OO) 1 V~°la .Jzs'AdX J~J *20 -opyo 

• JJls — jj/ o^j 

JJ^* j n.Al . JjaJJ • )OOfcOQ2D JJ III. 

>2>/ JJ/ %A>/ ja-Ai dXj 1 .;i$X ^oo o^. ^o A. ooj-.JSJ? cAJ*. 
— OtW -°>/ JJ/ -.jaAi Jj/ JvolAs JoO)/ Ju^ODA? JJo .J^y 
xr o» .Jj/ —3*20 JvoL/j 2 v2)/ -W? — oW Vs^ v / -~N./j 
00)J Jp!S»J 1 VnsJ AA .Jj)~Ao JJ )2dX20J J2D JjXUO)2D Jj/ Jo6) 
Jjcdj J» Jlau^cOjO w.O) Js» JJ/ .Jaxx OO) Jao-3j dx .v*2i*. 

.JxAx ojx 

•,aM Jjajq- 2 do 1 :jL.Jx ^.oxAiA Jj/ 3>A> Jj/ IV. 

.— uqAjL JJ ,$Aj/? oop/ .JoCSx .SA. Jj/ LJjd JjAj 2 
. r ui^ p JJj ) ^n - ^ w.laA *$00|JL JJ x$-3_l_2D J_l/ J_X> 


5 Cod. } — 6 Cod. y ^ai. — 7 sic legendum. Apud Curet. 

ex tvpographi nt vid. errore exstat ;on\vK . — 8 Cod. y om. * 

II. 1 cum Cod. y. om. Cod. (3. — . 2 Cod. y U . — 3 Cod. y 
l^ orvmoy iU e t add. com A. B. Arm. j^kiCD? , ZvQtcts. — 4 Cod. y et Jo- 
hannes Mon. add. . — 

III. 1 Cod. y JJ?. — 2 cum Cod. y J \oU Cod. /?• — 3 Cod. y add 
p*x>. — 4 Cod y Jj/ Jl~ks>. 

IV. 1 Cod. y et fragm. p. 201. 296 W ^?Q»o. — 2 Cod. y et fragm, 
p 201. 296 Jj/ tij. — 
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v A<pext fie &fjQia)v 4 that, Si* (Lv ivtortv &eov inirvyeiv . Strvg 
etfu &eov 9 xal Si* oSSvriov &r]Qtwv * dXrj&Ofiai , fra xatfxcpoc «£- 
rog 6 £fot/ MaXXov xoXaxevoare ra &7jgta 9 *iva fioi rdtpog 

ylvtovrai xal firjSiv xaraXinwoi rov cwfiurog fiov , fra 7 firjSi 
xotftrj&tlg 8 /?apr£ rm ytviofiai. Tore toofiai fia&rj rrjg 9 aXydixig 
10 Ti](jov Xqigxov , or* oidf to aco/ta /uor o xoafiog btperat. 
Atravevoure toy 1 1 xupiov ^to£, fra tf/a twv opyaywr toi;- 

rwv 1 2 1 3 d^volu evge&Q). Ovy tag IlirQog xal TlavXog J/a- 

T dooofiai bfuv * Ixttvoi anoaroXot , f yto 1 4 xaruxQtrog * 1 5 * ixttvoi 
iXev&egot) iyib Si fi^XQi SovXog' aAA/ ear na&a), aneXev - 
&t()og 1 6 yevyoofiat Trjoov 1 7 JCqkjxov, xal uvaorycrofiai 1 * tv air at 
iXev&eQog. l9 Kal vvv fiav&dvio SeSeftivog firjSiv em&vfietv 2 °. 

V. Ano Svqlag fieygi TtSfirig 1 &j]Qiofiayat Std 2 &aXdao?jg 
xal yfjg, vvxrbg xal fjftegag , 3 IvStStfitvog Sixa XtondgSoig, 4 3 
tan axoaxiwriov xdyfia^ tn xal evtQyerovfievot ytiQovg ytvovxai. 
'Ev Si 5 rotg dSixrffiaoiv aviatv fiuXXov fiafhjrtvofiat y aXX* ov 
napa rovro SeSixouatftat. ’Ovaiftijv rwv {hygicav rear ifiol rjr oi- 
fiaofievu)v y 6 xal e vyofiat 7 avvrofid fioi tvQe&ijraf a xal xoXaxevou) 
Gvvrbfxtjg fie xaracpayetv, 8 ovy atontQ 9 dXXtov tivwv SeiXaivofieva 
ovy 1 0 rjxf/aro. Kav avru Si 1 1 i'xovru fit} 9eXrjOt] , iyio nqoo- 
fiidoofiat. Svyyvtofujv fiot eyere • rl fioi avficpiqu 1 2 * * iyib ytvwaxu) * 
vvv uQyofiai fia&Tjrtjg elvut . MqSev fie tyjXioOj] ttov oQarwv 


4 A add. poQav y B ftgcopa. — 5 cam Syr. Arm. i. 2. A B Iren. V, 18. 

Euseb. Ill, 36 . . . Lat. A Lat. B molar, dAqfrat/uat. — 6 cum Syr. B ... A 

Arm. 1. 2. Met. too Xqiotov Eus. oiu. — 7 cum Sjr. A B ftr t . 

8 cum A B Arm. 2. ... Syr. onus, fiagoe. — 9 cum Syr. A ... Lat. A B 

Met. Arm. 1. ahjfhjs. — 10 cum Syr. Lat A B ... A Met. om. *lr t oov. — 

11 cum Syr. B Arm. 1. 2. ... A Xotorov Met. Cod. 0 in marg. rw Xqiot(5. 

— 12 cum Syr. Arm. 1. 2. Lat. A B ... A om. — 13 Met. Cod. 0 in marg. 

add. xa&ctoa. — 14 cum Syr. B Arm. 1. 2. ... A om. — 15 Syr. Cod. p 

Lat B add. 3e. — 16 cum Syr. Arm. 1. Lat. A B Cod. Paris. 1531 ... A 

Met. om. — 17 cum Syr. Lat. A Arm. 1. 2. B Met. ... A om. — 18 Lat. 

A Arm. 1. om. iv av rep. — Syr. Arm. 1. add. e domo mortuorum. — 19 cum 

Syr. Lat. A Arm. 1. ... A B Met. Arm. 2. om. xai. — 20 cura Syr. Arm. 

1. 2. Lat. A ... A B Met. add. xoojutxoy rj ju.aTa.ioT. 


V. 1 Syr. Ann. 1. inter bestias coniectns sum. — 2 cum Svr. -Ann. 1. 
Eus. Syr. ... A B Arm. 2. Eus. Met. yifs xai &ahiaor t t. — *3 cum Svr. 
Arm. 1. B Eus. ... A SiSeftdvos. — 4 cum A B Met. Eus. .. . Svr. Arm. I 2 
qm sunt. - a cum A B Met. ... Syr. Arm. 2. ™ AS ext, pan'. - 6 cum 

Syr. A Met. ... B Eus. Arm. 1. 2. a xai ev x . — 7 cum Syr. B Eus. Arm. 

1. 1. ... A Med. Cod. 0 ID marg. fro, pa. — 8 cum A B ... Svr. et non. — 

9 cum Svr. Lat. B ... A B Arm. 1. 2. om. — 10 cum Syr. Eus. (hiuc anud 

Svr. error natus quo scnpsit Seda, pope, os) .. . A B Arm. 1. 2. Met. i'waxto 

10 11 A r B • • s > r - Arm - 1- r,xovra ut vid. A Met. axo^ra. _ 

- w ► »• A ™- '•*••• <*■ »• )•»•»«» 
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• JoJMJ JolW ^o**.sj3y JlaJlj Joot/y 3 wjoaacut 
•)o^-? JjoA ^ok*7y .Jj / ^s^ISX) jLaJly Juoo 4 .wW 

*> ^ JJ fo^oo A ^obgy jLa~A ^j/ c ^j^° 

)oo» oo> rr o» . ju/ \a. J^oa, foot/ fcoaij J» Jl2>/y 5 * .-V^> 
Q» .JA. JlS/y j» .Ua ^Qjl\ Jy^ J .-vM J|/ 

'yi JoO) 1) . J<AJJ J&—SJ >*Okjc/ ^Ol JjJjO *<OJ . ..°>V. ^Jo ^5 
W J*A*. >$o*A/? N^JO) i^jsA Jj/ »gg> cpAaSo 7 8 

JJ/ .Jjco$V J»A Ja^ t? Jj/ . jvj_ wji ^y 9 >^jc} jzi^jD ^.y 8 
^ op )o*o/o U Jooj J— joo v\ojuy Jiv~» Jj/ jlJ- 1 ^ 
:v^/ JJ )Oj 2 oy J./ ^ Jj/ v^X)/ ja Jjcojo . jvj_ ^ JJ^i 
Jxto W Jsot Jla~L fc^ 2 > 1 J»ooA |»ao J^ioco V. 

,$o^W? :^PQJ J'Aco. fcao Jj/ V-od/ A Jsoa-J^o JJ&> .Jjooo 
^-Iad vA 1)/ oj£oy J» ^2>/y l^a^^cjo/y J ?c ^ 
x y A .Jj/ AoUfcjo vA vgotloj yi ^ r? Jj/ .A 
* • A ^ ^oy JI o A za Jj/ joi . A fcuoyyj/ Jyoj 
T / Jlo .A&Jj „A/ v^/o .A \^y 

JJ xjjd) ^2)/ .^oj\ ovi) Jlo Jj-a/ Jaj/ *> 'Ayy 
w^2u A cay .^oA- Jj/ ^j/ Jv^jq=> Jj/ .A od^JIsA 
xAfc»y ^/ ^p )Oj2o wo ^ JJ A 5 ...tv* 4 Jj» 

3 fragm. p. 29 6 joo#/. — 4 fragm. p. 296 jhooa^o. — 5 Cod. y ]U 

6 fragm. p. 296 gpo‘^)2>, — 7 fragm. p. ^dc^oJs. — 8 fragm. p. 296 ora, 
— 9 Cod. y et fragm. p. 296 om — 

V. 1 Cod. y — 2 Cod. y \il Wjsyo. — 3 Cod. y ^Qjfeju. — 

4 fragm. p. 201 — 5 addendum videtur cum fragm. p. 201 6/ 

» )ooj/i W J* t *50 \sf syto yivcccxa ) ' vvv a^ouat {iK&rjTTjg uvea. 

Interpunctio post delenda est. Lacunae signum ipse addidi. — 
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* xai rwv uoqoltiov, Vra 7 r t aov Xgtoxov intxvxa). TLvq scat OTavgos, 

1 i&Ttfitwv t £ 1 4 at;aiaff«c, 1 5 avyxo7i^ (ttkwv, 1 6 (Txo^7i/(T/uo5 oariwv, 
l7 akrja(tbg okov xov ou>( tarog , 1 8 xaxai xokdatig rov diafiokov 
in' ifti f^tff^wcray, 1 9 (tovov e iva 'Iqoov Xgtarov Ittiti/gj. 

VI. f Oldlv f-ioi wytXrjoei rd 1 niyara rov xbo(tov, ovdi at 

fiaatkttat 2 rov aitovog rovrov . 3 Kokov (.tot dnod’avtiv 4 tig 

* Irjoovv Xqiotov ij fiaatktvttv $ ndvrtov rwv ntpuxcov r^g 6 ytjg . 
*Exhvoy 5^rw, tov 7 into r\(xwv dno&uvovra , ^xftVov to* 

8 uruatdvta. f o 9 [<!*] *o*f*°C ^ot inUttxai. f crvy- 

yvwxe ( ioi , udtXyoi 9 (ttj i(tnodior]ri (tot frjaai * (tri dekijoyri (U 
uno&avttV rov 10 (it] StXovra tlvat 11 iv xoo(UO (ir t 12 xapiorjofri 
i$ avrto, 1 4 (tqd-* vkj] napatykcbarjrt. ucptxi (te xafraQov <fa>g 
Xapttv iy.tt naQuytv6(itvog 1 5 uv&Qwnog too(iai 16 [tA«oc]. 
^Entrgtxpart (tot (tt^Tjrrp tlvat 17 rov na&ovg rov &tov (tov.^ 

VII. 1 *0 i(tog tQtvg iaxut Qcoxat xa\ orx toxiv lv t(toi nvQ 

2 (ftkoiv uXXo r i. Ov x ?jdo(iai rgocpjj y&oQug ovdi r^dovaig rov 

3 a twvog r ox xov agxov &toi> *9tXo> t og lortv S X otaror 9 

13 Syr. Arm. 1 bestiae quae paratae. — 14 A B Met. add. avaxo/nai diaigd- 
otii Ann. 1. Syr. fragm. dmi^eoig ... Syr. Lat. A Eus. om. — 13 cuin 
Syr., reliqui inverso ordine oxoqtx. oot. ovyx . ftek. , . • Syr. Lat. A Arm. 1. 
2. Syr. fragm. Lat. B ovyxonfi . . . A B Eus. ovyxonai. — 16 Syr. add. 

et . . . oxogntouoi cum Syr. Arm. 1. 2 Syr. fragm. Lat. B oxooTtto/uoi A B Met. — 
17 dlriopos cum Syr, Arm 1. 2. fragm. Syr. Lat. B ... A B Eus. dkrjoftot. 

— 18 cum Syr. *A xai xokaotg B Met. ... xai xaxai xokdosts Arm. I. 

fragm. Syr. ... Eus. om. utrumque. — 19 Syr. 1. fragm. Syr. Arm. 1. xai 

fiovov , sed Ann. 1. om. tree. 

VI. 1 cum Lat. A B Arm. 2. ... A Met. Cod. O in marg. xepnvd. — 

2 Arm. 1, et fragm. Syr. om. aiukvog. — 3 cum Lat. A B Arm. 1. fragm. 

Syr. ... A Arm. 2. piikXov. — 4 cum A et (ut vid.) Arm. 1. fragm. Syr. 

.*. Met. Lat B iv ... Lat A B did. — - 5 cum Arm. 1. et fragm. Syr. ... 

reliqui om, ndvxaiv. — 6 A B Met. add. x£ yao axpskelxat dv&otojzos. 

idv okov x dr xoa^ov xegdijoy , xtjv de avzov fy/tiaffrij ; ... Lat. A 

Arm. 1. 2. fragm. Syr. om. — 1 Arm. 1. fragm. Syr. vnig ifiov. — 7 Arm 1. 
fragm. Svr. om. — 9 6 roxtros inixeiTat legitur etiam ajmd Syr., sed om. 

— JO cum Arm. 1. fragm. S\r. ... A B Arm. 2. xov xov d’eov &ekovra £/- 
vntm — 11 cum Arm. 1. fragm. Syr ... A B Arm. 2. om. sv, et cooiungunt 

x oofico cum sqq. — 12 cum A B Arm. 2. ... Lat. A xcooiorjxe ... Arm. 1. 

fragm. Syr. boooretis an rifirjorjre ?). — 13 cum Arm. 1. fragm. Syr. 

— 14 Arm. 1. fragm. Syr. ne ad aemulationem me provocetis in iis quae 

conspiciuntor Lit. A Deque per materiam seducatis Arm. 2. et ne eleinentis 
qnibusdam seducimini Timotb. etiamnon per hylem persuadealis ... A B om. — 
15 cum Lat. A Ann. I. fragm Syr. p. 296 Timoth. ... A B Met dvfrgojTros 
freov fragm. Syr. p. 20 1 in luce. — 16 com fragm. Syr. p. 201. 296 Arm. 

2. — 17 fragm. Syr. p. 296 passiooum. 

VII. 1 Syr. praemitt. xai. — 2 cum Syr. Arm. 1 (qui est alius am oris). 
Similiter legit glossema apud Arm. 2. . . . Lat. A B (piAoiv ti (sed etinm 
lectionis diko reliquiae apud utrumque reperiuntur) ... A Met. ftkovlov. — 

3 cum Syr. Arm. 1. et Mss. ap. Lat. B ... A B Met. ftiov. — 4 A B Met. 
add. doxov ovgdr tor doxov gwrj s ... I^at. A Syr. Arm. 1. 2. om. — 5 cum 
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jLax~o Jvoj . jotsJt/ vxojlAj .^.j—bi jJjo 

• Jv^> ofc>? JaAto 5 . )«Q=)0 J»jo»j Jocc3 7 .^a^DJ 9 

'XoaA jaA>o . n$LJj Ax )jic \o/j l ~*£> 9 joaiikJL 

.jo)W 

.Ax 2 y.xxo )Ao2d; Jii. 1 VI. 

JbM~V3 1 j»tt» wO bAo . ooj l^Xj A.y ^ISxx-io YII. 
cxbs^^jJU 2 JJL2)/ . JULiu-j Jl ;~> » ro\ V v^jb® JJ .Jlv-/ 
. 3 o)V^2> ^.o)ob./j .Jj/ Jia JoC^j JjqA . Jjo» J-x&xj 


6 fragm. p. 201 add. — 7 fr. p. 201 JbooQSo fecr;^? Ji?Q30 J^Q20 
. JbOJOfJ x«t diaigsGig xcd GxogniGfiug Q6THQV xc d 6vyv,onr} neXcov. — 8 fragm. 
p. 201 JojQftO pro JoJjlo, et infra JJcLao pro ]jaaaJL. — 9 fragm. p. 201 
J*x^, quod Cureton in textum putat recipiendum esse. — 

VI. 1 Lacunam in textu Sjriaco ex fragm. p. 201 explendam esse statuo. 

Ante &L. legatur: JLaxV? .A ooj ^ .ojlodbib JUs/ Jxkx? A ,AJLa» JJ 

JOjOJ 6op> . jj/ ~2>S 'A JU.J 00£x . JxV? vpo£> fSJO/? o/ \XCMU3 

. JJ/ J&AD 4^3 ovdev fiot, aepeXijGBi rd negate* xov koguov, ovd f at 
fiaGiletcn avtov. nuXov fiot dnoftavetv slg ’irjaovv XgiGxov tj pctGiXev- 
f iv ndvteov tcov nsgccxeov z rjg yrjg. insivov xov vneg pov nad-ovzee, 

ixsivov £t}tcq tov dvacrdvxe t. In sqq. fragm. p. 201 legit JJLOX)? Ubu^O 
. y-AWD et dolores mortis surgentes , om. A\ . — 2 lacunam post -Ax 
rursus ex fragm. p. 201 et 296 explendam statuo. Addantur haec: o\? 
. JxfcS) JOOJJ? t>j JJ? OOpL AOXO JJ . JLL ^ s-JJQDQAl JJ .>~1/ ~*2U A 
(fr. p. 201 vpjcooa.) ^Jon3oa . ^lAib? JJo . Jk*a wOJO*,jcui. JJ 

lu;xso Joo?/? A nm°?/ . JJ/ Joo* JUx^jco Jata &j/? J» . Uu JVojoj W>/? 
w»o^/? *^<Mul? noscite me ab anima mea fratres mei ne prohibeatis me 
a vita. Ne velitis mortem meam, ei qui non vult esse in mundo, ne honoretis 
(oneretis) me in hoc; neque ad aemulationem provoeetis me eorum quae 
visibilia sunt. Permittite milii recipere lucem puram. illuc quando pro- 
tieiscar, homo perfectus ero (fragm. p. 201 |AvnX> Jj/ Joo* Jio^QJL^ in luce 
perfectus ero). Permittite mihi ut sim imitator passionum dei mei. — 

VII. 1 Cod. y JaooAj. — 2 Cod. y — 3 cum Cod. y. Cod. £ 

falso post opo?0 interpungit interpunctatione post praeterraissa. — 
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*ai 6 nofia &iX(o to atjua «vtov, o lauv dyanij 7 ucp&aQTog. 
Aonufyxai bfidg to ifiov nvtvfia xal rj dydnrj t cov ixxXrjoiwv t cov 
d(£vtf,ttv(Ov fit 8 <hg tig ovofta'Iyoov 9 Xqioxov' xul ydo at l °7ipoa- 
rjxovout t rj od(Z xfj xaj d aapxa xaxd noXtv {it ngorjyov . 

VIII. 1 Nvv tyyvg civ 'PiOf.iijg noXXd (pgovu) tv dXX* 

iftaViov {itxgcb ? *iva{iTj iv xavyr^GH anoXcofiai. Nvv yap {it dtT nXiov 
q>o(hTo&at xal {trj nQOGiyttv xotg (pvatovaiv {it* 01 yap Xiyavxig 
pot 2 [TOiavTa] fiaauyovaiv {it. Ayanw 3 yap to na&uv , dXX * 
ovx olda, tl d^iog ti{it . To yap JioMoit ^afV ov tpalvtxat, 

ifie di 4 no\t{iti. Xgf^o) ovv nQaoxrjxog , iv y\ xaxaXvtxai o 
ap^wv t ov ahZvog 5 xovxov . 

V1I1I. 1 Avvaftai 2 i{iTv xd inovQavia ypat//ai, (pofiov- 

fiai, (ATI 3 v{uv pxdprjv 7rapa#w* 4 avyyvwfiovuxt {tor 6 {tynoxt 
ov dvvfj&ivxtg /joQrjoui GTQuyyaXco&Tjxt . fi 2£ai yap iyw, or xa- 
£ot* SiSttiaty xal 7 Svva{iai vottv xd tnovydvia xal xug T07ro#£- 
olug xdg dyytkixag xal xdg ovaxdotig xdg dgyovxtxdg , opaTa xt 
xal aopara, nagd 8 xovxo ^ta^T^f ti{u* nolXa yap 8 {ioi Xtinti , 
tVa 10 &tw unoxtXttw&io. llV Eppwa£f tig xiXog iv vnofiovjj *Irj- 
GOV XqiGXOV 12 T OV dtov TjfllOV 1 3 . 

Syr. et Mscr. ap. B ... A B Arm. i. 2 . 'Ii\oov Xg. Codd. FOV ’Irjo. r ov Xo . 

— A B Met. add. tov viov rov &eov . • . Syr. Lat. A Arm. 1. 2. om. — his ad* 

dunt A B Met. rov ytvofiivov iv vVriQcp ix oniofiaros Jaftid xai Aftgadfi 
... Arm. I. rov yevofiivov ix OTt . Jap. Lat. A rov ix on. Jaft. ... Syr. 
om. omnia. — 6 enm Syr. Lat. A B Arm. 1. 2. ... A Met. Cod. 0 in marg. 

itofia &eov. — 7 A B Met. add. xal aivvaos t,orrj ... Syr. Lat. A Arm. 1. 

2. om. — 8 cam Syr. ... A Codd. BOV ets. B Cod. Nydpr. Lat. B cos. — 
9 cum Syr. — reliqui add. ovx d>s naooStvovra. — 10 cum Cod. ft ... A 

B Arm. T. 2. Syr. Cod. y add. fir\. — A B Arm. 2. add. /not ... Syr. Arm. 1. om. 

VIII. Apud A B io ep. ad Trail. Cap. IV et V. — 1 vvv — Pcdurje cum 

Syr. reliqui om. — 2 cum S\r. — 3 cum Syr. Lat. B ... om. A B Arm. 

pi? yap Cod. Pal. — 4 A praemitt. n).iov ... Syr. Arm. B om. — 5 B Joanu. 
Damage. Anton, add. 6 SiaftoXoe ... A S\r. Arm. om. 

VIIII. 1 A add. firj ov Syr. Arm. om. — 2 cum Syr. Lat. A B ... A 
om. — 3 A B add. vyniois ovotv Syr. Arm. om. — 4 A B add. xai , B 
ovyyvcori fioi. — 5 Syr. praemitt. cautus ego enim ( tpvXdooouai yap?) Arm. 

et caveo (reliquis omissis). — 6 Arm. Cat. B om. xai ydo, Lat. B om. etiam 
ov. — 7 cum Syr. B Arm. . . . Lat. A potens scire, A Swauevos om. vos tv. 

— 8 A B add. iy^#7 xai . . . Syr. Arm. fragm. Syr. ap. Curet. om. — 9 cum 

Syr. B Arm. ... A Lat. A vobis. — 10 cum Syr. (a perfectione quae 

digna deo) Arm. legisse videtur dcpououod'co. A fragm. Syr. ap. Cur. d'eov 
fir t Xetnojpe&a. B &eov fir t dnoXet^p9‘co (quae lectio fortasse praeferenda 
est). — 11 Apud A B in fine ep* ad Rom. — 12 cum Syr. ... Ann. 2. 

tov xvqiov rjitcov ... A B om. — 13 Syr. addidisse vid. 17 *ap*s. Arm. 1. 

tov xvoiov tificov %doii jusra navrcov vudjv A B Arm, 1. add. du^v. 
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JJjjL . J1A. JJj JdQ*. «0)oW? J~0*. V iil O03JO 

^ 2 )/ • J....JI 2 0 ^\CUl *1 Q ^!fl>\ l ^ 1 / .* wj\lO^ j ■■ |^QmO 
• A OOO) xf»Vo Jj-A> \co .y^^n k’ojj ^cuyoy 1 

W JlJs^D • J»OC>A j£»/y 1 OO) Jj/ s=l>yO VIII. 
Vv^oo) Jjloj .Jk*30<o p/ JJy -_*2u Jl/ ~JOOX> JJ/ .Jokjs 
x>W A ^VIWdj v$joc> icu./ JJo A/yA A.y/y A JJo 
W? JA^o 2 .A ^Ao) ^/y A v „2o/j y^ 

v-iOi. -JjAo JJ JJ^jA Vs^ Jju^ .Jl/ Joi. ^ Jl/ V2. r JJ JJ/ 

JA*20 )LQaaaJ ^mOO| y \ uO] jiwJU* • oj^ 1S«/ ^ 

• Jjo) J 2 A .1 oyonV 


JAiy 3 JJ/ jAu^;. ooWj k-a^o 1 vnii. 

Vs^ JV Wo»J .wj^j A oxy . s^A py/ Jjyooau. jAy 
A§jo A Vs^ Jj/ -2)/ . ^jaLLo ,n°>cp2n\ -^-^*1 JJ jAy 
.•jiijboj JloVL/o : jAuxm. v\.A Jj/ ^ojcoo Jj/ yx»/y 3 
A k.ooj Jjo) .-^>Ao JJ jo ^jAo? Jj^AjLj Jxooo 4 


ooo) . JoAJJ ko*.y Jloyoo^ ^pjk/ ^ VfiQ- Vs^ .JaAL 

:)Ajl * * # V °A k-^o ^oA^j^ ysuctfxo Wyxi^ ^xA. 

•. Jyoyaoo ; Jo)4 ^g / ...^dq^a/j AL :|Ly^/ 
l.nfiJLn -.yl? 1 ' 


4 Cod. y cum Gr. JJ? m- 

VIII. 1 cum Cod. y. ^ C>d^y 

VIIII. 1 Cod. y W 

apud Caret, legitur. — 4 1. Jioaoo et M'tSHiufljf'Sr— - 5 


Aw»X) . — * 


r\w?. — 3 Sic recte 
5 Cod. y A5a? Aocisji. 
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